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Media prasowe i elektroniczne

Szanowni Padstwo,

W nawigzaniu do konferencji prasowej zorganizowane] przez Projekt Chojnicka
Samorzadno$¢ w dniu 20.02.2014r., a zwlaszcza w odniesieniu do wypowiedzi Pana Kamila
Kaczmarka w temacie dokumentacji aplikacyjne] dla przedsiewziecia pn. Budowa Chaojnickiego
Centrum  Kultury  Balturium, przedktadam za  posrednictwem lokalnych  mediéw
do wiadomosci mieszkaricdw Chojnic niniejsze stanowisko, ktdre opisuje w formie dwach zakresow
tematycznych.

W pierwszej czeéci pisma (punkt 1) udzielam informacji dotyczgcych uwarunkowan finansowych
aplikowanego przez miasto Chojnice programu oraz opisuje jego wytyczne i kryteria oceny.

W drugiej czesci pisma (punkt 1) przedikladam wyjasnienia i informacje oraz sprostowania
nieprawdziwych informacji wypowiedzianych przez Pana Kaczmarka, ktdre mogg wprowadzaé
w biad opinie publiczng | mieszkancéw Chojnic w kwestii wniosku jaki ztozyte miasto Chojnice
na budowe Balturium.

1. Informacje dotyczace uwarunkowan finansowych aplikowanego programu oraz na temat
jego wytycznych i kryteriow oceny.

Dokumentacja aplikacyina na realizacje przedsiewziecia pn. Budowa Chojnickiego Centrum

Kultury Balturium zfoZona zostata przez Gmine Miejskg Chojnice w odpowiedzi na pierwszy nabor
wnioskow (ogtoszenie konkursowe z dnia 4 czerwca 2013r.} do Programu ,Konserwacja
i rewitalizacja dziedzictwa kulturowepo”, ubiegajac sie o dofinansowanie w kwocie 26.901.491 z
z budzetu Mechanizmu Finansowego Europejskiego Obszaru Gospodarczego 2009-2014
i Norweskiego Mechanizmu Finansowego 2009-2014.
Miejscem sktadania wnioskéw byto Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa Narodowego jako
Operator Programu w imieniu Panstw-Darczyncow wymienionych w dwdch dokumentach pod
nazwg ,Memorandum of Understanding” dla wdrazania obu funduszy, tj.: Islandii, Ksiestwa
Lichtensteinu i Krolestwa Norwegil.

Alokacja $rodkdéw dostepna dla Beneficjentéw programu wyniosfa 74.842,794 Euro,
co stanowito fgcznie kwote 310.350.613 2.

W odniesieniu do tej informacji Ministerstwe Kultury i Dziedzictwa Narodowego bezposrednio
po zakonczeniu naboru wnioskéw zamiescito na swojej stronie internetowej informacje,
iz o dofinansowanie z w/w Programu ubiega sie az 277 projektéw o cafkowitej wartofci 3,9 miliarda
ztotych, ktorych taczna wnioskowana kwota dofinansowania przekraczata 3 miliardy ziotych.

Dla aplikujgcych oznaczalo to (w duiym uproszczeniu i przy zafoZeniu podziatu dotacji, w takiej
formie, iz kazdy beneficjent otrzymuje jej uiradniong wartosé), ze prawdopodobieristwo otrzymania
dotacji wynosito okoto 1:10, tzn. na 10 ziozonych wnioskéw tylko 1 miat szanse na otrzymanie
dofinansowania.

Wspomnieé¢ nalezy rdwniez tutaj, iz alokacja programu musiafaby ulec niemalie 10-krotnemu
zwiekszeniu, aby dotacja pokryta zapotrzebowanie zgtoszone przez wszystkich wnioskodawcdw.

Po opublikowaniu w dniu 12.02.2014r. przez Ministerstiwo Kultury i Dziedzictwa Narodowego
listy projektéw otrzymujagcych dofinansowanie ze wspomnianego programu okazato sie,
Ze Operator Programu przyznaf ostatecznie dotacje 18-u projektom, co oznacza, ze wsparcie uzyskat
co 15 ziozony wniosek.



Pragne réwniez poinformowac, iz wytyczne konkursowe Programu Norweskiego, w tym
karta oceny merytorycznej decydowaly, iz preferowane bedg projekty, ktdre dotyczg przedsigwzigt
kulturalnych waznych z perspektywy polityki kulturalnej panistwa.

Aspekt ten przedstawiono szczegétowo w karcie oceny merytoryczne, gdzie takie wiasnie
przedsiewziecia kulturalne otrzymaly motliwoé¢ generowania najwyiszej liczby punktow
przynajmniej w 4 kryteriach oceny merytorycznej wniosku. Ta preferencja data mozliwos¢ duizym
ministerialnym przedsigwzigciom kulturalnym zdobycia juz na samym poczatku oceny, facznie
17 punktéw {na moiliwych do uzyskania 67 pkt.), co stanowilo juz ponad 25% catkowitej mozliwej
do uzyskania punktacji.

Uwazam, iz takie uprzywilejowanie ustalone na poziomie oceny merytorycznej wniosku
dyskredytowalo na wstepie przedsigwzigcia zglaszane z pozycji lokalnego samorzadu.

Dla potwierdzenia powyzszego faktu przytaczam ponizej wybrane opisy 4 kryteriow oceny
merytorycznej, ktore nadawaty preferencje projektom waznym z punktu widzenia polityki kulturalnej
panstwa i dotyczacych uznanych i cenionych obiektow polskiej kultury (w tym dziedzictwa
narodowego).

W zakresie Kryterium nr 2 pn. Ocena popytu/potrzeby realizacji projektu, gdzie ocenie podlegata
,potrzeba realizacji projektu, wplyw projektu na realizacjg strategii narodowej/regionalnej/lokalnej
lub sektorowej oraz prognozowany wzrost popytu na ustugi produkowane przez zrealizowany projekt
(np. iloé¢ zwiedzajacych)” - maksymalne 4 pkt. w tej kategorii otrzymywat projekt ,,przyczyniajgcy sie
do realizacji wskazanych we wniosku strategii oraz generujacy znaczacy przewidywany wzrost popytu
na produkowane usfugi kulturalne”, czyli taki, ktéry skutkowal znaczacym wzrostem liczby
odwiedzajgcych strategiczne instytucje kultury w kraju.

Réwniez w zakresie Kryterium nr 3 pn. Poziom dofinansowania wkiadem wiasnym Whioskodawcy,
gdzie najwyiszg punktacje - 4 punkty w tej kategorii przyznawano projektom wnioskujacym o ponizej
51% dofinansowania, zapisano jednoczesnie, iz maksymalna 4-punktowa ocena nalezy si¢ projektom
skladanym przez instytucje, dla ktdrych organem prowadzacym jest Minister Kultury
i Dziedzictwa Narodowego (tj. np. panstwowym instytucjom kultury, archiwom panstwowym,
szkofom artystycznym czy uczelniom artystycznym) niezaleinie od wykazanego przez nich w aplikacji
poziomu wkiadu wtasnego.

Jednoczeinie w zakresie Kryterium nr 10. Przedmiot projektu uscislono, iz na maksymalne
6 punktéw w zakresie tego kryterium oceny, mogly liczy¢ jedynie takie obiekty objete aplikacjg, ktdre
wpisane s na liste Swiatowego Dziedzictwa Kulturowego i Naturalnego UNESCO lub uznane przez
Prezydenta RP za Pomnik Historii.

4 punkty w tej kategorii otrzymaé mogly tylko takie obiekty, ktdre znajdujq sie na obszarze wpisanym
na Liste Swiatowego Dziedzictwa Kulturowego i Naturalnego UNESCO lub uznanym przez
Prezydenta RP za Pomnik Historii. Wszystkie pozostate obiekty, w tym nasze Balturium, otrzymywafy
minimalne 2 pkt. w ocenie wzgledem tego kryterium.

Kolejne Kryterium nr 11. Wainosé projektu z punktu widzenia polityki kulturalnej parstwa,
oceniato na maksymaine 3 punkty, projekty wyjgtkowe i unikalne w skali kraju, a wszystkie pozostate
w tym rodwniez wniosek miasta Chojnice na 0 pkt.



Podsumowujac rozwiniety tutaj tak szeroko aspekt uregulowan zapisanych w wytycznych

programu ukierunkowanych na wsparcie przedsiewzie¢ kulturalnych wainych z punktu widzenia
polityki paristwa informuje, iz tak ustalone kryteria oceny wnioskdw przefozyly sie na wspomniang
juz wczeéniej i opublikowang na stronie internetowe] Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa
Narodowego liste przedsiewzieé, ktdre otrzymaly dofinansowanie z Programu ,Konserwacja
i rewitalizacja dziedzictwa kulturowego” w ramach Mechanizmu Finansowego Europejskiego Obszaru
Gospodarczego i Norweskiego Mechanizmu Finansowego na lata 2009-2014 {publikacja listy na
stronie internetowej pod adresem: http://www.eop2016.mkidn.gov.pl/pages/posts/wyniki-naboru-
wnioskow-do-programu-konserwacja-i-rewitalizacja-dziedzictwa-kulturowego-141.php).
Na wspomniane] liscle znalazly sie projekity dotyczace waznych i cennych, jak nie najcennigjszych
obiektéw polskiego dziedzictwa kulturowego oraz dotyczgce wainych z punktu widzenia polityki
panstwa inwestycji  kulturalnych. Wsparcie uzyskaty m.in. przedsiewziecia zgloszone przez:
Muzeum tazienki w Warszawie, Zaktad Narodowy im. Ossoliriskich, Muzeum Zamkowe w Malborku,
Akademie Muzyczng w Katowicach, Teatr im. luliusza Slowackiego w Krakowie, Zamek Krolewski
na Wawelu. Nie ma na tej liscie inwestycji ktérych wnioskodawcami bytyby lokalne gminy.

Podsumowujgc zapisy punktu [ podkresiam, iz wytyczne tego programu stawialy bardzo
trudne warunki dia projektu ulokowanego ,,na peryferiach” obejmujgcego inwestycje w budynek,
ktéry nie jest obiektem zabytkowym lub wpisanym na liste UNESCO, czy tez nie jest uznany
za wysakiej wartosci zabytek.

Dodatkowo sytuacje utrudniat niski budiet programu, ktdry przy tak wielkich potrzebach
i zapdinienfach w dziedzinie inwestycji kulturalnych i restauracji dziedzictwa kulturowego w Polsce,
byt znikomy w stosunku do potrzeb zgtaszanych z réinych regiondw naszego kraju.

Niemniej jednak Gmina Miejska Chojnice w tych trudnych, chociaz znanych ju w momencie
przygotowania aplikacji warunkach, podjeta starania, by ubiega¢ sie o dotacje w ramach Funduszy
Norweskich w gronie najwiekszych i najlepszych wnioskodawcow Polski dyspenujgcych infrastruktura
o wysokich wartosciach kulturowych.

Warto przy tym dodaé, ze wniosek Gminy Miejskie] Chojnice otrzymal wyiszy ocene
punktowg na etapie oceny merytorycznej niz przedsiewzigcia zgtoszone przez np.: Szkofe Gldéwng
Handlowg w Warszawie, Warszawski Uniwersytet Medyczny, Archiwum Narodowe w Krakowie,
Miasto Stoteczne Warszawa dla projektu modernizacji Sali Kongresowe] w Palacu Kultury i Nauki,
Archidiecezje Poznanska, Uniwersytet Warszawski, Uniwersytet lagielloriski, Filmoteke Narodowa,
czy Archidiecezje Lubelska.

Pragne poinformowac, iz Wydzial Programéw Rozwojowych i Wspétpracy Zagranicznej
Urzedu Miejskiego, jak rdwniez pracownicy Chojnickiego Domu Kultury pracowali nad tym
projektem merytorycznie, fachowo i rzetelnie, a ich prace rozpoczely sie na diugo przed
aplikowaniem.

Pierwsze uzgodnienia pojawily sie w momencie opracowania dokumentacji projektowej tj. w roku
2011. Uczestniczyli w tym merytoryczni pracownicy Chojnickiego Domu Kultury, pracownicy Wydziatu
Programow Rozwojowych | Wspdipracy Zagranicznej araz Wydziatu Budowlano-Inwestycyjnego
Urzedu Miejskiego w Chojnicach.

W nastepnym etapie prac, kiedy przygotowywano koncepcje Balturium pod wytyczne Programu
Norweskiego w maju 2012r., Wydziat Programdw Rozwojowych prowadzit dalsze uzgodnienia
uscislajgce program kulturowy dla Balturium m.in. w ramach szeregu spotkan roboczych. W tym
zakresie omawiano go ponownie z pracownikami Chojnickiego Domu Kultury, przedstawicielami
organizacji pozarzgdowych oraz merytorycznymi pracownikami Urzedu Migjskiego.



Swoje propozycje zgtaszali rowniez mieszkaricy Chojnic zaangaiowani w zycie kulturalne miasta.
W 2013r. w tworzenie koncepcji programowej Balturium wigczyt sie nowo wybrany
Dyrektor Chojnickiego Domu Kultury, Jak rdéwniez przedstawiciele partnerdw naszego
przedsiewziecia: Dyrektor Muzeum Historyczno-Etnograficznego, Rektor Powszechnej Wyisze] Szkoty
Humanistycznej Pomerania, Dyrektor Szkoly Muzyczne] | stopnia, Kierownik Katedry Skandynawistyki
Uniwersytetu im Adama Mickiewicza w Poznaniu.

Z powyiszego wynika wiec, ze wspditworcami koncepcji dla Balturium, ktéra przedstawiona
zostata w aplikacji jest kilkadziesigt osob. Efekty ich pracy ocenione zostaty w trakcie oceny
merytoryczne]j poprzez zapis ekspertéw poprzez zapis iz ,,projekt zaklada dobra jako$é programu
kulturowego”.

Uwaiam zatem, Ze nic nie upowaznia Pana Kaczmarka do tego, aby stwierdzaé ie
z uzasadnienia oceny merytorycznej wniosku wywnioskowaé moina, i jest on niestarannym,
niechlujnym i merytorycznie stabym.

. Wyijasnienia i informacje oraz sprostowania do nieprawdziwych infarmacji wypowiedzianych
przez Pana Kamila Kaczmarka podczas konferencji prasowej w dniu 20.02.2014r.

1. Ustosunkowanie sig do stanowiska PChS cyt. ,,Ze uzasadnienie [Przewodniczacego Zespotu
ds. Oceny Wnioskéw przy Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego] udowadnia, Ze ten
whnioasek byl niestarannym, niechlujnym, merytorycznie stabym”.

Stwierdzi¢ nalezy jednoznacznie, ze uzasadnienie, na ktdre powotuje sie Pana Kaczmarek
i ktore otrzymato miasto Chojnice przedstawia szczegolowq ocene kryteriow przyznana przez
Zespat ds. Oceny Wnioskdw naszemu projektowi, uzasadnia te punkty oceny w ktérych wniosek
otrzymat nizszg liczbe punktdw oraz przekazuje infoermacje o przystugujgcym prawie do odwotania sie
od decyzji oceny merytorycznej. Z calg stanowczoicia podkresli€é nalely, ze Zadne z zapisdow
uzasadnienia nie zawiera informacji, e wniosek jest niestarannym, niechlujnym, merytorycznie
stabym.

Ponizej przytaczam przynajmniej trzy argumenty na to, 2e wypowiedZ Pana Kaczmarka jest
nieprawdziwa i wprowadza w biad opinie publiczng i mieszkaricéw Chojnic.

Po pierwsze - kazdy wniosek aplikacyjny ztoiony o dofinansowanie do jakiegokolwiek
programu unijnego czy krajowego przechodzi w pierwszej kolejnosci procedure oceny formalnej,
a dopiero po zatwierdzeniu tej oceny otrzymuje punktacje wzgledem kryteriéw w ramach procedury
oceny merytorycznej. Tak wigc kazda aplikacja, ktdra nie uzyska pozytywne] oceny formalnej wraz
z ewentualnymi uzupelnieniami, nie bedzie poddawana dalszej ocenie merytorycznej.

Informuje, iz wniosek miasta Chojnice na Budowe Chojnickiego Centrum Kultury Balturium zloZzony
o dofinansowanie do Programu , Konserwacja i rewitalizacja dziedzictwa kulturowego”, przeszedt
pozytywnie ocene formalna, ktdra realizowano w oparciu o karte oceny formalnej wniosku.

Karta occeny formalnej jest dla sprawdzajacego wniosek eksperta narzedziem, ktore pozwala mu
jednoznacznie stwierdzi¢ czy wniosek i cata dokumentacja aplikacyjna przygotowana zostata
z nalezytg starannoscig, czy nie popetnionoc w nich bteddw formalnych.

Dodatkowo karta oceny formalnej wniosku, w tym konkretnym programie podzielona zostala pod
wzgledem dwoch kryteriow: Kryteriow administracyjnych i Kryteriow kwalifikacji. | tak jak spetnienie
kryteridw administracyjnych jest dla wnioskodawcy jedynie formalnoscia, tak kryteria kwalifikacji
pozwalajg oceni¢ ekspertowi czy przedioiony wniosek przygotowany jest fachowo i rzetelnie
i czy jest zgodny z wytycznymi i z celami Programu oraz czy poprawnie sklasyfikowano koszty
projektu, itd.



Dodatkowo ocena wzgledem kryteridéw formalnych jest zero-jedynkowa. Jeéli wniosek spetnia dane
kryterium formalne otrzymuje ocene ,,TAK'”. Jesli nie spetnia zapiséw danego kryterium formalnego
otrzymuje odpowiedi ,,NIE".

Pragne zatem poinformowaé Parstwa, iz aplikacja zlozona przez miasto Chojnice
we wszystkich 14 kryteriach formalnych (tzn. 7 kryteriach administracyjnych i 7 kryteriach
kwalifikacji) otrzymata odpowiedz , TAK”, co oznacza, 2e wniosek przygotowany byl wtasciwie,
zgodnie z wytycznymi programu i bez brakéw formalnych.

Dodatkowo w zakresie oceny formalnej sprawdzana byta lista zalacznikdw prawnych
i finansowych, ktdre winny by¢ zalaczone do zlozonej aplikacji (w sumie w aplikacji nalezato
dostarczyé¢ 16 zalgcznikow).

Informuje, iz rowniez te kryteria formalne spetnita aplikacja miasta Chojnice w 100%, co udowadnia,
ze byla ona przygotowana starannie.

Nadmieniam, iz wytyczne programu byly jednoznaczne. Cytuje w tym zakresie jeden
z zapisow Podrecznika Wnioskodawcy wskazanego Programu:

WAZNE: Niespefnienie przynajmniej jednego z powyiszych kryteriow skutkowad
bedzie odrzuceniem wniosku na ocenie formalnej

co oznacza, ze wniosek miasta Chojnice odpadiby w sytuac]i niespelnienia kryteriow formalnych.

Po drugie — aplikacje sktadane do wszystkich programéw krajowych, unijnych czy tez innych
dysponowanych przez instytucje w kraju i zagranicg, muszg by¢ ziozone na odpowiednich
formularzach, ktdre publikowane s3 wraz z wytycznymi danego programu.

Informuje, iz w zasadzie wszystkie formularze wnioskdw majg narzucong strukture pytan, a udzielane
przez wnioskodawce odpowiedzi ograniczane sg w formularzach wnioskdw iloscia znakdw.

W zwigzku z tym, wnioskodawca udzielajacy odpowiedzi na zadane pytania musi rzeczowo i celowo
dobierac slowa, aby w ramach zadysponowanej ilosci znakéw udzieli¢ konkretnej i oczekiwanej
odpowiedzi,

Tak réwniez byto i tym razem przy aplikowaniu do w/w programu. Operator Programu narzucit
strukture wniosku, a miasto Chojnice udzielalo w zakresie kazdego punktu krétkiej, rzeczowej
i celowej odpowiedzi.

Po trzecie — czes¢ dokumentacji aplikacyjnej, tj. Studium Wykonalnosci tegoz przedsiewziecia

przygotowywane bylo przez doswiadczong wyspecjalizowang firme ,,DCF Consulting” Sp. z 0 .0,
kiora posiada bardzo hbogate i wielokierunkowe przygotowanie do pracy nad aplikacjami
finansowanymi z budzetdw programéw krajowych, unijnych czy funduszy norweskich.
Stwierdzenie Pana Kaczmarka, it ,uzasadnienie udowadnia, ze ten wniosek byt niestarannym,
niechlujinym, merytoryczne stabym” odnosi sie wigc rowniez moim zdaniem do dokumentdéw
stanowigcych zataczniki do wniosku typu Studium Wykonalnosci, co sprawia Ze moie ono
dyskredytowad uznang krajowq firme konsultingowo-doradczg w oczach potencjalnych klientéow.

Podsumowujgc uwaiam, iz w/w stwierdzenia Pana Kaczmarka wygloszone w dniu
20.02,2014r. podczas konferencji PChS-u nie sg zgodne ze stanem faktycznym.

2, Ustosunkowanie sie do stanowiska PChS w sprawie kryterium oceny wniosku dotyczgcego
Partnerstwa w projekcie.

W tym kryterium ocenie padlegat fakt posiadania partnera pochodzacego z Panstw
Darczyricow, tj. Norwegii, Islandii i Liechtensteinu.
Miasto Chojnice nie posiada oficjalnych partnerskich kontaktdw z instytucjami z tych krajow. Réwniez
dzialalnosé Chajnickiego Domu Kultury nie obejmowala do tej pory inicjatyw realizowanych we
wspotpracy z instytucjami z Panstw Darczyncdw.
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Gremium, w ramach ktérego podjeto proby nawigzania wspdtpracy miedzynarodowe]
byt Zwigzek Miast Battyckich — stowarzyszenie, ktérego Gmina Miejska Chojnice jest cztonkiem,
podobnie jak kilka miast norweskich. Roboczej prezentacji zalozert projektu wraz ze zgloszeniem
propozycji nawigzania partnerskiej wspdlpracy dokonano w dniu 24 maja 2012 roku na spotkaniu
Zarzadu tej arganizacji w Rakvere. W wyniku tych dziatari 4 paidziernika 2012 roku Zarzad Zwigzku
Miast Battyckich podjal uchwate o poparciu projektu. Odpowiednie oswiadczenie na ten temat
zatgczono do wniosku aplikacyjnego.

W projekcie przewidziano zaangazowanie partneréw krajowych. Najwiekszy wkiad
merytoryczny w realizacje zadania przewidziate Muzeum Historyczno - Etnograficzne im. Juliana
Rydzkowskiego w Chojnicach, ktére w ramach projektu zamierza poddad konserwac]i kolekcje
etnograficzng z przeznaczeniem do ekspozycji w sali wystawowej Chojnickiego Centrum Kultury
Balturium..

Zaangazowano tei partnerow krajowych o mniejszym zakresie zadan. Sa to:
- Szkota Muzyczna | stopnia w Chojnicach,

- Powszechna Wyzsza Szkota Humanistyczna ,Pomerania” w Chojnicach,

- Katedra Skandynawistyki Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu.

Na rzecz realizacji projektu zawigzano szerokie partnerstwo, przy czym zaangaZzowanie
partneréw miato charakter merytoryczny i faktyczny. Partnerstwo nie obejmowalo jednak
podmiotdw, za ktore przewidziano w konkursie dodatkowa punktacje, co wynika z braku
rzeczywistych kontaktdw z instytucjami z krajow darczyncow i zakresu projektu, kidry nie przewiduje
dziatan merytorycznych do wykonania przez partnera zagranicznego.

3. Ustosunkowanie sie do stanowiska PChS w sprawie  kryterium oceny wniosku
Ocena popytu/potrzeby realizacji projektu.

Ocena tego kryterium jest przedmiotem odwotania, ktdre ztozyta Gmina Miejska Chojnice w
dniu 31 stycznia 2014 roku. W mojej ocenie anaiiza popytu przeprowadzona w ramach zlecenia
na wykonanie Studium Wvykonainosci przez firme DCF Consulting Sp. z o0.0. zostala wykonana
w sposob poprawny i jest wiarygodna.

Analiza popytu oparta zostata na podstawie szczegdtowych danych historycznych, danych Giéwnego
Urzedu Statystycznego oraz badan wiasnych wykonanych m.in. metodg analizy tredci dokumentéw.
Nie prowadzono natomiast badan ankietowych czy fokusowych, ktére wydatnie zwiekszylyby koszty
wykonania ustugi,

Twierdzenie Pana Kaczmarka, iz dane statystyczne sg nieadekwatne, jest pogladem, ktéry lekcewazy
status instytucji statystyki publicznej w Polsce. Nie podzielam go i mam nadzieje, iz Ministerstwo
Kultury i Dziedzictwa Narodowego zmieni oceng projektu w tym kryterium.

4, Ustosunkowanie sie do stanowiska PChS w sprawie kryterium oceny wniosku
Ocena analizy wrazliwosei i ryzyka.

Réwniez to kryterium jest przedmiotem odwotania Gminy Miejskiej Chojnice, gdyz w mojej
ocenie firma DCF Consulting Sp. z 0.0. w ramach zlecenia opracowania Studium Wykonalnosci
dokonata analizy uwzgledniajacej wszystkie wymagane zmienne majace wplyw na wynik projektu.
Podkreslam wiec, iz nieprawdg jest jakoby w odwotaniu przedstawionym przez Gmine Miejska
Chejnice nie odniesiono sig do stanowiska Zespotu ds. Oceny Wnioskow w zakresie tego kryterium.
Nieuprawnione jest tez stwierdzenie, iz ocena w tym kryterium jest ,razaco niska”, poniewa? wniosek
Gminy Miejskiej Chojnice uzyskat 1 punkt na 2 moiliwe do uzyskania. Ocena ta moie ulec
zwiekszeniu w wyniku odwaotania.

Ponadto wymienione przez Pana Kaczmarka przyktadowe zjawiska wpisuja sie w szerzej zdefiniowane
ryzyka uwzglednione w Studium Wykonalnosci. Ryzyko prac archeologicznych wpisuje sie w ryzyko
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zwiekszenia nakfaddw inwestycyjnych. Ryzyko protestow czy zmiany wiadzy przynaleizy do ryzyka
organizacyjnego i prawnego. ‘

5. Ustosunkowanie si¢ do stanowiska PChS w sprawie kryterium oceny wniosku
Aspekt spoteczny.

Jest to kolejne kryterium stanowiace przedmiot odwotania Gminy Miejskiej Chojnice
od decyzji dotyczacej oceny merytorycznej wniosku.
Rozwigzania, ktdre zaproponowano w zakresie dostepnosci dla oséb niepelnosprawnych, wynikajg
wprost z obowiazujacych obecnie przepisdw prawa budowlanego i zostaly ujete w dokumentacji
projektowe] sporzadzonej przez profesjonalng i uznang Pracownie Projektowa Janusz Pachowski
z lzabelina. Dokumentacja ta, w opracowanym ksztalcie, zostata zatwierdzona przez wiasciwy organ
administracji architektoniczno-budowlanej w formie decyzji o pozwoleniu na budowe.
Ponadto w programie kulturowym i edukacyjnym tworzonego centrum kultury zaplanowane zajecia
dedykowarie dla oséb niepefnosprawnych w ramach projektu ,Winda” obejmujgcego takie dziatania
jak ,Terapia przez teatr”, ,Choreoterapia”, ,Rzeiba animacyjna”, warsztatowe zajecia muzyczne,
warsztaty z zakresu nowoczesnych form tworczosci artystycznej itd. Inne inicjatywy i dziatania
udostepnianie beda réwniez dla 0sdb niepeinosprawnych, w tym niewidomych poprzez zastosowanie
wieloptaszczyznowego  systemu  rozwiazan  nieinwazyjnych  (Swietinych, multimedialnych,
aranzacyjnych - écianki ekspozycyine, prezentery, gabloty niskie i wysokie oraz formy wolnostojace).

6. Ustosunkowanie sie do stanowiska PChS w sprawie  kryterium oceny wniosku
Promowanie réznorodnosci kulturowej, w tym mniejszo$ci etnicznych i narodowych.

W tym kryterium wniosek Gminy Miejskiej Chojnice otrzymat maksymalng oceng, tj. 1 punkt
na 1 mozliwy. Z wypowiedzi Pana Kaczmarka moina wywnioskowac, iz myli on  kryterium
,Promowanie roznorodnosci kulturowej, w tym mniejszosci etnicznych i naredowych” z kryterium
LAspekt spoteczny”. Stad jego stwierdzenie, iz mozna byto te punktacjg poprawic pozbawione jest
racjonalnych podstaw.

7. Ustosunkowanie sie do stanowiska PChS w sprawie wprowadzenia w biad Radnych Rady
Miejskiej co do zaktadanego poziomu dofinansowania projekiu Budowa Chojnickiego Centrum
Kultury Balturium.

Informuje, iz poczawszy od podjetej przez Rade Miejska w Chojnicach Uchwaty
Nr XXXI11/354/13 z dnia 24 czerwca 2013r., jak réwniez w kolejnych uchwatach zmieniajacych budiet
miasta Chojnice, w zadaniu inwestycyjnym pod nazwg Budowa Chojnickiego Centrum Kultury
Balturium poziom dofinansowania ze strony Mechanizmu Finansowege EOG i Norweskiego
Mechanizmu Finansowego okreslany byt jednoznacznie na 85%. Radni Rady Miejskiej poinformowani
byli wiec ponad pét roku temu o planowanym budiecie projektu oraz o wysokosci zakladanego
dofinansowania.
Chciatbym réwniez wspomnieé przy tej okazji, iz Urzad Miejski w Chojnicach przeprowadzat analizg
dotyczaca aplikowania o $rodki na poziomie dofinansowania 60% z powyiszego programu.
Propozycja 60% poziomu dofinansowania przedktadana byta jako wariant wzmacniajacy aplikacje
w czasie konsultacji i rozméw w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego.
W sytuacji takiej mozna bylo liczyé na otrzymanie jedynie dwdch dodatkowych punktow oceny
i jednoczesénie uzyskac dofinansowanie o okolo 8.000.000 zi nizsze.



Podsumowanie

Whniosek Gminy Miejskiej Chojnice dotyczacy Budowy Chojnickiego Centrum Kultury
Balturium ziozony o dofinansowanie z Funduszy Norweskich przechodzi w tej chwili procedure
odwolawczg w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego. W tym tygodniu spodziewamy
sie otrzymac informacje o jej wynikach.

Informuje rowniez, iz drugo-wariantowo prowadzimy obecnie prace nad przystosowaniem
przedsiewziecia Budowa Chojnickiego Centrum Kultury Balturium do wymogdw ,,nowego’
Regionalnego Programu Operacyjnego dla Wojewddztwa Pomorskiego na lata 2014-2020
i uwzglednieniem tego projektu w zapisach umowy planowane]j do podpisania przez
Marszatka Wojewodztwa Pomorskiego  z reprezentacja Miejskiego Obszaru Funkcjonalnego
Chojnice-Cztuchéw, czyli tzw. Zintegrowanego Porozumienia Terytorialnego.

W zwigzku z tym zapraszam Projekt Chojnicka Samorzadnosé, w fym Pana Kamila Kaczmarka,
jak rowniez wszelkie inne organizacje, instytucje, osoby do zglaszania swoich propozycji, uwag i opinii
do przedmiotowego projektu.

Zwracam réwniez Paristwa uwage, iz cenne bedq réwniez opinie i propozycje dotyczace innych
planowanych do realizacji w ramach w/w Porozumienia przedsiewzigc.
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