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BR.0012.1.1.2020
P R O T O K Ó Ł nr 15/20
z posiedzenia Komisji Rewizyjnej odbytego w dniu 27 stycznia 2020r. w godz. 1000 – 1030
Członkowie Komisji obecni na posiedzeniu: 

1) Andrzej Gąsiorowski

- przewodniczący

2) Stanisław Kowalik 

- zastępca przewodniczącego
3) Bartosz Bluma

4) Janina Kłosowska

5) Kazimierz Drewek

6) Bogumiła Gierszewska-Dorawa

7) Agnieszka Lewińska

8) Iwona Skocka

Komisja liczy 8 członków – wszyscy obecni, po stwierdzeniu quorum Komisja władna do podejmowania prawomocnych rozstrzygnięć.
Posiedzenie otworzył Przewodniczący Komisji Pan Andrzej Gąsiorowski, stwierdził quorum, powitał zebranych gości i członków Komisji oraz zaproponował, aby w porządku obrad ująć pkt. 3 „Sprawy bieżące”. 

Przewodniczący przedstawił porządek obrad, z uwzględnieniem zaproponowanej zmiany, który przedstawiał się następująco: 
1) Ustalenie planu pracy Komisji Rewizyjnej na 2020 rok,

2) Informacja o realizacji sprzedaży mienia komunalnego i dochodach uzyskanych z tego tytułu w IV kwartale 2019r.,

3) Sprawy bieżące.
Do przedstawionego porządku obrad nie zgłoszono uwag.
Ad.1. 
· Przewodniczący Andrzej Gąsiorowski – przystępujemy do planu pracy Komisji Rewizyjnej na 2020r. Ja pozwoliłem sobie z całych dwóch ostatnich kadencji wyciągnąć plany pracy na poszczególne lata i do propozycji, które zostały przedstawione, uwzględniając także to, co przedstawił w propozycji swojej Pan Bartosz Bluma. No, porównałem, jak to wygląda i rzeczywiście tematy, które proponujemy do badania w roku 2020 to są te jednostki, które rzeczywiście najdawniej były jakby kontrolowane przez Komisję Rewizyjną, więc jak najbardziej wskazane jest, aby te jednostki uwzględnić i tą tematykę, która w tym zakresie będzie obowiązywała. Tak, że projekt planu został przedstawiony Państwu i każdy mógł się z tym zapoznać. Bardzo proszę, czy ewentualnie mamy jakieś uwagi do zaproponowanego planu pracy? Bardzo proszę, Pan Bartosz Bluma. 
· Radny Bartosz Bluma – ja mam pytanie dotyczące listopada i propozycji kontroli, bo ten zapis, który mamy w tym projekcie jest: „Kontrola burmistrza w zakresie wykorzystania środków przekazanych z budżetu miasta do spółki Promocja Regionu Chojnickiego 
w 2019r.”. Rozumiem, że tutaj nie tylko będziemy ewentualnie te środki, które były przekazane do spółki, ale również całe funkcjonowanie spółki będzie można kontrolować?

· Przewodniczący Andrzej Gąsiorowski – ja myślę, że my to tak ujęliśmy, ponieważ, no my inaczej nie możemy. My możemy jakby tylko oceniać burmistrza, bo w tym zakresie oceniamy burmistrza, bo on jest tutaj tą osobą, która jest oceniana, bo to jest spółka. Natomiast oczywiście ja wyobrażam sobie, że Pan Prezes spółki przedstawi nam szczegółowy zakres realizacji swoich zadań i rozliczać się będzie nie tylko z pieniędzy miasta, ale również z tego, czym spółka dysponowała, bo to jest jakby istota. No, trudno by było, żeby rozliczył nam się tylko z pieniędzy miasta, które nie są jakimiś pieniędzmi tak konkretnie i stricte znaczonymi, że one są przeznaczone tylko na to, na to, czy na to. One są przeznaczone generalnie do spółki, natomiast spółka realizuje zadania i w tych zadaniach są i zadania na rzecz powiatu, i zadania na rzecz gmin, i zadania na rzecz miasta, więc myślę, że tutaj to rozliczenie będzie pełne i nie tylko będzie obejmować pieniądze, które przekazujemy z miasta.
· Zastępca Przewodniczącego Stanisław Kowalik – ja mam jednak wątpliwości, czy my możemy żądać od Prezesa całokształt funkcjonowania, z uwagi na to, że my jesteśmy jedną jakąś częścią tej spółki? Natomiast spółka, która obsługuje powiat i gminę, no niestety, nie wiem, czy akurat starostwo może wykazać, czy też gmina może wykazać, jakie środki są przekazywane na promocję i tutaj mam tą wątpliwość tylko? Jeśli da te dane, to oczywiście, ale on nie jest zobligowany do tego. 
· Radny Bartosz Bluma – jako wspólnicy spółki mamy takie same prawa, jak pozostali wspólnicy, według mnie.

· Zastępca Przewodniczącego Stanisław Kowalik – my oczywiście mamy wręcz kompetencje do tego, żeby prezes wykazał, jakimi środkami, które my przekazaliśmy, czy burmistrz przekazał i z tego musi się wywiązać, natomiast nie wiem do końca, czy jest zobowiązany przedstawić nam pozostałe rozliczenia?

· Przewodniczący Andrzej Gąsiorowski – ja myślę, że są to wszystko środki publiczne, bo to są środki gmin, środki powiatu i w związku z tym nie będzie chyba żadnego problemu. Zresztą sprawozdanie z działalności spółki jest przedstawiane na zgromadzeniu wspólników i jeśli będzie trzeba nawet, gdybyśmy mieli wystąpić do starosty i do wójtów gminy Chojnice i gminy Konarzyny, które są udziałowcami, o to, żeby ewentualnie wyrazili zgodę na udostępnienie tych informacji przez Pana Prezesa, to wystąpimy. To nie jest żaden problem. Natomiast my generalnie przyjmujemy i będziemy występowali do Pana Burmistrza, który, no powinien zobowiązać Prezesa spółki do przedstawienia pełnej informacji w tym zakresie. Tu nie ma nic do ukrycia i myślę, że również środki, które przekazują gminy, czy powiat są też środkami wiadomymi. Przecież nigdzie nikt tego nie ukrywa. My nie koniecznie musimy wiedzieć o umowach handlowych zawieranych przez spółkę itd., bo jest jakaś tajemnica handlowa i tutaj możemy szczegółów umów nie znać, ale środki, które są dysponowane i które są wydawane powinny być znane. Tak, że ja tu nie widzę problemu. 
· Zastępca Przewodniczącego Stanisław Kowalik – dobrze. Ja tylko taką wątpliwość miałem. 

· Przewodniczący Andrzej Gąsiorowski – proszę bardzo, czy jakieś uwagi. Jeśli nie ma to proponuję przejść do głosowania wniosku w sprawie przyjęcia i przedłożenia Radzie Miejskiej zaproponowanego planu pracy Komisji Rewizyjnej na rok 2020. 
Komisja Rewizyjna 8 głosami „za” (jednogłośnie) podjęła następujący wniosek:

Komisja Rewizyjna przedkłada Radzie Miejskiej następującą propozycję planu pracy na 2020r.:

Plan pracy Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Chojnicach na 2020 rok
	Lp.
	Termin
	Tematyka

	
	
	

	1. 
	Styczeń
	Ustalenie planu pracy Komisji na 2020 r.

	
	
	

	2. 
	Marzec 
	Kontrola Żłobka Miejskiego w zakresie wykorzystania dotacji otrzymanej z budżetu miasta w 2019r.

	
	
	

	3. 
	Kwiecień 
	Kontrola zadań realizowanych przez Wydział Zarządzania Kryzysowego i Ochrony Ludności Urzędu Miejskiego w Chojnicach w 2019r.

	
	
	

	4. 
	Maj – czerwiec
	Opiniowanie wykonania budżetu miasta Chojnice za 2019 rok i podjęcie wniosku w sprawie absolutorium dla Burmistrza Miasta Chojnice na podstawie przeprowadzonych analiz i kontroli.

	
	
	

	5. 
	Wrzesień
	Ocena wykonania budżetu za I półrocze 2020 roku na podstawie sprawozdania Burmistrza Miasta Chojnice. 

	
	
	

	6. 
	Październik
	Kontrola realizacji zadań przez Galerię – Muzeum Janusza Trzebiatowskiego oraz środków finansowych wydatkowanych na ten cel w 2019r.

	
	
	

	7. 
	Listopad
	Kontrola burmistrza w zakresie wykorzystania środków przekazanych z budżetu miasta do spółki Promocja Regionu Chojnickiego w 2019r.

	
	
	

	8. 
	Grudzień
	1) Sprawozdanie z pracy Komisji Rewizyjnej za rok 2020. 

2) Propozycje do planu pracy na 2021 r. 


Ponadto według potrzeb komisja będzie odbywać posiedzenia w sprawach związanych z analizą i opiniowaniem materiału sesyjnego oraz rozpatrywaniem spraw bieżących.

Ad.2. 
· Przewodniczący Andrzej Gąsiorowski – bardzo proszę Pani dyrektorze o przedstawienie o sprzedaży mienia. Ona też została przedłożona na piśmie (w załączeniu) i w związku z tym mamy ją przed sobą. Proszę bardzo.
· p.Marczewski – treść informacji jest widoczna tu. Moje wyjaśnienie się należy – doszło do pewnych tutaj zmian, rozbieżności w wykonaniu kwartalnym. Na końcu jest po „gwiazdce” wyjaśnienie do tabeli pierwszej. Była rozbieżność w posumowaniu, no wynikająca prawdopodobnie z sortowania gruntów w systemie, dotycząca punktu pierwszego, czyli kwartału pierwszego oraz w kwartale trzecim różnica polegała na tym, że no niejako, chyba z rozpędu, wykazaliśmy sprzedaż gruntów, które już były sprzedane w dniu przedstawienia informacji, natomiast powinny wejść w kwartał czwarty. Czyli tu kilka działek, to będzie widoczne, które są w kwartale czwarty już było przypisanych do kwartału trzeciego. Stąd różnica i teraz po sprawdzeniu jest podsumowanie i widać grunty, które już są powiedzmy objęte rokowaniami, umowami, niektóre już sprzedane do chwili obecnej 
w punkcie drugim. No i reszta wg stanu zaawansowania. 

· Przewodniczący Andrzej Gąsiorowski – proszę bardzo, czy jakieś pytania do Pana dyrektora?

· Radny Bartosz Bluma – ja mam pytanie tutaj do Pana dyrektora, jeżeli chodzi o nieruchomość mieszczącą się na ul. Kościuszki. Tam była księgarnia. Ona dopiero w tym roku wejdzie do planu dochodów, czy ona już została zrealizowana?

· p.Marczewski – widać ją na stornie drugiej – ul. Kościuszki 6/4 lokal niemieszkalny 100,7 m2, 830 tys. i ona już jest sprzedana aktem notarialnym, ale w dochody tego roku wchodzi. 

· Przewodniczący Andrzej Gąsiorowski – widzimy, że sporo już w ubiegłym roku sprzedano, czyli w sumie to jest prawie 6,5 mln zł. Natomiast reszta to są rzeczy, które są, albo w trakcie, część już jest przygotowana do sprzedaży, ale także te nieruchomości i to 
w znacznej większości bo widzimy tutaj nawet na koniec jak sobie spojrzymy olbrzymią kwotę ponad 25 mln zł dotyczy nieruchomości, które są przygotowywane do sprzedaży, czyli umieszczone w wykazie nieruchomości przeznaczonych do sprzedaży i przygotowywane do sprzedaży tak, jak to procedury określają. Więc, gdyby to się udało sprzedać, nawet nie w tym roku, ale choćby w najbliższych latach, to jest pokaźna kwota, która jednak powinna zasilić budżet miasta, co jest bardzo ważne w kontekście też realizowanych przez miasto inwestycji. Jeszcze proszę Pan Bartosz Bluma.
· Radny Bartosz Bluma – pytanie dotyczące działek przy ul. Ustronnej. One w ubiegłym roku były sprzedawane, to znaczy początkowa wartość również była 76 tys. zł, potem były sprzedawana za 60 tys. zł, w chwili obecnej znowu w przetargach będą w tej wyższej cenie bez obniżki jakiejś? Ja mówię o tych działkach, które są na pierwszej stornie. To są te stare, w tym pierwszym rzędzie, one były po 60 tys., które miały po 600 m2, czyli to było ok. 100 zł za m2. Teraz są znowu po 76 tys. zł. 
· p.Marczewski – to jest stan wykazu. Taki wykaz jest w tej chwili zamieszczony w internecie i tak rzeczywiście, co do niektórych nieruchomości, gdzie wiadomo, że zastosowana będzie bonifikata, tak jak w przypadku lokali mieszkalnych, tak jak w przypadku ul. Mickiewicza 48, gdzie Rada uchwaliła udzielenie bonifikaty, tam ta wartość jest zmniejszona, czy jakby cena wywoławcza. Natomiast w odniesieniu do tych nieruchomości, które Pan wskazuje, to jest cena ustalona pierwotnie i ona jest ewentualnie obniżana w przetargach, natomiast na wykazie nie jest zmieniania. To jest wartość wg oszacowania powiększona 
o VAT, no co do zasady, czyli ustalona przez burmistrza. Rzeczywiście można by to przedstawiać w sposób inny, ale to jest wartość zmienna. Powiedzmy, tą tabelę przytaczam tylko, żeby pokazać jakiś stan nieruchomości, a może to się zmieniać, bo jeżeli nieruchomość się odleży i będzie ponownie szacowana, to ta wartość znowu ulegnie zmianie. Tak, że za dużo w tym wykazie nie zmieniamy. No, rzeczywiście tu niektóre, w stosunku do wykazu, to co mówiłem, zostało przedstawione tu Państwu, czyli ta wartość lokali dwóch mieszkalnych i lokalu przy ul. Mickiewicza, gdzie Rada uchwaliła bonifikaty i to zostało zmienione również w tych danych. To jest różnica między wykazem. Natomiast tu nie zmieniałem. 
· Radny Bartosz Bluma – czyli, jeżeli mówimy o tej kwocie 25 mln, to jest taka wartość teoretyczna, jeżeli byśmy brali pod uwagę samo oszacowanie, nie bierzemy pod uwagę ewentualnych obniżek, ale również i zysków w wyniku przetargów uzyskanych?

· p.Marczewski – no, bo to umożliwia. Wiadomo, że ta będzie niezmienna, bo tam jest pierwszeństwo. 
· Przewodniczący Andrzej Gąsiorowski – jeżeli nie ma więcej pytań, to zamykamy ten temat i przyjmujemy do wiadomości. Dziękujemy Panu dyrektorowi za obecność i prosimy oczywiście o pilotowanie tego wszystkiego. 

Ad.3. 
· Przewodniczący Andrzej Gąsiorowski – w sprawach bieżących, jak pamiętacie Państwo mięliśmy zastrzeżenia do tego, że zbyt słabo te sprawy związane z prezentacją zamówień publicznych są realizowane, szczególnie też zwracaliśmy uwagę na określenie weryfikacji cen przy umowach trudnych do wyceny. W związku z tym Pan Burmistrz skierował stosowne pismo do dyrektorów wydziałów dotyczące wykorzystania platformy zakupowej 
i zbyt wąskiego określania zakresu w umowach zlecenia oraz pismo do Pani Specjalisty ds. Zamówień Publicznych dotyczące wydania opinii w sprawie precyzyjniejszych zasad weryfikacji cen przy umowach trudnych do wyceny, która ustosunkowała się do tego pisemnie (pisma w załączeniu). 
Odczytał treść wyżej wymienionych pism. 

W zasadzie nam o to chodziło, tylko chodziło o to, żeby po prostu pytać się fachowców, czyli urzędników, którzy mają doświadczenie w tym zakresie przy wycenie tych prac 
i tylko tyle. Bardzo proszę, Pan Bartosz Bluma. 
· Radny Bartosz Bluma – ale również pragnę przypomnieć, że tam też chodziło m.in. 
o czynności, czy też pracę autorską, tam chodziło o fotografowanie, robienie zdjęć, dokumentowanie wydarzeń i inwestycji realizowanych na terenie miasta, które, no jest możliwość ich weryfikacji, nawet na rynku, bo fotograf, wysyłając pytanie do trzech, czterech fotografów… To nie było jakieś skomplikowane. Tam były ściśle określone kryteria, czyli jakie zdjęcia, jaki format, nikt nie narzucał formy realizacji tego zadania, czy to mają być zdjęcia, nie wiem, artystyczne, czy zwykłe fotografie. To nie było określone w treści zamówienia. Natomiast kierowano to zamówienie tylko i wyłącznie do jednego podmiotu. Tutaj, gdyby ta oferta poszła do kilku podmiotów, to faktycznie, myślę, że różne oferty mogłyby się w tym momencie pojawić i różne ceny te usługi, tak. To było typowo zadanie autorskie, ale była możliwość wyceny tego na rynku poprzez konkurencję, która by w tym momencie zaistniała. Nie było ogłoszenia, co spowodowało, że niestety wybrany został 
z automatu jeden oferent, do którego takie zlecenie poszło. Nie ma możliwości w chwili obecnej weryfikacji tego, czy to byłoby taniej, gdybyśmy zrobili to w formie konkursu, czy w formie jakiegoś postępowania ofertowego. No, niestety takie zadanie zostało zrealizowane i już tutaj czasu nie cofniemy. Chodzi o to, żeby na przyszłość takie zadania umieszczać też na platformie zakupowej, czy jako zapytanie ofertowe do kilku oferentów, którzy są w stanie to zrobić, bo tylko pytanie za jaką cenę? 
· Przewodniczący Andrzej Gąsiorowski – ja mam propozycję, żebyśmy sobie to przedyskutowali z Panią Agnieszką Buchwald. Myślę, że nie będzie żadnego problemu. Przy okazji którejś z najbliższych komisji zaprosimy sobie Panią Agnieszkę i po prostu sobie przedyskutujemy, żeby już nie pisać tu jakichś pism, zaleceń, wniosków, a po prostu, żebyśmy przedyskutowali, bo taka ma być praktyka działań urzędu. I to o to chodzi, żeby było jak najlepiej, żeby też ta możliwość wyceny realizowanych zamówień była jak najlepsza dla nas oczywiście, bo to o to chodzi. 

· Radny Bartosz Bluma – i cenowo, i jakość. 

· Przewodniczący Andrzej Gąsiorowski – czyli zaprosimy Panią Agnieszkę Buchwald. Myślę, że nie będzie tutaj żadnego problemu. Czy są jeszcze jakieś sprawy, które chcielibyśmy poruszyć? Jeśli nie ma, to czekamy na zatwierdzenie planu pracy i rozpoczynamy działania w miesiącu marcu, czyli żłobek. Spotkamy się po sesji, ustalimy skład zespołu kontrolnego i będziemy działali. Zamykam posiedzenie Komisji Rewizyjnej. 

Na tym zakończono posiedzenie Komisji. 
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