UCHWALA NR XXI11/246/16
RADY MIEJSKIEJ W CHOJNICACH
z dnia 16 sierpnia 2016r.

w sprawie rozpatrzenia skargi.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt. 15 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gmin-
nym (tekst jednolity: Dz.U. z 2016r. poz. 446) oraz art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14
czerwca 1960r. — Kodeks postgpowania administracyjnego (tekst jednolity: Dz.U.
z 2016r. poz. 23 i poz. 868), uchwala si¢, co nastepuje:

§ 1. Po rozpatrzeniu skargi z dnia 18 lipca 2016 r. na Burmistrza Miasta Chojnice
w przedmiocie sklamania przed Radg Miejska i1 opinig publiczng na temat rzekomych
stopni naukowych cztonkéw Rady Nadzorczej Centrum Park Chojnice Sp. z o0.0., po
zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Chojnicach,
uznaje si¢ skarge za bezzasadng z przyczyn okreslonych w uzasadnieniu, stanowigcym
zalacznik do niniejszej uchwaty.

§ 2. Zobowigzuje si¢ Przewodniczacego Rady do zawiadomienia skarzacego
0 sposobie zalatwienia skargi.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy
Rady Miejskiej

Mirostaw Janowski
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Zatacznik do Uchwaty Nr XX11I1/246/16 Rady
Miejskiej w Chojnicach z dnia 16 sierpnia 2016r.

UZASADNIENIE

W dniu 18 lipca 2016 r. droga mailowa wplyne¢ta skarga na Burmistrza Miasta Chojnice,
w ktorej skarzacy zarzucal mu sktamanie przed Rada Miejska i opinig publiczng na temat
rzekomych stopni naukowych cztonkéw Rady Nadzorczej Centrum Park Chojnice Sp. z o.0.

Przewodniczacy, celem zaopiniowania, skierowat skarge do Komisji Rewizyjnej, ktora
w wyniku zbadania zarzutéw postawionych w skardze, na posiedzeniu w dniu 3 sierpnia
2016r. zaopiniowata skargg jako bezzasadng. Komisja Rewizyjna nie podzielita pogladu skar-
zacego co do tego, ze Burmistrz informujac o tytutach doktorskich cztonkow Rady Nadzor-
czej Spotki Centrum Park ,,oklamat z pelng premedytacja spoleczenstwo i Rad¢ Miejska”.
Burmistrz nie miat Zadnego interesu, aby w ten sposob dziata¢, gdyz na sesji Rady Miejskiej
w dniu 13 czerwca 2016r. nie zapadaty zadne decyzje w sprawie spotki, a dyskusja, ktora
spowodowata takie stwierdzenie Burmistrza wynikta wokdt kontrowersji pomigdzy cztonka-
mi Komisji Rewizyjnej w sprawie oceny kondycji spotki po przeprowadzonej rekontroli.

Nalezy podkresli¢, ze procedura powotywania czlonkow Rady Nadzorczej polega na do-
borze oséb posiadajacych odpowiednie uprawnienia do zasiadania w niej (zdany egzamin
panstwowy) oraz kwalifikacje zawodowe. W tym przypadku bez znaczenia sg stopnie nauko-
we 0soOb zasiadajacych w Radzie Nadzorczej.

Jak ustalono jeden z jej cztonkow — Przewodniczacy posiada tytut doktora nauk ekono-
micznych. Natomiast pozostali takich tytuléw nie posiadajg, aczkolwiek jeden z nich ma
otwarty przewod doktorski. Podkresli¢ nalezy, ze nie lezalo w kompetencji Urzedu Miejskie-
go ustalanie statusu naukowego osob powotywanych do Rady Nadzorczej spotki.

Ponadto wypowiedZz Burmistrza w Zaden sposob nie wptyneta na podejmowane przez
Rade Miejska decyzje 1 w zwigzku z tym trudno uzna¢ za uzasadnione stwierdzenia skarzace-
go, ze Burmistrz probowat ,,0siagna¢ wiasny interes”. Trudno dopatrzy¢ si¢ interesu w wy-
powiedzi pochodzacej z obiegowych informacji, z jakich Burmistrz skorzystat.

Tym niemniej nalezy zwroci¢ uwage Burmistrzowi, aby w przysztoéci nie podawat do
publicznej wiadomosci nie do konca sprawdzonych informac;ji.

W zwigzku powyzszym skarge nalezy uznac za bezzasadna.

Przewodniczacy
Rady Miejskie;j

Mirostaw Janowski
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