Or. 00431-3/99

P R O T O K Ó Ł   NR  VIII/99

z obrad VIII Sesji Rady Miejskiej w Chojnicach w dniu 26 kwietnia 1999r. w godzinach od 1000 do 2200 w sali Urzędu Miejskiego w Chojnicach











Obradom przewodniczył przewodniczący Rady Miejskiej p. Edward Pietrzyk.







Radni obecni na sesji – według załączonej listy obecności – załącznik nr 1 do niniejszego protokółu.





Radni nieobecni – nie było





Spoza Rady w Sesji udział wzięli:



1) Jacek Kowalik 				- Zastępca Burmistrza

2) Robert Wajlonis 				- Dyrektor Generalny – Sekretarz Miasta

3) Krystyna Perszewska			- Skarbnik Miasta

4) Jan Ruciński 				- Radca Prawny Urzędu

5) Krystyna Sowacka 			- Dyrektor Wydziału Km

6) Mirosława Stanisławska 			- Dyrektor Wydziału BI

7) Bożena Stopa 				- Dyrektor Wydziału SO

8) Andrzej Zientkowski			- Dyrektor Wydziału OC

9) Jacek Marczewski				- Dyrektor Wydziału GP

10) Janusz Ziarno				- Dyrektor Wydziału EZ

11) Tadeusz Rudnik 				- Komendant Straży Miejskiej

12) Piotr Pawlicki				- członek Gminnej Kom. Rozw. Pr. Alkoh.

pozostali obecni (przewodniczący Samorządów) – według załączonej listy obecności – załącznik nr 2 do niniejszego protokołu oraz przedstawiciele prasy.





Sprawozdanie z wykonania budżetu miasta za rok 1998 zostało doręczone radnym na piśmie w dniu 31 marca br. natomiast zawiadomienia o sesji wraz z pozostałym materiałem 15 kwietnia br. – biuletyn nr 5/99.





CZĘŚĆ I





Ad. 1





P. Pietrzyk przewodniczący Rady Miejskiej otworzył obrady VIII Sesji Rady Miejskiej w Chojnicach, powitał zebranych radnych i przybyłych gości. Stwierdził, że w obradach bierze udział 32 radnych, więc Rada jest władna do podejmowania prawomocnych uchwał

Przedstawił projekt porządku obrad VIII sesji RM – załącznik nr 3 do niniejszego protokołu oraz poprosił o zgłaszanie ewentualnych poprawek do tego projektu porządku obrad.



p. Finster – w imieniu Zarządu Miasta wnoszę o wykreślenie punktu 17 „d” – zbycie nieruchomości w drodze przetargu. Proponowana autopoprawka wynika z tego, że planujemy zamianę części tej działki na inne grunty i w przygotowaniu pojawił się nowy projekt uchwały związanej z przedmiotowymi nieruchomościami i w związku z tym Zarząd prosi o skreślenie tego punktu 17 „d”.



radny Rodziewicz – w imieniu Komisji Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej chciałbym zaproponować wniesienie pod obrady sesji projektu uchwały w sprawie sprzedaży działki nr 995/3 o pow. 241 m2, położonej w Chojnicach przy ul. Zapolskiej w trybie bezprzetargowym na uzupełnienie nieruchomości – komisja przegłosowała 9 za – jednogłośnie – jako punkt 17 „j”.



Innych poprawek do projektu porządku obrad nie wniesiono, p. Pietrzyk poddał pod głosowanie zgłoszone poprawki:





Poprawka Burmistrza znieść podpunkt „d” z punktu 17 – za przyjęciem poprawki głosowało 31 radnych, przy 1 wstrzymującym się.

Poprawka radnego Rodziewicza – dodać w punkcie 17 podpunkt „j” – projekt uchwały w sprawie sprzedaży działki przy ul. Zapolskiej – za przyjęciem poprawki głosowało 32 radnych – jednogłośnie.



P. Pietrzyk odczytał proponowany porządek obrad:





PORZĄDEK OBRAD VIII SESJI:





CZĘŚĆ I:





Otwarcie:

stwierdzenie quorum,

zgłaszanie uwag i poprawek do projektu porządku obrad,

przyjęcie porządku obrad.

Przyjęcie protokołu obrad VII Sesji Rady Miejskiej.

Powołanie Sekretarza Sesji i Komisji Wnioskowej.

Informacja o pracy Zarządu Miasta w okresie między sesjami.

Zapytania, wnioski, interpelacje i oświadczenia Klubowe.

a) 	przedłożenie przez przewodniczących komisji stałych opinii dotyczących udzielenia 

absolutorium dla Zarządu,

informacja o realizacji uchwał Rady Miejskiej podjętych w 1998 roku oraz na ostatniej sesji,

informacja przewodniczącego o pismach wpływających do Rady Miejskiej w okresie między sesjami.

Sprawozdanie z wykonania budżetu m. Chojnice za rok 1998:

sprawozdanie Zarządu Miasta z wykonania budżetu z zadań własnych gminy i zleconych gminie,

opinia składu orzekającego Regionalnej Izby Obrachunkowej z wykonania budżetu,

opinia Komisji Rewizyjnej w sprawie wykonania budżetu oraz wniosek Komisji Rewizyjnej o udzielenie absolutorium,

opinia składu orzekającego Regionalnej Izby Obrachunkowej w sprawie wniosku Komisji Rewizyjnej o udzielenie absolutorium,

dyskusja,

ustosunkowanie się Zarządu Miasta do wniosków,

głosowanie uchwały w sprawie przyjęcia sprawozdania z działalności finansowej gminy miejskiej Chojnice za rok 1998 i udzielenia absolutorium Zarządowi Miasta z tego tytułu.



CZĘŚĆ II:



Przedłożenie wniosków z prac Komisji.

Projekt uchwały w sprawie zmiany Uchwały Nr VII/81/99 Rady Miejskiej w Chojnicach w sprawie uchwalenia budżetu m. Chojnice na rok 1999.

Projekt uchwały w sprawie zmiany Uchwały Nr VII /81/99 Rady Miejskiej w Chojnicach w sprawie uchwalenia budżetu m. Chojnice na rok 1999.

Projekt uchwały w sprawie uchwalenia Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych na 1999 r.

Projekt uchwały w sprawie wyboru członka Kolegium ds. Wykroczeń w celu uzupełnienia składu członków Kolegium przy Sądzie Rejonowym w Chojnicach w kadencji 1995-1999.

Projekty uchwał w sprawie:

założenia Zespołu Szkół Nr 2 przy ul. Szpitalnej 3 w Chojnicach,

założenia Zespołu Szkół Nr 7 przy ul. Tuwima 2 w Chojnicach,

założenia Zespołu Szkół Nr 8 przy ul. Młodzieżowej 44 w Chojnicach.

Projekt uchwały w sprawie ustalenia strefy cen obowiązujących przy przewozie osób i ładunków taksówkami na terenie m. Chojnice.

Projekt uchwały w sprawie zmiany Uchwały Nr XII/125/95 Rady Miejskiej w Chojnicach z dnia 28.09.95r. w sprawie zasad usytuowania na terenie m. Chojnice miejsc sprzedaży napojów alkoholowych.

Projekt uchwały w sprawie zmiany Uchwały Nr XXVI/267/97 Rady Miejskiej w Chojnicach z dnia 3.03.97r. w sprawie ustalenia szczegółowych zasad wydawania i cofania zezwoleń na prowadzenie sprzedaży napojów alkoholowych przeznaczonych do spożycia na miejscu lub poza miejscem sprzedaży oraz kontroli przestrzegania zasad obrotu tymi napojami.

Projekty uchwał gruntowych w sprawie:

zmiany uchwały o powołaniu Komisji Inwentaryzacyjnej,

bonifikaty od opłat rocznych z tytułu użytkowania wieczystego,

zbycia gruntów na uzupełnienie nieruchomości,

zbycia nieruchomości w drodze przetargu,

nabycia nieruchomości od Syndyka Masy Upadłości Zakładów Mięsnych S.A. w Chojnicach,

zamiany nieruchomości między Gminą Miejską Chojnice, a Miejskim Zakładem Komunikacji Spółka z o.o. w Chojnicach,

zamiany nieruchomości,

oddania gruntów w użytkowanie wieczyste i sprzedaż budynków mieszkalnych w drodze przetargu,

oddania gruntów w użytkowanie wieczyste Pracowniczym Ogrodom Działkowym,

sprzedaży działki przy ul. G. Zapolskiej.

Odpowiedzi na wnioski, zapytania i interpelacje.

Głosowanie wniosków.

Zakończenie obrad VIII Sesji Rady Miejskiej w Chojnicach.





Rada przyjęła wyżej przedstawiony porządek obrad VIII sesji RM – 32 radnych za – jednogłośnie.





Ad. 2





Radny Gabryś – sekretarz VII sesji RM –zapoznałem się z protokołem VII sesji Rady Miejskiej i stwierdzam, że wszystkie problemy poruszane na VII sesji są umieszczone w protokóle i wnoszę o przyjęcie protokółu bez odczytania.



Rada przyjęła protokół obrad VII sesji RM bez odczytania – 31 głosów za, przy 1 wstrzymującym się.





Ad. 3





P. Pietrzyk – zgodnie z przyjętą procedurą, proponuję aby sekretarzem obrad dzisiejszej sesji był p. radny Andrzej Górnowicz, który wyraził zgodę.



Na sekretarza VII sesji Rada powołała radnego Andrzeja Górnowicza – jednogłośnie (32 za).



Natomiast jest propozycja żeby do Komisji Wnioskowej weszli radni; p. Edward Gabryś i p. Krzysztof Haliżak, którzy wyrazili zgodę.



Do Komisji Wnioskowej Rada powołała radnego Edwarda Gabrysia i radnego Krzysztofa Haliżaka – jednogłośnie (32 za).





Ad. 4 





P. Finster – przewodniczący Zarządu Miasta przedstawił poniższe sprawozdanie z prac Zarządu w okresie między sesjami.



W związku z tym, że tematyką I części dzisiejszej sesji jest absolutorium chciałbym przedłożyć sprawozdanie z prac Zarządu Miasta za 1998 rok i sprawozdanie z prac Zarządu Miasta w okresie między sesjami.



p. Pietrzyk – ponieważ jest odpowiedni punkt w porządku sesji tj. 7”a”, w którym proszę przedłożyć sprawozdanie z prac Zarządu Miasta za rok 1998, teraz jedynie za okres między sesjami.



p. Finster – w omawianym okresie odbyło się 8 posiedzeń Zarządu Miasta. Członkowie Zarządu zapoznali się z pismem p. wice wojewody Krzysztofa Pusza odnośnie dróg publicznych, od 1 stycznia drogi podzielone są na cztery kategorie, którym to kategoriom przypisane są zarządy dróg i tak; Generalny Dyrektor Dróg Publicznych jest zarządcą dróg krajowych, Zarząd Województwa jest zarządcą dróg wojewódzkich, Zarząd Powiatu jest zarządcą dróg powiatowych, a Zarząd Gminy jest zarządcą dróg gminnych. P. Arkadiusz Weder przedstawił opinię inżynierską dotyczącą modernizacji oczyszczalni ścieków. Przedmiotem prac Zarządu Miasta były również sprawy mieszkaniowe. Tematem obrad Zarządu był Ośrodek Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych – ustalono, że p. Dyrektor Bożena Stopa nadal pozostanie pełnomocnikiem burmistrza ds. rozwiązywania problemów alkoholowych. Od maja w Ośrodku zostanie zatrudniona osoba, która będzie zapoznawała się z pracą i zajmie się realizacją budżetu tego Ośrodka. W przyszłym roku Ośrodek przekształci się w jednostkę budżetową zgodnie z wnioskami Komisji Rewizyjnej i innych komisji merytorycznych. W mieście rozpoczęła się akcja promująca Straż Miejską, mieszkańcy zapoznali się z zakresem działalności Straży Miejskiej i czym się zajmuje. Również w ostatnich dniach prowadzona była wspólnie akcja przez Straż Miejską i Policję o nazwie „małolat”. W minionym okresie odbyło się spotkanie z zarządcami nieruchomości, uzgodniono iż wszyscy zarządcy będą ze sobą współpracowali w kontekście utrzymania czystości w mieście i poprawy funkcjonowania różnych obiektów użyteczności publicznej, za które odpowiadają, a wnioski o poprawę tych obiektów wskazują Samorządy Osiedlowe. W połowie marca rozpoczęły się roboty publiczne, w których zatrudnienie znalazło 60 osób. Od. 1 lipca być może nastąpi połączenie Przychodni Miejskiej i Wiejskiej, ale o tym będę jeszcze chciał powiedzieć w związku z obradami Związku Gmin Chojnickich. Z dniem 31 marca uległa likwidacji Agencja Rozwoju Turystyki Wiejskiej „Kaszub”, od 1 maja uruchomiony zostanie Wydział Promocji Gospodarczej, Turystyki, Kultury i Sportu, który będzie się mieścił w dotychczasowej siedzibie Agencji „Kaszub” przy Starym Rynku. Decyzja o likwidacji „Kaszuba” podjęło Zgromadzenie Udziałowców, w tej chwili próbujemy sprzedać nasze udziały instytucjom zewnętrznym, pojawiło się stosowne ogłoszenie w prasie, które jednak nie zyskało odzewu, w związku z tym będziemy musieli przeprowadzić proces likwidacyjny, ponieważ Agencja Rozwoju Turystyki Wiejskiej „Kaszub” jest spółką prawa handlowego, spółką z o.o. W Ratuszu odbyło się spotkanie z przedstawicielami Głównego Urzędu Ceł, przedstawili oni koncepcję projektu rozbudowy Oddziału Celnego w Chojnicach przy ul. Gdańskiej 110 i zaproponowali budowę drogi dojazdowej przez samorząd miejski, szczegółowiej za chwilę będę powiadamiał radnych. Zarząd Miasta dokonał wizji lokalnej ul. Grobelnej i pl. Jagiellońskiego, analizował możliwość ustanowienia w tamtym terenie targowiska miejskiego. Zarząd Miasta przeznaczył z rezerwy budżetowej 100 tyś. zł na budowę wodociągu na osiedlu Grunowo, ta propozycja znajduje się w pakiecie zmian uchwały budżetowej m. Chojnice. Zarząd Miasta zapoznał się ze stanowiskiem komisji ds. oznakowania dróg w sprawie zmiany organizacji ruchu w śródmieściu. W tej chwili ten projekt jest w końcowej fazie uzgadniania, chcielibyśmy aby za funkcjonował jak najszybciej w strefie śródmiejskiej, ponieważ duże kontrowersje budzi chociażby nasza decyzja odnośnie ul. 31-Stycznia w tej sytuacji z jaką w tej chwili się spotykamy. Chciałbym przypomnieć, że dopiero z dniem 1 kwietnia przejęliśmy drogi powiatowe, od tego momentu upłynęło 26 dni, mamy już gotowy projekt, wymaga on w tej chwili konsultacji przez Komisję Bezpieczeństwa i Samorządy Osiedlowe, których bezpośrednio te zmiany dotyczą. Zarząd Miasta zaproponował uruchomienie konta inwestycyjnego z kwotą na początek 20 tyś. zł z rezerwy budżetowej na zakup farb dla właścicieli i wspólnot mieszkaniowych kamienic w mieście, oczywiście chodzi o podjęcie remontu zewnętrznych elewacji. Zarząd Miasta zadecydował iż osoby podejmujące się remontu elewacji uzyskają również zwolnienie z podatku od nieruchomości i tak propozycja Zarządu jest następująca; - aby osoby i podmioty, które wyremontują elewację w roku 1999 zostały zwolnione z podatku od nieruchomości w latach 2000, 2001, 2002, natomiast jeżeli wyremontują w roku 2000, to zwolnienie z podatku od nieruchomości dotyczyłoby roku 2001, 2002. W związku z tym, że proponowane zwolnienia miałyby wpływ na wysokość dochodów w budżecie roku 2000 Zarząd Miasta dzisiaj będzie proponował Wysokiej Radzie przegłosowanie takie wniosku intencyjnego, abyśmy byli przekonani o tym iż takie zwolnienia w uchwale budżetowej roku 2000 Rada zaakceptuje. Chciałbym powiedzieć, że propozycja Zarządu Miasta jest taka, aby od powierzchni mieszkalnej zwolnienie było w 100% z podatku od nieruchomości, a jeżeli chodzi o powierzchnię użytkową – 50%. Prowadziliśmy symulację kosztów remontu typowej kamienicy, przy takich ulgach, tak daleko posuniętych, mniej więcej właściciel kamienicy zyskałby około 50% środków, które wydatkowałby na remont. Analizowaliśmy podobne mechanizmy, które zostały uruchomione w Szczecinku, Koszalinie i innych miastach, na ogół nie łączono dwóch inicjatyw zwolnienia z podatku od nieruchomości i zakupu farby, Zarząd Miasta kierując się przeświadczeniem, że stan elewacji kamienic w mieście jest bardzo zły, proponuje połączenie tych dwóch pomysłów, czyli zwolnienia z podatku i zakupu farby, mamy rezerwę budżetową na razie 20 tyś. zł, jeżeli będzie potrzeba, a Rada Miejska poprze można zawsze zwiększyć. W tej chwili po przegłosowaniu wniosku intencyjnego będziemy chcieli powiadomić pisemnie wszystkich właścicieli i wspólnoty mieszkaniowe o tej możliwości i mamy nadzieję, że w Chojnicach rozpocznie się na dużą skalę zakrojony remont elewacji przede wszystkim w strefie śródmiejskiej, ale nie tylko, ponieważ jest dużo kamienic w ulicach bocznych i tutaj nie chcielibyśmy ograniczać się tylko i wyłącznie do strefy śródmiejskiej. Zarząd Miasta przeznaczył kwotę 30 tyś. zł na oświetlenie Fosy Miejskiej – 8 punktów świetlnych i podświetlenie z obu stron Bramy Człuchowskiej. Równolegle z tą inicjatywą z Wydziału Komunalnego przeznaczamy kwotę około 12 tyś. zł na montaż ogólnodostępnej toalety miejskiej w kompleksie Fosy. Odbywa tam się wiele imprez i nie było możliwości załatwienia potrzeb fizjologicznych, gdzieś nieopodal, dlatego dochodziło tam do takich momentów, które były krytykowane. Oświetlenie Fosy i podświetlenie Bramy Człuchowskiej również było podnoszone przez Samorządy Osiedlowe Mieszkańców, a przede wszystkim oświetlenie Fosy w godzinach wieczornych kiedy jest ciemno spowoduje to iż bezpieczeństwo w tym obszarze się znacznie podniesie. Zarząd Miasta przeznaczył 5.400,-zł i będzie proponował dzisiaj Wysokiej Radzie akceptację tej propozycji, na zakup komputera dla Komendy Powiatowej Policji. Wcześniej podobną kwotę przeznaczyliśmy dla Straży Pożarnej w Chojnicach, p. Komendant Lepak wystąpił z taką propozycją, Zarząd Miasta proponuje 5.400,-zł na zakup komputera przekazać. Zarząd Miasta przyjął Gminny Program Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych. W omawianym okresie odbyło się również spotkanie z Wice Marszałkiem Sejmu p. Janem Królem, o którym w dalszej części będę chciał bardziej szczegółowo powiedzieć. Przedmiotem prac Zarządu Miasta były również projekty uchwał, które po zaakceptowaniu będą przedmiotem dzisiejszej sesji. Zarząd Miasta oraz Wydziały Urzędu Miasta pracowały nad folderem gospodarczo turystycznym, powinien on się zgodnie z ustaleniami ukazać w czerwcu 1999r. więc bezpośrednio przed sezonem turystycznym. Zarząd Miasta zwrócił się z wnioskiem do p. Starosty Powiatu Chojnickiego o przekazanie miastu kompetencji odnośnie wydawania pozwoleń na budowę dla obiektów o kubaturze powyżej 1000 m3, na razie na rok 1999 nie ma takiej możliwości ponieważ Starostwo nie dysponuje odpowiednimi środkami. Za kompetencjami idą pieniądze i etat, w związku z tym, że nie ma takiej możliwości najprawdopodobniej w roku 2000 otrzymalibyśmy zgodę Starosty i Zarządu Powiatu, aby te kompetencje przejąć. Wiąże się ta inicjatywa z możliwością powołania funkcji architekta miejskiego, ponieważ w mieście wówczas kumulowane byłyby wszystkie pozwolenia na budowę, nie tylko do 1000 m3 ale też do obiektów o powyżej 1000 m3. Uruchomiono procedurę przetargową jeżeli chodzi o inwestycje miejskie w Chojnicach, Wydziały opracowały terminarz realizacji zadań budżetowych. Chodzi przede wszystkim o to, aby rytmicznie rozpocząć realizację zadań inwestycyjnych, aby nie prowadzić ich w miesiącach jesiennych, tutaj głównie chodzi o remonty dróg i również w kontekście tych zadań uruchomiliśmy szereg inicjatyw społecznych, odbyło się spotkanie w sprawie budowy chodnika przy ul. Kościerskiej, tutaj p. radny Stanisław Kowalik inicjował ten pomysł i jest pozytywny odzew Zarządu Dróg Wojewódzkich i również tych podmiotów, które funkcjonują w pasie drogowym przy ul. Kościerskiej, jest inicjatywa wymiany nawierzchni w ul. Podmurnej, również podmioty gospodarcze chcą wykonać tę pracę, a miasto zakupiłoby polbruk, jest inicjatywa już realizowana naprawy bieżącej fontanny miejskiej, bez złotówki z miasta. Mamy nadzieję, że do jesieni wszystkie prace drogowe będą wykonane. Za funkcjonowała nowa struktura organizacyjna Ratusza, a od 1 maja będzie pracował Wydział Promocji Gospodarczej. 26 marca odbyło się spotkanie z zastępcą dyrektora Pomorskiej Kasy Chorych z p. Podczarskim, w spotkaniu wziął udział przedstawiciel wójta, p. mec. Meyer, z naszej strony – burmistrz, zastępca oraz p. dyrektor Wodowska. Rozmawialiśmy przede wszystkim o Związku Gmin Chojnickich, o możliwości przejęcia kontraktów samodzielnych, publicznych zakładów opieki zdrowotnej – Miejskiego i Gminnego – przez jeden podmiot, którym byłby Związek Gmin Chojnickich. P. dyr. Podczarski upewnił nas w przekonaniu, że właśnie w tym kierunku reforma służby zmierza aby związki funkcjonowały, które potem będą realizowały system kontraktów, który powinien doprowadzić do prywatyzacji pewnej części sfery tych usług medycznych. 29 marca odbyłem spotkanie z p. Wice Minister Budownictwa Ewą Kucharczyk w sprawie kredytów na termo izolację na uzbrojenie osiedli, Rząd będzie proponował szereg różnych zmian i możliwości pozyskiwania bardzo ciekawych linii kredytowych nie tylko na budownictwo społeczne, ale również na uzbrojenie gruntów. W konflikcie jest tutaj nowa ustawa o prawie energetycznym, która narzuca bardzo restryktywne rozwiązania, natomiast to co proponuje p. Wice Minister jest to, na co mam nadzieję samorządy czekały. 30 marca odbyło się spotkanie z przedstawicielami Głównego Urzędu Ceł, był p. dyrektor Departamentu Inwestycji GUC i chciałbym zacytować efekt naszej rozmowy, której treść jest kierowana do Rady Miejskiej – „proszę przyjąć słowa podziękowania za podjęcie naszej inicjatywy odbycia spotkania z przedstawicielami administracji celnej, w sprawie włączenia i realizacji projektowanej drogi miejskiej do ul. Gdańskiej w sąsiedztwie Oddziału Celnego w Chojnicach. Wyraźne i konstruktywne stanowisko p. burmistrza, zdolność widzenia problemu z uwzględnieniem wszystkich czynników i życzliwy stosunek do administracji celnej, pozwalają mi wierzyć efekt satysfakcjonujący wszystkie strony”. O co chodzi – w styczniu roku 2000 rozpoczęłaby się długo oczekiwana przez nasze środowisko budowa Oddziału Celnego. Żeby Oddział Celny w Chojnicach mógł powstać samorząd przy współudziale p. Marszałka lub zarządcy drogi krajowej 22 powinien wybudować drogę dojazdową do Oddziału Celnego z lewej strony nieruchomości. Koszt budowy tej drogi jest dosyć duży, wynosi on około 5 miliardów st. zł, ponieważ jest to droga na specjalnej podbudowie, po tej drodze będą poruszały się zestawy o masie do 30 ton. My podjęliśmy to wezwanie, ponieważ są tam też nasze nieruchomości i zadeklarowałem, że będę starał się przekonywać Radę Miejską do wprowadzenia tej inwestycji do budżetu m. Chojnice przy równoczesnej aktywności i pozyskania środków od p. Marszałka Województwa Pomorskiego. W związku z tym zwróciłem się z pismem i rozmawiałem telefonicznie z p. marszałkiem o potrzebie wizyty w Chojnicach w miesiącu maju, wizyty roboczej, zaproszenie zostało przyjęte i p. Marszałek przyjedzie do Chojnic w drugiej połowie maja i wówczas problemy nie tylko Oddziału Celnego będziemy mogli poruszyć. Myślę, że oczekiwania radnych są też takie aby doprowadzić do spotkania z p. Marszałkiem i będę proponował również podjęcie takiej możliwości. 1 kwietnia odbyło się spotkanie z inicjatywy p. Wójta w sprawie Regionalnego Centrum Promocji, propozycja Gminy jest taka, aby w miejscowości Charzykowy przy siedzibie Parku Narodowego Bory Tucholskie w tzw. „zielonym obiekcie” zlokalizować powiatowe, albo regionalne centrum promocji gospodarczej, turystycznej, ekologicznej, - każdej promocji, która mogłaby być realizowana. Dyskutanci, a był również p. dyrektor Departamentu Współpracy z Zagranicą Urzędu Marszałkowskiego, wskazywali iż jest dużo środków w programach SAPART i innych programach unijnych, które można wykorzystywać na powoływanie takich instytucji. Starostwo Powiatowe popiera inicjatywę, Zarząd Miasta bardzo popiera, natomiast nie ma jeszcze poparcia ze strony samorządu Miasta i Gminy Brusy i Czersk, które uważają iż takie centrum powiatowe powinno mieć swoją siedzibę w Brusach albo w Czersku, trwają rozmowy, miejmy nadzieję, że doprowadzą one do finału. Odbyło się również spotkanie i promocja programu „praca dla pomorzanina”, Komisja RM na pewno zapoznawała się z tą inicjatywą, Zarząd Miasta popiera takie działania, które mogą doprowadzić do tego iż osoby pozostające bez pracy chociaż czasowo taką pracę w Gdańsku, jeżeli oczywiście nie będzie jej w Chojnicach, będą mogli znaleźć. Odbyło się też posiedzenie Fundacji dla Zdrowia, spotkaliśmy się z przedstawicielami „Semako” osób niepełnosprawnych i zadeklarowaliśmy współpracę, postulaty Semako dotyczą przede wszystkim komunikacji miejskiej, jak i samo realizacji tych osób, które w tej chwili pozostają bez pracy, a są osobami, które nie mogą się poruszać, wskazywaliśmy na możliwość pomocy Powiatowego Biura Pracy jak i naszej. Członkowie Zarządu Miasta brali udział w zebraniach sprawozdawczo informacyjnych POD. Konsultowaliśmy projekt uchwały, który jest dzisiaj w porządku obrad i właściwie z 6 ogrodów, tylko jeden ogród „Energetyk” chciałby z tego pakietu uchwał się wyłączyć, takie są informacje po konsultacjach. Odbywaliśmy rozmowy np. z POD „Kolejarz” gdzie wszyscy jednogłośnie przegłosowali iż chcą tej uchwały. Członkowie Zarządu Miasta, burmistrz i zastępca brali udział w zebraniach Samorządów Osiedlowych, są już nowi przewodniczący, rozpoczęła się już konkretna praca. 12 kwietnia odbyło się spotkanie z Wice Marszałkiem Sejmu Janem Królem, przedstawiliśmy budżet m. Chojnice i zakres inwestycji prowadzonych w tym roku. Odbyło się również posiedzenie wspólnoty mieszkaniowej w sprawie tzw. baszty młyńskiej, którą pragnie zbudować p. Marek Hackert. Rozmowy z mieszkańcami kamienicy w sąsiedztwie, której ma być zlokalizowana baszta są bardzo trudne, ponieważ lokalizacja baszty wiąże się z likwidacją różnych obiektów nietrwale związanych z gruntem, szopkami, na podwórku tej kamienicy, dwóch mieszkańców ma tam garaże, rozmowy w tej chwili są w punkcie takim, że miasto miałoby tym osobom, które mają garaże, zabezpieczyć prawo w przetargu ograniczonego i nieruchomości pod garaże, dodatkowe powierzchnie w piwnicach, jak i również wykonać remont elewacji tej kamienicy, pod takimi warunkami mieszkańcy, czyli wspólnota, zgodziłaby się na budowę baszty i likwidację szopek. Jest to propozycja, która wymaga konsultacji i dalszych dyskusji, zobaczymy jak sprawa się zakończy, czeka nas kolejne posiedzenie wspólnoty. Przedstawiciele Zarządu Miasta jak i Komisji Bezpieczeństwa odbyli podróż do Koronowa i zapoznali się z efektami funkcjonowania minitoringu w Koronowie, jest stosowny film video, odbyły się też spotkania z agencjami ochrony, które ewentualnie podejmowałyby się realizacji tego przedsięwzięcia. 15 kwietnia spotkałem się z p. dyrektor Hanna Chlebowicz i prowadziliśmy ponad godzinną rozmowę o problemach Chojnickiego ZOZ pod adresem, którym funkcjonuje, one dotyczyły ogrzewania, remontów elewacji i funkcjonowania obiektów, uzgodniliśmy, że będziemy współpracować ze sobą i następne spotkanie odbędzie się w ZOZ. 20 kwietnia Telewizja Gdańsk realizowała materiał p.t. „tutaj mieszkamy” wyemitowany w sobotę. Materiał jest zarchiwizowany i jeżeli ktoś chciałby ten materiał obejrzeć to kasetę można wypożyczyć w Urzędzie Miasta. Odbyło się również Zgromadzenie Związku Gmin Chojnickich, które podjęło trzy bardzo istotne decyzje; pierwsza decyzja jest o komunalizacji Przychodni przy ul. Kościerskiej w proporcji 72% wartości nieruchomości dla m. Chojnice i 28% wartości nieruchomości na rzecz Gminy, czyli zachowaliśmy proporcje takie jakie stosowaliśmy w czasie inwestowania budowy tej przychodni, druga decyzja to uruchomienie procedury łączenia kontraktów Przychodni Miejskiej i Wiejskiej w jeden kontrakt i uruchomienie funkcjonowania Związku Gmin Chojnickich, trzecia inicjatywa dotyczy uruchomienia apteki, w tej chwili w końcowej fazie już jest przetarg i za kilka tygodni będzie funkcjonowała nowa apteka w Chojnicach. Zyskujemy tu przede wszystkim środki specjalne z dzierżawy części Przychodni, są to dość duże środki, które umożliwią zakup sprzętu medycznego. 19 kwietnia odbyło się spotkanie, do wzięcia udziału zaprosiłem przewodniczącego Rady Powiatowej p. Edmunda Hapkę, podmioty gospodarcze i osoby, które chciałyby wesprzeć środkami pieniężnymi wizytę Ojca Świętego w Pelplinie. Tutaj równolegle są prowadzone dwie inicjatywy – p. starosty i burmistrza, w spotkaniu wzięło udział około 40 osób, przedstawiliśmy program wizyty, tą część prowadził ks. Wiesław Madziąg, przedstawiliśmy bardzo ważne daty związane z inicjatywą wizyty Ojca Świętego, czyli 3 maja – wyświęcanie krzyża, 10 maja – wyświęcanie zakrystii, która potem ma być w Chojnicach. Ks. Wiesław Madziąg potwierdził informację, która została przekazana przez ceremoniarza Ojca Świętego Biskupa Marriniego odnośnie wręczania aktu obywatelstwa honorowego m. Chojnice, ten moment miałby się odbyć bezpośrednio po Mszy Św., a Msza będzie się odbywała w Pelplinie w niedzielę, właśnie w tej zakrystii, którą mamy pozyskać dla m. Chojnice i która stanie na polance Fatimskiej, przewozem zakrystii zajmie się Zakład Budowy Maszyn „Zremb” Chojnice, taka deklaracja już ze strony p. prezesa jest. 22 kwietnia odbyłem spotkanie w Warszawie w Narodowym Funduszu Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej, przedstawialiśmy inicjatywę rozbudowy i modernizację oczyszczalni ścieków i kolektorów sanitarnych w m. Chojnice i w Gminie. Chciałbym powiedzieć, że dotychczas nasze kontakty z Narodowym Funduszem Ochrony Środowiska i z ISPĄ na razie kończą się dużym sukcesem Zarządu Miasta, ponieważ na 100 miast, które składały wniosek do unijnego funduszu ISPA pozostało 12, a w śród tych 12 jest Miasto i Gmina Chojnice, mamy wspólny wniosek, który dotyczy projektu na kwotę 67 milionów złotych, są olbrzymie szansę dofinansowania projektu miasta i gminy kwota około 40 milionów złotych, więc tyle ile liczy roczny budżet miasta Chojnice. Chciałbym kilka słów powiedzieć o naszym przedsięwzięciu, ponieważ 5 maja składamy jeszcze kilka informacji i do końca czerwca rozstrzygnie się ile środków miasto i gmina Chojnice pozyska. W czasie przesłuchania otrzymaliśmy bardzo wysokie noty, przede wszystkim za współpracę miasta i gminy dwóch samorządów, bardzo ważnym aspektem były Bory Tucholskie, jezioro Charzykowskie, likwidacja oczyszczalni ścieków w Charzykowach i podłączenie tego terenu do oczyszczalni miejskiej w Chojnicach, problemy kanalizacyjne miasta, dzisiaj skanalizowanych jest 70% miasta Chojnice, po realizacji tego programu - 95%. Najistotniejsze jest to, że zmodernizowana oczyszczalnia ścieków, jeżeli pozyskalibyśmy pieniądze z ISP -y będzie spełniała dwie bardzo istotne dyrektywy Rady Wspólnoty Europejskiej z 21.05. dotyczącej oczyszczania ścieków miejskich, czyli jakość tych ścieków byłaby taka jak w Unii Europejskiej i dyrektywę EWG z 27.06.85r. w sprawie oceny skutków niektórych publicznych i prywatnych przedsięwzięć dla środowiska, tutaj chodzi przede wszystkim o j.charzykowskie o dorzecze Brdy, ponieważ nasza oczyszczalnia również oddziaływuje. Przedsięwzięcie dotyczy budowy systemów kanalizacji sanitarnej w mieście w ulicach: Bytowskiej, Asnyka, Przemysłowej, Angowickiej, Derdowskiego oraz od Osiedla Pawłówka do przepompowni przy ul. Przemysłowej oraz modernizację przepompowni w ul. Zielonej i Osady Bytowskie. Jeżeli chodzi o Gminę Chojnice to problemy dotyczą 20 miejscowości, czyli południowej części Gminy, którą Zarząd Gminy chce skanalizować, cały projekt 67 milionów złotych, 75% może dofinansować ISPA, albo mniej, tutaj każda kwota nas ratuje. Są szczegółowe informacje, zachęcam radnych do zapoznania się z nimi, są do wglądu w sekretariacie. Jeszcze chciałbym poinformować, że w związku z kontrowersjami dotyczącymi możliwości kontrolowania TBS i jak gdyby brakiem zrozumienia intencji Zarządu, który wskazywał na to, że zapraszamy członków Komisji Rewizyjnej do kontrolowania TBS –u, ale chcielibyśmy poczekać w pierwszej fazie do realizacji Zgromadzenia Wspólników. W związku z tym, że rok kalendarzowy się zakończył, trwają w tej chwili zebrania Zgromadzeń Wspólników, odbyliśmy już Zgromadzenie Miejskich Wodociągów, MZK i za chwilę MZEC i TBS p. prezes i Zarząd zrealizował na moją prośbę roczne sprawozdanie finansowe za 1998 rok dotyczące wpływów z czynszów i innych należności oraz poniesionych wydatków związanych z nieruchomościami zarządzanymi przez Chojnickie Towarzystwo Budownictwa Społecznego, ter materiał można otrzymać w moim sekretariacie i przekazuję go również na ręce przewodniczącego Komisji Rewizyjnej. Również chciałbym wyjaśnić procedurę i tok czynności związany z wprowadzaniem reformy oświaty w m. Chojnice. Proszę tutaj o uwagę, bo wiem, że różne kontrowersje prawne w tej chwili miały miejsce w odniesieniu do procedury, którą my podjęliśmy, ale ona jest słuszna i przedyskutowana. Powiadomienie rodziców o zmianach dotyczących sieci szkół podstawowych i ich obwodów miało być realizowane w styczniu i w lutym, my zakończyliśmy ten proces 28 lutego 1999r. Następnie podjęcie uchwał o; likwidacji, przekształceniach, powołaniach gimnazjów i obwodach sześcioletnich szkół podstawowych trzeba było zrealizować do 15 marca – m. Chojnice zrealizowało do 22 lutego. Zamiar powierzenia stanowisk projektowanym szkołom w terminie do 15 kwietnia, czyli chodziło o zespoły szkół Nr 2, 7 i 8, uzyskanie odpowiedzi z Kuratorium i MEN o zgłaszaniu kandydatów na dyrektorów – do 11 marca 99, ogłoszenie konkursu na dyrektorów z wykorzystaniem regulaminu konkursu przyjętego przez Radę Miejską – 12 marca 99r, pismo z MEN potwierdzające konieczność ogłaszania konkursu z jednoczesną nową informacją czy możliwe jest powierzenie stanowiska dyrektora gimnazjum dyrektorowi szkoły podstawowej, ale tylko do 31 sierpnia 99r. Wreszcie przeprowadzenie konkursu – 14 kwietnia, ten konkurs się odbył po dwutygodniowej karencji, czas na uwagi i zastrzeżenia Kuratorium, nastąpi rzeczywiste powierzenie stanowiska, bo następowało takie pytanie – wybieramy dyrektorów zespołów szkół, a zespoły szkół powołujemy na sesji 26.04. ale my dopiero możemy powierzyć w drodze konkursu te funkcje, 14 dni po przeprowadzeniu konkursu, 14 plus 14 jest 28, a dzisiaj jest 26.04. Natomiast instytucje te które powołujemy uchwałą Rady Miejskiej będą funkcjonować od 1 września – taki tryb tych zmian wprowadzają dokument MEN. Chciałbym również powiedzieć, że Zarząd Miasta uzyskał z Ministerstwa Edukacji Narodowej odpowiedź dotyczącą możliwości wypłaty trzynastej pensji dla nauczycieli, którzy czasowo w roku 1998 przebywali na urlopie dla poratowania zdrowia. Kuratorium Gdańskie twierdziło przy naszym zapytaniu, aby wypłacić, Kuratorium Bydgoskie (Kujawsko Pomorskie) twierdziło nie wypłacić, w związku z tym Zarząd Miasta zwrócił się z wnioskiem o interpretację prawną i opinię do Ministerstwa Edukacji Narodowej, taka opinia nadeszła i te środki wypłaciliśmy. Tak skrupulatnie ten problem rozpatrywaliśmy, ponieważ jest on związany z realizacją uchwały budżetowej i w przypadku kontrowersji pomiędzy dwoma Kuratoriami, które funkcjonują w ramach jednego Ministerstwa, to chyba logiczną konsekwencją było zapytanie Ministerstwa jak działać. Poza tym chciałbym jeszcze przekazać informację o tym, że przygotowujemy w tej chwili w Zarządzie Miasta pakiet uchwał dotyczących chojnickiej strefy ekonomicznej, już w maju rozpoczniemy dyskusję nad tym problemem. Opracowany jest już projekt kwestionariusz badania opinii publicznej, radnych którzy są zainteresowani procedurą realizacji tych badań, ponieważ Zarząd Miasta pragnie ją realizować z pełną otwartością żeby nie było pomówień ewentualnej stronniczości Politechniki Koszalińskiej informuję radnych, że 5 maja (środa) o godzinie 1700 odbędzie się w tej sali spotkanie ze studentami, którzy będą przeprowadzali ankietę, wówczas będę pokazywał narzędzia, gęstość rozkładu, zmienną losową, te elementy które przyjmuje się w badaniu opinii publicznej, zapraszam do przypatrywania się temu co Zarząd Miasta w tej chwili realizuje wspólnie z Politechniką Koszalińską i proszę, że jeżeli ktoś chce skrytykować ewentualne narzędzia lub procedurę, żeby zrobił to w fazie jej przygotowywania, a nie post factum. Pytań jest 32 w projekcie, są to pytania natury socjologicznej, gospodarczej, rodzinnej. Wyniki zostaną opracowane zgodnie z przyjętym harmonogramem do końca maja, natomiast projekty pytań zostaną przekazane jutro przewodniczącym Komisji RM i są do wglądu dla wszystkich radnych. Z tego miejsca chciałbym gorąco podziękować Przewodniczącym Samorządów Osiedlowych, którzy dostarczyli pytania, a szczególnie p. Sywelstrowi Jockowi, który dużą ilość pytań dostarczył, treści zawarte w tych problemach, które Samorządy przedstawiały też będą wykorzystane w zadawanych pytaniach mieszkańcom Chojnic.





Ad. 5.





W punkcie zapytania, wnioski, interpelacje i oświadczenia klubowe głos zabrali:



radny Mielke – za nim odczytam oświadczenie, mam takie pytania do p. Burmistrza i Zarządu w związku ze sprawozdaniem, które przed chwilą przedstawił – czy zrywanie plakatów to z treścią nieprzychylną Zarządowi Miasta jest częścią programu promocji Straży Miejskiej, o którym wspomniał p. Burmistrz w swoim wystąpieniu. Jak wiem słupy są publiczne i służą wszystkim mieszkańcom, także tym, którzy nie zgadzają się z propozycjami Zarządu. Czy promocja Straży Miejskiej to inny rodzaj cenzury stosowanej przez Zarząd Miejski. Jak wiem, jeden z fotoreporterów zrobił zdjęcia z tego promocyjnego zajęcia strażników. Drugie pytanie – jakie formy pomocy widzi Zarząd Miasta dla zwolnionych pracowników chojnickich zakładów pracy – Mostostal, PKP itp., czy ma przygotowany konkretny program pomocy dla nich. Pytanie – dlaczego Burmistrz Miasta i zarazem Przewodniczący Zarządu prowadzi publiczną polemikę na łamach prasy w sprawie utworzenia drugiej szkoły wyższej w naszym mieście, staje się w ten sposób stroną Politechniki Koszalińskiej, jest to bulwersujące dla ludzi, jeżeli jest pan burmistrzem musi pan dopuszczać także inne zdania, a nie stawiać się po jednej stronie Politechniki. Wiem, że w ostatnich dniach doszło do jakiegoś porozumienia ze Starostwem Powiatowym, ale nie trzeba było wcześniej emocjonalnie występować i publicznie o tym mówić, bo to stawia w złym świetle naszą Radę. Czy SLD będąc przy władzy w naszym mieście upoważniony jest do reklamowania swego ugrupowania na plakatach obchodów majowych za pieniądze wszystkich podatników. Dodam, że Starostwo w tym wypadku zostało postawione przed faktem dokonanym z tym zapisem już nie mogło nic uczynić. Czy zgodne z prawem jest obarczanie nowego najemcy długiem występującym na lokalu użytkowym w ramach ZGM. Dodatkowe pytanie – ze względu na, że p. Burmistrz mówił o tej ankiecie marketingowej i możliwości wpływu przez nas radnych, mam troszkę pojęcia w tej sprawie jak można pokierować, jak można zrobić, oczywiście jeżeli czas mi pozwoli będę także na tym spotkaniu, ale dla mnie jest co innego ważne – w ogóle po co to się przeprowadza, czyżby Burmistrz swoją odpowiedzialność chciał później położyć na te ankiety ?. Opinia opinią, zostaliśmy wybrani jako radni, każdy w swoim obwodzie, każdy reprezentuje ileś osób, zaufanie do nas ludzie złożyli poprzez podpisy i my mamy podejmować decyzje, a jeżeli takie szczegółowe sprawy jak Funka ma tam ktoś rozpatrywać, człowiek nie znający tematu, nie mający tak jak my tutaj danych i innych szczegółowych ma się wypowiadać w tym temacie to jest niepotrzebne.



radny Górnowicz – chciałbym złożyć interpelację radnego, jako reprezentanta wyborców, a przede wszystkim reprezentanta pewnej grupy społecznej jakim są sportowcy, no i kultura lnicy też – około 3 tygodni temu odbyło się w Chojnickim Domu Kultury spotkanie działaczy sportowych z przedstawicielem Urzędu Miasta do spraw sportu i kultury. Działacze sportowi nie kryli oburzenia iż tak trudno wyegzekwować środki z kasy miejskiej na działalność ich stowarzyszeń, czy organizacje imprez. Te środki rzeczywiście Rada Miejska przyznała. Wykazano także żal, mówię o sportowcach, w stosunku do Komisji Sportu, która deklarowała jednogłośnie iż wysokość środków nie ulegnie zmianie w porównaniu z rokiem ubiegłym – po prostu nie podjęła inicjatywy na sesji budżetowej. Wyjaśnienia pracownika - urzędnika i moje – radnego o skutkach wejścia ustawy o finansach państwa z listopada ubiegłego roku nie dały żadnego rezultatu, po prostu działacze nie rozumieją tego, mają prawo nie rozumieć, myśmy to wypowiadali jako autorytatywni przedstawiciele władzy. Obciąża się nas, mnie też przy okazji, za opieszałość w działaniach, chodzi o podpisywanie umów itd. Próbowaliśmy tłumaczyć, nie dało to rezultatów, obciąża się nas za brak dokładnego rozeznania w sferze organizacji imprez sportowych, jest to problem do rozwiązania przez Radę Miejską pod hasłem „organizacje pozarządowe” i będę wnioskował, nie tylko ja, bo Komisja odpowiednia też o to będzie wnioskowała, żeby powołać wreszcie radę lub komisję, która wypracuje pewne zasady współpracy z organizacjami pozarządowymi, nie tylko i wyłącznie sportowymi. Także wniosek do rady Miejskiej zostanie złożony w tej kwestii – jest to moja interpelacja. Jeżeli chodzi o pytanie to mam takie pytanie do Zarządu – została odwołana Rada Nadzorcza Miejskie Wodociągi po roku działalności, oczywiście zgodnie z prawem Zgromadzenie Wspólników posiada takie kompetencje aby odwołać wcześniej, z tym że mam pytanie – powód odwołania tej Rady. Jednocześnie jako sekretarz proszę aby wnioski jeżeli wpłyną to na piśmie, bo wniosków ustnych nie będziemy głosować.



radny Kowalik – chciałbym poruszyć problem szerszej rzeszy społeczności naszego miasta – otóż na jednej z ostatnich sesji sygnalizowałem problem pobudowania wiat na poszczególnych przystankach. Dyrektor MZK p. Sabatowski zdeklarował się w określonym czasie, że cyklicznie, co rok będą przybywały wiaty na poszczególnych przystankach. Dzisiaj ten stan wymarł ze względu na to, że od kilku lat nic się nie dzieje. W okresie ostatnim, kiedy opady deszczowe w zasadzie co dziennie utrudniają życie mieszkańcom, a szczególnie tych odległych osiedli, na których nie funkcjonują wiaty, powoduje że ludzie pod parasolem mokną i stąd jakieś tam absencje chorobowe w zakładach pracy. Również wskazane byłoby, ażeby na przystanku przy Parku Ewangelickim również za funkcjonowała wiata, dlatego, że wiosną szczególnie gdy jest wylęg młodych ptaszków i zakładanie gniazd jest ten przystanek tak strasznie zabrudzony, że aż nieprzyjemnie tam stanąć. Dlatego też składam wniosek, w związku z deklaracją złożoną przez dyrektora MZK p. Sabatowskiego, o ustawienie wiat na przystankach przy ul. Jana Pawła II, Książąt Pomorskich, a także na przystanku przy Parku Ewangelickim.



radny Mielke – oświadczenie – na dzisiejszej sesji Rady Miejskiej mamy podjąć decyzję o liberalizacji przepisów alkoholowych, jako radni Klubu ASW jesteśmy programowo i osobiście zaangażowani w ochronę rodziny, pro zdrowotny styl życia dzieci i młodzieży, a także miejsc nam bliskich, dlatego też jednoznacznie opowiadamy się za odrzuceniem proponowanych uchwał i nie zamierzamy podejmować polemiki w tym temacie. O takim tekście oświadczenia zdecydowaliśmy się po zapoznaniu się z otrzymanymi oświadczeniami różnych organizacji, opinią ks. Dziekana Dekanatu Chojnickiego, opinią Komisji Profilaktyki do spraw Rozwiązywania Problemów Alkoholowych oraz ze sprzeciwem mieszkańców Chojnic wyrażonym podpisami przedstawionym przez Akcję Katolicką Chojnic, które także przyniosę p. Przewodniczącemu. Osobiście dodam, że zgodnie z Ewangelią moja ręka nie przyczyni się do gorszenia maluczkich, a takim ta sprawa jest. 



radny Koperski – dalsza część oświadczenia jest związana – Klub Radnych AWS w związku z faktami stwierdzonymi przez Komisję Rewizyjną w czasie kontroli oraz wnioskami Komisji Rewizyjnej poprzedniej kadencji nie poprze wniosku Komisji o udzielenie absolutorium Zarządowi Miasta. Stanowisko Klubu oparte jest na następujących sprawach:



Ośrodek ds. Profilaktyki Rozwiązywania Problemów Alkoholowych do dnia 6 stycznia 99r. na adaptację tego Ośrodka wydano 142 tyś. zł. Na pracę z około 200 osobami w roku 1998 wydano 149 tyś. zł, nie wychodząc poza Ośrodek i nie docierając bezpośrednio do rodzin, z których skutki tego procederu picia alkoholu są decydujące. Nie wykorzystano na profilaktykę przeciwdziałania procesom alkoholu 71.470,-zł, co świadczy definitywnie o złej pracy Ośrodka, brak profesjonalnego prowadzenia Ośrodka,

w Ośrodku Sportu i Rekreacji stwierdzono niejasne do końca zatrudnienie i ponoszenie kosztów przez Ośrodek Wczasowy w Funce, a OSIR w Chojnicach, kto gdzie pracuje, jak długo pracownicy zatrudnieni na stałe, co wpływa decydująco na zyski dwóch członów tej jednej instytucji. Pomimo wniosków Komisji Rewizyjnej poprzedniej kadencji w składzie Edmund Piękny, Kazimierz Lemańczyk, Bogdan Gerke, Arseniusz Finster o kredycie na modernizację ogrzewania w Funce podjęto taką decyzję. Skutki wyżej wymienionej decyzji to obciążenie w roku budżetowym 1999 dla budżetu miasta spłata odsetek o kredytu i kredytu, co dla mieszkańców naszego miasta w żaden sposób nie wpływa, mieszkańcy naszego miasta nie korzystają bezpośrednio w dużej mierze z tego Ośrodka, gdzie są to kwoty 110 tyś. zł i 12 tyś. zł odsetki. Odsunięto w czasie decyzję przekształcenia Ośrodka w Funce, na które skutki Komisji Rewizyjnej poprzedniej kadencji i w ogóle zamiaru przekształcenia tego Ośrodka były, skutkuje to w dalszym stopniu w wartości 50.000,-zł to są obciążenia związane z podatkiem dochodowym. 

następny podpunkt dotyczy krytej pływalni – nie wypracowano wniosków z posiedzeń Komisji Rewizyjnej mimo wielu uwag, zastrzeżeń w sprawozdaniu do RIO. Nie ogłoszono drugiego przetargu mimo istotnych przyczyn, to jest zmiana koncepcji budowy basenu – 50 metrowego, 25 metrowej niecki głównej. Nie ograniczono wysokości kosztów tej inwestycji w pracach projektowych, wyrażono zgodę na lokalizację mimo, że groziło to wzrostem kosztów całej inwestycji o 10 milionów złotych, to jest 70% wzrost kosztów całej inwestycji. Dowolna interpretacja przez projektanta głębokości niecki, nie wiadomo z kim uzgadniana, 2,5 metra, co przyczyniło się również do wzrostu kosztów tej inwestycji w fazie projektowej i poniesiono koszty inwestycji projektu w wysokości 160.233,-zł na tą całą inwestycję w fazie projektowej i wszelkie prace przygotowawcze,

korty tenisowe – pomimo braku osobowości prawnej były finansowane z budżetu miasta, prowadzono tam działalność finansową, bez umocowania jej w prawie, uzyskując dochody i nie przekazując ich do budżetu miasta. Miasto dofinansowało korty – na podstawie czego, w wysokości 9.000,-zł.

Komisja Rewizyjna nie została dopuszczona do kontroli Chojnickiego Towarzystwa Budownictwa Społecznego Spółki z o.o., czyli spółki miasta, mimo iż miasto finansuje działalność spółki przez przekazanie aportu, przez przekazanie spółce zasobów komunalnych na utrzymanie spółki. 

w przetargu i sprzedaży firmie Netto dokonano istotnych zmian co miało istotny wpływ na transakcję przetargu, są to wnioski właśnie poprzedniej Komisji Rewizyjnej, udostępniono miejsca parkingowe o powierzchni 3.665 m2 zgodnie z zawartym porozumieniem z firmą Netto do 31 grudnia 2010 roku i nie pobiera się opłat za miejsca parkingowe przez ten okres czasu, oddając to do dyspozycji firmie Netto,

nie zostało, mimo wielu prób, podjęte porozumienie z przedstawicielami nauczycieli, związków dotyczące płac nauczycieli zatrudnionych w oświacie.





P. Pietrzyk ponieważ nie ma dalszych głosów, proponuję 7 minut przerwy oraz przejście do kolejnego punktu.





Ad. 6 





przedłożenie przez przewodniczących komisji stałych opinii dotyczących absolutorium:



radny Słomiński – Komisja miała obradować 21.04.br. i ponownie nie było quorum, co jest bardzo częste właśnie na posiedzeniach tej komisji, nie wiem z jakich przyczyn, dlatego nie mogliśmy się ustosunkować do tych spraw. Chciałbym przy okazji powiedzieć, że komisje wyznaczałem sześciokrotnie od czasu działalności tej Rady i tylko 3 razy udało mi się zebrać quorum. Prosiłbym o odpowiedzialność tych członków, którzy się do tej komisji zapisali, którzy chcieli pracować, rozumiem, że dużo pracy mają członkowie Zarządu, ale nikt nikogo nie zmuszał do wpisywania się do tych Komisji, dwóch panów nie zaszczyciło ani raz swoją obecnością na posiedzeniach Komisji, myślę, że panowie sami się do tego ustosunkują, nie będę rzucał nazwiskami, jest to dwóch panów z SLD. Prosiłbym o odpowiedzialność ponieważ w ten sposób komisja nie może pracować, a spraw jest bardzo dużo, do których nie możemy się ustosunkować.



radny Studziński – Komisja Zdrowia w okresie między sesjami spotkała się raz – 20.04.br. omawiała materiał związany z dzisiejszą sesją. Jeżeli chodzi o kwestię udzielenia absolutorium Komisja podjęła następujący wniosek – Komisja przyjęła projekt uchwały w sprawie przyjęcia sprawozdania z działalności finansowej gminy miejskiej za rok 1998 i udzielenia absolutorium Zarządowi Miasta z tego tytułu – 5 za, przy 3 przeciw. 



radny Gawroński – Komisja rewizyjna w dniu 21.12.98r. przyjęła plan pracy Komisji na I kwartał 99r. w brzmieniu – opinia Komisji w sprawie realizacji budżetu za rok 1998 i absolutorium dla Zarządu Miasta w tym zakresie, który został przyjęty przez Radę Miejską na sesji grudniowej. Od tego czasu odbyło się 8 posiedzeń Komisji Rewizyjnej, powołano ostatecznie dwie podkomisje Komisji Rewizyjnej, które badały 8 tematów i tak – 31.03.br. – kryta pływalnia, czyli basen. Ten temat przewijał się w różnych punktach posiedzeń Komisji Rewizyjnej przez praktycznie wszystkie posiedzenia tejże Komisji. W dniu 10.03.br. – Wydział Komunalny – zbadano sprawę dodatków mieszkaniowych, 22.03.br. – korty tenisowe przy Samorządzie Mieszkańców Nr 7, 1.03.br. – Wydział Spraw Obywatelskich Ośrodek profilaktyki, 17.03.br – MOPS, 24.03.br – Funka – OSIR – posiedzenie wyjazdowe do Funki, ponownie 30.03.br. – OSIR, 3.03.br – MZK Spółka z o.o. – dotacja, dopłata do biletów. Wyniki kontroli podkomisji były przedstawiane całej Komisji rewizyjnej na jej posiedzeniach, gdzie wypracowywano wnioski. Komisja analizowała protokóły z sesji RM i Zarządu Miasta dotyczące między innymi krytej pływalni, także szczegółowo analizowano protokóły Zarządu Miasta nr 20 – 29 z roku 1998, czyli pracy Zarządu bez Rady Miejskiej. Posiedzenia Komisji Rewizyjnej od nr 5 – 8 odbyły się w ostatnim okresie między sesyjnym, więc są to 4 posiedzenia Komisji Rewizyjnej, gdzie przede wszystkim analizowano sprawozdanie z realizacji budżetu miasta Chojnice za rok 1998, jak i wyniki odbytych kontroli. W dniu 12.04.br. na posiedzeniu Komisji nr 7/99 przedstawiono sprawozdanie w sprawie analizy wykonania budżetu m. Chojnice za rok 1998 stanowiący załącznik do wniosku w sprawie absolutorium. Ustosunkowano się do działań Zarządu, oceniono wykonanie budżetu i wystąpiono z wnioskiem do RIO w Gdańsku. Należy nadmienić iż członkowie Komisji Rewizyjnej zawsze byli właściwie przygotowani do przeprowadzanych kontroli, byli wyposażeni z wyprzedzeniem w potrzebne informacje dotyczące odpowiedniej tematyki, kontrole były wcześniej zapowiadane, a Komisja była mile przyjmowana w placówkach do których poszliśmy. Chcę podziękować w imieniu komisji i swoim własnym pracownikom Urzędu kontrolowanym, a także przewodniczącemu komisji Organizacyjno Prawnej za pomoc w naszych działaniach. Protokóły z odbytych kontroli są podpisane i znajdują się u p. Rewident. Wnioski – protokół nr 5 – Komisja Rewizyjna wnioskuje, aby wszystkie wpływy pochodzące z jednostek budżetowych wpływały do budżetu miasta. Protokół nr 6 – 1) uściślenie współpracy ze szkołami w sprawie prowadzenia świetlic socjoterapeutyczcnych. 2) Rozważyć możliwość przygotowania i przeznaczenia do dyspozycji szkół boiska asfaltowego przy OSIR na którym w tej chwili prowadzi się kursy nauki jazdy. 3) rozważyć możliwość uporządkowania pomieszczeń z urządzeń do uzdatniania wody po byłym basenie otwartym i przygotowanie sali do użytku klubów i młodzieży. 4) Komisja wnioskuje o prawne uregulowanie stosunku zatrudnienia w Ośrodku Wypoczynkowym w Funce i OSIR Chojnice. 5) Komisja wnioskuje do Zarządu Miasta o rozważenie możliwości pozyskania dotacji ze Starostwa Powiatowego dla OSIR w stosunku do szkół średnich korzystających z sal. 6) Komisja zbada stan zatrudnienia w administracji OSIR i Ośrodka Wypoczynkowego Funka w czasie kontroli po rozpoczęciu sezonu. Jest to wniosek do dalszej pracy Komisji żeby mieć właściwy obraz, bo było tam sporo zarzutów odnośnie  zatrudnienia. 7) Komisja wnioskuje o rozważenie możliwości wydzierżawienia kortów tenisowych przy ul. Żwirki i Wigury lub ich sprzedaż z przeznaczeniem tylko na tę działalność. 8) ten najważniejszy ten z 12.04.br – za wnioskiem o udzielenie absolutorium Zarządowi Miasta za rok 1998 głosowało 6 osób, 5 było przeciw. Pracę Komisji podzieliłbym na trzy okresy, to jest od stycznia do końca czerwca gdzie przeglądaliśmy protokóły Rady Miejskiej i Zarządu, szczególnie sprawa dotyczyła krytej pływalni. Szukaliśmy także wniosków o pracach Komisji Rewizyjnej z tego okresu, takowych nie mieliśmy bo ówczesna Komisja Rewizyjna pracowała jeszcze w tym czasie na udzieleniem absolutorium dla Zarządu za rok 1997. Drugi okres, to okres od lipca do października – więc to były te protokóły nr 20 – 29 tj. od 2 lipca do 29.10.98, gdzie sam Zarząd poprzedniej kadencji pracował. Trzeci okres – to listopad – grudzień, nowy Zarząd i analizując protokóły – pierwszy jest z 16.11.98r do 30.12.98, więc 10 posiedzeń Zarządu, bardzo duża liczba problemów załatwianych przez obecny Zarząd. Chciałbym jeszcze powiedzieć, że przy pracy Komisji Rewizyjnej interesował nas przede wszystkim plan i wykonanie budżetu za rok 1998. Jest tam tzw. pojęcie ciągłości władzy. Jest to trochę dziwna sytuacja w tym roku, mianowicie; były dwa Zarządy, my faktycznie oceniamy rok 1998, analizując te wszystkie materiały, chciałbym powiedzieć, że w poprzedniej Radzie np. widziało się różne osoby, o różnych temperamentach, nie chciałbym oceniać, ale musze powiedzieć, że te niektóre wizje, ja może to bym nazwał wygórowane ambicje, doprowadziły do tego, że mieliśmy mieć ten basen o wymiarach olimpijskich, co nie jest dzisiaj tajemnicą. To taka moja uwaga, dlatego prosiłbym obecną Radę żeby obecna Rada w swoich działaniach zawsze przed podejmowaniem tak ważkich decyzji zadała sobie pytanie czy nas będzie na to stać, czy będziemy mogli swoje plany właściwie zrealizować. Jeszcze wystąpię w punkcie 7”c”.



radny Czeppek- w okresie między sesjami komisja zebrała się dwukrotnie 12 i 22.04.br. tematyka związana ze sprawozdaniem realizacji budżetu miasta za 1998 rok była omawiana na komisjach merytorycznych dlatego jednogłośnie zrezygnowano z omawiania tych materiałów na Komisji Oświaty, przyjęto je do wiadomości.  Natomiast na posiedzeniu 22.04. Komisja pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały w sprawie przyjęcia sprawozdania z działalności finansowej gminy miejskiej za rok 1998 i udzielenia absolutorium Zarządowi Miasta z tego tytułu – 5 za, 2 przeciw.



radna Prądzyńska – Komisja Młodzieży, Kultury i Sportu odbyła się 21.04. trwała bardzo krótko, bo aż 25 minut. Komisja nie miała możliwości ustosunkowania się do projektu uchwały odnośnie absolutorium, ponieważ po przegłosowaniu projektu uchwały w sprawie Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych radny Januszewski poprosił o listę obecności, a następnie opuścił posiedzenie Komisji, w związku z tym nastąpił brak quorum.



radny Rodziewicz – Komisja Gospodarki Komunalnej, Mieszkaniowej i Ochrony Środowiska w okresie między sesjami spotkała się w dniu 19.04.99r na którym omówiła i zaopiniowała projekty uchwał dzisiejszej sesji. Ponadto Komisja wydała opinię w sprawie zmiany organizacji ruchu w centrum miasta, w sprawie monitoringu w śródmieściu i w sprawie sprzedaży w trybie bezprzetargowym działki przy ul. Zapolskiej na uzupełnienie nieruchomości. W sprawach różnych poruszono kilka problemów, z których przedstawiono wnioski do Zarządu Miasta i Komisji ds. Oznakowania. Uwagi i opinie do materiału sesyjnego przedstawię w II części porządku obrad. Ponadto Komisja po zapoznaniu się z projektem uchwały w sprawie przyjęcia sprawozdania z działalności finansowej gminy miejskiej za rok 1998 i udzielenia absolutorium Zarządowi Miasta nie wnosi uwag i pozytywnie opiniuje projekt uchwały – 6 za, przy 4 wstrzymujących się.



radny Adamowicz – Komisja Rodziny, Opieki Społecznej i Rynku Pracy w sprawie przyjęcia sprawozdania z działalności finansowej Gminy Miejskiej Chojnice za 1998 rok i udzielenia absolutorium Zarządowi Miasta z tego tytułu nie wniosła zastrzeżeń do sprawozdania i przyjęła go do wiadomości.



radny Rogenbuk – Komisja Budżetu, Polityki Gospodarczej i Promocji Miasta zebrała się 23.04. i jeżeli chodzi o przyjęcie sprawozdania z działalności finansowej gminy miejskiej za ubiegły rok oraz udzielenia absolutorium Zarządowi Miasta przyjęła do wiadomości projekt uchwały. Natomiast w tym zakresie Komisja wnioskuje na przyszłość o wypracowanie spójnego o bardziej przejrzystego systemu przedstawiania wykonania budżetu miasta, dlatego że są sytuacje takie np. trzeba pochwalić Wydział Komunalny gdzie informacje są dobrze i rzetelnie przygotowane, natomiast jeżeli chodzi o imprezy kulturalne, czy sportowe są podane same tytuły np. bieg noworoczny – bez żadnych dodatkowych informacji. To dotyczy całych zestawień także jeżeli chodzi o dział administracji, po prostu nie ma nawet suchych danych, ale to na przyszłość, muszą one być inaczej, spójniej i przejrzyściej przedstawione. Do następnych spraw ustosunkuję się w stosownym momencie.



radny Piękny – Komisja Organizacyjno Prawna – mamy coś więcej tego materiału, poprzednicy moi tylko ustosunkowali się, a ja muszę powiedzieć, że poza organizacją zajęliśmy się szczególnie działaniami prawnymi. I uważaliśmy, że są takie dwie sprawy, nad którymi zastanawialiśmy się co z nimi zrobić, a mianowicie sprawa basenu i uwag poprzednich, bo niektórzy radni powołują się na naszą ówczesną Komisję Rewizyjną, dlatego zobowiązany jestem do pewnych spraw się również ustosunkować. Najpierw chciałbym rozwikłać sprawę basenu, nie chcę mówić o historii tego basenu, bo tu z tym cała Rada zawsze współdziałała. Zatrzymaliśmy się nad istotnym punktem z punktu prawnego, bo dla mnie prawnika było – czy ta sprawa winna się znaleźć w prokuraturze, dlatego że część radnych stale stawiała zarzut niegospodarności. I to zagadnienie niegospodarności, które jest w tej chwili takie bardzo rażące, nie można przejść do tej sprawy do porządku dziennego, więc trzeba by było tą sprawę bardziej szczegółowo rozwikłać i nasza Komisja Prawna próbowała się zastanowić czy istotnie jest tutaj jakiś błąd w gospodarce i na końcu doszliśmy do takiego wniosku, że w pewnym sensie dobry gospodarz by zrobił to lekko inaczej. O co tutaj chodzi – to znaczy założenia były zupełnie skromne i Rada zawsze to akceptowała, Zarząd ówczesny działał mając poparcie całej Rady i całej Rady nie można skarżyć, bo trzeba szukać winnego, bo Prokuratura nie zajmuje się oskarżeniami organów czy Rady tylko fizyczne osoby mogą odpowiadać z tytułu niegospodarności i doszliśmy na końcu do takiego wniosku, że wtedy kiedy się zmieniała inicjatywa projektu tego, bo myśmy odeszli zupełnie i się okazało, że jest zupełnie inny program działania, tzn. zmiana lokalizacji i wielkości tego basenu. I tak po ludzku biorąc każdy z nas jako gospodarz jeżeli chce sobie upiększyć swoje mieszkanie, to najpierw się zastanowię co chcę robić, ale czy mam pieniądze i tutaj w tej sytuacji jest może lekki błąd popełniony w działaniu naszym, ale teraz powstaje znów pytanie – zdecydowano opracowanie dokumentacji, jaka ona będzie trudno było przewidzieć i nie wiadomo ile ona będzie kosztowała, a więc chciało się i zleciło się opracowanie dokumentacji – i tu się zastanawiamy czy był potrzebny wydatek. Myśmy jednak doszli do wniosku, jako nasza Komisja, że najpierw trzeba było opracować dokumentację żeby coś zobaczyć i ona mieściła się w ramach pewnego ryzyka, tam gdzie działa się z inicjatywami musi sobie zawsze zdawać sprawę, że jest ryzyko i czy to ryzyko nie zostało przekroczone. I tutaj skoro była inicjatywa i to ryzyko było ryzykiem, ale trzeba było i teraz czy ja mogę przypisać komuś winne działanie, w sensie odpowiedzialności karnej. Więc ja jako prawnik, każdy prawnik może mieć różne zdanie, bo tak niestety jest i sędzia też, ale to jest swobodne uznanie sądu, na końcu doszliśmy do tego wniosku, że sprawa jednak się nie kwalifikuje i dlatego uważamy, że na przyszłość pozostaje nam i tutaj ktoś nawet dzisiaj powiedział, nim zaczniemy coś robić i to muszę szczerze powiedzieć, bo ja nie jestem w pierwszej kadencji, zawsze mieliśmy wielkie plany, wielkie uchwały, a na końcu trudność w zrealizowaniu programu, to musimy sobie przypisać jako winę i w tym kierunku w przyszłości zapobiegać takim historiom, dlatego takie było jedno ustalenie naszej Komisji w tej sprawie. Druga sprawa wywołała bardzo dużo kontrowersji i właściwie nas skłóciła i czy to było słuszne czy nie słuszne, chodzi o sprawę limitu – limitu nie naruszamy, limit pozostaje nie tknięty. Tu nasza Komisja uważała, że badając wszystkie nawet naszego województwa miasta, wypadliśmy bardzo dobrze, jesteśmy na 3 miejscu, co do ilości w stosunku do obywateli, do najmniejszej ilości sklepów, to jest fakt niezaprzeczalny, cyfry to wykazują. Ale myśmy się też zajęli drugim zagadnieniem, mianowicie – proszę nam pokazać mapę chojnicką, państwo się niecierpliwią, że o tym mówię, ale to jest do absolutoryjnej sprawy, ona prawdopodobnie rozbije nas radnych i dlatego próbuję to zagadnienie w porę wyświetlać. Wobec czego te 100 metrów, proszę nam pokazać mapę, Zarząd pofatygował się i przedstawił nam mapę, z tej mapy stwierdziliśmy, że dotychczasowa nieprawidłowość jest w jednej sytuacji, mianowicie Przychodnia nasza jest za blisko IGO, to jest jeden jedyny wypadek, mówimy o istniejącym stanie faktycznym, ale postawiliśmy drugie pytanie – dlaczego Zarząd chce zmieniać metraże 100 na 40 i zaczęliśmy się pytać co tam się kryje za tym, mówimy zupełnie uczciwie, nie mamy żadnych tajemnic. W tym wypadku stwierdziliśmy, że kto mógłby być zainteresowany – bardzo zainteresowane by mogło być Netto, bo ono jest bardzo blisko, ale innych wypadków naprawdę nie możemy stwierdzić, tzn. żeby ktoś był bliżej do 40 metrów. Więc rozwiązała nam się ta sprawa, że tu i ta Przychodnia jest tylko, resztę przekonuje nas argumentacja Zarządu. W jakim kierunku przekonuje nas, mianowicie – limit nie powiększamy, a więc nikt nie może wejść nowy, chyba, że komuś odbiorą i wtedy jest możliwość kogoś wpuszczenia. Tutaj Komisja nasza, aby zabezpieczyć się postawiła wniosek, że przy dalszym przydzielaniu proszę poinformować Radę i Rada może rozstrzygnąć, bo tam jest aż 30 kandydatów, więc wybór będzie bardzo wielki i żebyśmy my mieli na to wpływ i utrzymali to, uważam, że zarzuty nasze, że Zarząd chce rozpijać, jest zupełnie niesłuszny. Tu chodzi tylko o sklepy sprzedaży alkoholu, a nie gdzie się w lokalach pije. Osobiście uważam, że mnie będzie wygodniej jeżeli mam krótszą drogę do tego lokalu, jeżeli mam gości w domu, żeby sobie z nimi wypić, ale to nie znaczy, że ja powoduję rozpicie społeczeństwa. Trzecia sprawa – myśmy analizowali wniosek Komisji Rewizyjnej, nie w sensie kontroli, ale zbadania czy on z punktu prawnego jest zgodny, jest ciężka sytuacja, radni się powołujecie na wnioski naszej starej Komisji, tam nawet imiennie nas wymieniacie, faktem jest niezaprzeczalnym, że nasza Komisja Rewizyjna analizując rok 1997 mając niektóre sprawy, które dotyczyły 1997 roku, typowe było Netto, dla nas Netto było sprawą, którą dzierżawa została przekroczona, Rady nikt nie pytał, Zarząd niekompentencyjnie przydzielił dzierżawę na okres 12 lat i ci panowie którzy to kwestionują mają kompletną rację, tak było i to było jednym z powodów, że myśmy staremu Zarządowi nie udzielili absolutorium i do dnia dzisiejszego nie jest udzielone absolutorium, tak wygląda konkretnie sytuacja. Z drugiej strony nasz drugi wniosek też był taki, tutaj bardzo często wspominacie Funkę, faktem jest niezaprzeczalnym, że myśmy domagali się, aby wszystkie nasze zakłady doprowadzić do spółki, tym bardziej, że Funka jest jedyną instytucją, która pracuje merkantylnie, a zakład budżetowy – jemu nie wolno tego robić. Dlatego tu zawsze mieliśmy o to pretensje, dlaczego Funka nie została przekształcona. W reasumpcji tego chcę jeszcze powiedzieć, że cieszymy się, że mamy statut zarejestrowany, opublikowany jest w Dzienniku itd. ale reasumując to wszystko Komisja nasza nie widzi przeszkód w udzieleniu temuż Zarządowi absolutorium, bo za ten okres co wykonują swoją pracę, nie można nic zarzucić, zresztą i Komisja Rewizyjna prawdopodobnie taki wniosek stawia, a raczej odwrotnie co można, a co do tego pozostawiam to do oceny całej Rady.



radny Lemańczyk – Rada Samorządów Osiedlowych zebrała się 19.04. w odnowionym składzie już po nowych wyborach w Samorządach Osiedlowych i tu należałoby pogratulować tym którzy uzyskali mandat zaufania. Co do materiału sesyjnego w stosunku do projektów uchwał nie wniosła konkretnych uwag. Te które będą to poruszę w trakcie następnych punktów sesji. Ponadto poruszono problemy związane z finansowaniem działalności Samorządów Osiedlowych i te sprawy są już wyjaśniane, w przyszłym tygodniu odbędzie się ponowne spotkanie Rady, bo jest to istotne, gdyż mamy maj, a te problemy finansowania w związku z nową ustawą o finansach, należy dopracować i określić szczegółowo. Ponadto powołała zespół do spraw opracowania projektów statutów samorządów, dlatego że istnieją pewne uwagi, które należy zanalizować i dopracować się być może poprawek, które Rada by przyjęła.



informacja o realizacji uchwał podjętych w ubiegłym roku oraz na ostatniej sesji.



P. Pietrzyk – informacja znajduje się w biuletynie, który wszyscy wcześniej otrzymali, myślę, że zapoznali się z tym materiałem, proszę o ewentualne pytania – nie było.





informacja o pismach wpływających do Rady w okresie między sesjami:



P. Pietrzyk odczytał wszystkie pisma, które wpłynęły do Rady i tak:



pismo Komisji Międzyzakładowej NSZZ „Solidarność” Pracowników Oświaty, Wychowania i Kultury z dnia 22.04.br.w sprawie negatywnej opinii dotyczącej zwiększenia liczby punktów sprzedaży alkoholu i zmniejszenia odległości – załącznik nr 4 do niniejszego protokołu,

oświadczenie p. Piotra Pawlickiego członka Komisji ds. Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych przy UM Chojnice z dnia 19.04.br. – załącznik nr 5 do niniejszego protokołu,

protest Stronnictwa Narodowego – załącznik nr 6 do niniejszego protokołu,

pismo Katolickiego Liceum Ogólnokształcącego i Katolickiej Szkoły Podstawowej z dnia 21.04.br. – załącznik nr 7 do niniejszego protokołu,

protest Młodzieży Wszechpolskiej Zarząd Okręgu Bydgoskiego – załącznik nr 8 do niniejszego protokołu,

pismo ZChN Koło w Chojnicach z dnia 19.04.br. – załącznik nr 9 do niniejszego protokołu,

pismo Ruchu Społecznego AWS Zarząd regionalny w Gdańsku Koło Miasta i Gminy Chojnice – załącznik nr 10 do niniejszego protokołu,

pismo Diecezji Pelplińskiej Dziekan Dekanatu Chojnickiego z dnia 23.04.br. – załącznik nr 11 do niniejszego protokołu,

pismo Stowarzyszenia Rodzin Katolickich Diecezji Pelplińskiej w Chojnicach „W RODZINIE” z dnia 20.04.br. – załącznik nr 12 do niniejszego protokołu,

wykaz nazwisk złożony przez p. A. Mielke, ( nie liczyłem p. Mielke pisze, że podpisy złożyło 1.309 osób) który stanowi dopełnienie wyżej odczytanych protestów – załącznik nr 13 do niniejszego protokołu,

pismo Związku Kupiectwa Polskiego z dnia 24.04.br.dotyczące nie stosowania żadnych ograniczeń – załącznik nr 14 do niniejszego protokołu,

oświadczenie Zarządu Miasta dotyczące projektu zmian uchwał w sprawie zmian zasad sprzedaży napojów alkoholowych – załącznik nr 15 do niniejszego protokołu.



Są to wszystkie pisma, które wpłynęły na moje ręce na dzisiejszą sesję. 



Przed rozpoczęciem punktu 7 mam taką propozycję – jesteśmy zobligowani już aktualnym statutem miasta do zweryfikowania stanów ilościowych komisji. Jest tam zapis, że radny ma obowiązek pracować w jednej lub dwóch komisjach maksymalnie. W związku z powyższym, ażeby móc przygotować na następną sesję odpowiednie projekty uchwał w tej sprawie, bardzo proszę o określenie się radnych kto w jakiej komisji będzie pracował, puszczam w obieg druki, gdzie proszę o wpisywanie się. Jeżeli państwo powiecie, że w dniu dzisiejszej sesji jest to niemożliwe, to proszę od razu to stwierdzić i wyznaczymy 3 dni na wpisanie się, myślę, że każdy nad tą sprawą się już zastanowił i wie w jakich komisjach chciałby pracować.





Ad. 7 





sprawozdanie Zarządu Miasta z wykonania budżetu z zadań własnych gminy i zleconych gminie:



p. Pietrzyk oddał głos p Wice Burmistrzowi w celu przedstawienia sprawozdania.



p. Jacek Kowalik – z racji faktu iż w roku 1998 funkcjonowały dwa Zarządy Miasta pragnę państwu przekazać sprawozdanie z prac Zarządu Miasta za rok 1998 i potem w dalszej części sprawozdanie Zarządu Miasta z wykonania budżetu zadań i zleconych gminie. 



Sprawozdanie z prac Zarządu Miasta za rok 1998 – stanowi załącznik nr 16 do niniejszego protokołu.



Panie Przewodniczący, szanowni Radni – Zarząd Miasta przedłożył Komisji Rewizyjnej sprawozdanie z wykonania budżetu z zadań własnych i zleconych gminie za rok 1998. Sprawozdanie to zawiera 121 stron i przedstawia wykonanie dochodów i wydatków w porównaniu do planu po zmianach, czyli planu ukształtowanego w wyniku wszystkich zmian jakie w ciągu roku zostały dokonane uchwałami Rady i Zarządu. Panie i Panowie radni również dysponujecie tym sprawozdaniem. Chciałbym dokonać tylko syntetycznej informacji dotyczącej oceny wykonania budżetu za rok 1998, bo chyba byłoby fizyczną niemożliwością żeby czytać ten 121 stronicowy materiał. 

Budżet miasta na 1998 rok został uchwalony prze Radę Miejską II kadencji 18 marca 1998 roku. Planowano zamknąć go niedoborem budżetowym w kwocie 4.196.509,-zł, bowiem planowane dochody stanowiły 33.126.588,-zł, a wydatki 37.323.097,-zł. Bieżąca realizacja zadań gminy stanowiła jednak o konieczności dokonania szeregu zmian pierwotnych założeń planowych, co spowodowało wzrost dochodów o kwotę 2.500.458,-zł, a wydatków o kwotę 1.855.991,-zł. W wyniku korekt ostatecznych kwota planowanych dochodów miała uzyskać poziom 35.627.046,-zł, a wydatków 39.179.088,-zł. Planowany w ten sposób niedobór budżetowy obniżył się do kwoty 3.552.042,-zł i miał być sfinansowany kredytem z Banku Ochrony Środowiska w kwocie 900 tyś. zł, pożyczką z Wojewódzkiego Funduszu Ochrony Środowiska w kwocie 816 tyś. zł, nadwyżką z lat ubiegłych w kwocie 1.836.042,-zł. Szczegółowe informacje o wykonaniu planu dochodów i wydatków w podziale na działy, tytuły i zadania zawarto w tabelach nr 1 i 2 stanowiących załączniki do niniejszej informacji. 

Realizując budżet 1998 roku bieżąco dokonywano oceny prawidłowości poszczególnych zdarzeń gospodarczych pod względem celowości i efektywności wydatkowania środków publicznych. Celem zapewnienia równowagi budżetowej prowadzono systematyczną ocenę wykonania budżetu. W niezbędnych przypadkach dokonywano zmian uchwały budżetowej, o czym świadczy fakt iż podjęto 13 uchwał Zarządu Miasta i 6 uchwał Rady Miejskiej, zapewniło to rytmiczną realizację zadań wynikających z planu rzeczowo – finansowego. 

Tyle ogólna informacja, myślę że panie i panowie radni szczegółowo z tym sprawozdanie mieli możliwość się zapoznać – sprawozdanie z wykonania budżetu stanowi załącznik nr 17 do niniejszego protokołu.





opinia składu orzekające RIO o sprawozdaniu z wykonania budżetu miasta:



P. Pietrzyk odczytał Uchwałę Nr 36/II/99 Składu Orzekającego RIO w Gdańsku a dnia 14.04.br.- stanowi załącznik nr 18 do niniejszego protokołu.





opinia Komisji Rewizyjnej w sprawie wykonania budżetu oraz wniosek Komisji Rewizyjnej o udzielenie absolutorium:



P. Pietrzyk oddał głos Przewodniczącemu Komisji Rewizyjnej.

radny Gawroński – zanim przejdę do odczytania opinii i wniosku, chcę powiedzieć, że do Regionalnej Izby Obrachunkowej w materiałach został wysłany protokół nr 7/99 z dnia 12.04.99r., a także sprawozdanie Komisji Rewizyjnej i wniosek Komisji Rewizyjnej o udzielenie absolutorium. Odczytał sprawozdanie Komisji Rewizyjnej w sprawie analizy wykonania budżetu m. Chojnice za rok 1998, stanowiące załącznik do wniosku w sprawie absolutorium oraz wniosek o udzielenie absolutorium – załącznik nr 19 do niniejszego protokołu. Przypominam, że wynik głosowania wniosku o udzielenie absolutorium był - 6 za, przy 5 przeciwnych.





opinia składu orzekającego RIO w sprawie wniosku Komisji Rewizyjnej o udzielenie absolutorium:



P. Pietrzyk odczytał Uchwałę Nr 67/II/99 składu Orzekającego RIO w Gdańsku z dnia 20.04.99r.

- stanowi załącznik nr 20 do niniejszego protokołu.





dyskusja:



P. Pietrzyk otworzył dyskusję w sprawie sprawozdania z wykonania budżetu i udzielenia absolutorium Zarządowi Miasta.



W dyskusji głos zabrali:



radny Piękny – ustosunkuję do samego sprawozdania, które kończy się wnioskiem o udzielenie absolutorium. Tu muszę powiedzieć, jako już którąś sesję przeżywając, że mam zastrzeżenia do Wydziału Komunalnego, ja nie mam pretensji do Wydziału tylko zastanówmy się – jest kilka sfer rządowych, które my wykonujemy i one właściwie bardzo obciążają budżet. Nie mogłem się doprosić, żeby mi chociaż raz pokazano jak przydzielają nam środki czy my w ogóle odwołujemy się od tych decyzji, zawsze do tego krytycznie się ustosunkowywałem. Zwróćmy uwagę – ogółem wypłacono dodatków na kwotę 2.460 tyś. zł, w tym z Urzędu Wojewódzkiego 1.700 tyś. zł, ale z Urzędu Miasta 749 tyś. zł i chcę zwrócić uwagę, że to ma tendencję stale wzrastającą. Dlatego czy nasi samorządowcy nie powinni bardziej występować na tych zjazdach i to przedstawiać, bo skoro sfera rządowa przejmuje na siebie takie obowiązki i ona ma budżet państwowy powinna była te rzeczy przewidzieć. Jest też druga sprawa – Miejskiego Zakładu Komunikacji, myśmy się zawsze pocieszali, że dajemy inwestycję, a ja nie widzę z tej inwestycji efektów, tzn. kupimy autobus ale żeby to wykazać, owszem pocieszające jest to, że ta dotacja specjalnie nie wzrosła, ale jednak trzeba sobie powiedzieć, że my mocno inwestujemy, ale nie widzimy efektu. Dlatego mi się wydaje, że wniosek Komisji Rewizyjnej jest bardzo trafny o podwyższenie efektywności. Tutaj trzeba więcej na ręce patrzeć, bo tu znów powtarza się to zdanie, że my zakładom budżetowym stwarzamy komfort i oni tylko od nas żądają, a my nie widzimy efektów. Dalej podobna sytuacja jest i w Ośrodku Pomocy Społecznej, jednak te nasze dotacje stale mają tendencję wzrastającą i dlatego tu znów ten sam wniosek. Na końcu jeszcze sprawa OSIR –u – jedno jest pocieszające, bo jak widzę z tego sprawozdania, dochody w wysokości 184 tyś. zł, ta kwota jednak w porównaniu do kwoty dotacji prawie jest na 50%, więc coś się tam lekko poprawiło, ale to jest nie wystarczające i poza tym wydaje się, że jednak trzeba do tego OSIR –u zabrać się i trzeba albo rozdzielić, bo jest zupełnie inna działalność. Musimy sobie powiedzieć, że my chyba szkołom stworzyliśmy komfort, każda szkoła ma prawie salę gimnastyczną. Gdyby jeszcze Zespół Szkół Zawodowych nr 1 na Kościerskiej uzyskał środki na salę, to kto będzie z tamtej sali korzystał, prawie minimalnie. Dlatego kiedyś nawet miałem pretensje dlaczego my budujemy salę gimnastyczną i tak przyspieszamy, bo mogą spokojnie korzystać, a z drugiej strony OSIR ma jeszcze drugą dodatkową salę i żeby się wreszcie zabrali do uporządkowania tych wszystkich silników, które są w jednym pomieszczeniu bezużyteczne. Jak się okazało, bo myśmy w Komisji Rewizyjnej poprzedniej się zajęli, jest możliwość wykorzystania tych rzeczy, ale to są takie antyczne silniki, że by ich nikt nie chciał, bo musieliby chyba nową trafostację wybudować, aby tylko obsłużyć ten ośrodek. Dlatego uważam, że Zarząd powinien jednak do pierwszego planu swojej pracy zająć się  czy nie rozdzieleniem nawet i ustawić prawidłowo ten Ośrodek Funka, bo mnie się wydaje, że kiedyś te koncepcje wydzierżawienia gdzie mieliśmy nawet zapewnienie czynszu. Musimy pamiętać, że będziemy podwyższali cenę, a one nie są takie tanie w Ośrodku, one w porównaniu do innych Ośrodków są dosyć drogie. Sprawę pływalni już omówiłem poprzednio. Osobiście uważam, że ten wniosek jest wprawdzie trudny, nie będę się ustosunkowywał w tej chwili, bo myślę, że p. Przewodniczącemu zależy teraz tylko na temat absolutorium mówić, a te sprawy wody, których myśmy nasłuchali się, jesteśmy pod wielkim pręgierzem całego społeczeństwa i dlatego uważam, że to będzie wymagało odrębnej dyskusji.



radny Mielke – akurat jestem w takie specyficznej sytuacji z paru radnymi, którzy byli radnymi w minionych kadencjach i pomimo, że mówiliśmy iż nie będziemy dużo dyskutować na ten temat, w oparciu o wniosek Komisji Rewizyjnej minionej kadencji, członków tej Komisji teraz tutaj obecnych, podtrzymuję nie udzielenie absolutorium wtedy wyrażonego, bo zarzuty które wtedy były ukazane one nadal są i uważam, że nie mogę zmienić tej decyzji dwukrotnie wtedy głosowaliśmy na zasadzie nie udzielenia absolutorium, dlatego jeżeli jest ciągłość władzy nie widzę żebyśmy w tej chwili zmieniali swoje zdanie.



radny Finster – Burmistrz Miasta - podzielam pogląd p. mecenasa w całości, że zakres zadań administracji rządowej, który my prowadzimy, znaczy środki na ten zakres działań są niewystarczające i z budżetu miasta, chcąc realizować w pełni te zadania musimy dokładać, o tym mówiliśmy od wielu lat, że należy występować o środki i w ten sposób wpływać na Wojewodę, w tej chwili Pomorskiego, żeby tych środków było więcej. Myślę, że równolegle trzeba też, to jest moje zadanie, patrzeć jak pracują urzędnicy, którzy realizują ten zakres zadań, patrzeć na ilość stanowisk pracy w poszczególnych Wydziałach, które realizują ten zakres administracji rządowej. Podam dwa przykłady jak trudno jest porozumieć się w zakresie środków, chociażby przejęcie 8 dróg powiatowych – subwencja drogowa w powiecie jest na tyle nie wystarczająca, że my musieliśmy przejąć te drogi z kwotą 58 tyś. zł, mając w świadomości w założeniu, że my wydamy na utrzymanie tych dróg dwa razy więcej, ale przecież chodziło nam o uporządkowanie ruchu kołowego, drogi rowerowe, o organizację strefy śródmiejskiej. Chciałbym zwrócić uwagę, że Zarząd Powiatu np. też upatrywał pewnych korzyści z tego, że zarządzałby strefą śródmiejską, chociażby w kontekście tzw. ogródków piwnych. I my dyskutując o środkach szukaliśmy różnych rezerw z różnych możliwości, sytuacja w województwie pomorskim jest taka, że w pierwszym roku utworzenia nowego województwa ta dyskusja była bardzo trudna, natomiast wizyta p. Marszałka Zarębskiego i wizyta p. Wojewody, mam nadzieję w niedługim czasie pomoże nam zaargumentować za tym żeby jednak środki, o które wnioskujemy były wyższe. Jeżeli chodzi o MZK, to myślę że efekty ekonomiczne i inny sposób spojrzenia na firmę będą widoczne już jesienią w momencie kiedy firma zmieni swoją siedzibę. Natomiast istotą rzeczy jest to jaki będzie wykup usług z MZK w przyszłym roku. W tym roku waloryzowaliśmy o wskaźnik inflacji tą ilość środków którą przekazywaliśmy do MZK. W tej chwili p. Prezes Mieczysław Sabatowski przedstawi analizę wpływu zniżek uchwalonych przez Radę Miejską na stan środków obrotowych w tej firmie, czyli chciałbym żeby radni dowiedzieli się ile firma np. traci na tym, że są przewozy ze zniżką 50%, są ulgi w przewozach. Zaapelowałem do pracowników, bo tak tylko mogę zrobić, zaapelować do pracowników MZK żeby zrezygnowali z ulg, które mają całe ich rodziny, nie mówię tutaj o pracowniku MZK, który zdąża z domu do pracy, ale całe rodziny mają wolne przejazdy. Motywowałem, że przecież nie sprzedajemy ciepła za darmo pracownikom MZEC, pracownicy spółki Miejskie Wodociągi płacą za wodę, natomiast całe rodziny w MZK nie płacą za przejazdy. Wydaje mi się, że w tej sytuacji w jakiej firma się znalazła, w sytuacji takiej, że chcemy zmniejszać zakres naszego udziału finansowego, bo taka przecież jest wola, to pracownicy też powinni zrozumieć, że przywileje, tak samo inne grupy społeczne, raczej będą ograniczane na korzyść tego żeby uwolnić finansowo tą spółkę i to jest ostatnia spółka, której podnosimy kapitał w tym roku, przekazujemy środki na inwestycje. Natomiast wola Rady będzie w ograniczeniu ilości przewozów ulgowych i spojrzeniu na ekonomikę w funkcjonowaniu tego przedsiębiorstwa, mam wrażenie, że na pewno już jesienią musimy rozpocząć te prace, a nie równolegle przy omawianiu budżetu miasta. Tak więc już latem wspólnie z Komisją Budżetu i zaprosimy też radnych, którzy wypowiadali się w tym kontekście, myślę tutaj o p. Krzysztofie Haliżaku, do tego żebyśmy usiedli i popatrzyli na plan rzeczowo – finansowy, myślę, że mogę liczyć na aktywność państwa, bo prezentowaliście konkretne poglądy o równym dzieleniu podatków itd. i będziemy mogli o tym pomyśleć. MOPS – podam proste przykłady – 2 tygodnie temu sygnał, decyzja Wojewody Pomorskiego o ograniczeniu środków na wydatki związane z pomocą w naturze i z pomocą społeczną o 2,5 miliarda starych złotych, potem za 3 dni informacja, że o 2 miliardy się nam zwiększa, ale razem pół miliarda z planu nam obcięto. Jeżeli teraz państwo zważycie, że na pomoc społeczną ilość środków wydawanych z budżetu miasta jest constans w stosunku do roku 1998, to sytuacja Ośrodka i sytuacja zakresu pomocy, którą można świadczyć jest jednak niższa o te pół miliarda złotych, które nam Wojewoda Pomorski zmniejszył. Jeżeli chodzi o OSIR – chciałbym przypomnieć, że sprawa jest ciągła, kiedyś rozmawialiśmy o holdingu kulturalno – sportowym, czyli o połączeniu Chojnickiego Domu Kultury z Ośrodkiem Sportu i Rekreacji, ponieważ sala ma charakter i widowiskowy i sportowy, mówiliśmy i oddzieleniu od tego holdingu Funki, były już konkretne inicjatywy w tym zakresie. Poza tym zakład budżetowy nie jest taką firmą, która może stosować wszystkie mechanizmy ekonomiczne, które może stosować spółka prawa handlowego chociażby w odniesieniu do środków trwałych. I troszeczkę dziwią mnie takie tezy wypowiadane przez p. Mielke odnośnie ciągłości władzy, przecież to Rada Miejska II kadencji podjęła uchwałę o zaciągnięciu kredytu na modernizację Ośrodka Wczasowego w Funce, była to decyzja Rady Miejskiej. Zaciągnęliśmy więc kredyt, który w obliczu prawa wykorzystaliśmy, zainwestowaliśmy w tą Funkę i teraz zdania mogą być różne, p. radny Koperski będzie prezentował pogląd, że to było niepotrzebne, ale radni II kadencji uważali i przegłosowali, że można zmodernizować, bo liczymy na 50%, a może nawet 75% umorzenie tego kredytu. Ktoś poda inny przykład –0środek Chojnickiego Kluby Żeglarskiego załatwił sobie  takie same pieniądze w formie dotacji - no byli bardziej skuteczni niż my akurat. Uważam, że i również podzielam pogląd Komisji Rewizyjnej, co chciałbym podkreślić, że również Zarząd Miasta w najbliższym czasie z p. Dyrektorem Ośrodka Sportu i Rekreacji będzie analizował zatrudnienie w OSIR, tutaj Komisja wskazywała, że pracuje rodzina w OSIR – ustawa nie zabrania pracy w jednej firmie np. rodzinie – mąż, żona – ale uniemożliwia i tu jest racja Komisji Rewizyjnej, realizację bezpośredniej podległości finansowej, czyli np. jeżeli żona jest główną księgową, a mąż jest kierownikiem Ośrodka i następuje rozliczanie się między nimi, to tak nie może być i ten pogląd podzielamy i w najbliższym czasie doprowadzimy do zmiany tej sytuacji tak żeby ona mogła za funkcjonować zgodnie z planem.



radny Studziński – chciałbym powiedzieć, że jestem w tej szczęśliwej sytuacji iż jestem człowiekiem środka, co prawda na początku kadencji różne były rozmowy w zawiązaniu koalicji, było bardzo prawdopodobne, że byłaby koalicja AWS, BRG i Samorządni, stało się inaczej, że jest koalicja SLD, BRG i Samorządni. Chciałbym tylko na jeden fakt zwrócić uwagę, że jakby nie było to tak czy siak w uzgodnieniach, których przedtem brałem udział również był na burmistrza miasta z jednej i z drugiej strony proponowany p. Arseniusz Finster, natomiast ze strony AWS na wice burmistrza p. Andrzej Mielke, między innymi osobiście się z tym nie zgadzałem i być może słuszne tutaj wyciągnąłem wnioski, bo chociażby pewnego typu zarzuty, co do absolutorium, mieszanie 1997 roku z 1998 świadczy o nieznajomości prawa i być może, że tutaj jest pozytywna rzecz. Chciałbym powiedzieć, że jaka by nie była koalicja to mniej więcej głosowanie będzie podobne, że gdyby AWS była większością to byłaby za udzieleniem absolutorium, a tu jest strona odwrotna i spodziewam się, że tak to będzie. Muszę też powiedzieć, że Zarząd Miasta ten nowy 2 miesiące działał, jeżeli chodzi o ubiegły rok, a jest kwestia tego typu, że owszem są różnego typu uwagi do pracy poprzedniego Zarządu, czy akurat dobrze tak się stało czy inaczej, ja myślę że to nawet Rada generalnie poprzednia pewne błędy popełniła, bo na błędach się myślę należy uczyć, lepiej byłoby ich nie popełniać, ale jeżeli one już wystąpiły to należy się uczyć i pewne rzeczy skorygować i przyszłości takich rzeczy nie popełniać, chociażby w kwestiach krytej pływalni.



radny Januszewski – z wielkim szacunkiem dla mojego przedmówcy, chciałbym zapytać czy sugeruje mój przedmówca szanowny, że AWS nie wpuściłby kontroli, do planowanej kontroli TBS, czy byśmy też tymi metodami działali. Bardzo przepraszam. Dziękuję.



p Finster – tylko chciałbym powiedzieć p. radnemu Rady Miejskiej w Chojnicach Zdzisławowi Januszewskiemu, że ustosunkuję się do oświadczenia AWS w stosownym punkcie i mam nadzieję, że wyjaśnię państwu dlaczego takie było stanowisko Zarządu, chociażby w kontekście pana wypowiedzi o tym, że ChTBS otrzymuje dotacje i aporty. Natomiast pismo, które skierowałem do Komisji Rewizyjnej w kontekście kontroli spółki prawa handlowego, takiej jaką pan proponował między innymi i za to biorę pełną odpowiedzialność i właśnie szanujmy prawo. Pan może dowieść, że ja się myliłem, są procedury określone, a ja będę dowodził, że się nie myliłem, jeżeli się myliłem, to powiem panu przepraszam, a dlaczego tak zrobiłem to powiem w punkcie „f” tego punktu obrad, który realizujemy i myślę, że sprawa się całkowicie przejaśni.



radny Studziński – jeżeli mógłbym odpowiedzieć p. Januszewskiemu, to chciałem powiedzieć jedną rzecz i na Komisji Rewizyjnej też jasno ta sprawę stawiałem. Jeżeli chodzi o kontrole, które przeprowadzać ma Komisja Rewizyjna, to plan takowych kontroli zatwierdza Rada Miejska, nie Zarząd Miasta np. Komisji Rewizyjnej zleci, tylko Rada Miejska daje delegację Komisji Rewizyjnej ku temu aby przeprowadzić gdzieś kontrolę i również nie tak, że jakiś członek zgłosi na Komisji Rewizyjnej, że ma być tam i tam kontrola, to potem jest tego typu procedura, że propozycja tej kontroli musi być zgłoszona na Radzie Miejskiej i Rada Miejska deleguje Komisję Rewizyjną ku temu aby przeprowadzić kontroli, w tym przypadku jak gdyby w TBS. Natomiast na sesji RM chyba nawet nie było czasu na to, ale taka kontrola nie była zgłaszana.



radny Mielke – wywołany przez p. Studzińskiego oczywiście, niby sugeruje taką tezę, że punkt widzenia zależy od miejsca siedzenia. Niestety w moim wypadku jest akurat odwrotnie, dlatego nie jestem właśnie w tej koalicji, bo ten punkt widzenia nie przyjąłem za punkt siedzenia. Dlatego chociażby w sprawie pensji na pewno bym się nie zgodził, aby sobie podwyższyć w odpowiednim procencie, byłem w takich wypadkach przeciwny. W sprawie absolutorium na pewno bym był tak jak podejmowałem, najwyżej byście mnie jeszcze raz powołali ale w tym wypadku bym się nie zgodził, bo zasady są zasadami i honor.





radny Koperski – chciałbym zwrócić uwagę koledze Studzińskiemu, że mówi nie prawdę, gdyż jednym z punktów działalności Komisji Rewizyjnej i przedstawionym tu na Radzie Miejskiej, zatwierdzonym na Radzie Miejskiej była kontrola w TBS, jedna z pierwszych, która miała się odbyć i miała dotyczyć tylko zasobów przekazywanych w myśl prawa do czego jesteśmy upoważnieni, tylko tego co my możemy u nich kontrolować, nie szczegółów działalności spółki.



radny Czapiewski – chciałbym też zaprotestować przeciwko tego typu wypowiedziom, ponieważ jest tu sugerowanie jak kto ma głosować. Ja chciałem głosować za absolutorium, ale w związku z tym, że p. radny Studziński powiedział, że my będziemy już obligatoryjnie głosować przeciwko, w związku z tym będę głosował przeciwko. 



radny Gawroński – chciałbym odpowiedzieć – plan pracy Komisji Rewizyjnej był zatwierdzony na sesji grudniowej i tam było ogólne stwierdzenie odnośnie pracy i wchodziliśmy na zasadzie pewnej dowolności do różnych jednostek, ale nie prawdą jest znowu, że w planie pracy był wyszczególniony TBS. Myśmy w miesiącu grudniu mieli taką kontrolę, ale to było jeszcze przed pracami absolutoryjnymi.



radny Niciejewski –chciałbym p. Studzińskiemu  odpowiedzieć, że jeżeli by AWS miał ta możliwość służyć mieszkańcom, to na pewno wnioski Komisji Rewizyjnej by wyglądały całkowicie inaczej. Co złe było, to było złe, a Komisja Rewizyjna wiele rzeczy przemilczała, nie uwypukliła ich jak gdyby, to nie znaczy się, że Komisja, nie miała udzielić absolutorium, mogła to uczynić w inny sposób i inaczej te złe wady poprzedniego Zarządu ukazać i działalność tych ludzi, czy Netto, czy podpisanie prze wice burmistrza przy ul. Szerokiej pod te działalności inne. Ale także dlaczego ja nie udzielę absolutorium obecnemu Zarządowi, to jest także aspekt moralny, już w zeszłym roku, o ile dobrze pamiętam, czy to było na początku tego roku, zgłaszał Zarząd o rozszerzenie punktów alkoholowych i teraz po raz kolejny, a jest to dla mnie bardzo ważne jako dla katolika, jako słuchającego swoich pasterzy i przykre jest dla mnie, że członkowie Zarządu stawiają siebie ponad autorytety kościelne uważając, że oni wiedzą lepiej, a ustawa mówi wyraźnie, że należy czerpać opinie od kościoła katolickiego, ingerują jak gdyby w kościół katolicki już teraz, pamiętam takie działania kiedy rządziło PZPR.



radny Jankowski – tak jakoś może nie jest specjalnie korzystnie z tym, że jest ciągłość odpowiedzialności, byłoby lepiej gdyby ten Zarząd był oceniany swoją drogą, a poprzedni swoją, ale niestety przepisy prawne są takie jakie są w związku z tym chciałem powiedzieć, że ja osobiście będę głosował za udzieleniem absolutorium temu Zarządowi, temu Burmistrzowi. Dlaczego będę głosował za – po pierwsze ten Zarząd działa prawidłowo, ma perspektywę rozwoju Chojnic. Następnie jeśli chodzi i orzeczenie z RIO jest pozytywne, a zatem dlaczego mamy szukać pospolicie mówiąc „dziury w całym” i zastanawiać się czy temu Zarządowi udzielić absolutorium – nieprawidłowo. Ten Zarząd widzi perspektywę rozwoju miasta. Kiedyś ukazał się artykuł w Gazecie Pomorskiej – kto sprząta miasto, ten rządzi – w tym krótkim czasie, który mieliśmy od nie dawna, tzn. mam na myśli okres wiosenny w tej chwili, widać jak miasto wyglądało dawniej, jak wygląda dziś. Turyści, którzy przyjeżdżają mówią, że Chojnice zmieniły się, nie tylko turyści dostrzegają zmiany, my mieszkańcy dostrzegamy zmiany w tym mieście. Plany Zarządu Miasta, perspektywa z jaką wychodzi Zarząd, wychodzi Burmistrz, jego starania o to żeby Chojnice były miastem gospodarnym, żeby Chojnice były widoczne w skali kraju, a może jeszcze dalej, są widoczne. Świadczy o tym chociażby m. in. Oczyszczalnia ścieków, świadczy prawidłowo przeprowadzona organizacja szkolnictwa, aczkolwiek to jest może czas działania późniejszy, ale ten Zarząd działał praktycznie 2 miesiące, jego działalność jest widoczna i w tej chwili, a za tym oceniam to jako radny po raz pierwszy, bo panowie macie może nawet nieco inne spojrzenie, znacie się już na swojej działalności itd., jednak uważam ja i po opinii którą słyszy się w mieście, że ten Zarząd jest na miarę czasów, ten burmistrz energiczny, sprawnie działający zasługuje na to żeby udzielić jemu i Zarządowi absolutorium. Należy ubolewać, że sytuacja jest taka, że zadania przydzielone przez województwo nie idą w parze z zadaniami finansowymi. W związku z tym stawiałbym tutaj wniosek, czy uczuliłbym Zarząd Miasta, czy wręcz domagał się nawet od Zarządu Miasta, żeby zadania finansowe, które przewidziane są, zadania rządowe, powinny być ściągnięte, bo w pewnym momencie zapytamy się co Zarząd Miasta, co burmistrz zrobił ażeby te finanse spłynęły tutaj do nas do miasta, żeby nie obciążały budżetu samorządowego. Reasumując jestem za udzieleniem absolutorium dla Zarządu, uważam, że działa prawidłowo, perspektywicznie i na miarę naszych czasów i zasługuje na udzielenie absolutorium.



radny Piękny –żeby rozwiązać pewne zagadnienia, w które jeszcze pomiędzy nami jeszcze są rozbieżności. Chciałbym powiedzieć, że stary Zarząd nie dostał absolutorium, myśmy nie udzielili absolutorium, tylko skończyła się nasza kadencja i zmian Zarządu nie było. Więc rozgraniczmy to zagadnienie, to które się stało - stało się dokonane i Komisja nie uznała, ale teraz jeżeli chodzi o nowy Zarząd to myślę, że nie mamy jakichś rozbieżności, przynajmniej nie powinniśmy mieć rozbieżności, bo oceniamy tą pracę pozytywnie i pamiętajmy, że jest tylko 2 miesiące prawdziwej pracy, bo tylko do grudnia to oceniamy. Dlatego nie rozgrzebujmy tego zagadnienia, bo nie można tak powiedzieć, że absolutorium  tamtemu Zarządowi nie udzielać, myśmy już udzielili tzn. nie udzielili tamtemu Zarządowi i zostawmy to, a my oceniamy ten Zarząd.



Radny Erdman – chciałbym przede wszystkim sprostować stwierdzenie mojego sąsiada, że Rada Miejska poprzedniej kadencji nie udzieliła absolutorium, moim zdaniem nie tak całkiem było, gdyż myśmy w poprzedniej kadencji zgodnie z decyzją RIO w Bydgoszczy nie mieliśmy prawa nie udzielić absolutorium, gdyż opinia RIO odnośnie wniosku Komisji Rewizyjnej była taka, że nie było podstaw do wystawienia przez Komisję Rewizyjną poprzedniej kadencji wniosku o nie udzielenie absolutorium, dlatego nie można było głosować odwołania Zarządu ze względu na nie udzielenie absolutorium. Drugi temat odnośnie sprawozdania Komisji Rewizyjnej dotyczącego krytej pływalni – z pewnymi sformułowaniami nie mógłbym się zgodzić, przede wszystkim dosyć ogólnikowo i moim zdaniem nieściśle – tutaj jest takie sformułowanie – dokumentacja projektowa zakładała, że koszt tej inwestycji wynosić będzie 23 miliony, wówczas zaczęto się zastanawiać, czy miasto jest w możliwościach sfinansowania tak wielkiego zadania – chciałbym żeby była jasność, że byłem, jestem i będę za budową basenu, tylko że wątpliwości czy nas będzie stać na budowę basenu to ja miałem jeszcze wcześniej nim była wiadoma ta kwota i Komisja Komunalna, którą miałem zaszczyt kierować w poprzedniej kadencji, również miała wątpliwości wcześniej, nie tylko odnośnie kwoty, ale i lokalizacji. Właśnie odnośnie lokalizacji – tu pisze tak – w między czasie powstała koncepcja zmiany lokalizacji i zaprojektowano budowę przy ośrodku sportu i rekreacji – chciałbym przypomnieć, że właśnie na wniosek Komisji Komunalnej przegłosowany na sesji powstała specjalna Komisja, w skład której wchodził aktualny p. burmistrz, która miała ocenić czy ta lokalizacja, na projektowanym pierwotnie  miejscu przy ZSZ Nr 1 jest najlepsza i czy nie byłaby jeszcze lepsza lokalizacja przy budynku OSIR i wówczas właśnie Komisja stwierdziła, że jednak przy OSIR i to zaakceptowała Rada Miejska, a nie, że nie wiadomo przez kogo powstała koncepcja, że jakby to Zarząd zlecił zmianę lokalizacji. Zarząd po prostu został zobowiązany decyzją rady Miejskiej do zmiany lokalizacji i stwierdzenie na końcu – Zarząd był zmuszony do zlecenia opracowania – po prostu Zarząd realizował uchwałę Rady Miejskiej, tutaj jest „oblig”, tutaj nie ma żadnego zmuszania.

radny Koperski – chciałbym wyrazić też swoje stanowisko odnośnie absolutorium, na moim stanowisku zaważył fakt stwierdzony na Komisji Rewizyjnej, wszelkie zaniedbania, niedociągnięcia, których było bez liku i wymienione zostały w naszym klubowym oświadczeniu, upewniały mnie do tego, że nie można udzielić absolutorium Zarządowi – nie można i jeżeli taki wniosek by wyszedł z Komisji Rewizyjnej został zaopiniowany w pozytywny czy negatywny sposób przez RIO, mój wniosek, następne moje głosowanie by było za udzieleniem absolutorium, bo prawo byłoby prawem, a w takiej sytuacji przegłosowanie blokowe udzielenia absolutorium mimo wykazanych na Komisjach Rewizyjnych pokontrolnych wniosków, mimo tego zostało przegłosowane absolutorium i to jest moim zdaniem największy absurd tej sytuacji, bo jeżeli prawo będzie prawem i będziemy je szanować, to wtedy naprawdę do czegoś dojdzie.



p. Finster – jestem w podwójnie trudnej sytuacji, ponieważ jako burmistrz, albo jak kto woli przewodniczący Zarządu Miasta powinienem być powściągliwy, natomiast jako radny niestety zawsze byłem aktywny i wypowiadałem się w różnych tematach, też sytuacje pod koniec II kadencji były trudne, też popełniałem błędy i chyba nigdy nie jest tak, że nie weryfikujemy swoich postaw i swoich wypowiadanych już poglądów i nie uważamy, że nawet jeśli popełniliśmy błąd to będziemy przy tym trwać. Ja przede wszystkim chciałbym zwrócić się z treścią mojej wypowiedzi do p . radnego Czapiewskiego, bo pan zareagował na wypowiedź p. Studzińskiego i była to właściwa reakcja, ale puentę, którą pan postawił była bardzo trudna. Chciałbym zaapelować o to abyśmy brali odpowiedzialność za to co mówimy do społeczeństwa i chciałbym podać kilka przykładów – przed chwilą p. radny Koperski stwierdził, że p. Studziński kłamie, potem p. przewodniczący Komisji Rewizyjnej, który kieruje pracami tej Komisji powiedział, że p. Koperski nie ma racji – jak więc wygląda poziom naszej dyskusji merytorycznej, jeżeli chcemy coś powiedzieć, to musimy wiedzieć, czy p. Koperski ma program, czy nie, niech go wyciągnie, ja myślę że teraz p. Koperski pójdzie do Biura Rady i będzie starał się udowodnić kto ma rację, ja o to pana proszę, więc szanujmy prawo. W związku z tym, że dyskusja jest nie tylko merytoryczna, ale przebiega na płaszczyźnie moralnej to w związku z tym, że AWS zawsze prezentowała różne interpretacje prawa, ale zawsze panowie mówiliście – szanujmy prawo, stosujmy to prawo – wypowiedź p. radnego Niciejewskiego jest dla olbrzymim zaskoczeniem, ponieważ w pracach Komisji Rewizyjnej nie można kierować się względami moralnymi i swoim światopoglądem, bo pan to powiedział, że ze względów moralnych ja nie mogę. W pracach Komisji Rewizyjnej niezbędne są akty prawne i one powinny powodować czy pan będzie na tak czy na nie, inaczej nie ma sensu, jakby wyglądały niezawisłe sądy, jak by wyglądało szkolnictwo, gdyby każdy kierował się tylko moralnością i swoim światopoglądem. Chciałbym podać kilka faktów – pan radny Januszewski wypowiedział się publicznie, że układ zbiorowy i zwiększenie płac dla pracowników sfery oświatowej w mieście o 2,5% to nie jest żaden problem, bo to jest tylko miliard starych złotych – jest to nagrane na nośniku magnetycznym audycja „pół na pół” w radio Weekend – tu jest analiza ekonomiczna 3 miliardy złotych, trzykrotnie się pan radny pomylił, czy tak mamy podawać informacje naszym mieszkańcom ? -trzykrotna pomyłka – czy tak mamy podawać informacje naszym mieszkańcom. Ja nie chcę konfliktować, tylko proszę, wręcz błagam, informujmy merytorycznie społeczeństwo. Podam inny przykład – p. radny Zdzisław Januszewski powiedział, że AWS załatwiła nauczycielom 13 –te pensje, którzy byli na urlopach dla poratowania zdrowia – to już jest duże przekroczenie, ponieważ wniosek wyszedł z Komisji Oświaty, państwo jesteście jej członkami, natomiast Zarząd Miasta pytał aż w Ministerstwie Edukacji Narodowej, p. dyrektor Ziarno całą sprawę prowadził. Uważam więc, że chyba powinniśmy sięgać do protokólarzy obrad Rady Miejskiej i pewne rzeczy weryfikować, ja będę prosił p. przewodniczącego Rady Miejskiej o uściślanie takich wypowiedzi, ponieważ one często wprowadzają środowisko w błąd. Dzisiaj czytam, że jest zarzut iż nie ma porozumienia z przedstawicielami nauczycieli dotyczącego płac mimo wielu prób – ja odbyłem posiedzenie każdej rady pedagogicznej w Chojnicach, byłem na każdym z nauczycielami, właśnie mam odczucie i pewność, że nauczyciele akceptują to co Zarząd zaproponował, a często też media wykorzystują, że burmistrz zapowiedział, iż w wyniku reformy nie będzie żadnych zwolnień w szkolnictwie podstawowym prowadzonym przez miasto, ale nauczyciele zaakceptowali formułę dwa lata reformy, potem układ zbiorowy i możliwość waloryzacji płac powyżej, natomiast system motywacyjny można tworzyć, nie da się wszystkich rzeczy robić obok siebie. Poza tym to chyba nie znajomość prawa powoduje też pewne inicjatywy, bo  na pewno państwo wiecie, że wprowadzając nowy temat do budżetu, czy nowy sposób finansowania trzeba wskazać jego źródło bezwzględnie już w roku budżetowym, natomiast na poziomie uchwalania to już nie. Wreszcie ostatni przykład – AWS, co przecież nie jest tajemnicą i nie powinno być zaskarżyła uchwałę budżetową m. Chojnice, a w sentencji czytamy – SLD i jej koalicjanci uchwali budżet, wobec czego AWS protestuje, czym to się różni od dosyć mocnej dzisiaj wypowiedzi p. Jacka Studzińskiego, myślę że takie wypowiedzi nie są potrzebne, bo to Rada Miejska uchwaliła budżet. Państwo mogliście być przeciw, bo taka jest rola opozycji i ja bardzo wam pragnę podziękować za to, że jesteście aktywni, że pracujecie, ponieważ to inspiruje - nie do pilnowania się, bo o to się nie boję, tylko inspiruje do dodatkowej pracy Zarząd Miasta. Natomiast będę bolał nad tym jeżeli przyjmiecie metodę zaskarżania wszystkiego, co my uchwalimy jako Rada Miejska, czyli stracimy jak gdyby więź, bo to zaskarżanie będzie powodowało brak możliwości realizacji w szybkim czasie pewnych istotnych zmian i prosiłbym o refleksję też w tym kontekście i tak jak powiedziałem, proszę żeby p. Niciejewski się na mnie nie gniewał, ale ja uważam, że kwestie moralne, są ważne, ale dla pracy Komisji Rewizyjnej akurat takiego umocowania nie mają, proszę zapytać p. mecenasa Pięknego, który tyle lat kierował Komisją Rewizyjną, a ja tam 4 lata też pracowałem i wypracowałem wnioski nie raz bardzo trudne.



radny Niciejewski – chciałbym zwrócić uwagę na podstawową rzecz, że moje wypowiedzi składały się z dwóch części i nie można łączyć jednej z drugą, bo pierwsza część wiązała się z pracą Komisji Rewizyjnej, że wiele wniosków, które nawet były przegłosowane np. kortów, aby coś zrobić z tymi kortami, żeby to odsunąć od finansowania miasta. Wiązała się moja wypowiedź z pracą Komisji Rewizyjnej, że miała ona uwypuklić nieprawidłowości pewne, czy niegospodarność, czy brak oszczędności, czy brak przywidywalności ile ten koszt przyjdzie, aby to Komisja Rewizyjna ukazała, nie że nie udziela absolutorium temu Zarządowi, tylko, że takie nieprawidłowości powstały w trakcie tamtego roku budżetowego i pracy tamtego Zarządu, czy podpisanie na 12 czy 13 firmie Netto, dochodzi przy ul. Szerokiej pochopne podpisanie przez wice burmistrza pod budowę stacji paliw, zbyt pochopne, zbyt szybkie i nie przemyślane, to Komisja Rewizyjna powinna ukazać, dla mnie dla panów, jako ostrzeżenie dla mnie samego i dla społeczeństwa, że my się staramy, że Rada Miejska pilnuje prawa itd. żeby pieniądze odpowiednie do budżetu miejskiego wpływały i aby jakiś przedsiębiorca zewnętrzny nie był bardziej popierany niż tu obecny nasz mieszkaniec, rodzinny kapitał chojnicki – to była mija pierwsza część. Natomiast druga część dotyczyła tego dlaczego ja nie udzielę, nie poprę tego Zarządu. Tego Zarządu, może to się nie tyczyło tyle tamtego roku absolutorium itd. bo można powiedzieć, że 51% można by było udzielić temu Zarządowi dalszego absolutorium, bo nie popełnił żadnych nieprawidłowości, najwyżej co moim zdaniem to są takie nieprawidłowości, że może pewnych rzeczy zaniechał, może miał zbyt mało czasu, żeby zbyt szybko zaingerować i powstrzymać pewne rzeczy, czy nie odpowiednie tam kontrole. Nie widzę na dzień dzisiejszy w sprawach gospodarczych finansowania różnych rzeczy żeby ten Zarząd popełnił wiele błędów, nie widzę tego i zgadzam się z p. Jankowskim, że wiele rzeczy ten Zarząd robi dobrze i ja tego się nie wypieram i chcę tą pierwszą część powiedzieć, robicie wiele rzeczy dobrze. Natomiast druga część dlaczego jednak nie poprę dalej działalności tego Zarządu to nie z punktu widzenia światopoglądowego tylko z punktu widzenia moralnego, dla dobra społeczeństwa, bo historia wskazuje, życie, tradycja, co wiąże się z punktami alkoholowymi jeżeli nie ma się nad tym kontroli, nie ma nad tym kontroli państwo, rząd czy samorząd i dotyczyła także tego, że jest przekroczenie ustawy. Ustawa mówi wyraźnie, że Zarząd musi czerpać z kościoła katolickiego przy zmianach wszelkich uchwał, jakichś opinii z kościoła katolickiego, czy robimy to inaczej, liberalizujemy czy nie i oświadczenie kościoła było takie, a nie inne można sobie to przeczytać, na ręce przewodniczącego Dziekan tutejszego kościoła złożył swoją opinię.



radny Januszewski – chciałbym zapewnić Wysoką Radę, że jest mi bardzo przykro z tytułu, że dyskusja nasza zeszła na tematy daleko odbiegające od meritum, natomiast zeszła na czepianie się osobistych spraw. W związku z tym ja powrócę, bo nie miałem zamiaru tego robić, do początków naszego zabrania, gdy p. przewodnicząca Komisji Młodzieży wołając mnie po imieniu i nazwisku mówiła, że poprosiłem o listę i opuściłem zebranie. Otóż zapewniam p. Przewodniczącego i Wysoką Radę, że ja tej listy nie wziąłem i nie wiem, jeśli zginęła, kto ją wziął. Przypuszczam natomiast, że opuszczenie sali tego zabrania na znak protestu przeciwko manipulacjom w liczeniu głosów, było powodem braku quorum i dlatego ta Komisja nie mogła się odbyć, zastosowałem normalną procedurę demokratyczną, stosowaną. Ja, gdy miałem przyjemność udzielania w radio starałem się, może nieudolnie, maksimum nie zadrażniać tematów, starałem się być wbrew swojemu charakteru bardzo łagodny, łagodnie podchodząc do spraw, jest to na nośniku magnetycznym, jest również rzeczywiście moja trzykrotna pomyłka, tak jak p. Burmistrz przedstawia nam, ale może odsłonię kurtynę skąd się wzięła ta pomyłka. Ja w ostatniej chwili się ugryzłem i pomyślałem, że nie warto mówić słów, które teraz przytoczę, że nie wolno zadrażniać, teraz przytoczę,- że przecież to nie wiele, mniej niż pensje dwóch burmistrzów. Ja nie powiedziałem tego, bo nie chciałem zadrażniać tematu. Następnie AWS załatwiło, AWS dało – nikomu AWS nie załatwiło, to jest też na nośniku magnetycznym. O ile sobie przypominam, co udało się załatwić, podkreślam nie występowałem jako przedstawiciel AWS i tego nigdy nie było w moich wystąpieniach, w żadnym, występowałem jako radny Zdzisław Januszewski i dlatego nie użyłem nigdy słowa – AWS jest zdania, AWS coś załatwiło, to jest też na nośniku. Natomiast rzeczywiście dałem wyraz zadowolenia, że nauczyciele tę pensję otrzymali i ja dziękuję też, dziękuję że to się udało załatwić, do dzisiaj powtarzam wniosek, że od samego początku Zarząd zgodnie z wykładnią prawa miał możliwość dania nauczycielom tych pieniędzy, nie było prawnych przeszkód. Do dzisiaj podtrzymuję to zdanie. Panie Burmistrzu, jak widzi pan zmieniłem formułę zwracając się do pana, nie przypadek ponieważ poprzednia formuła Przewodniczący Zarządu – nawiązywałem do pana wypowiedzi w Gazecie Pomorskiej, że pan jest burmistrzem AWS, ja tego prawa panu nie dałem. Miałem nadzieję odwołując się do pana jako przewodniczącego Zarządu, że będzie pan również naszym burmistrzem, dlatego mówiłem – panie przewodniczący zarządu, było to pozytywne. Dzisiaj mówię do pana, panie burmistrzu, nie mam już nadziei, że pan zostanie również i naszym burmistrzem.



P. Pietrzyk – chciałbym abyśmy wrócili do merytorycznej dyskusji na temat udzielenia, bądź nie udzielenia absolutorium za rok ubiegły.



radny Kowalik – trwa dosyć szeroka dyskusja na temat udzielenia absolutorium, nie mniej stwierdzam jednoznacznie, że bez względu na to, czy to jest obecny Zarząd w takim słowa znaczeniu i w takiej koalicji, czy też byłby to Zarząd AWS przez tak krótki okres rządzenia popełniałby również i on błędy, kto nie pracuje nie popełnia błędów. Nie mniej uważam, że tych błędów było zdecydowanie mniej aniżeli sukcesów, wprawdzie nie ma się jeszcze na dzień dzisiejszy czym chwalić tak dostatnio, nie mniej uważam, że te pomysły, te rozwiązania i decyzje jakie już przez okres dwóch miesięcy zostały w miasto puszczone były pomysłami trafnymi i tylko to służy społeczeństwu pozytywnie. Ja jako radny będę głosował w tym miejscu za udzieleniem absolutorium.



radny Jankowski – odnosi się w pewnym stopniu wrażenie, że dyskusja zeszła troszkę na boczne tory, tzn. jeżeli według porządku to widzę, że jest udzielenie absolutorium lub nie udzielenie absolutorium. W związku z tym stawiam wniosek żeby sprawy, które są w innym punkcie do załatwienia tam załatwić, natomiast tu proponuję skupić się nad tematem głosowania.



radny Piękny – zmuszony jestem chociażby jedno jeszcze słowo powiedzieć – to co było ono jest w protokóle i tam, ta stara przeszła historia ona jest zapisana. Teraz z drugiej strony – jeden z tych wniosków jest może aktualny – pamiętajmy, że RIO, Komisja Rewizyjna jest tylko czynnikiem opiniodawczym, dopiero Rada jest czynnikiem uchwalającym. Jeżeli do tej opinii jest taki wniosek, że nam się tu nie podoba, bo z tego wszystkiego wywnioskowałem – jedna rzecz jest poza naszą dyskusją – sprawa teraz wyjawiła się odnośnie ul. Szerokiej, jest to jedno zagadnienie, które jest ponad tymi wszystkimi sprawami, we wszystkich innych sprawach jesteśmy zgodni. Dlatego uważam, że proszę bardzo, nasza opinia jest taka i to można do protokołu dołożyć, co nie przeszkadza tej całej procedurze dotyczącej opinii. RIO nam przedkłada i proszę pamiętać to nie jest wiążące i nie jest wiążąca Komisja Rewizyjna – my tu decydujemy. Wobec czego proszę to zdanko napisać, że jest nieprawidłowość przy ul. Szerokiej będziemy badali sobie i mamy rozwiązaną sprawę, żeby o jedno zagadnienie robić taką niepotrzebną dyskusję. Może by Komisja Rewizyjna ten wniosek sprecyzowała, że sprawa wywołuje na sesji nieporozumienie i że Komisja Rewizyjna w najkrótszym czasie zbada tą sprawę, czy tam są jakieś nieprawidłowości czy nie i wtedy zadowolimy radnego Niciejewskiego, który wniósł nowy aspekt. A to co raz zostało osądzone, jest taka generalna zasada nie wolno do tej sprawy wracać, więc nie udzieliliśmy i ten stary Zarząd nie ma się czym chwalić, bo nie udzielono jemu absolutorium, taki jest stan faktyczny.



radny Gawroński – chciałbym powiedzieć krótko, padły takie słowa, że Komisja Rewizyjna wszystkiego nie ujęła, tematyka wiadomo obszerna, z wnioskiem zapoznawaliśmy się. Chcę odczytać głos radnego Januszewskiego – nie chcę żeby ktokolwiek odczytał mój głos jako krytykę Komisji Rewizyjnej, krytykę przewodniczącego Komisji, z tej strony oświadczam, że nie napotkałem na żadne przeszkody, wręcz odwrotnie jest bardzo dobrze organizowana praca Komisji i praca ta jest moim zdaniem skuteczna. Wszelkie przeszkody jakie natrafiliśmy są przeszkodami zewnętrznymi – tu urywam wypowiedź, bo dalej ona już dotyczy innych spraw. Dalej jest tak – nie mogę się zgodzić z twierdzeniem  że Rada nie dała upoważnienia ponieważ była to kontrola podkomisji, moje dane jakie mam na temat TBS i dalej jest wypowiedź bardzo długa – można darować.



P. Pietrzyk – ja prosiłem o dyskusję merytoryczną – wyjaśnicie to sobie panowie potem.

Jeżeli już w tym punkcie nie ma głosów do dyskusji przechodzimy do kolejnego podpunktu.





ustosunkowanie się Zarządu Miasta do wniosków:



p. Jacek Kowalik – wice burmistrz – pragnę w imieniu Zarządu Miasta ustosunkować się do wniosków, które padały na posiedzeniach komisji merytorycznych Rady Miejskiej, jeżeli jakiś wniosek pominęliśmy to prosiłbym o indywidualną interwencję poszczególnych przewodniczących komisji, dlatego że niektóre wnioski omawialiśmy dzisiaj bezpośrednio przed sesją RM. Wnioski z posiedzenia Komisji Rewizyjnej w dniu 9.04.99r. – 1) Komisja wnioskuje o uściślenie współpracy ze szkołami w sprawie prowadzenia świetlic socjoterapeutycznych – Zarząd Miasta rozważy taką możliwość i sprawą zajmie się Wydział Edukacji. 2) Rozważyć możliwość przygotowania i przeznaczenia do dyspozycji szkół..



P. Pietrzyk – przepraszam, ale to nie o to chodzi – ustosunkowanie się Zarządu Miasta do wniosków w sprawie absolutorium.



p. Jacek Kowalik – przepraszam, natomiast mam wątpliwość, którą również miał Zarząd Miasta, bo rozumiem, że chodzi o protokół z posiedzenia Komisji Rewizyjnej z 12.04. – wniosków nie było, natomiast poszczególni radni poruszali problemy, do których w tym momencie pragnę się ustosunkować, bo wniosków formalnych w protokóle nie ma. 1) sprawa dotyczy wniosku Komisji Rewizyjnej – pragnę poinformować, że dokument Komisji Rewizyjnej, o którym mowa dotyczył roku 1997. 2) sprawa sprawozdania wykonania budżetu w dziale 79 – oświata i wychowanie – sprawozdanie opracowano według wzoru stosowanego w latach ubiegłych, obecnie Rada nie określiła sposobu przedstawienia informacji o realizacji zadań za rok 1998. 3) dotyczy zaniżenia dochodów o kwotę 93.617,- zł przez szkołę podstawową nr 8 – pragnę poinformować, że do dnia 31.12.98r. obowiązywała ustawa – Prawo budżetowe według, której w budżecie gminy nie należało przedstawiać planu przychodów i wydatków środków specjalnych. Wymóg ten wprowadzono z dniem 1 stycznia ustawą o finansach publicznych art. 109 ust. 2 pkt. 2 i to w zakresie i terminach określonych w art.21 ust.3 i 4 tejże ustawy. 4) sprawa dotyczy podatku VAT od dzierżawy – chcę poinformować, że podatek VAT od dzierżawy wynajmu zgodnie z ustawą o VAT załącznikiem nr 2 – usługi związane z rekreacją, kulturą i sportem podlegają zwolnieniu od tegoż podatku i szkoły nie są  „Vatowcami”. Ponadto szkoły rozliczają się z Urzędem Skarbowym z obrotów konta specjalnego dokumentem, chodzi tutaj o dokument CIT-2, tj. rozliczeniem podatku dochodowego od osób prawnych. Szkoły rozliczyły się z konta środków specjalnych sprawozdaniem Rb-35 składanym w Urzędzie Miasta. Na kontach tych ewidencjonowane są również dochody z dzierżaw pomieszczeń szkolnych. Wszystkie środki z kont wydatkowane są na bieżąco na wydatki szkół umniejszając w ten sposób wydatki miasta na oświatę. Od 1 stycznia br. do chody z dzierżaw będą wpływały do budżetu miasta i będą wydatkowane na utrzymanie szkół. 5) sprawa dotyczy nie wykorzystanej nadwyżki w kwocie 71.470,-zł – chcę poinformować, że każda kwota przekroczenia planowanych dochodów, a także każda kwota nie wykonania planowanych wydatków stanowi o kwocie nadwyżki budżetowej lub o kwocie deficytu budżetowego. W przypadku roku 1998 przedmiotowe odchylenia od planu dochodów i wydatków spowodowały powstanie niższego niż planowano deficytu budżetowego. W planie było 3.552.042,-zł, a wykonanie było na kwotę 636.288,-zł. Wspomniana kwota 71.470,-zł to środki niewykorzystane na działalność związaną z prowadzeniem profilaktyki przeciwalkoholowej z roku 1997 i 1998 nie wygasła z końcem roku, a zostanie zaangażowana w wydatkach na tę działalność budżecie bieżącego roku i stosowny zapis jest na str. 71 budżetu m. Chojnice na rok 1999. 6) sprawa dotyczy kwoty 146.623,-zł w odniesieniu do MZK – wyjaśnia, że kwota 146.623,-zł to wartość straty bilansowej za rok 1997 zakładu budżetowego MZK. Strata bilansowa spowodowana była niższymi niż planowano dochodami z działalności przy dotacji gminy w wysokości planowanej. Wykonanie wydatków nie wykazuje przekroczeń w stosunku do planu w żadnym z paragrafów, a więc nie narusza ustawy Prawo budżetowe. Na wielkość wydatków miały wpływ zaliczane w koszty tzw. 13-te pensje wraz ze składką ZUS za rok 1997. 7) problem modernizacji prowadzonej w Ośrodku Wypoczynkowym OSIR w Funce – chcę poinformować, że modernizacja majątku trwałego każdorazowo podwyższa wartość nieruchomości, a przy zbyciu skutkuje zwrotem poniesionych nakładów. 8) problem dotyczy kortów tenisowych – informuję, że korty tenisowe są prowadzone przez Samorząd Mieszkańców nr 7. Przeprowadzono kontrolę, która wykazała pewne uchybienia natury prawnej, co w chwili obecnej zostało uregulowane i wydatki ponoszono zgodnie z zawartą umową z gminą, tj. na bieżące utrzymanie boiska oraz na remonty obiektów towarzyszących. 



p. Finster – burmistrz miasta – chciałbym uzupełnić, że na pewne wnioski Komisji Rewizyjnej odpowiadałem osobiście w czasie zebrania Komisji Rewizyjnej. W związku z tym, że p. burmistrz Kowalik omówił mechanizmy i podał podstawy prawne niektórych zdarzeń, które podnosili radni członkowie Komisji Rewizyjnej, chciałbym jeszcze w imieniu Zarządu ustosunkować się do dzisiejszego oświadczenia Klubu Radnych AWS, dlatego, że właściwie jest to powielenie po części wniosków Komisji Rewizyjnej. Jeżeli chodzi o Program Profilaktyki Rozwiązywania Problemów Alkoholowych jest tutaj zarzut, że nie wykorzystano 71.470,-zł, co świadczy o złej pracy Ośrodka – chciałbym powiedzieć i poprosić autorów tego oświadczenia aby zapoznali się z ocenami funkcjonowania naszego Ośrodka, który znajduje się przy ul. Strzeleckiej 31. Zarząd Miasta informował jaki jest plan modernizacji Ośrodka, jest tworzony program rozwoju Ośrodka, pewne elementy rozwojowe tego Ośrodka znajdują się w naszym Gminnym Programie profilaktyki i nie znaczy to, że jeżeli się na siłę wyda wszystkie pieniądze to jest dobrze. Ten Ośrodek zapewniał realizację pewnego zakresu działań profilaktycznych, ponieważ jest tam świetlica, jest część pomieszczeń. Chciałbym przypomnieć, że dopiero w styczniu w porozumieniu z p. starostą wyprowadziliśmy z tego obiektu Inspektorat Weterynarii, dlatego stworzyły się szersze możliwości do zaopiekowania się rodzinami dysfunkcyjnymi. Chciałbym jeszcze raz potwierdzić, że Zarząd Miasta będzie realizował budżet Ośrodka, który jest uchwalony przez Radę Miejską w kwocie prawie 2 miliardy złotych i na inwestycję związaną z adaptacją tego budynku jest 150 tyś. zł  i założyliśmy, że do końca tej kadencji budynek ma być w pełni adaptowany do celów Ośrodka. Jeżeli chodzi o OSIR – nie jasne do końca zatrudnienie i ponoszenie kosztów przez Ośrodek Wczasowy w Funce i OSIR w Chojnicach – jest to sformułowanie bardzo szerokie, zgadzam się z poglądem p. Koperskiego, o którym już mówiłem przedtem o tzw. zatrudnieniu rodzinnym, jeżeli jest podległość finansowa to nie może być, a nie jasne zatrudnienie kto ile miesięcy pracuje tam – to formuła zakładu budżetowego, w którym funkcjonuje OSIR i Funka w tej chwili to umożliwia i radni podnoszą potrzebę przekształcenia OSIR być może wtedy te relacje staną się jaśniejsze. Pomimo wniosków Komisji Rewizyjnej poprzedniej kadencji, w której składzie również mnie wymieniono o kredycie na Funkę podjęto taką decyzję – więc tak jak mówię podjęła Rada Miejska, ten Zarząd zakończył inwestycję. W tej chwili w sprawie kredytu dołożymy wszystkich starań żeby powalczyć o umorzenie w kwocie 75%, jeżeli to by się udało to myślę, że nawet pan p. Marku nie krytykowałby tego, że za 25% razy 300 tyś. zł tą modernizację byśmy zrobili, bo nie wydajemy 3 miliardów tylko wydamy 25% tej kwoty jeżeli uda się ją umorzyć. Jeżeli chodzi o odsetki od kredytu – Wojewódzki Fundusz Ochrony Środowiska daje kredyty nie dotacje, zawsze są odsetki i Rada Miejska poprzedniej kadencji z pełną świadomością taką decyzję, również i ja, podjęła. Odsuwanie w czasie przekształcenia Ośrodka Wczasowego w Funce – tylko przypominam, że nie było to takie proste, my musieliśmy wykupić grunt pod Ośrodkiem, rozmowy z Lasami trwały dosyć długo, w tej chwili ten proces jest zakończony, jaka będzie przyszłość Ośrodka Wczasowego w Funce będzie decydować Rada, mam nadzieję, że nie tylko inspirowana przez Zarząd Miasta, ale również radni wykażą się konkretną inicjatywą. Kryta pływalnia – nie wypracowano wniosku na posiedzeniach Komisji Rewizyjnej mimo wielu uwag i zastrzeżeń w sprawozdaniu do RIO – tutaj radni się już wypowiadali, ja chciałbym wyraźnie powiedzieć w tej chwili jakie są działania Zarządu Miasta. Więc nie ma żadnego drugiego projektu, który ja bym realizował w oparciu o Przedsiębiorstwo HALMA w Sopocie, nie ma, to co pokazuję to jest wizualizacja przestrzenna komputerowa tego co mogłoby być gdyby Wysoka Rada wyraziła zgodę, gdybyśmy chcieli krytą pływalnie budować. Teraz co z projektem – chyba się tutaj nie rozumiemy, bo w pierwszej fazie przetargu już było 25 metrów, nie było 50 metrów. My w koncepcji, którą przedstawialiśmy z p. Erdmańczykiem, a ja byłem współautorem, przedstawialiśmy 50 metrów, ale w momencie uruchomienia przetargu, bo również byłem w komisji przetargowej, było 25 metrów. Zmiana lokalizacji wiązała się z przeniesieniem tej konstrukcji bez zmiany układu funkcjonalnego wewnątrz tego basenu do OSIR. Zmieniły się pewne uwarunkowania związane z przestrzenią, pojawiło się więcej przestrzeni w OSIR, a poprzednia komisja, która o tym zadecydowała, tam między innymi był członek Zarządu Miasta p. Edward Klunder, który ciągle wnosił żeby jednak ta lokalizację zmienić na OSIR, wskazywała na to, że zbyt mało przestrzeni jest na terenie ZSZ Nr 1 pod parkingi, a sąsiedztwo Przychodni powoduje jeszcze węższe gardło. Ja nie mogę zgodzić się z tym co tutaj państwo piszecie, że przeniesienie krytej pływalni z Kościerskiej do OSIR –u spowodowało wzrost wartości tej inwestycji o 10 milionów, wiem, że tak się wypowiadał członek Zarządu Miasta, też czytałem. Wartość kosztorysu inwestycyjnego powinna być tajna przed uruchomieniem procedury przetargowej, stało się tak, że mniej więcej wiemy ile to kosztuje i teraz ktoś mógłby podać taki przykład z Gminy Chojnice – kosztorys inwestorski na kanalizację wynosi 10 milionów, ale wygrała firma EKOMEL i wykonała go za 5,5 miliona, zdarzają się takie sytuacje. Jeżeli państwo uważacie, że trzeba uruchomić procedurę przetargową żeby się przekonać za ile ktoś by ten basen wybudował to taka może być wola Rady Miejskiej, być może kosztorys inwestorski jest przewartościowany. Natomiast powiem, że nie wiem o jakież to zmiany mogłoby chodzić na terenie nowej lokalizacji w całej konstrukcji basenu, które by wpływały na tak wielką kwotę. Natomiast wiem, że miejsca parkingowe, które tam powstałyby rzeczywiście pewien skutek rodziły, ale my wtedy mówiliśmy, że wiążemy funkcjonowanie krytej pływalni na ul. Kościerskiej przy ZSZ z potrzebą budowy parkingów, o tym ciągle mówiliśmy. Teraz jak wygląda sytuacja – jest pismo od p. marszałka Jana Zarębskiego, który zna naszą inicjatywę i do 5 maja miasto Chojnice ma złożyć wniosek o ujęcie w programie inwestycji sportowych. Chciałbym powiedzieć, że gdybyśmy nie mieli projektu dzisiaj nie byłoby żadnej szansy żebyśmy w tym programie się znaleźli. Wiem, że za chwilę ktoś odpowie – ale i tak tego projektu nie będziemy realizować – otóż my będziemy realizować pewnie inny projekt, jeżeli będziemy realizować, ale na pewno elementy tego projektu, te które można wykorzystać, wykorzystamy. Więc bym prosił żeby do momentu wyjaśnienia całej sytuacji z krytą pływalnią nie mówić, że te pieniądze są stracone w 100%, one nie są stracone, bo bez projektu nie byłoby programu, bez wejścia w program nie byłoby 33% z Urzędu Kultury Fizycznej i Sportu. Tylko zgodzę się z państwem, że UKFiS nie dofinansuje nigdy krytej pływalni, której koszt wynosi 23 miliony, natomiast dofinansuje pływalnię, której koszt będzie wynosił do 10 milionów złotych i takie rozmowy w tej chwili prowadził mój pełnomocnik w tej sprawie p. Andrzej Gruszczyk w UKFiS i chciałbym powiedzieć, że mam informację iż tam jesteśmy ujęci w programie, czyli pewne działania marketingowe już zaczęliśmy jako Zarząd Miasta robić. Tutaj przykładem jest chociażby ta sytuacja w innych kwestiach, bo państwo podnosicie ul. Szeroką – co my zrobiliśmy, gdybyśmy byli pasywni w sprawie wydania decyzji o warunkach zabudowy, to można byłoby nam zarzucić, ale byliśmy w Gdańsku, był. P. Ryszard Słomiński, byli radni członkowie Zarządu, jest konkretne porozumienie, ja żeby uspokoić społeczność lokalną publikowałem je w prasie podając na czym te zmiany mają polegać i p. dyrektor Rogowicz napisał – ostatnim organem, który będzie opiniował i opinia ta będzie decydująca, będzie Rada Miejska w Chojnicach, tak więc koncepcja, którą inwestor przedstawił na zmianę organizacji ruchu trafi pod obrady sesji RM włącznie z tą propozycją, którą chce tam realizować. Teraz proszę zrozumieć dlaczego ja tak szybko chcę przejąć pozwolenia na budowę dla obiektów powyżej 1000 m3, w tedy my mamy ośrodek decyzyjny w mieście. Wiem, że się porozumiemy z p. starostą ale po co dwa ośrodki wystarczy jeden i wtedy bez problemu my tą inwestycję jesteśmy w stanie trzymać w ręku. Korty tenisowe – chciałbym powiedzieć, że był to wniosek Komisji Rewizyjnej słuszny, tylko chciałbym żeby państwo nie zapominali o historii, jak powstały te korty, jakie zaangażowanie było tam ludzi, którzy je tworzyli m.in. p. Jana Odyi, długoletniego szefa tego Samorządu i dzisiaj nie możemy powiedzieć, tak jak słyszałem wypowiedzi niektórych osób, że służyły jakiejś wąskiej koterii bogatych ludzi, którzy sobie pogrywali w tenisa – nie prawda, to co powiedział p. przewodniczący – 3000 osób, które korzystały, ja wiem, że to nie 6000 mogło skorzystać, ale te dochody były ewidencjonowane i my jako Zarząd Miasta i poprzedni nic Samorządowi nie może zarzucić. Natomiast mechanikę przepływu tych pieniędzy rzeczywiście na wniosek Komisji Rewizyjnej w tej chwili Zarząd Miasta szybko zmienił. Natomiast nie niszczmy inicjatywy, która się nazywa korty w tamtym terenie. Jeżeli chodzi o Chojnickie Towarzystwo Budownictwa Społecznego – w wyjaśnieniu, które przesłałem na ręce p. przewodniczącego Komisji Rewizyjnej również wskazywałem, że Rada Miejska zatwierdza projekt kontroli Komisji Rewizyjnej, bo państwo chcieliście skontrolować całą spółkę prawa handlowego. W tym piśmie wskazywałem, że w niedługim czasie odbędzie się zgromadzenie wspólników i całą Komisję Rewizyjną, jeżeli taka będzie wola Zgromadzenia Wspólników, mogę zaprosić, nie ma kłopotu, natomiast nigdy nie było sprzeciwu ze strony Zarządu Miasta żeby zbadać sprawę aportu, czy ewentualnych dotacji, nie było, proszę zwrócić uwagę, że aport, który wnieśliśmy jako Rada do ChTBS jest w tej chwili wykorzystywany w procesie inwestycyjnym. Tak więc rozliczenie tego o czym mówi p. radny Januszewski będzie mogło nastąpić w miesiącu wrześniu, kiedy mam nadzieję oddamy pierwszy 24 rodzinny budynek, a już prowadzimy nabór na drugi. Jeżeli chodzi o firmę Netto – ktoś tutaj mógłby zarzucić, że zachowaliśmy się pasywnie, bo być może gdyby Zarząd Miasta w tej chwili wystąpił na drogę sądową, próbował odzyskać ten plac, który został utwardzony przez Netto i który funkcjonuje, może byśmy w jego oczach wyglądali lepiej, ale przejdźcie się państwo tam, zobaczcie czy ten parking jest potrzebny, czy nie. Mechanizm przekazania – Komisja Rewizyjna ustosunkowała się do niego, natomiast w tej chwili w projekcie Zarządu Miasta, który będziemy przedkładać Komisji Bezpieczeństwa jest zmiana organizacji ruchu w tamtym terenie związana z postulatami dyrekcji i młodzieży szkoły katolickiej, ulicy Parkowej i Samorządu Mieszkańców, chcielibyśmy zaproponować nową organizację ruchu. Natomiast kompletnie nie rozumiem zarzutu i na pewno on by nie znalazł uzasadnienia w RIO i u p. Wojewody, że nie zostało, mimo wielu prób, podjęte porozumienie z przedstawicielami nauczycieli i związku dotyczące płac nauczycieli w oświacie gminnej – więc próba była jedna rozmowy ze mną na ten temat, Zarząd Miasta się wypowiedział. Następnie odbyłem posiedzenia rad pedagogicznych w każdej szkole i opiniowałem, mówiąc szczerze w tej chwili o co chodzi. Prosiłbym radnych żeby zainteresowali się choćby inicjatywami Zarządu Miasta, które są pokazane w protokołach Zarządu Miasta, do tej chwili występujemy do Ministerstwa Edukacji Narodowej o środki na modernizację szkoły podstawowej nr 7, bo na szczęście jest to szkoła, w której gimnazjum są dzieci miejskie i wiejskie i mamy szansę na pozyskanie 5 miliardów złotych z rezerwy budżetowej, którą Rząd nam zabrał, bo rezerwa oświatowa była 0,5%, teraz jest 1%, a ten procent będzie wydatkowany tylko na szkoły wiejskie i my w tej chwili staramy się aktywnie te pieniądze jakoś zebrać. Byłem w Sejmie w tej sprawie, rozmawiałem z posłami różnych opcji, obiecali pomóc w tej sprawie, będą podpisy posłów AWS, SLD i sprawa powinna być jakoś konstruktywnie załatwiona. Rok przyszły wyjaśni sprawę krytej pływalni, na pewno będziemy bali się podjąć decyzję nie ufni w to czy kolejna decyzja np. w kontekście 8 milionów złotych, czy 6 milionów złotych bez przyłączy i zmiany technologii tej budowy będzie adekwatna. Tu państwa zapewniam, ja będę głosował za, bo ja też uważam jako inicjator, brak realizacji tej budowy za swoją porażkę i jeżeli będę głosował za to wezmę odpowiedzialność i jeżeli będzie zapisane 10, a będzie kosztować 12, to nie ma problemu i mogą mnie państwo odwołać na drugi dzień, bo to będzie przekroczenie, to o czym mówił p. burmistrz Kowalik – plan wydatków jest stały, jeżeli ma być przekroczenie to tylko za zgodą Rady Miejskiej, nie ma innych możliwości.



P. Pietrzyk - nie przewiduję dyskusji w tym podpunkcie i nie udzielam głosu, bo to było ustosunkowanie się Zarządu Miasta do wniosków i na tym kończymy i przechodzimy do kolejnego podpunktu.





głosowanie uchwały w sprawie przyjęcia sprawozdania z działalności finansowej gminy miejskiej Chojnice za rok 1998 i udzielenia absolutorium Zarządowi Miasta z tego tytułu:





P. Pietrzyk - odczytał treść projektu uchwały w sprawie przyjęcia sprawozdania z działalności finansowej gminy miejskiej za rok 1998 i udzielenia absolutorium Zarządowi Miasta z tego tytułu, ponieważ dyskusja odbyła się w podpunkcie „e” poddał pod głosowanie odczytany projekt uchwały.





Za przyjęciem uchwały głosowało 21 radnych, 10 przeciw, przy 1 wstrzymującym się – Uchwała Nr VIII/86/99 z dnia 26 kwietnia 1999r. w sprawie przyjęcia sprawozdania z działalności finansowej gminy miejskiej za rok 1998 i udzielenia absolutorium Zarządowi Miasta z tego tytułu – stanowi załącznik nr 21 do niniejszego protokołu.





P. Pietrzyk – wyczerpaliśmy część I sesji proponuję przerwę obiadową do godz. 1530.



radny Słomiński – proszę przedłużyć przerwę o pół godziny, aby umożliwić Komisji Bezpieczeństwa podjęcie decyzji, ponieważ Zarząd czeka podjęcie decyzji przez tą Komisję. Jednocześnie poproszę członków tej Komisji na odbycie posiedzenia.



p. Finster – Burmistrz Miasta – chciałbym podziękować  radnym, którzy głosowali za udzieleniem, radnym którzy głosowali za nie udzieleniem również dziękuję i chciałbym powiedzieć, że mamy świadomość tego iż w tym roku – 1999 pracujemy na własny rachunek i na pewno państwo nie będą mieli wątpliwości, którzy głosowali za nie udzieleniem, ja mam taką nadzieję, nie będziecie mieli wątpliwości żeby głosować za udzieleniem w roku 2000, jeżeli chodzi o rok 1999.





Ogłoszono przerwę do godziny 1600.

�Ad. 8





P. Pietrzyk poprosił przewodniczących Komisji o przedłożenie wniosków dotyczących projektów uchwał zawartych w drugiej części sesji.



radny Zbigniew Gawroński – chcę nadmienić, że Komisja Rewizyjna, była to pierwsza komisja, która według kolejności miała omawiać materiał sesyjny i tak w dniu 19.04. na posiedzeniu Komisji Rewizyjnej na stan 11 osób, 8 było obecnych, a więc Komisja władna była do podejmowania prawomocnych opinii i wniosków. Przy proponowanym porządku obrad przedstawiono wniosek, aby w punkcie omawianie materiału sesyjnego – omawianie spraw alkoholowych w imieniu klubu ASW wypowiedział się ekspert w tej sprawie członek Gminnej Komisji Przeciwdziałania Alkoholizmowi p. Pawlicki. W wyniku głosowania wniosek nie przeszedł. Radni AWS opuścili posiedzenie Komisji Rewizyjnej, z powodu braku quorum zakończono posiedzenie Komisji Rewizyjnej. Plan pracy Komisji Rewizyjnej zostanie zaproponowany na następnym posiedzeniu Komisji Rewizyjnej i przedstawiony Radzie na sesji majowej.



radny Arkadiusz Czeppek – Komisja Oświaty jak wspomniałem poprzednio spotykała się 2 razy. Pierwsze posiedzenie Komisji poświęcone było tylko sprawom oświatowym, takim jak; analiza harmonogramu prac remontowych w przedszkolach, zapoznano się ze stanem prac nad przygotowaniem projektów organizacyjnych szkół. Komisja pozytywnie zaopiniowała i z pełnym uznaniem dla dyrektora Wydziału Edukacji i dyrektorów szkół pracę i starania wyżej wymienionych w zakresie zabezpieczenia kadrowego swoich jednostek z jednoczesny uwzględnieniem problematyki zatrudnienia swoich pracowników. Widać z tego, że widmo zwolnień w chojnickich szkołach nie będzie, mówię o pracownikach mianowanych i zatrudnionych na stałe. Problem jednak istnieje, gdyż są nauczyciele, którzy mają przygotowanie merytoryczne, kilkuletni staż pracy, pozytywne oceny pracy, ale nie mają mianowania, gdyż nie są zatrudnieni na stałe, jest to problem duży i dla Urzędu Pracy ci nauczyciele są potencjalnymi klientami. Przy dobrej woli i porozumieniu Zarządu Miasta i Powiatu pewna szansa ich zatrudnienia być może zaistniałaby w szkołach średnich, ale to też nie wszystkich, gdyż w szkołach funkcjonują specyficzne kierunki, na które przyjmowani są pracownicy spoza szkół często. Generalnie jest to problem dla kilkunastu osób, którym będzie brakowało pracy. Zobowiązano dyrektora Wydziału do rozwiązania tego problemu tak aby przez odpowiednie przesunięcia kadrowe w miarę możliwości i ci nauczyciele nie utracili pracy. Omówiono także informacyjnie sprawę zbliżającego się konkursu na dyrektorów zespołów szkół, stwierdzono iż do konkursu staną tylko obecni dyrektorzy szkół podstawowych ze szkoły nr 2, 7 i 8, gdyż pomimo szerokiej informacji przekazanej w prasie, radio i szkołach nikt poza tym do konkursu się nie zgłosił. Komisja wyraziła zadowolenie, że została wyjaśniona sprawa 13 –tek dla nauczycieli przebywających na urlopach zdrowotnych. Na dwóch poprzednich sesjach na ten temat Komisja wyrażała swój pogląd, ale ponieważ księgowe w szkołach, skarbnik miasta również radcy prawni Urzędu mieli wątpliwości i inne zdanie dlatego przesłano poprzez Wydział Edukacji zapytanie, które wyszło poprzez gdyż i tam były wątpliwości Kuratorium Oświaty do Ministerstwa Edukacji i odpowiednich komisji sejmowych o to jaka jest wykładnia prawna rozporządzenia Ministra Oświaty z dnia 12.12.98r. Niezależnie od tego związek ZNP poprzez posła Franciszka Potulskiego wystosował zapytanie do Sejmu i Rządu, opinia Zarządu Głównego ZNP oraz MEN w tej sprawie była przychylna nauczycielom więc sprawa się ostatecznie wyjaśniła, a nauczyciele otrzymali należne im trzynastki. Myślę, że cały problem pojawił się w samych szkołach, gdzie księgowe poprosiły o czytelną wykładnię rozporządzenia w przedmiotowej sprawie i ponieważ wątpliwości nikt jednoznacznie nie potrafił rozstrzygnąć na korzyść nauczycieli dlatego z Wydziału Edukacji wyszło zapytanie, przy osobistym udziale burmistrza miasta, do odpowiednich centralnych władz wojewódzkich i państwowych. Sprawa została wyjaśniona ostatecznie i w przyszłym roku tego problemu już nie będzie. Jest zapytanie czy to wszystko było w ogóle potrzebne – wydaje się, że jednak świadczy to również o dociekliwości naszych władz i jeżeli wątpliwości się pojawiły to do Zarządu należało wyjaśnienie do końca i wcale nie świadczy to o jakimś lekceważeniu nauczycieli. Myślę, że w sprawie podwyżek w ogóle powinien za funkcjonować zapowiadany przez MEN program zmieniający generalnie status zawodowy nauczyciela w związku z tym, że reforma systemu oświaty została zapoczątkowana więc należy spodziewać się, że problem wynagrodzeń w tej sferze budżetowej zostanie na tyle rozwiązany, a obecna koalicja rządząca od dawna to zapowiada, że nie będzie potrzeby zastanawia się czy nas budżet stać na podwyżki dla nauczycieli i z czego trzeba zrezygnować, z jakich zadań, aby nam te 70 czy 80,-zł brutto miesięcznie dołożyć. Wydaje się, że mamy pełną świadomość tego wszystkiego i że problem podwyżek dla nauczycieli nas radnych nie podzieli. Mamy świadomość, że w sytuacji kiedy kondycja finansowa naszego miasta będzie tak dobra, że będzie możliwość zmiany wskaźnika waloryzacji uposażeń to władze miejskie przychylnie rozważą taką możliwość. Obecnie w sytuacji kiedy w zakładach pracy występuje zagrożenie redukcją etatów, kiedy zakłady zwracają się do Zarządu o ulgi podatkowe, wiec możliwości miasta w aspekcie podwyżek są bardzo ograniczone, a wiadomo że podwyżka o 2,5% skutkowałaby kwota około 300 tyś. zł. Nie musze być rzecznikiem Zarządu aby stwierdzić iż w obecnej sytuacji finansowej miasta najważniejsze jest to aby zachować stan zatrudnienia w szkołach. Wiadomo, że reforma oświaty kosztuje i jeszcze kosztować będzie, a oprócz subwencji oświatowej na razie MEN dodatkowych środków na jej wdrażanie nie ma, więc trzeba dużo rozwagi w wydatkach, aby od 1 września gimnazja mogły spokojnie za funkcjonować na odpowiednim poziomie. Następnie omówiono na Komisji harmonogram i stan realizacji konkursów międzyszkolnych wspieranych finansowo a budżetów Wydziału. Na tym posiedzeniu pozytywnie przyjęto informację o tym, że Zarząd postanowił wesprzeć finansowo I LO na remont elewacji. Placówka ta w miarę możliwości winna uzyskiwać wsparcie na takie cele i Komisja dała temu wyraz swoim poparciem w tej dotacji. Zaapelowano także do Zarządu aby podjęto działania celem zabezpieczenia dojścia do szkoły katolickiej. Przedstawiono problem wyrażony pismem dyrekcji przedszkola nr 5 i uzyskano zapewnienie Zarządu Miasta iż ma ono zagwarantowane warunki do funkcjonowania w obrębie Bursy. Na Komisji wypracowano wnioski do Wydziału Edukacji i Zarządu, a mianowicie; 1) w placówkach oświatowych, tam gdzie jest to możliwe zamienić ogrzewanie węglowe na ekologiczne, 2) dokonać przeglądu stanu technicznego węzłów cieplnych celem wypracowania sposobu ich modernizacji, aby zwiększyć ekonomiczność funkcjonowania ogrzewania w szkołach i w przedszkolach podłączonych do MZEC. 3) Ponieważ środowisko oświatowe pomimo wcześniejszych zapewnień ze strony Rządu nie otrzymało waloryzacji płac w styczniu, a dopiero od marca i to w stosunku do wskaźnika inflacji na takim poziomie, że średnie wynagrodzenie tej części sfery budżetowej nadal wynosi około 75% do sfery gospodarczej, bo przez całe lata mówiono, że będzie polityka płacowa oświaty zmierzała do osiągnięcia poziomu około 106% w stosunku do sfery produkcyjnej, więc na Komisji powrócono po raz kolejny do problemu wynagrodzeń pracowników oświaty w naszym mieście i postanowiono powołać podkomisję celem wypracowania projektu uchwały w sprawie podwyżki waloryzacji płac w zamian za odstąpienie od podpisania układu zbiorowego. 4) W gimnazjach należy tworzyć na podstawie egzaminów kompetencyjnych klasy o różnych profilach w zależności od zainteresowań i uzdolnień uczniów. 5) W każdej szkole otworzyć jedną świetlicę socjoterapeutyczną a o środki na ich prowadzenie zwrócić się do Wydziału Spraw Obywatelskich z funduszu MOPS i profilaktyki przeciw alkoholowej. Na komisji 22.04. omówiono przebieg konkursu na dyrektorów szkół i wskazano na potrzebę nowelizacji regulaminu konkursowego. Przedstawiono informację o podziale funduszu na dokształcanie zawodowe i zmianę kwalifikacji w związku z reformą w oświacie. Pomocą finansową objęto pracowników szkół i przedszkoli, a Komisja pozytywnie przyjęła informację o tym podziale. Analizowano ponownie stan prac nad projektem organizacyjnym szkół pod kątem zatrudnienia. Ustalono podkomisję do spraw projektów, a 7 czerwca przed przekazaniem projektów organizacyjnych szkół Zarządowi do akceptacji Komisja ustosunkuje się do tych rozwiązań i wyrazi swoją opinię. Również ustalono harmonogram lustracji szkół pod kątem remontów, aby na najbliższej Komisji plan remontów był przedstawiony do analizy. Następnie dokonano analizy projektów uchwał według biuletynu nr 5/99. Projekty uchwał w punkcie 9 i 10  dotyczące budżetu przyjęto do wiadomości. Natomiast dyskusja odbyła się nad projektem uchwały Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych na 99r. Zapoznano się ponadto z projektem podobnego programu i oświadczeniem autorstwa członka Komisji ds. Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych przy UM Chojnice p. Piotra Pawlickiego. Wysłuchano wyjaśnień przewodniczącego wyżej wymienionej Komisji  p. Klemensa Galikowskiego w zakresie rozbieżności tych dwóch programów i programu przedstawionego w załączniku nr 1 do projektu uchwały. Zdania członków Komisji temat zasad wydawania i cofania zezwoleń na prowadzenie sprzedaży napojów alkoholowych były podzielone tak w naszej Komisji jak również były podzielone w samej komisji merytorycznej i ostatecznie Komisja pozytywnie zaopiniowała Gminny Program profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych na 1999 rok w całości. Komisja jednogłośnie pozytywnie zaopiniowała projekty uchwał oświatowych. Również pozytywną  opinię uzyskała uchwała w sprawie zasad usytuowania na terenie miasta Chojnice miejsc sprzedaży napojów alkoholowych. Jak również pozytywnie zaopiniowano projekt uchwały zmieniający uchwałę z 3.03.97r. w sprawie ustalenia zasad wydawania i cofania zezwoleń na prowadzenie sprzedaży napojów alkoholowych. Pozostałe projekty uchwał przyjęto do wiadomości.



radna Anna Prądzyńska - Komisja Młodzieży Kultury i Sportu pozytywnie opiniuje projekt uchwały w sprawie Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów alkoholowych – 3 za, 2 przeciw, 1 wstrzymujący się. Pozostałych projektów uchwał Komisja nie omawiała ze względu na brak quorum.



radny Ryszard Rodziewicz – Komisja Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej i Ochrony Środowiska przyjęła do wiadomości dwie uchwały tj. projekt uchwały w sprawie wyboru członka kolegium ds. wykroczeń i projekt uchwały w sprawie zmiany uchwały o powołaniu komisji inwentaryzacyjnej. Pozostałe uchwały zaopiniowała pozytywnie, z tym że z pakietu uchwał gruntowych Komisja wnioskuje o odrzucenie projektu uchwały w sprawie oddania gruntów w użytkowanie wieczyste POD z uwagi na wielkość powierzchni ziemi około 70 ha do przekazania Państwowym Ogrodom Działkowym – 5 za, przy 3 wstrzymujących się. Poza tym Komisja wydała opinię w sprawie opracowanej zmiany organizacyjnej ruchu w centrum miasta, koncepcję organizacji ruchu przedstawił komendant Straży Miejskiej, z tym że w strefie podmiejskiej musi nastąpić poinformowanie społeczeństwa przez umieszczenie tabliczki „nie dotyczy posiadaczy zezwoleń”, a w zakres tych ograniczeń będą wchodziły następujące ulice: Cechowa, Bankowa, Kościuszki, Myśliboja, Szewska, Stary Rynek, Podmurna, 31-Stycznia do Bramy Człuchowskiej. Oczywiście ma być także wyprowadzony ruch rowerowy z centrum miasta i na zapytanie członka Komisji, czy ścieżki rowerowe powinny być wyodrębnione w obrębie szkół poinformował Komendant, że rowerzystów będą obowiązywały znaki drogowe tak samo jak kierowców innych pojazdów. Także padło zapytanie członka Komisji – ile zezwoleń zostało wydanych na ul. 31-Stycznia od Bramy Człuchowskiej do ul. Szpitalnej, członek Komisji zauważył, że w tym miejscu bezpieczeństwo jest nadal bardzo zagrożone – komendant odpowiedział, że kierowcy jeżdżą tam z przyzwyczajenia i wydano na dzisiaj 16 zezwoleń. Ponadto Komisja pozytywnie opiniuje działania Straży Miejskiej w sprawie organizacji ruchu w centrum miasta – 5 za, przy 4 wstrzymujących się. Następną sprawa było wydanie opinii w sprawie monitoringu i tutaj też komendant wyjaśnił na jakiej zasadzie to ma funkcjonować, podał przykład miasta Koronowo, przedstawił wstępną kalkulację, z której wynika, że koszt jednej kamery wraz z niezbędnym sprzętem wyniesie około 22 tyś. zł. i jest propozycja aby finansowanie przełożyć na podmioty gospodarcze. Komisja wypracowała następujący wniosek – pozytywnie opiniuje działania w sprawie monitoringu w śródmieściu z zastrzeżeniem, aby pełna odpłatność nastąpiła przez zainteresowane podmioty gospodarcze – 6 za przy 3 wstrzymujących się. Ponadto Komisja wypracowała następujące wnioski i przekazała do Zarządu Miasta – wnioskuje o doprowadzenie do stanu używalności uprawnienie oznakowania ścieżki rowerowej. Wnioskuje o zabezpieczenie dojścia do szkoły katolickiej poprzez ustawienie słupków z łańcuszkami wzdłuż budynków Netto – jednogłośnie. Ponadto do komisji oznakowania przekazano wnioski – Komisja wnioskuje o ustawienie lustra na skrzyżowaniu ulic Młodzieżowej – Kilińskiego dla jadących od szkoły podstawowej nr 8 – 9 za, przy 2 wstrzymujących się. Wnioskuje o przywrócenie znaku zakazu wjazdu przy skrzyżowaniu ulic Młodzieżowa – Kilińskiego – wjazd do kompleksu sportowego OSIR (10 za, przy 1 wstrzymującym się). Wnioskuje o wprowadzenie progów zwalniających z polbruku w pobliżu przejścia dla pieszych przy szkole podstawowej nr 8 (8 za, przy 2 wstrzymujących się). Ponadto chciałbym poinformować, że w dniu 18.04. uczestniczyłem w spotkaniu z wykonawcą modernizacji oczyszczalni ścieków firmą SAGA, na którym była omawiana opinia wydana przez p. Wedera. Uważam, że ta opinia była bardzo potrzebna, gdyż projekt jest w trakcie realizacji i wiele uwag zostało wyjaśnionych, część jeszcze pozostała do wyjaśnienia. Związane to jest z tym, że są to nowatorskie pomysły p. Wedera, które powodowałyby zmiany materiałowe np. zmiana materiałów ze stali węglowej, na stal nierdzewną, jednak uzależnione to jest od tego czy Rada Miejska zaakceptuje, ponieważ może się wiązać z powiększeniem kosztów inwestycji. Ponadto 16.04. wraz z członkiem Komisji p. Kowalikiem byłem na wizji lokalnej na Osiedlu Hallera, gdzie z przedstawicielami Wydziału Komunalnego i Samorządu Mieszkańców określiliśmy wykonawstwo remontu chodników, zgodnie z wcześniej zgłoszonym wnioskiem. Do remontu wytypowaliśmy chodnik od bloku nr 7a do 13 – jest to chodnik wewnątrz osiedlowy. Jeżeli środki wystarczą to jest dalsza propozycja, żeby położyć odcinek chodnika od strony Młodzieżowej do zabudowy małego ronda (do budynku gdzie prowadzi się działalność gospodarczą) oraz wyprofilowanie łuku jezdni, na którym zbiera się woda.



radny Wojciech Adamowicz – Komisja Rodziny, Opieki Społecznej i Rynku Pracy na swym posiedzeniu 22.04. pracę poświęciła dwóm tematom; w pierwszym punkcie zajęliśmy się sprawą wniosku Obywatelskiego Ruchu na Rzecz Walki z Bezrobociem i dotacji dla tego Stowarzyszania, a punkt drugi dotyczył omówieniu materiału sesyjnego, głównie dyskutowaliśmy na temat Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych na 1999 rok. Po długiej dyskusji, gdzie zapoznaliśmy się z działalnością Stowarzyszenia, głównie w zakresie pośrednictwa pracy, które to Stowarzyszenie wykonuje, Komisja pozytywnie zaopiniowała działania podejmowane przez Obywatelski Ruch na Walki z Bezrobociem w zakresie pośrednictwa pracy i wnioskuje o pomoc finansową zgodnie z ustawą o finansowaniu gmin w zakresie finansowania Stowarzyszeń i instytucji pozarządowych związaną z pokryciem kosztów utrzymania lokalu tj. 200,-zł miesięcznie, gdzie są to łączne koszty czynszu oraz ryczałtu za telefon. W pozostałej części tego wniosku dotyczącego dotacji, gdzie Stowarzyszenie wnioskowało również o pokrycie kosztów związanych z inną częścią działalności jak kosztami prowadzenia księgowości – komisja odrzuciła skupiając się tylko na tej pomocy w kwestii kosztów wynikających z podpisanej umowy ze Starostwem Powiatowym. Dyskusja, która toczyła się przy okazji Stowarzyszenia pociągnęła za sobą szerszy problem stowarzyszeń i instytucji pozarządowych działających na terenie Chojnic i efektem tej dyskusji jest wniosek Komisji o powołanie przy burmistrzu rady organizacji i stowarzyszeń pozarządowych, składającej się z przedstawicieli desygnowanych przez te stowarzyszenia i organizacje. Było to w uzasadnieniu wypowiedzi p. Mechlin, gdzie wiele stowarzyszeń zajmuje się działalnością na rzecz opieki społecznej. Kolejnym punktem był Gminny Program Rozwiązywania Problemów Alkoholowych na 1999r, gdzie po informacji iż Gminna Komisja ds. Profilaktyki Przeciwalkoholowej, co prawda pozytywnie zaopiniowała cały program, jednak w swojej opinii wskazywała na nie liberalizowanie przepisów dotyczących  sprzedaży – Komisja wnioskuje do Zarządu Miasta o wycofanie projektów uchwał liberalizujących zasady sprzedaży alkoholu oraz dokonanie korekty Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych na 1999 rok w zakresie sprzedaży (uchwały z lat ubiegłych pozostawić bez zmian). Kolejny burzliwy temat to sprawa POD i w tym wypadku Komisja proponuje zdjęcie z porządku obrad projektu uchwały w sprawie oddania gruntów w użytkowanie wieczyste do czasu wejścia w życie znowelizowanej ustawy w tym temacie. Pozostałe projekty uchwał Komisja przyjęła bez zastrzeżeń. Ponadto była rozpatrywana sprawa p. Katarzyny Fydrych, wysłuchaliśmy tą panią i jako Komisja wnioskujemy o przeanalizowanie sprawy przydziału mieszkania dla p. Katarzyny Fydrych w trybie pilnym.



radny Marian Rogenbuk – Komisja w dniu 23.04. zajmowała się materiałem sesyjnym i jeżeli chodzi o projekty uchwał w sprawie zmiany uchwały budżetowej to zaopiniowała pozytywnie – 6 za, przy 2 wstrzymujących się. Trochę więcej wątpliwości mieliśmy przy drugim projekcie uchwały w sprawie zmian w budżecie, wyrażając taką obawę, że jest to dość znaczne uszczuplenie rezerwy budżetowej. Nie chodzi i same zadania – Grunowo 100 tyś. zł, Fosa 30.000,-zł, czy 20.000,- na odnowienie elewacji w samym mieście, tylko z uwagi na to, że uszczuplamy rezerwę budżetową o trochę więcej jak 40% i żeby nie wydarzyły się jakie zdarzenia losowe z myślą, których ta rezerwa jest tworzona i na nie przeznaczona. Generalnie Komisja pozytywnie opiniowała projekt tej uchwały – 4 za, 4 wstrzymujących się. Jeżeli chodzi o projekty uchwał oświatowych, to przyjęliśmy tylko do wiadomości, podobnie kolegium ds. wykroczeń, wszystkie natomiast uchwały gruntowe Komisja we wszystkich przypadkach opiniowała jednogłośnie. Kontrowersje natomiast budzi Gminny Program Profilaktyki Rozwiązywania Problemów Alkoholowych oraz dwa projekty uchwał w sprawie usytuowania na terenie miasta miejsc sprzedaży napojów alkoholowych oraz w sprawie ustalenia szczegółowych zasad wydawania i cofania zezwoleń -–stanowisko Komisji jest takie – Komisja wnioskuje o wycofanie projektów uchwał liberalizujących sprzedaż alkoholu oraz wykreślenie z Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych szczegółowych zasad wydawania i cofania zezwoleń na sprzedaż napojów alkoholowych – 5 za, 3 przeciw, 1 wstrzymujący się. Członkowie Komisji wyszli z założenia, że ten program, który mamy na dzień dzisiejszy i te warunki wydawania zezwoleń są dobre i powinny obowiązywać nadal. Jeżeli chodzi o ostatni projekt – oddanie gruntów w użytkowanie wieczyste POD – Komisja negatywnie opiniuje projekt uchwały (przeciw oddaniu gruntów głosowało 6, 3 wstrzymało się). Dyskusja była szeroka i są tutaj bardzo poważne obawy uwłaszczenia organizacji i to na szczeblu centralnym, natomiast bez pożytku dla naszych mieszkańców.



radny Edmund Piękny – zostawiłem sobie w zanadrzu tylko sprawę alkoholową i wystąpię w tym punkcie.



radny Jacek Studziński –Komisja Zdrowia większość projektów uchwał zaopiniowała pozytywnie. Natomiast negatywnie zaopiniowała projekt uchwały w sprawie oddania gruntów w użytkowanie wieczyste POD – nie do końca ludzie są zorientowani, tak samo i członkowie Komisji dlatego wynik głosowania był 3 przeciw i 6 wstrzymujących się. Ponadto Komisja podjęła następujący wniosek – wnosi o systematyczne przeprowadzanie kontroli w punktach sprzedaży alkoholu na wynos i sprzedaży na miejscu nieletnim. Jest to kwestia, na którą w szczególności trzeba zwrócić uwagę, Komisja Zdrowia poprzedniej Rady dwukrotnie podobny wniosek składała, efekt był mizerny. Nie sprawdzałem, ale wręcz jestem pewny, że w sprawie rozpijania nieletnich do Kolegium ds. Wykroczeń nie wpłynął żaden wniosek, taki efekt był również poprzednio o czym mówił p. sędzia Licznerski. W związku z tym ponownie podjęliśmy taki wniosek.





P. Pietrzyk – prosiłbym Burmistrza w tej chwili o ustosunkowanie się, ale tylko do tych wniosków, które nie dotyczą projektów uchwał, ponieważ przy ich omawianiu każdorazowo Zarząd będzie mógł swój pogląd wyrazić i ustosunkuje się.





p. Jacek Kowalik wice burmistrz – Zarząd Miasta na posiedzeniach w dniu 15, 22.04. i w dniu dzisiejszym ustosunkował się do wniosków zgłaszanych przez poszczególne Komisje i tak; wnioski z posiedzenia Komisji Rewizyjnej w dniu 9.04. – 1) Komisja wnioskuje o uściślenie współpracy ze szkołami w sprawie prowadzenia świetlic socjoterapeutycznych – Zarząd Miasta rozważy taką możliwość i sprawą zajmie się Wydział Edukacji. 2) Rozważyć możliwość przegotowania i przeznaczenia do dyspozycji szkół boiska sportowego przy OSIR, na którym w tej chwili prowadzi się kursy nauki jazdy – sprawa powróci na posiedzenie Zarządu po uzyskaniu opinii dyrektora OSIR p. Piotra Muzolfa. 3) Komisja wnioskuje o prawne uregulowanie stosunku zatrudnienia w Ośrodku Wypoczynkowym w Funce i OSIR w Chojnicach – Zarząd Miasta popiera politykę zatrudnieniową w Ośrodku Wypoczynkowym w Funce oraz OSIR w Chojnicach, nie mniej problemem się również w najbliższym czasie zajmie po kolejnych sugestiach radnych. 4) Wnioskuje o rozważenie możliwości pozyskania dotacji ze Starostwa Powiatowego dla OSIR w Chojnicach w stosunku do szkół średnich korzystających z sal – Zarząd Miasta oczekuje na opinię dyrektora OSIR w tej sprawie. 5) Komisja wnioskuje o rozważenie możliwości wydzierżawienia kortów tenisowych przy ul. Żwirki i Wigury lub ich sprzedaż z przeznaczeniem tylko na tę działalność – Zarząd Miasta uważa iż korty powinno się przekazać na rzecz Samorządu Mieszkańców, uregulowaniem spraw prawnych i finansowych zajmie się dyrektor generalny i p. skarbnik. Wnioski z posiedzenia Komisji Oświaty w dniu 12.04. – Komisja pozytywnie opiniuje plan remontów w przedszkolach na br. – Zarząd przyjął z radością tę informację. Wnioskuje o dokonanie przeglądu i ewentualne usprawnienie węzłów cieplnych w placówkach oświatowych podłączony do MZEC celem doprowadzenia do ekonomicznej eksploatacji – dyrektor Wydziału Edukacji wspólnie z dyrektorami szkół przygotuje rozwiązanie tej sprawy. Komisja wnosi o przyznanie stypendium z funduszu wspierania inicjatyw kulturalnych dla Roberta Gorgonia w kwocie 200,-zł miesięcznie – brak wniosku p. Gorgonia w tej sprawie, Zarząd Miasta zobowiązuje p. Zbigniewa Buławę inspektora UM do opracowania regulaminu zasad przyznawania stypendium. Komisja wnioskuje, aby w skład komisji konkursowej dla wyboru dyrektorów szkół wchodziła osoba będąca członkiem Komisji Oświaty – w skład Komisji konkursowej wszedł p. radny Arkadiusz Czeppek – przewodniczący Komisji Oświaty. Komisja wnioskuje, aby w trybie szybkim doprowadzić do zabezpieczenia dojścia do szkoły katolickiej – Zarząd Miasta przypomina iż złożył już p. dyrektor Mariannie Ziarno propozycję w tej sprawie, sprawa jest w trakcie realizacji przez Wydział Gospodarki Komunalnej i Ochrony Środowiska. Komisja prosi o wyjaśnienie sprawy warunków dalszego funkcjonowania przedszkola samorządowego nr 5 przy ul. Świętopełka 1 w Chojnicach -–Zarząd Miasta wyraża i potwierdza wolę pozostawienia przedszkola samorządowego nr 5 przy ul. Świętopełka 1 i dyrektor Wydziału Edukacji poinformuje członków Komisji oświaty o tej sprawie. Komisja uważa, że należy dążyć do modernizacji ogrzewania w placówkach oświatowych na ekologiczne z wykorzystaniem funduszy Ochrony Środowiska dotyczy to kotłowni lokalnych – Zarząd Miasta również rozważy taką możliwość przy uwzględnieniu rachunku ekonomicznego . Wnioski z posiedzenia Komisji Gospodarki Komunalnej, Mieszkaniowej i Ochrony Środowiska – Komisja pozytywnie opiniuje działania Straży Miejskiej w sprawie organizacji ruchu w centrum miasta – Zarząd przyjął do wiadomości. Komisja pozytywnie opiniuje działania w sprawie monitoringu w śródmieściu miasta z zastrzeżeniem, aby odpłatność nastąpiła również przez zainteresowane podmioty gospodarcze jak również instytucje – Zarząd Miasta w pełni podziela pogląd Komisji. Komisja wnioskuje o zabezpieczenie dojścia do szkoły katolickiej poprzez ustawienie słupków z łańcuszkami wzdłuż budynku Marketu Netto – wniosek jest w trakcie realizacji przez Wydział Komunalny. Komisja wnioskuje o doprowadzenie do stanu używalności usprawnienia oznakowania ścieżki rowerowej – Zarząd Miasta popiera wniosek jednocześnie wskazuje, iż należy w to również włączyć Park 1000 – lecia Wnioski Komisji Zdrowia w dniu 21.04. – Komisja wnosi o systematyczne przeprowadzanie kontroli w punktach sprzedaży alkoholu na wynos i sprzedaży na miejscu nieletnim – Zarząd Miasta informuje iż wniosek realizowany jest na bieżąco przez Straż Miejską, jak również Wydział Spraw Obywatelskich. Wnioski z posiedzenia Komisji Rodziny, Opieki Społecznej i Rynku Pracy w dniu 22.04.br. – Komisja wnioskuje o powołanie przy Burmistrzu Miasta Rady Organizacji i Stowarzyszeń Pozarządowych składającej się z przedstawicieli desygnowanych przez te stowarzyszenia i organizacje – Zarząd Miasta pozytywnie ustosunkował się do wniosku wskazując iż Rada taka powinna działać przy Przewodniczącym Rady Miejskiej. Komisja pozytywnie opiniuje działania podejmowane przez Obywatelski Ruch na Rzecz Walki z Bezrobociem w zakresie pośrednictwa pracy i wnioskuje o pomoc finansową zgodnie z ustawą o finansowaniu gmin w zakresie finansowania stowarzyszeń i instytucji pozarządowych związaną z pokryciem kosztów utrzymania lokalu tj. 200,-zł miesięcznie – sprawą zajmie się Zarząd Miasta na kolejnym posiedzeniu. Komisja wnioskuje o przeanalizowanie sprawy przydziału mieszkania dla p. Katarzyny Fydrych w trybie pilnym – Zarząd negatywnie ustosunkował się do wniosku, a prosiłbym o przedstawienie tej sprawy p. Jerzego Erdmana, który był członkiem podkomisji, która miała tę sprawę wyjaśnić.



radny Jerzy Erdman – byłem jednym z członków zespołu, który badał sprawę przydziału mieszkania dla jednej z podopiecznych Domu Samotnej Matki, gdyż zgodnie z zasadami przydziału mieszkań jedno mieszkanie rocznie może otrzymać podopieczna tegoż Domu. Zapoznaliśmy się z dokumentacją będącą w posiadaniu Wydziału Komunalnego, poszliśmy w dwa miejsca, jednym z tych miejsc był dom matki p. Fydrych, ta pani jest wdową mieszka w tej chwili w Domu Samotnej Matki, przedtem mieszkała (jesienią ubr.) w altanie na ogródkach działkowych i za zgoda p. Burmistrza została zakwaterowana do tegoż Domu. Okazuje się, że matka p. Fydrych jest jedyną lokatorką 40 metrowego mieszkania na ul. Staroszkolnej – 2 pokoje z kuchnią i łazienką, jest to mieszkanie co prawda zakładowe, które jest w gestii Chojnickich Fabryk Mebli, ale Zarząd Miasta zobowiązał się wystąpić z prośbą do dyrekcji, aby wyraził zgodę na zameldowanie, bo z tego nam wiadomo już wcześniej były takie próby, ale wtedy nie było akceptacji, myślę, że tym razem będzie to lepszy skutek, choć matka p. Fydrych nie jest zainteresowana przyjęciem córki do siebie na te warunki, ale myślę, że na posiedzeniu Komisji p. Fydrych nie chciała wszystkiego wam powiedzieć.



radny Andrzej Mielke – ad vocem – p. Fydrych była także w Starostwie Powiatowym w tej sprawie i ja ta sprawą się zajmowałem, a na Komisji Rodziny na której była, była też p. Brygida Mechlin i mówiła, że badała środowiskowo ta sprawę, tzn. przydziału mieszkania kilku osób i wskazywała konkretnie, że najbardziej z tych wszystkich potrzebujących jest p. Fydrych.



p. Arseniusz Finster – chciałbym poprosić panów żeby zapoznali się z protokołem Zarządu Miasta, ponieważ to o czym mówi p. Erdman dotyczyło tylko p. Fydrych, tutaj Zarząd Miasta musiał wybierać wśród trzech pań, które miały podobną sytuację w Domu Samotnej Matki, p. Wąs która otrzymała przydział mieszkania przebywała długi czasokres w Domu Samotnej Matki, jej sytuacja niczym się nie różni od p. Fydrych, obydwie sytuacje są skrajnie złe, takie którym trzeba by pomóc. Jednak biorąc pod uwagę, że matka p. Fydrych właśnie powiedziała, że w związku z tym, że jedynym problemem aby ona tam zamieszkała jest to żeby pomóc załatwić zameldowanie, a to już jest kwestia porozumienia się córki i matki, a p. Wąs, która otrzymała mieszkanie od nas takiej możliwości nie ma, musiałaby dalej mieszkać w Domu Samotnej Matki i biorąc pod uwagę różne inne aspekty Zarząd zadecydował, że właśnie p. Wąs dostaje. Była bardzo trudna decyzja -–3 osoby – jedno mieszkanie, ja z p. Fydrych odbyłem wiele rozmów i p. Mielke wie, że jak była sytuacja innej pani z dziećmi specjalnej troski, to w miarę szybko załatwiliśmy sprawę i współpracowaliśmy i tutaj też jestem przekonany, będę osobiście rozmawiał z p. prezesem Chojnickich Fabryk Mebli, bo to jest problem matki i córki, jest duże mieszkanie mogłyby obie mieszkać, jest problem wzajemnych relacji między nimi. Natomiast p. Wąs nie ma takich możliwości i nie ma gdzie zamieszkać i tutaj Zarząd Miasta głosował i wybrał p. Wąs. Natomiast nie znaczy to, że p. Fydrych nie chcemy pomagać, nie może mieszkać w altanie z dzieckiem na działce ogródkowej i przy pierwszej rozmowie ze mną, to jeszcze było w miesiącu listopadzie, to była bardzo trudna rozmowa, bo były łzy, były takie sytuacje, że jest wdową, mąż zginął w wypadku parę lat temu, młoda kobieta, od razu zaproponowałem Dom Samotnej Matki rozmawialiśmy z siostrami, była prośba żeby przyjąć i tam p. Fydrych spędziła czas, powiedziałem, że będzie brana pod uwagę w przydziale mieszkania jeżeli rzeczywiście będzie mieszkała w Domu Samotnej Matki w tych warunkach, które my zaproponujemy, a nie w altanie, bo te warunki nie pasowały ani dla dziecka, ani dla niej. Na razie jest jedno mieszkanie mamy nadzieję, że odbędzie się pewien ruch w zasobach komunalnych w związku z budynkiem TBS, chciałoby się to drugie mieszkanie przekazać, ale musimy mieć świadomość, że Zarząd ma upoważnienie Rady tylko do dysponowania jednym mieszkaniem w ciągu roku do właśnie realizacji tego trudnego celu jakim jest pomoc matkom samotnie wychowującym dzieci. Mieliśmy jeszcze trzecią alternatywę, też pani, która ma dwoje dzieci i mieszka z panem, który jest chory, jest alkoholikiem i tam też różne historie analizowaliśmy, wzajemne relacje tych państwa i pomogliśmy, Zarząd wydał decyzję, p. Wąs, chociaż sytuacji p. Fydrych jest rzeczywiście trudna.



p. Jacek Kowalik – pozostały jeszcze wnioski z posiedzenia Komisji Budżetu w dniu 23.04. – Komisja wnioskuje o wypracowanie spójnego i przejrzystego systemu przedstawiania wykonania budżetu miasta, chodzi tutaj o niezbędne cyfry oraz systematyczną informację opisową – Zarząd Miasta przyjął do wiadomości i oczekuje, że p. przewodniczący Komisji Budżetu zaproponuje takie rozwiązanie, które będzie przejrzyste dla członków Komisji Budżetu.

�Ad. 9





P. Pietrzyk przedstawił projekt uchwały w sprawie zmiany uchwały Nr VII/81/99 rady Miejskiej w Chojnicach w sprawie uchwalenia budżetu m. Chojnice na rok 1999 i otworzył dyskusję w tym temacie.



Uwag nie wniesiono poddał pod głosowanie przedstawiony projekt uchwały.





Rada przyjęła uchwałę – 27 głosów za, przy 3 wstrzymujących się – Uchwała Nr VIII/87/99 z dnia 26 kwietnia 1999 w sprawie zmiany uchwały Nr VII/81/99 Rady Miejskiej w Chojnicach w sprawie uchwalenia budżetu m. Chojnice na 1999r. – załącznik nr 22 do niniejszego protokołu.





Ad. 10 





P. Pietrzyk przedstawił projekt uchwały w sprawie zmiany uchwały Nr VII/81/99 Rady Miejskiej w Chojnicach w sprawie uchwalenia budżetu m. Chojnice na rok 1999 i otworzył dyskusję w tym temacie.



p. Arseniusz Finster – chciałem tylko powiedzieć, że podzielam obawy Komisji Budżetu, ale gdybyśmy w tej chwili nie zadysponowali kwoty np. na Grunowo to procedura przetargu i czasokres w którym możemy wykonać to zadanie, potem byłoby to niemożliwe. Myślę, że te 60%, które zostaje, te obawy zniweluje do zera, no i każdy ma nadzieję, że nic takiego się nie wydarzy, co mogłoby temu zaprzeczyć. Wodociąg jest potrzebny na Grunowie ponieważ zakończyły się zapisy notarialne tych działek i osoby, które zakupiły chcą rozpocząć już realizację procesu inwestycyjnego, ponieważ mają świadomość tego iż jest to ostatni rok funkcjonowania ulgi budowlanej.



radny Krzysztof Haliżak – chciałem spytać o zasady jakimi będzie się kierował Zarząd przy przydzielaniu tej farby na odnawianie elewacji, według jakich kryteriów, bo domyślam się, że nie dla wszystkich starczy.



p Arseniusz Finster – w tej chwili tworzymy konto w Wydziale Komunalnym – 20.000,-zł nie znając jeszcze skali problemu. Rada Miejska w punkcie głosowanie wniosków mam nadzieję, że dzisiaj poprze taki wniosek intencyjny, który miałby umocowanie w przyszłorocznej uchwale budżetowej odnośnie zwolnienia z podatku od nieruchomości. Wówczas zwrócimy się z informacjami pisemnymi, nie tylko w mediach elektronicznych i prasowych, do właścicieli i wówczas będziemy czekali na odpowiedź kto podejmuje się remontu elewacji w tym roku, a kto w przyszły i wówczas poproszę Komisję Gospodarki Komunalnej o współpracę w celu wypracowania kryteriów, bo ja nie wiem jakie teraz kryteria przyjąć, mam świadomość, że jest zbyt mała kwota, spodziewam się, że odpowiedź będzie tak duża, że tą kwotę trzeba byłoby zwiększać. Jeżeli nie będzie woli Rady Miejskiej żeby ją zwiększyć można wprowadzić pewne ograniczenia, że ta farba byłaby np. na strefę śródmiejską, a winnej strefie już nie, nie wiem jakie kryteria zastosować, ale żeby stworzyć mechanizm i z czymś wyjść do wspólnot mieszkaniowych uważam za celowe nie pozostawianie tej kwoty w rezerwie tylko stworzenie już pewnego konta inwestycyjnego. Natomiast kryteria wspólnie wypracujemy.





P. Pietrzyk – z uwagi na brak dalszych głosów w dyskusji, poddał pod głosowanie przedstawiony projekt uchwały.





Rada przyjęła uchwałę – 27 głosów za, przy 3 wstrzymujących się – uchwała Nr VIII/88/99 z dnia 26 kwietnia 1999r. w sprawie zmiany uchwały Nr VII/81/99 Rady Miejskiej w Chojnicach w sprawie uchwalenia budżetu miasta Chojnice na 1999 rok – załącznik nr 23 do niniejszego protokołu.





Ad. 11 





P. Pietrzyk przedstawił projekt uchwały w sprawie Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych na 1999 rok i otworzył dyskusję w tym temacie.



W dyskusji głos zabrali:



radny Andrzej Mielke – chciałbym zgodnie ze wcześniejszymi ustaleniami na Komisji ds. Rodziny, a także w Komisji Budżetowej, a także w imieniu Komisji Przeciwdziałania Alkoholizmowi prosić o wykreślenie z Programu od akapitu – „ustalenie szczegółowych zasad wydawania i cofania zezwoleń na prowadzenie sprzedaży napojów alkoholowych  przeznaczonych do spożycia na miejscu lub poza miejscem sprzedaży oraz kontroli przestrzegania zasad obrotu tymi napojami” – ten zapis Komisja Przeciwalkoholowa na terenie naszej gminy odrzuciła, także na Komisji ds. Rodziny ta sprawa była rozpatrywana, nie było zgody komisji merytorycznej w tej sprawie, dlatego prosiłbym – oczywiście program przyjąć, bo tu wszystkie inne sprawy są zgodne, oprócz tego akapitu, który tak duże wzburzenie wywołał w mieście. 



p. Arseniusz Finster – chciałbym wyjaśnić pewną nieścisłość, która miała miejsce w różnych wypowiedziach, głównie w wypowiedzi p. Piotra Pawlickiego, również do kamer Telewizji Gdańsk iż jest to program p. Burmistrza i jego pełnomocnika, który nie został poparty przez Gminną Komisję Rozwiązywania Problemów Alkoholowych. Dlatego proszę umożliwić mi przez 2 minuty skupienie się nad protokołem właśnie z posiedzenia tejże Komisji, w której brało 6 osób – p. Czapiewska, p. Galikowski, p. Gierszewski, p. Krajewicz, p. Pawlicki i p. Hapka. Prawdą jest to, że autorem projektu jest p. dyrektor Bożena Stopa w konsultacji z p. Romanem Bytnerem, który jest autorem programu terapii i rozwoju Ośrodka Przeciwdziałania i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych w mieście, również zapisy były konsultowane z Zarządem Miasta i na dowód tego za chwilę w imieniu Zarządu wniosę pewną poprawkę do Gminnego Projektu. Ale istota rzeczy jest następująca – zapis w protokole „komisja zaakceptowała program jednogłośnie, członkowie komisji przedstawili swoje opinie na temat poprawek do uchwał alkoholowych zawartych w programie na rok bieżący” i teraz nieścisłości o których ja mówię są takie, że komisja przegłosowała projekt za, natomiast członkowie komisji wyrazili swoje opinie i było 6 osób, które brały udział w posiedzeniu Komisji, będę cytował; p. Piotr Pawlicki żąda i oczekuje, że w programie profilaktyki na 1999 rok zostaną naniesione przed drukiem poprawki – punkt sprzedaży w odległości nie mniejszej niż 100 metrów od obiektów ochronnych, minimum 30 m2 powierzchni lokalu na sprzedaż alkoholu, limit zezwoleń nie większy niż 40 – czyli p. Piotr zaprotestował jako członek Komisji. P. Hapka proponuje częstsze kontrole sklepów mające na celu sprawdzenie czy przestrzega się zasad sprzedaży napojów alkoholowych – a więc do uchwał alkoholowych się nie odnosi. P. Trzebiatowski jest za utrzymaniem odległości 100 metrów od sklepów i punktów gastronomicznych, od kościoła, szkoły – definitywnie i nieodwołalnie – czyli drugi głos, spośród 6 członków obecnych odnośnie uchwał. P. Gierszewski chciałby wzmóc kontrole mające na celu sprawdzenie czy młodzieży poniżej 18 lat nie podaje się alkoholu w lokalach gastronomicznych. P. Krajewicz pozytywnie oceniła program, dziękując za pracę jego twórcy. I wreszcie p. Czapiewska stwierdziła, że w programie zawarto wszystko nad czym komisja pracuje i ma zamiar dalej udoskonalać w przyszłej pracy profilaktycznej. Tak więc na 6 obecnych członków komisji 2 wyraziło do protokołu swój sprzeciw, po przegłosowaniu projektu Gminnego, co ma odzwierciedlenie w tym protokole. Ja rozmawiałem z p. Galikowskim przewodniczącym komisji, który potwierdził, że w wypowiedziach jednostkowych, między innymi p. Pawlickiego takie wypowiedzi były. Zarząd Miasta analizując protokół z posiedzenia Gminnej Komisji Rozwiązywania Problemów Alkoholowych wnioskuje aby do projektu przedstawionego przez Zarząd wprowadzić zapis następującej treści: „Straż Miejska, policja oraz przedstawiciele delegowani przez Gminną Komisję Rozwiązywania Problemów Alkoholowych dokonają do dnia 31 lipca kontrole punktów sprzedaży napojów alkoholowych powyżej 4,5%”. Takiego deklarytawnego zapisu odnośnie kontroli bez wzrostu limitu, ale chcemy skontrolować to co jest, nie było w Gminnym Programie, był taki zapis – ustalenie szczegółowych zasad wydawania i cofania zezwoleń na prowadzenie sprzedaży napojów alkoholowych przeznaczonego do spożycia w miejscu lub poza miejscem oraz kontroli przestrzegania. My chcemy wskazać termin do końca lipca, wszystkie bez programu, tak aby koncesjonobiorcy wiedzieli, że będą skontrolowani, celowo żeby wiedzieli wówczas profilaktyka w tych miejscach na pewno będzie lepsza, a my będziemy mogli skontrolować to co nas dotyczy. Poza tym chciałbym wskazać, że nie jest prawdą to iż mamy dobry program i nie jest nam potrzebny nowy. Rada Miejska powinna uchwalać właśnie co roku program profilaktyki i ten program w porównaniu do zeszłorocznego ma szereg różnych inicjatyw, tu mówimy o rodzinach dysfunkcyjnych, mówimy o opiece nad dzieckiem, które jest z rodziny dotkniętej chorobą alkoholową, przedstawiamy w jakim zakresie funkcjonuje Ośrodek Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych, piszemy jacy instruktorzy terapii uzależnień, studium pomocy psychologicznej, konsultant ds. ofiar przemocy w rodzinie, wolontariusze, liczba osób pracujących i budżet – co było zarzutem – Ośrodka rośnie, tak samo w ten Ośrodek inwestujemy. Chciałbym uwypuklić, że sam program profilaktyki jest inny, jest szerszy, ale to zgodne, o czym mówi p. Mielke, uwzględnia poparcie dla, ja nie toleruję tych słów, liberalizacji, tylko dla zmian w projektach uchwał, które proponujemy. Chciałbym również powiedzieć, że bezpośrednią inspiracją Zarządu Miasta do przedstawienia projektu autorskiego było to iż Komisja nie wypracowała swojego projektu, nad czym bolejemy. Komisja, w której między innymi zasiada p. Piotr Pawlicki powinna wykazać się inicjatywą w miesiącu styczniu, lutym lub marcu, zaproponować swoje rozwiązanie Gminnego programu profilaktyki, tak się nie stało, dłużej czekać nie mogliśmy, dlatego Zarząd przedstawił program autorski, jak państwo widzą chwalony przez połowę członków Komisji, a dwóch wyraziło swój sprzeciw. P. Piotr Pawlicki stworzył swój program, miał do tego prawo, szkoda, żałuję tego, że ta inicjatywa była troszeczkę spóźniona, myślę że w toku prac Komisji będzie jeszcze nie raz okazja żeby uaktywnić się i pewne cele, a wręcz włączyć się aktywnie ze strony poszczególnych osób, do realizacji tego programu. Również nie prawdą jest, że Zarząd Miasta, czy Ośrodek nie będzie chciał współpracować z organizacjami kościelnymi, nie prawda, bo rozmawiam z Klubem Anonimowych Alkoholików, którzy kiedyś funkcjonowali blisko też i ks. Kłosa, rozmawiamy nad dwufunkcyjną świetlicą, nie tylko dla terapii uzależnionych, ale również dla klubu. Odbyliśmy wizje lokalną z przedstawicielami klubu AA, to był p. Trzebiatowski i mam wrażenie takie, że troszeczkę komisja swoją inicjatywnością się spóźniła. Zarząd Miasta prosi Wysoką Radę o przyjęcie proponowanego projektu programu wraz z poprawką, którą przed chwilą zgłosiłem ustnie, a więc kontrole wszystkich koncesjonobiorców powyżej 4,5% do 31 lipca 1999 r. to nam da pewien obraz i odpowiedź na pytanie, czy rzeczywiście sprzedajemy dzieciom alkohol, tak jak tutaj niektórzy mówią, czy młodzież poniżej 18 roku życia korzysta z restauracji, które sprzedają. Wiem i Zarząd Miasta jest tego świadomy, że nie może to być kontrola jednorazowa, wszystkie lokale i sklepy muszą być monitorowane w sposób ciągły, taki system musimy wprowadzić, wówczas profilaktyka będzie pełna. Rozmawiałem z p. komendantem Policji Stefanem Lepakiem i jest zgoda Komendy Powiatowej Policji na prowadzenie patrolu mieszanego, który zajmie się tym problemem, tak więc profilaktyka wówczas byłaby pełniejsza, a odpowiednie służby mundurowe Policji i Straży Miejskiej zajęły by się tym problemem.



radny Wojciech Adamowicz – tak jak powiedziałem, składając sprawozdanie z prac Komisji Rodziny, Opieki Społecznej i Rynku Pracy, ten temat oprócz stowarzyszenia zdominował posiedzenie 22.04. gdzie w zasadzie takim podstawowym uzasadnieniem wniosku o zdjęcie projektów uchwał tzw. alkoholowych, była właśnie informacja na temat negatywnej opinii przez Gminną Komisję ds. Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych, p Stopa nie rozszerzyła o te informacje, które teraz usłyszeliśmy od p. Burmistrza, chyba podejrzewam, że one są wiarygodne, bo odczytane z protokołu. Tutaj nie chodzi mi o to, że jest podział w samej Komisji, która ma się zajmować rozwiązywaniem problemów alkoholowych, samą w zasadzie profilaktyką, tutaj bardziej skłaniałbym się ku temu co w końcówce wypowiedzi p. Burmistrza padło. My nie możemy z góry publicznie ogłosić, że Komisja Gminna, która ma się tym zajmować przy udziale Straży Miejskiej, Policji, bądź osób chcących brać udział w pracach takiej Komisji, na pewno podejrzewam, że również członkowie Komisji Rodziny, gdzie na jednym z posiedzeń byliśmy w Ośrodku Profilaktyki na ul. Strzeleckiej i tam uzyskaliśmy informacje jakie to są problemy, jakich rodzin dotykają, czym ten Ośrodek się zajmuje w swojej działalności, bardziej jest tutaj uzasadnione narzucenie obowiązku kontroli systematycznej. Tak jak dzisiaj głośno my rozmawiamy na ten temat od kilkunastu dni głośno jest o tym w masmediach chojnickich, a za sprawą telewizji gdańskiej w woj. pomorskim i warmińsko – mazurskim oraz w ościennych jeżeli ktoś odbiera. Tak więc nasilenie i w każdym z tych programów, który jak rozumiem będzie co rocznie opracowywany tych kontroli ale bez powiadamiania opinii publicznej, bo jeżeli teraz określamy, że do 31 lipca wszystkie punkty zostaną skontrolowane to raczej podejrzewam, że tak prawidłowo prowadzonej sprzedaży to do tej pory nie było, ale to jest z plusem dla młodzieży, którą określamy jako uzależnioną od alkoholu, bo to szczególnie przewijało się na Komisji Oświaty, kiedy padały stwierdzenia, że ta młodzież faktycznie pije, jeżeli tak będziemy myśleć, że młodzież pije to faktycznie musimy w tym momencie znaczne środki finansowe pozyskać z koncesji, a nie zgadzamy się na zwiększenie limitu, żeby tą profilaktykę i przeciwdziałanie temu alkoholizmowi wśród młodzieży stosować. 





P. Pietrzyk – to znaczy mam rozumieć, że p. radny precyzuje wniosek zamiast do 31 lipca – 

kontrola systematyczna.



radny Andrzej Mielke – mam pytanie – zmniejszenie ze 100 do 40 metrów to zdaniem p. Burmistrza jest liberalizacja czy nie, czy to jest zmniejszenie odległości czy nie jest, bo trzeba wyjaśnić w końcu.



p. Arseniusz Finster – cieszę się z tego pytania, że ono padło, moim zdaniem padło o tydzień późno, ponieważ państwo w swoich oświadczeniach nie zajmowaliście się meritum problemu. Chciałbym powiedzieć w taki sposób, namówić państwa do refleksji co się stałoby gdybyśmy te uchwały przyjęli. Limit pozostaje bez zmian, rozpoczynamy realizację kontroli wykonywania koncesji przez punkty, które już funkcjonują i problem zmniejszenia odległości, czego państwo nie podkreślaliście w swoich wypowiedziach nawet zbierając podpisy, nie dotyczą punktów gastronomicznych gdzie się spożywa alkohol, 100 metrów zostanie, mówimy o handlu, ale pojęcie handel jest pojęciem bardzo szerokim. Wyraźnie trzeba mówić i wiernym w kościołach i tam gdzie państwo się wypowiadacie, że sprawa dotyczy handlu detalicznego, czyli sklepów, tego państwo nie powiedzieliście. Tak więc załóżmy sytuację, że jeden koncesjonobiorca traci koncesję wówczas pojawia się moment kiedy na skutek tzw. liberalizacji, jak to państwo mówicie tej uchwały zmieniającej odległość do 40 metrów, pojawia się możliwość przydziału koncesji dla tych, którzy oczekują. Tylko, co dziwne ci którzy oczekują, mam świadomość, że 40 jest limit w Chojnicach, jak spadnie jeszcze jest 43, spadnie poniżej 40 nic nie robimy, spadnie do 39 mamy jedno, teraz mamy 30 chętnych, więc Zarząd Miasta nie weźmie odpowiedzialności, żebyście się państwo nie bali że Netto dostanie pierwsze, bo takie słyszałem głosy, że sprawa jest dla Netto robiona, zupełnie nie przyjmuję takiej krytyki, nawet w procedurze decyzji Rady Miejskiej jesteśmy gotowi, żeby to Rada Miejska wskazała, który to ma być punkt, który to ma być sklep, bo z 30 można wybrać, żeby wybrać jak najbardziej zadawalająco wszystkie strony. Zmiana dotyczy nie tylko tych 40 m, ale i 30 m2, my analizowaliśmy 10 samorządów i chciałbym przytoczyć argumenty – odczytał wykaz miejscowości, liczbę mieszkańców, limit i odległości od obiektów chronionych porównując do Chojnic – załącznik nr 24 do niniejszego protokołu. I tak – Brusy 13 tyś. mieszkańców, będę mówił o limicie, bo państwo nie mówiliście, że te zmiany nie dotyczą limitu, limit 55 w Brusach (w Chojnicach 40), nie ma żadnych odległości, jest zapis o tzw. bliskim sąsiedztwie, czyli zapis elastyczny, także radni mogą powodować co jest ich zdaniem bliskim sąsiedztwem a co nie . Czersk ma 50 punktów, czyli o 10 więcej niż Chojnice, 20 tyś. mieszkańców i ma odległość 50 m od punktów gastronomicznych i od sprzedaży detalicznej. Proszę mi nie przerywać ja biorę za to odpowiedzialność, jeżeli się pomylę to przeproszę. Tuchola – 20 tyś. mieszkańców, 80 punktów i nie ma uchwały o odległości. Inowrocław – 80 punktów, 80 tyś. mieszkańców i 50 m. Grudziądz – 100 tyś. mieszkańców, 200 punktów, 50 m. Świecie – 34 tyś. mieszkańców, 30 punktów ( o 10 mniej niż Chojnice) i 100 m ale dotyczy tylko punktów gastronomicznych, czyli dokładnie tak jak my proponujemy, a nawet nie ma 40 m odnośnie sklepów. Starogard Gdański – 50 tyś. mieszkańców, 70 punktów i nie ma uchwały o odległości. Malbork – 40 tyś. mieszkańców, 90 punktów, 50 m. Człuchów – 15 tyś. mieszkańców, 50 punktów, nie ma uchwały o odległości. Tczew – 60 tyś. mieszkańców, 30 punktów i nie ma uchwały o odległości. Tak więc ja nie chcę wskazywać, że zmniejszmy odległość, bo w innych miastach tak jest, ale proszę zwrócić uwagę na jedną prawidłowość, w tych miastach, w których ograniczało się limit punktów, które sprzedają napoje alkoholowe bardzo liberalnie traktuje się odległości. Natomiast ja nie mogę zrozumieć zapisu, że coś można prowadzić na 30 m2 , a na 28,5 już nie, przecież przepisy Sanepidu związane z prowadzeniem handlu i działalności gospodarczej ograniczają, dlaczego więc my jako Rada mamy ograniczyć komuś założenie punktu małej gastronomii, czy punktu gastronomicznego, który będzie miał 20 m2, jeżeli tam przyjdą klienci, a człowiek znajdzie pracę, to dlaczego nie, a państwo krytykowaliście 30 m2. Natomiast 40 m biorąc pod uwagę, że jest limit 40 punktów, a przewiduje, że właśnie zliberalizowanie , jak to mówimy, odległości wpłynie bardzo profilaktycznie na koncesjonobiorców, będą bardzo pilnować swoich koncesji, bo wiedzą, że nie chcemy podnosić ilości punktów sprzedaży, natomiast stwarzamy możliwość dla innych, aby wejść w ich koncesje. Myślę, że jeżeli koncesjonobiorcy będą pilnować swoich koncesji, to te zmiany nie wywołują żadnych implikacji, chyba, że znajdziemy w restauracji młodzież, która pije, Policja może realizować, bo jest taka formuła aby sprawdzić tego kto ma koncesje, czy on rzeczywiście dzieciom sprzedaje i ludzie potracą koncesje to z korzyścią dla nas. Potracą, bo wtedy będziemy skuteczni w profilaktyce. Ja też byłem radnym w II kadencji i powiem, że my przez 4 lata nic nie kontrolowaliśmy, ani Komisja nie kontrolowała, a jeżeli tak to nie była żadna kontrola, która miała doprowadzić do zmniejszenia liczby koncesji. Natomiast ja mam świadomość i każdy z tutaj siedzących, że jednak, głównie restauracje niektóre, łamią warunki koncesji, bo jest tam młodzież nieletnia, która spożywa, mamy taką świadomość i musimy to przerwać. Natomiast nie widzę zmian, nie widzę przybliżania lokali gastronomicznych do świątyń. Natomiast mam świadomość, że osoby, które zetknęły się z problemem w takim kształcie jakim został on przedstawiony, myślą że chcemy przybliżyć punkty gastronomiczne, sklepy do odległości 40 m i to byłoby rzeczywiście nie wskazane. Część z tych osób, które podpisały się, gdybyśmy zrobili badania socjologiczne na pewno myślałaby, że również limit chcemy zwiększyć, założę się i to, bo państwo napisaliście – protestuję przeciwko przybliżaniu punktów do szkół i świątyń, ale trzeba było najpierw przedstawić meritum zmian. Oczywiście te podpisy mają swoją wagę i radni powinni brać pod uwagę, natomiast z socjologicznego punktu widzenia, konsultowałem to wczoraj, bo na bieżąco dowiadywałem się, trzeba odpowiednio przedstawić problem, ten problem został przedstawiony nie odpowiednio przez osoby, które zbierały podpisy, zupełnie nie odpowiednio. Uważam, że mają swoją wagę, byłem w kościele w czasie kiedy było czytane oświadczenie parafialnych akcji katolickich i również byłem kiedy państwo podpisy zbieraliście, tylko była wypowiedź zachęcająca do podpisywania, natomiast przedtem było czytane oświadczenie parafialnych akcji katolickich. Treść tego oświadczenia mam w pamięci – dobrze proszę przedłożyć do protokołu, chętnie skorzystamy – tam meritum zmian państwo nie przedstawiacie. Takie jest moje zdanie i ja mam prawo takie zdanie mieć.



radny Andrzej Mielke – jeżeli chcecie państwo takie zapisy wprowadzić, to dlaczego nie zapytano, gwoli przyzwoitości kościoła, wszystkich parafii, bo to ich dotyczy, wszystkich obiektów chronionych, ustawa to zapewnia. Konsultacji nawet nie zrobiono z dyrektorami szkół, dlaczego nie zapytano czy to im będzie odpowiadać, jeżeli będzie stała budka z piwem 40 metrów od szkoły, a nie 100 jak dotychczas. Budka z piwem będzie stała 40 m od szkoły, o to uczniom chodzi, żeby skoczyć jak najbliżej po to piwo. Druga sprawa – wypowiedzi tych osób, które pan przytoczył na temat całego programu, ale jest jeszcze oświadczenie tej Komisji na temat samego usytuowania i tam było 6 za odrzuceniem, a jedna osoba wstrzymująca się, konkretnie dotyczące usytuowania i rozmieszczenia punktów alkoholowych. Najlepiej byłbym za tym żeby dopuścić do słowa tego pana, który jest stroną p. Pawlickiego, który jest członkiem Komisji żeby naświetlił szanownemu gronu jak sprawa wyglądała w tej Komisji, bo wiem, że p.Stanek także z pismem wyszedł do p. Burmistrza, w którym kategorycznie zwracał się przeciwko temu usytuowaniu i zmianie tych uchwał. Jest tutaj nieścisłość w wypowiedziach p. Burmistrza i chciałby na swoją stronę, bo każdy jednak w swoją stronę ciągnie żeby to załatwić, a ja mówię o prawdzie żeby prawda została wyjawiona. Jeszcze takie pytanie – co nam daje, po co jest ta zmiana wprowadzana, dla kogo, co ona ma ulepszać, komu pomagać?



radny Zdzisław Januszewski – chciałem zaprotestować przeciwko słowom – społeczeństwo nie wiedziało, może jeszcze dołóżmy, że organizacje, które protestowały nie wiedziały, może ks. Dziekan nie wiedział, a szczególnie wracam do punktu – społeczeństwo nie wiedziało. Z socjologicznego punktu widzenia, to może wprost powiemy, że społeczeństwo jest głupie. Społeczeństwo dokładnie wiedziało i ma wytłuszczonymi literami napisane co podpisywało. Ja nie będę podejmował dyskusji, dyskusji moim zdaniem, nie będę to określał. W każdym razie wracam do nowego elementu w tej dyskusji, do kontroli Straży do 31 lipca, no rzeczywiście, bo 1 sierpnia jest miesiąc trzeźwości. Po co podejmować uchwały, że Straż Miejska ma egzekwować prawo i raz skontrolować, ja myślałem, że Straż Miejska została powołana do egzekwowania prawa w każdej chwili, w każdej porze, czy jest w cywilu, czy po służbie, bo to jest służba. Więc po co te uchwały, po co ta dodatkowa, bo rzeczywiście jeśli my przyjmiemy uchwałą, że Straż Miejska ma raz skontrolować, to się ograniczy do tego, raz skontroluje i co? Może była uchwała, że ma plakaty zrywać, chyba nie ? Czy każde posunięcie Straży Miejskiej ma być kierowane uchwałą? Ona powołana została, ma określone zadania i ma je wykonywać.



radna Maria Błoniarz Górna – miałam tylko jedno pytanie, państwo byliście w Rzymie, w Watykanie i mam tylko pytanie – jak daleko musieliście iść po napoje które się tam spożywa na samym placu? Nie o to chodzi, że my zabronimy, czy zakażemy, o to chodzi żebyśmy wychowywali, niech się pan nie śmieje, pan właśnie w szkole średniej uczy i tam pan powinien oddziaływać na młodzież aby nie chodziła kupować.



radny Edmund Piękny – niefortunnie się stało, że my właściwie nie trzymamy się tematu, bo ja rozumiem, że pan rozpoczął mówić w sprawie Gminnego Programu Profilaktyki i taki jest punkt. Ja tu sobie analizuję i dochodzę do wniosku, że właściwie z dyskusji wynika, że nie podoba nam się że Straż Miejska - do 31 lipca. Ja uważam, że tu trzeba zmienić – przez cały czas mamy to robić. Z drugiej strony jest też ujęta sprawa – Komisja Problemów Alkoholowych planuje nasilenie punktów sprzedaży, które jest zgodne z tym co przed chwileczką odczytałem. Zdaje się dyskusja wywołana zostało na tle tej części – ustalenie szczegółowych zasad wydawania i cofania i tutaj w tej części jest te 100 metrów i 40 – niefortunnie się stało, że właściwie projekt uchwały w sprawie zmiany uchwały w sprawach usytuowania miejsc sprzedaży powinien być najpierw, a potem mogliśmy dać program, ale stało się nie dobrze, że to już wywołało dyskusję. Ale skoro już na ten temat dyskutujemy to – najpierw chcę się ustosunkować do samego programu, daj Boże i o to się będę modlił, żeby ten program chociaż w 10% był wykonany, bo jak my wykonamy z tego programu 10% to będzie wielki sukces, który trzeba będzie ogłosić na całą Polskę. Ten program jest szeroki i ja się obawiam, że on nie odniesie skutku. Panowie tutaj nas postawili pod ścianą, my jesteśmy pod ścianą całego społeczeństwa chojnickiego, liczyć musimy się ze społeczeństwem to jest fakt, ale my jesteśmy sami, ja też jestem nie chcę mówić, żeby mnie tutaj p. Erdman nie poprawił, mówię jako katolik, jako wierzący, praktykujący, należący do tej wspólnoty katolickiej, to wszystko co my mówimy i to co tu dzisiaj dotarło do nas, ta pierwsza część – ja pod nią też się podpisuję, uczciwie mówię, ta troska o to mnie przekonuje i ja się pod nią podpisuję, ale zastanawiam się nad sposobem realizacji tego i efektu naszej działalności. I tu mam poważne kłopoty, czy my to będziemy umieli zrealizować. My się tu stale powołujemy na wielkie autorytety, przy alkoholu nie mówmy już o Ojcu Świętym, mnie jest przykro, że ten wielki autorytet do takiej sprawy chcemy go łączyć i z tym nadawaniem obywatelstwa, mnie jest jako katolika wstyd, że my takie zagadnienie tu stale powołujemy się na ten autorytet Ojca, on zasłużył na coś więcej. Ja nawet na sesji kiedy przyznawano obywatelstwo powiedziałem – nie wiem czy ten Ojciec Święty – czy mu zależy na tej formalnej akceptacji, dajmy mu jakieś inne – miłość bliźniego wprowadźmy sobie, wprowadźmy tolerancję wobec wszystkich bez względu na narodowość, bez względu na przekonania polityczne, bo prawo nie ureguluje moralności, o której tutaj tak bardzo często mówicie. Jeszcze nie było żadnego prawa, które uregulowało zagadnienia moralności, to jest sfera wewnętrzna człowieka i ona wymaga coś więcej, tu Kościół ma poważne zadanie swoje i wczuwajmy się, bo my teraz się powołujemy na autorytet kościoła, wydaje mi się, że to jest też nieprzyjemne. W wyniku tego wszystkiego mam wrażenie, że często Kościół się źle dowiaduje o naszych poczynaniach, dlatego zaproponowałem już dzisiaj Zarządowi, przy najbliższej okazji spotkać się z księżmi i uzgodnić pewne sprawy, tu musi być dialog, to nie musi być, że ja muszę słuchać, to nie jest po II Soborze i laikat też ma coś do powiedzenia. Kościół broni się żebyśmy my nie występowali z żadnej opcji politycznej on nam zakazuje to robić, ale to co jest moralne, troska o biedaka, troska o człowieka który potrzebuje pomocy, kwestia bezrobocia, to jest nasza domena. Mnie to boli, jako starszego pana, bo za bardzo się powołujemy na ten Kościół, ja nie chciałbym żebym ja należał też do tych ludzi, który go krytykuje, a szukał dialogu, to jest dzisiejsze nasze zadanie. Dlatego chciałbym zakończyć na tym żebyśmy doszli do jakiegoś porozumienia, przecież jesteśmy wszyscy sobie bliźni i tu nie lewa czy prawa, przecież też są wierzący, nie oceniajcie nas, że my jesteśmy niewierzącymi, wy jesteście pierwsza kategoria wierzących, a my druga kategoria, panowie nie taka droga. Dlatego mnie się osobiście wydaje, że na takim tle nie powinniśmy mieć nieporozumień, jeżeli na takich błahych sprawach nie znajdujemy wspólnego języka, to jest bardzo źle.



radny Jacek Studziński – nie chciałbym być tym biblijnym człowiekiem z pokolenia „Chama”, który swojego ojca na pośmiewisko wystawił i chciałbym powiedzieć jedną rzecz, że bardzo boleję nad sprawą takową, że do ludzi, również do ludzi wierzących, ja również jestem osobą wierzącą i praktykującą, w sposób taki perfidny próbowało się ich zmanipulować wręcz, zmanipulować i to chciałbym jasno powiedzieć, aby pokazać swoje oblicze jaki to ja jestem dobry, jaki jestem w obronie itd., gdzie te same osoby, które występują w różnych organizacjach itd. podały nieprawdziwe, niejednokrotnie informacje błędne, o czym b. Burmistrz mówił. Chciałem tutaj powiedzieć między innymi o tym, że prezes Koła ZChN Andrzej Mielke o czym napisał, że propozycja Zarządu, w skrócie to przeczytam, - obecne propozycje Zarządu są sprzeczne z tą zasadą chodzi o dostępność, gdyż ułatwiają poprzez liberalizację przepisów, dostępność alkoholu dla najbardziej zagrożonych dzieci i młodzież. Ja bym chciał zapytać pana, gdzie w tymże projekcie, jak również w innych uchwałach jest zapis o tym, że Rada Miejska uchyla art. 15 ustawy o przeciwdziałaniu alkoholizmowi, który mówi, że zabrania się sprzedaży i podawania napojów alkoholowych po pierwsze – osobom, których zachowanie wskazuje, że znajdują się w stanie nietrzeźwości, po drugie – osobom do lat 18 –tu, po trzecie – na kredyt lub pod zastaw, nie zauważyłem żeby coś takiego było i tego typu mówienie jest uważam manipulacją, tak to ja nazywam. Nadto boleję również, że Akcja Katolicka wzięła się do pracy w dzień święty, gdzie dzień święty należy czcić, a nie pracować, bo zbieranie podpisów jest również pracą, były dwa tygodnie na to w co dzień. Mało tego, bądźmy konsekwentni, również wcześnie były głosy tego, aby Rada Miejska podjęła uchwałę o tym aby zabronić sprzedaży handlowania w niedzielę, ja dam prosty przykład – co się dzieje przed naszymi Kościołami, czy również nie jest handlem sprzedaż różnego rodzaju czasopism, między innymi Gazety „W Rodzinie”. Chciałbym również Klubowi AWS jedną rzecz powiedzieć, ja się wstrzymałem na początku kadencji tej Rady w kwestii zagospodarowania przestrzennego między ul. Człuchowską a Wyszyńskiego, dlaczego – odpowiedzcie sobie sami na to pytanie. Działajmy w granicach prawa. Ponadto taki zarzut, że Rada działa niezgodnie z prawem – ustawa o przeciwdziałaniu alkoholizmowi jasno mówi art. 12, że rada gminy ustala w drodze uchwały dla terenu gminy miasta liczbę punktów sprzedaży napojów zawierających powyżej 4,5% alkoholu z wyjątkiem piwa przeznaczonych do spożycia poza miejscem sprzedaży i inne, czyli ma możność podejmowania tego typu tematów. P. Pawlicki między innymi w swoim piśmie pisze, między innymi powołuje się na art.1 ustawy ust. 1 w sprawie ograniczenia spożycia napojów alkoholowych, z tego ja rozumiem, że w końcu miasto by tak ograniczało, że punktów w mieście byłoby zero, a alkohole różnego typu są dla ludzi mądrych. Mnie osobiście, który również wypiję przy różnych okazjach nikt nie widział pijanego, leżącego na ulicy, bijącego rodzinę itd.



radny Jerzy Edman – mam takie pytanko do p. Mielke, najpierw tylko parę słów wstępu. Tak jak i pan i ja byliśmy o 1200 wczoraj w kościele w Parafii MBKP, ja byłem się modlić, a pan jak zauważyłem był raczej służbowo, bo zbierał pan podpisy na listy, zauważyłem stał pan wewnątrz Kościoła, przy wyjściu. Dlaczego pan nie przestrzegał zalecenia ks. Dziekana, w ogłoszeniach parafialnych wyraźnie było powiedziane, zresztą tekst wisi w gablocie, że Akcja Katolicka miała zbierać podpisy przy wejściu do Kościoła – mam pytanie – dlaczego pan tego nie przestrzegał?



radny Andrzej Mielke – muszę tu wyjaśnić, p. Piękny mówił o miłości bliźniego – tak właśnie, to jest właśnie odpowiedzialność za dzieci i młodzież, którą my chcemy ustrzec, chcemy im ograniczyć tą dostępność do tego alkoholu i to jest ta odpowiedzialność za miłość bliźniego i tu się zgadzam z p. mecenasem, reszta to już druga sprawa. W sprawie wypowiedzi p. Studzińskiego, nie wiem skąd tyle nienawiści ma pan do nas i tą nienawiść proszę w sobie zostawić, albo wyrzucić, bo będzie źle z panem później. A panu p. Erdman – rozpoczynamy Mszę Świętą, bo tu także widziałem z Zarządu próbuje się teologicznie uczyć Księdza Dziekana co on może co nie może, się zarzuca, że na Mszy Świętej się rozpoczyna coś, albo czyni. Mszę Świętą rozpoczynamy w imię Trójcy Świętej i kończy ją kapłan błogosławieństwem i rozesłaniem, w tym momencie po rozesłaniu my idziemy z tym naszym przeświadczenie, z tą wiarą którą wynieśliśmy ze Mszy przekazywać i w domu i gdziekolwiek, w tym wypadku było to nasze świadectwo wiary, złożenie właśnie tego podpisu, to było świadectwem wiary każdego katolika, który z tego Kościoła wychodził. Taka jest prawda i więcej bym nie chciał dyskutować, bo może pan powie, że o pół metra panu zależało czy tam, czy tam, to nie ma nic wspólnego.



radny Jerzy Erdman – panie radny, ja pytałem dlaczego pan był wewnątrz Kościoła, a w ogłoszeniach parafialnych wyraźnie jest napisane, proszę sobie przeczytać, wisi w gablocie – miały być zbierane podpisy przy wejściu do Kościoła – pan był wewnątrz Kościoła.



radny Zdzisław Januszewski – chciałbym w pierwszym słowie zaprotestować przeciwko takim manipulacjom jak – jedna strona ma prawo do korzystania z głosu ad vocem, drugiej tego prawa się odmawia. To na tyle. Dziękuję, że przyszedł p. Burmistrz bo nie lubię mówić do kogoś, kogo nie ma. Padło tu wiele słów między innymi w uzupełnieniu wypowiedzi p. Burmistrza – perfidny, zmanipulowany –pan oczywiście tego nie użył, użył to p. Studziński, ale rzeczywiście posądzenia p. Burmistrza, że manipulowaliśmy społeczeństwem – otóż oświadczam, że Akcja Katolicka jest instytucją Kościoła, to nie jest stowarzyszenie, ani katolickie, to jest instytucja Kościoła. I nie burmistrz będzie decydował, co Ksiądz Proboszcz zechce w ogłoszeniach przedstawić lub nie, żeby nie było tu żadnych wątpliwości, Akcja Katolicka jest instytucją Kościoła. Następnie – Akcja Katolicka rzeczywiście wydała apel i wdzięczny będę każdej z pań i panów radnych za wskazanie mi słów manipulujących, za wskazanie mi słów perfidnych, za wskazanie mi całej manipulacji. Pozwólcie państwo, że apel jest krótki, więc go przedstawię i będę czytał powoli, prosząc o wskazanie mi tych słów; „APEL – Akcje Katolickie naszego miasta z żalem stwierdzają, że Zarząd Miasta powraca do spraw związanych z dystrybucją i sprzedażą alkoholu. Mieliśmy nadzieję, że wycofując się z ostatniej decyzji o zwiększeniu punktów alkoholowych na terenie miasta zauważył, że jest to szczególny problem dotyka on bowiem moralnego oblicza naszej lokalnej społeczności. Nie da się go rozwiązać za pomocą złagodzenia, a wręcz liberalizacji przepisów Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych. Zamiar zmniejszenia odległości punktów sprzedaży alkoholu od świątyń, szkół i innych ośrodków wychowawczych pozostawiamy do oceny wiernym naszej parafii. Dodajmy, że dzieje się to krótko przed przyjazdem do naszej Diecezji Ojca Świętego Jana Pawła II uznanego na całym świecie autorytetu moralnego. Czy wprowadzając tak liberalne przepisy jesteśmy godni nadać Papieżowi tytuł honorowego obywatela Chojnic. Oczekujemy od Zarządu Miasta wycofania propozycji godzących w dobro wspólne. Szczęść Boże. Parafialne Akcje Katolickie Chojnic”. Oczekujemy, mamy nadzieję dalej oczywiście.



p. Arseniusz Finster – chciałbym powiedzieć, że Zarząd Miasta na pewno będzie chciał pójść drogą, którą wskazał p. mecenas Edmund Piękny, aby doprowadzić do spotkania w celu wyjaśnienia z księżmi proboszczami tych spraw i z ks. Dziekanem, to taka deklaracja już zapadła i jest. Natomiast, jeżeli p. Januszewski pozwoli, to ja bym chciał skomentować to oświadczenie, które pan przeczytał w kontekście oświadczenia, które my wydaliśmy do prasy jako Zarząd Miasta w piątek o godzinie 1500, a więc z myślą o tym, aby treść tego oświadczenia ukazała się w poniedziałek nie przed niedzielą i nie może tu być zarzutu, abyśmy my próbowali manipulować, co Ksiądz Dziekan może, a czego nie może. Ksiądz Dziekan oczywiście może wszystko zrobić zgodnie ze swoim umysłem i ze swoją odpowiedzialnością, ponieważ tak jak tutaj mówimy, to on jest pasterzem. Ale ja chciałem zwrócić uwagę, że Kościół jest wspólnotą i to jest również mój Kościół, również mój, bo jestem osoba wierzącą. A teraz jeśli pan pozwoli to odniosę się do niektórych fragmentów tego oświadczenia, to zrobię czego pan chciał, tylko w odniesieniu do oświadczenia, które wydał Zarząd. Więc Akcje Katolickie Parafii Chojnickich mówią o dystrybucji i sprzedaży napojów alkoholowych i powrocie do spraw, które miały miejsce. Jest to moim zdaniem bardzo dalekie uogólnienie – dystrybucja i sprzedaż – jest to bardzo szerokie pojęcie. Tak więc wierni, którzy w kościołach usłyszeli o tym nie mieli nawet mglistego pojęcia, że nie chodzi o punkty gastronomiczne, tylko chodzi np. o sklepy, że nie chodzi o pow. 30 m2, ja o tym napisałem w oświadczeniu Zarządu Miasta. Teraz dalej – państwo w swoim oświadczeniu odwołujecie się do tamtych decyzji, ja nie widzę związku logicznego ze wzrostem limitu punktów sprzedaży napojów alkoholowych, bo to rzeczywiście mogłoby wywoływać dalekie implikacje i pan Mielke sobie dzisiaj zaprzeczył, bo pytał mnie dlaczego badanie opinii publicznej, a potem mówił, że przydałoby się zbadać szkoły, kościoły itd. jak się do tej sprawy ustosunkują, rzeczywiście będziemy badać w problemach Gminnego Programu i nie będzie problemu, to pan jak będzie członkiem Zarządu panie Koperski, albo burmistrzem to pan zbada. Chciałbym zapytać kiedy parafialne akcje katolickie i gdzie prezentowały wiernym projekt Gminnego Programu Profilaktyki – gdzie i kiedy, bo uważam, że uczciwie byłoby pisać takie oświadczenie, jeżeli państwo na zebraniach, nie wiem na Mszy Świętej chyba nie byłoby miejsca, ale na zebraniach akcji parafialnych, gdzie rzesza powiedzmy kilku tysięcy wiernych, którym podsuwaliście kartkę do podpisu tylko z jednym zdaniem współrzędnie złożonym mogłaby się zapoznać z Gminnym Programem, ja nie znam takich spotkań, bo myślę, że bym o nich usłyszał. Mieszanie Ojca Świętego do tych problemów, to co powiedział pan mecenas, całkowicie się podpisuję i uważam, że jest przekroczenie. Poza tym oczekiwanie od Zarządu Miasta i oczekiwanie od społeczeństwa oceny Zarządu Miasta w tym kontekście i przy takim szerokim ujęciu budzi mój sprzeciw, bo proszę zwrócić uwagę, gdyby Zarząd Miasta, albo osoby, które będą głosowały za Gminnym Programem, spodziewały się iż państwo będziecie zbierać podpisy, to czy państwo oczekiwaliście tego, że np. osoby te w sklepach i punktach gastronomicznych, albo na ulicach będą prowadziły podobną kampanię, to jest kampania po prostu nie potrzebna w tym momencie. Ja chciałbym tylko zapewnić, że bo państwo i ksiądz dziekan się powołali, odczytam ten artykuł – art. 1 ustawy o wychowaniu w trzeźwości i przeciwdziałaniu alkoholizmowi ust. 3 – organy o których mowa w ust. 1, a więc administracji rządowej, jednostek samorządu terytorialnego, współdziałają również z kościołem katolickim i innymi kościołami oraz związkami wyznaniowymi w zakresie wychowania w trzeźwości i przeciwdziałania alkoholizmowi – tak chcemy to realizować. I również ze względu na implikacje prawne i na to o czym pisze p. Andrzej Mielke, chciałbym zwrócić uwagę radnych na zapis art. 12 ust. 1 – rada gminy ustala w drodze uchwały dla terenu gminy, miasta liczbę punktów sprzedaży napojów alkoholowych zawierających powyżej 4,5%, z wyjątkiem piwa przeznaczonych do spożycia poza miejscem sprzedaży. Rada gminy określa w drodze uchwały zasady usytuowania na terenie gminy miejsc sprzedaży napojów alkoholowych i warunki sprzedaży – czyli nie Gminna Komisja narzuca wolę Radzie, tylko Rada Miejska decyduje o tym jak to ma wyglądać.



radny Marek Koperski – chciałbym wrócić, bo może nie wszyscy zdajemy sobie sprawę, jakie skutki w społeczeństwie naszym wywołuje alkohol, niestety mam o tych sprawach pojęcie szersze wynikające z zawodu, który piastuję, na co dzień w których środowiskach się spotykam, jednocześnie poparte moje wypowiedzi są ostatnią konferencją w Spale dotyczącą pro zdrowotnego wychowania dzieci i młodzieży. Właśnie problem alkoholizmu przez szerokie gremia naukowe szerokim zagrożeniem społecznym został jednoznacznie oceniony negatywnie, negatywnie pod względem takim, że nadal i ciągle w Polsce nie jest opanowane, okiełzane, zarówno jak i w naszym mieście. Mam dane dotyczące deformacji zagrożeń wynikających uczniów pro zdrowotnych, których w szkołach naszych mamy 3.328 z różnymi dysfunkcjami rozwojowymi. Chciałbym państwa zapytać jaki procent z tego jest skutkiem alkoholizmu i nie będę udowadniał jaki, jest to naukowo stwierdzone, może państwo nie są zorientowani, ale to jest 60% populacji naszych dzieci jeżeli chodzi o szkoły podstawowe, 60% populacji naszego społeczeństwa, to są skutki lat minionych, to są skutki liberalizacji polityki jeżeli chodzi o problem alkoholowy. Żadnym innym atrybutem państwo się tak nie zajęło jak właśnie alkoholem, dlaczego ustawy ustanowiono, dlaczego państwo ustanowiło ustawę, to nie my tą ustawę ustanowiliśmy, my ją doskonale rozumiemy i zdajemy sprawę czemu ona się przyczynia i nie można być niestety w stosunku do tego obojętnym. Jeżeli takie argumenty mi ktoś nie potwierdzi, to nie wiem jak on myśli. Nie problem tych, którzy świadomie piją alkohol i tych którzy już nieświadomie go piją, bo nie potrafią się z niego wyrwać, ale problem tych rodzin, tych skupisk rodzinnych, które są tak zaniedbane, do których nasza profilaktyka alkoholowa nawet nie dociera pozostawiając tak duże fundusze 71 tyś. tj. 700 milionów starych złotych, które nie zostały przekazane na świetlice terapeutyczne w szkołach, na działanie, na dojście do tych rodzin zaniedbanych, na wyjście poza Ośrodek i dojście do rodzin, jedna osoba na stałe zatrudniona przy takim budżecie ponad 200 tysięcy, 2 miliardy miasto z tego zyskuje i nie potrafi tego zagospodarować. Mamy fakty, że nie potrafimy dalej tego zagospodarować, gdyż chcemy z tego przeznaczyć 150 tyś. w bieżącym roku na inwestycje, już przeznaczyliśmy 140 tysięcy, następne 150 tysięcy, pohamujmy się, przekażmy te pieniądze na profilaktykę, a nie na inwestycje, opamiętajmy się. Ostatnią sprawą do p. pełnomocnik – bardzo ładnie, piękny program, działalność informacyjna i edukacyjna – zostali wyszkoleni nauczyciele do prowadzenia tego w szkołach i tylko na rok i dalej nie, już jest odpowiedź, że dalej w następnym roku tego państwo nie będziecie prowadzili. Następna grupa zostanie, bo teraz klasy starsze trzeba wyprodukować i tak będziemy skakać. I to co p. mecenas właśnie powiedział, że 10% z tego programu jak my wykonamy to będzie cud, a dlaczego tak powiedział, czy zastanowiliście się państwo? Zastanowiliście się państwo dlaczego ten starszy, szanowany obywatel Chojnic tak powiedział – bo on wie i doskonale zdaje sobie sprawę, że tyle lat walcząc o to i tyle lat próbując cokolwiek w tym aspekcie działać i robić, przy takim postępowaniu jedna osoba na stałe zatrudniona, a reszta dorywczo i jeszcze to jest połowa elektoratu, który tam pracuje, to nie jest elektorat chojnicki, bo naszych fachowców, pedagogów, psychologów uważa się za „nogi”. Jedna p. Wilk tam pracuje z Chojnic, reszta spoza rejonu, taka była odpowiedź p. pełnomocnik ds. rozwiązywania tego problemu. To nie na darmo wypracowała Komisja Rewizyjna tak daleko idące wnioski i widzę, że te wnioski dalej pozostają odsunięte. Przekształcenie Ośrodka nie nastąpi w tym roku, będzie trwało, a problem naprawdę jest w rodzinach i to bardzo duży problem. I doskonale sobie zdaje z tego p. Burmistrz, który w swojej poprzedniej pracy miał z tym do czynienia prawie, że na co dzień, ja też tam jestem nauczycielem i mieliśmy z tym do czynienia na co dzień.



radny Wojciech Adamowicz – chciałbym bardzo konkretnie wrócić do projektu Gminnego Programu i wypowiedzi radnego Koperskiego w nawiązaniu do naszego nestora p. radnego Pięknego z określeniem dajmy żeby 10% zostało zrealizowane. Chciałbym w tym Gminnym Programie  Profilaktyki we wstępie na str. 26 uzupełnić o jedno zdanie – na końcu wstępu przed „celem programu” – „ Sprawozdanie z realizacji Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych składane będzie Komisji Rodziny, Opieki Społecznej i Rynku Pracy raz na kwartał”. 



p. Arseniusz Finster – chciałbym powiedzieć, że w wypowiedzi p. Marka Koperskiego było kilka nieścisłości – nie wykorzystane 71 tyś. zł. nie wynika z tego, że te środki byłyby dane w postaci dotacji załóżmy celowej i niewykorzystane przez miasto, tylko w związku z tym, że Rada II kadencji zaproponowała pewien zakres działalności Ośrodka Profilaktyki, po prostu te 71 tyś. zł zostało. Natomiast chciałbym zwrócić uwagę, że istota profilaktyki też polega na tym, że powinniśmy dotrzeć do rodzin, ale i również program rozwoju Ośrodka, który przyjęliśmy i p. Bytner go stworzył i ilość środków, które mamy, bo to jest około 300 tyś. rocznie i o tym ja państwa informowałem, iż chcielibyśmy równolegle rozszerzać zakres funkcjonowania Ośrodka, ale też adaptować pomieszczenia w tym Ośrodku do realizacji celów programu, który już jest przyjęty i świetlica dziennego pobytu dla dzieci z rodzin dysfunkcyjnych uzależnionych jest potrzebna. Świetlica, o której mówimy w szkole nr 3 i p. Koperski boleje nad tym, że nie ma ich więcej. Więc ma ich być więcej, tylko my w Zarządzie Miasta łączymy w tej chwili również, co chciałbym podkreślić reformę systemu oświaty i największy problem z nauczycielami nauczania początkowego będzie w roku przyszłym i chcielibyśmy żeby część nauczycielek, które nie będą miały pracy, doskonaliły się zawodowo, tak ja doskonalą się terapeuci, a my wspieramy ich finansowo, bo również na to środki z Gminnego Programu są kierowane, chcielibyśmy taką dużą ilość świetlic uruchomić w roku 2000, ale musimy się do tego przygotować, musimy patrzeć jak to realizować. Natomiast nie zgadzam się zupełnie z tym, że źle jest iż tylko tam funkcjonuje p. Bytner, a inne osoby są na umowę zlecenie i umowę o dzieło. Chciałbym żeby p. dyrektor Stopa dokładnie powiedziała kto funkcjonuje i pracuje w Ośrodku i chciałbym również żeby odpowiedziała na pytanie – czy działalność Ośrodka ogranicza się tylko i wyłącznie do m. Chojnice. Ja myślę, że Ośrodek na pewno będzie funkcjonował, będzie się rozwijał i wcale to nie powinno być zarzutem, że nie jest pedagog na pełnym etacie. Pedagog jest określoną ilość godzin w tygodniu, jak jest potrzeba można tą ilość zwiększyć, ale on jest na swoim drugim etacie, my dzięki temu unikamy ZUS –u, jest taniej dla nas. Natomiast oczekujemy bardzo szerokiej współpracy z Centrum Pomocy Rodzinie w Powiecie i oczekujemy również współpracy z innymi samorządami np. z gminą wiejską Chojnice, która nie ma swojego Ośrodka, natomiast pieniądze z koncesji ma i ma ich więcej niż my, ponieważ nie ma w ogóle w Gminie limitu punktów sprzedaży napojów alkoholowych. Tak więc chodzi o to żeby Ośrodek chojnicki nie tylko był dla chojniczan, ale też był dla osób obejmujących powiat i taka współpraca z Centrum Pomocy Rodzinie powinna zafunkcjonować. Problemy, o których mówi p. Marek Koperski oczywiście istnieją, są mierzalne, w tej chwili trzeba równolegle z terapią i realizacją programu profilaktyki prowadzić badania tych rodzin, które mają problemy i chronić dzieci przed wpływem tych rodziców, którzy są chorzy. Poproszę o umożliwienie p. pełnomocnik zabranie głosu.



radny Andrzej Mielke –żeby nie było nieścisłości ja tu na parę pytań, które p. Koperski, p. Burmistrz zadali odpowiem, bo są opracowania, które mówią o tym, mam tutaj przewodnik do ustawy wprowadzający, który mówi konkretnie co się dzieje, ile osób i jakie szkody występują u osób pijących. Przytoczę takie dane, o które nam chodzi, o te dzieci i młodzież – uszkodzenia rozwoju psychofizycznego i kariery edukacyjnej pijącej młodzieży, istotne zagrożenie 10 –15% populacji młodzieży między 14, a 18 rokiem życia. Tutaj są dane dla p. Studzińskiego, który mówił, że jest piękna ustawa mówiąca, że nie wolno sprzedawać alkoholu, ale jest spadek wieku inicjacji alkoholowej, najczęściej podawany wiek pierwszego picia alkoholu ma miejsce pomiędzy 11 a 14 rokiem życia i wykazuje stałą tendencję obniżania się, jeszcze mniejsi piją. Dlatego ograniczenie dostępności alkoholu jest jak najbardziej potrzebne i stosowne w związku artykułem ustawy mówiącym, że my mamy tą dostępność ograniczać. Sprzedaż alkoholu osobom nieletnim i nietrzeźwym w latach 90 –tych ponad 85% placówek naruszało to prawo i tak szybko my tego nie zrobimy, a jeżeli my chcemy jeszcze w tym momencie ograniczoność, która była w tej chwili ze 100 m, te budki z piwem skrócić do 40, to jest nielogiczne i nie powinniśmy tego robić. Szkody występują u członków rodzin alkoholowych, tutaj można sobie  bardzo dużo odczytać, bo to faktycznie powinno być przez p. pełnomocnik nam przekazane. My się porównujemy z Europą, Europa chce od nas korzystać wzorce, bo wie, że u nich już za daleko poszło i że chcą do tych korzeni żebyśmy my im te wzorce wypracowali. Straty ekonomiczne ponoszone przez społeczeństwo krajów EWG szacowane są przez ekspertów na poziomie 3 – 4% globalnego produktu narodowego brutto. W Polce straty te należy zdaniem ekspertów oszacować na około Ľ wyżej w związku z bardziej destruktywnym sposobem picia. Dalsze konsekwencje tego są takie, że około 20% pacjentów w szpitalach ogólnych, około 10% pacjentów w szpitalach klinicznych, około 15% pacjentów w szpitalach psychiatrycznych, są to pacjenci uzależnieni lub nadużywający alkoholu, koszt ich utrzymania łącznie z kosztem utrzymania 70% placówek odwykowcy dane znane na dzień dzisiejszy wynosi 2.739.681.000,- około 25% środków finansowych wydatkowanych w ramach świadczeń udzielonych przez Ośrodki Pomocy Społecznej, to świadczenia dla rodzin z problemem alkoholowym, co daje w przybliżeniu kwotę 351.894.000,-zł, około 20% wypadków komunikacyjnych to wypadki spowodowane przez nietrzeźwych kierowców, łączny koszt wypadków drogowych spowodowanych przez nietrzeźwych kierowców w Polsce szacowany jest na minimum 3.134.324.000,-zł. Łączna suma kosztów związanych z alkoholem w wyżej wymienionych dziedzinach wyniosła w Polsce ponad 6 miliardów 220 milionów złotych. Nie dokonano w naszym kraju żadnych badań pozwalających na  ocenę tzw. kosztów pośrednich, tj. wszelkich straconych dochodów z powodu obniżonej wydajności pracy, utraty zdolności do pracy, przedwczesnej umieralności, można jednak przyjąć na podstawie doświadczeń innych krajów, że ta ostatnia kategoria stanowi ľ całkowitych kosztów ekonomicznych problemów alkoholowych, po przeliczeniu daje to więc kwotę około 24 miliardów złotych. Znowelizowana ustawa, o której mówimy nakłada na samorząd terytorialny na równi z organami władzy administracji państwowej obowiązek kształtowania polityki alkoholowej. Stanowi, że w celu realizacji tych zadań powinien zostać uchwalony Gminny Program Rozwiązywania Problemów Alkoholowych, o którym mówimy, wskazuje, że celem inicjowania i koordynacji działań wynikających z Gminnego Programu ma być powołana Gminna Komisja Rozwiązywania Problemów Alkoholowych w tym celu. Jest także wiele innych zapisów mówiących o narodowym programie profilaktyki i rozwiązywania problemów alkoholowych w tych latach, także europejski program. Warto tu podkreślić, że europejski plan działań dotyczących alkoholu, którego realizacja przewidziana jest do roku 2000 kładzie szczególny nacisk na wszelkiego rodzaju programy i działania na poziomie społeczności lokalnej. To od nas właśnie powinny wychodzić te wszystkie działania. Zakłada się, że nie tylko ich skuteczność w zakresie zmian postaw i zachować jest większa, ale także właśnie działania lokalne mogą wywrzeć silny wpływ na politykę krajową, a nawet międzynarodową. Oczekuje się również, że ze skutkiem podejmowania decyzji o wdrażanie konkretnych programów na szczeblu lokalnym będzie bardziej przemyślane dysponowanie środkami finansowymi, wynika to z realnego dostrzegania różnic pomiędzy z jednej strony potrzebami poszczególnych społeczności, a z drugiej zaś aktualnie dostępnymi zasobami. Można by tutaj dużo mówić, ja mogę ze swojego przeglądu powiedzieć tak, że to my zrobiliśmy i robimy, myślimy o dobru dzieci i młodzieży, bez kłótni i targowania się, logicznie myślimy i myślimy, że tak jest dobrze żeby ograniczać, bo jest ustawa mówiąca o tym, że tą dostępność należy w taki czy inny sposób ograniczać i my się do tego stosujemy. Te uchwały, które były wcześniej ten program realizowały, bo ograniczały dostępność, spadały ilości punktów alkoholowych. Także teraz te punkty, o czym mówi burmistrz, że należy kontrolować, jak najbardziej i w tamtych czasach to było, mieliśmy zagwarantowane, że będą kontrole. Teraz w tym programie możemy tylko zaktualizować to wszystko dodać żeby to było bardziej przestrzegane, ale nie wprowadzajmy nowych elementów, które w jawny sposób liberalizują, bo tak pan mówił na Komisji Budżetu, że to jest liberalizacja, a teraz mówi pan, że to nie jest liberalizacja. Wojewoda w każdej chwili uchyla taką uchwałę, gdzie się liberalizuje te przepisy.



radny Stanisław Kowalik – chciałbym wnieść zmianę kolejności głosowania uchwał dotyczących problemu alkoholowego, a mianowicie uchwała dotycząca zmiany uchwały nr XII/125/95 z dnia 28 września 1995r., która miałaby być w pierwszej kolejności głosowana, natomiast wówczas druga uchwała powinna być głosowana w sprawie Gminnego Programu Profilaktyki – dlatego, że jeśli będzie przegłosowana sprawa określonych odległości, to program będzie przyjęty lub odrzucony i wówczas to wyjaśni wiele problemów radnym. Stąd też uważam, że zasadnym będzie w pierwszej kolejności przegłosowanie tej uchwały, którą ja zaproponowałem.



p. Arseniusz Finster – to co powiedział p. Stanisław Kowalik z punktu widzenia logiki mogłoby mieć miejsce, bo logicznie tak by było, że jeżeli byśmy uchwały znowelizowali, to łatwiej byłoby z programem, ale art. 12 ust.4 ustawy, którą analizujemy mówi – liczba punktów sprzedaży, o których mowa w ust. 1 oraz usytuowanie miejsc sprzedaży, podawanie i spożywanie napojów alkoholowych powinny być dostosowane do potrzeb ograniczenia dostępności alkoholu określonych w Gminnym Programie Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych, wtedy właśnie Wojewoda, by uchylił gdyby kolejność nie była zachowana. Więc najpierw musi być Gminny Program, a potem dopiero nowelizacja projektów uchwał.



radny Jerzy Erdman – w związku z tym mam taki pomysł, żeby zaraz po przegłosowaniu Gminnego Programu głosować te uchwały alkoholowe, a nie te które są w aktualnej kolejności, bo dyskusja dotyczy trzech projektów uchwał, a nie tylko tego Gminnego Programu. 





P. Pietrzyk – czy przyjmujemy ta propozycję, bo jak popatrzymy na porządek to przedziela nam pakiet tych uchwał kilka innych uchwał. Jeżeli państwo mają wątpliwości to ja poddam tą propozycję pod głosowanie. Ponieważ to wymaga zmian porządku obrad, więc trzymajmy się już przyjętego porządku.





p. Bożena Stopa – dyrektor Wydziały SO – chciałabym odpowiedzieć p. Koperskiemu, że spośród 12 osób, które w tej chwili pracują w Ośrodku jest 11 wymienionych tutaj, które od pewnego czasu już pracują, w ostatnich dnia zaczęła również pracę trzecia p. psycholog. Spośród tych 12 osób tylko 3 osoby na umowę zlecenie są spoza Chojnic, są to instruktorzy terapii, ponieważ w Chojnicach nie ma osób z takimi uprawnieniami. W tej chwili osoby z Ośrodka współuzależnione, które już przeszły przez pewien etap przygotowują się i oczekują na szkolenie w Studium Pomocy Psychologicznej, tak żeby były takie osoby z Chojnic. Jeżeli pan zna kogoś z takimi uprawnieniami to ja bardzo chętnie z taką osoba porozmawiam, ponieważ naprawdę mieliśmy problem na początku kiedy nam w momencie przyjścia do pracy p. Romana Bytnera zrobiło się bardzo dużo osób w Ośrodku, mieliśmy faktycznie problem z zatrudnieniem takich osób i szukaliśmy, udało nam się z Człuchowa i przyjeżdżają te osoby z Człuchowa, a psycholodzy są z Chojnic, także nie jest prawdą, że większość jest spoza Chojnic. Poza tym nie jest prawdą abym ja mówiła, że szkolenie w zakresie „spójrz inaczej” jest na jeden rok i na tym koniec. W tej chwili w ostatnich dniach ukończyło z każdej szkoły podstawowej po dwóch nauczycieli realizację programu „spójrz inaczej”, jest to realizacja I etapu w klasach I-III. Jestem umówiona z autorką programu na szkolenie kolejnej grupy, ma się to szkolenie odbyć we wrześniu i wówczas będą przygotowani nauczyciele dla klas IV-VI. W rozmowie z nauczycielkami, które ukończyły realizację w klasach pierwszych, bo najczęściej pierwsze, niektóre panie realizowały w II klasach, mówiłam że pieniądze na realizację kolejnego etapu będą w budżecie 2000, ponieważ samo szkolenie jest bardzo kosztowne, w związku z czym zaplanowałam tylko na szkolenie, a realizację w klasach kolejnych rozpoczniemy, my operujemy rokiem budżetowym kalendarzowym, a nauczyciele rokiem szkolnym, w związku z  czym stąd ta różnica, ale mówiłam, że na pewno pieniądze będą, ponieważ byłoby to po prostu wyrzucenie pieniędzy w błoto, po to szkolimy, po to są materiały, aby one były realizowane. Chcemy objąć tym szkoleniem, tą profilaktyką wszystkie dzieci z całego zakresu.



radny Marek Koperski – ad vocem – właśnie „spójrz inaczej” 1998/1999 i właśnie pani sama sobie zaprzecza w tej chwili, bo ci nauczyciele są przeszkoleni na trzyletni zakres tego prowadzenia, prowadzą to w I klasach, mogą zacząć prowadzić od września w II klasach i w III klasie, II klasa im wypadnie skoro pani mówi, że oni w 2000 roku będą mogli z programem wejść. Takie jest odzwierciedlenie tego, nie ma kontynuacji. Tu harmonogram realizacji profilaktyki wyraźnie to mówi, wyraźnie pani to ma zaznaczone, co dalej z rokiem 1999/2000.



p. Bożena Stopa – chcę powiedzieć, że właśnie w tej chwili nauczyciele skończyli, realizowali przez październik, listopad, grudzień, styczeń i w marcu skończyli realizację, więc skoro rozpoczną w styczniu 2000 w II klasie to do czerwca właśnie zrealizują. Nie wiem, może pan patrzy przez pryzmat swojej małżonki, ale ja rozmawiałam z większą grupą nauczycieli i mówiłam, że nie mamy od września do grudnia, jeżeli jakieś pieniądze będą wolne, jakiś nauczyciel się zgłosi, że chce rozpocząć realizację, to na pewno będę za tym żeby zacząć od początku roku. Ale z drugiej strony nie wiem czy dyrekcje szkół zgodzą się na to, aby jednocześnie byli wyłączeni, ponieważ na kilka dni muszą być wyłączeni w czasie szkolenia nauczyciele z klas IV-VI, to jest z każdej szkoły po 2 nauczycieli. Trzeba to jednak zorganizować i myślę, że w ten sposób jak to jest będzie prawidłowo.



radny Jacek Studziński – chciałbym się odnieść do pewnych stwierdzeń – p. Mielke mówił ograniczenie dostępności młodzieży i nieletnim, pan rozumie przez likwidowanie sklepów z alkoholem, ja bym raczej ujmował jako przestrzeganie ustawy o wychowaniu w trzeźwości, czyli wyegzekwowanie od osób prowadzących taką sprzedaż, aby osobom poniżej 18 – go roku życia nie sprzedawały tegoż alkoholu i to jest właśnie ograniczenie dostępności, czy wręcz uniemożliwienie dostępności młodzieży i nieletnim. Po drugie mam nadzieję, że Policja, która teraz jest w gestii Powiatu będzie baczniej kontrolować kierowców i wyłapywać tych nietrzeźwych, bym sobie tego po prostu życzył. Natomiast jeżeli chodzi o stwierdzenie, czy nazwę „budka z piwem” to mnie, jak również wielu osobom kojarzy się to z taką budką, gdzie można spożyć piwo na miejscu i tak się kojarzy większości społeczeństwa, jeżeli o to zapytać. Myślę, że tutaj dalsza dyskusja na ten temat  byłaby zbędna, w związku z tym proszę p. Przewodniczącego o przegłosowanie wniosku formalnego w sprawie zakończenia dyskusji w tymże punkcie.



radny Zdzisław Januszewski – w kwestii formalnej – przed głosowaniem tego wniosku należy umożliwić wypowiedź osób, które się zgłosiły do wniosku, mam na myśli siebie również.





P. Pietrzyk – czyli radny Januszewski i radny Piękny, więc udzielam głosu.





radny Edmund Piękny – ja nie chcę likwidować alkoholu, bo ja go też lubię, ale trzeba kulturalnie pić, a nie żeby to co my widzimy. Jeżeli jest taka troska, to mam wrażenie, że to świadczy poważnie o naszej sesji. Także ten numer jest zupełnie prawidłowy i uważam, że my coś w Chojnicach w tym kierunku możemy zrobić. Wprawdzie musimy sobie uczciwie powiedzieć, najdalej w tej akcji poszła Ameryka, która przecież wydała ustawę prohibicyjną i ten przepis do dzisiejszego dnia obowiązuje, tylko nie jest realizowany. Więc jak ciężko jest prawo przeprowadzić przepisami, to znaczy to nie jest taki łatwy problem. Dlatego ja uważam, lokalizujmy tą walkę, wnioski są prawidłowe i chyba każdy w trosce mówi i tak chciałbym żebyśmy my siebie wzajemnie ocenili, chcemy naprawdę coś w tej akcji zrobić, ale to jest kat szeroka akcja, że ja osobiście uważam, że tu jest zainteresowany i bardzo dobrze się stało, że spotkamy się z księżmi, kościół musi swoje zrobić, bo to jest jego działalność, to jest problem bolący nas wszystkich, tu kościół musi robić, bardzo ładnie, że mówimy szkoły, że muszą robić, mamy i takie instytucje, które mają się naukowo tym zajmować, ale rodzina, rodzina i jeszcze raz rodzina, bo tam jest to źródło, tam w tej rodzinie, tam trzeba dotrzeć do tej rodziny, żeby ta rodzina tam przestała pić, bo ten przykład rodziców idzie na dzieci, wiemy, że dzisiaj się rodzice mało dziećmi zajmują, pozostawiają ich na pastwę losu. Więc jakby nie było jest to bardzo skomplikowane zagadnienie i nie takie łatwe do osiągnięcia. A jeżeli chodzi o naszą ustawę polską, jeszcze wrócę, bo tu są takie różne zdania na ten temat, nasza ustawa jest ustawą, która ma ograniczać, ale nie wyklucza, tzn. nie żeby zakazywać spożycia alkoholu, ale ona odsyła do nas, ona nie odsyła do ustawodawcy, ustawodawca mało w tej sprawie powiedział, nam dał pewne prawa i my mamy decydować o usytuowaniu punktów i my tutaj decydujemy o tej sprawie. Dlatego ja uważam, że dobrze się stało, że my w ogóle na ten temat rozmawiamy, a ja jeszcze coś chciałbym odnośnie tego zaproponować, mianowicie uważam, że ten punkt co metrów, to będziemy musieli jednak podjąć uchwałę, bo tam będzie konieczne, jaki będzie wynik ja nie chcę przesądzać tej sytuacji, ale co do programu ja uważam, że te poprawki, które żeśmy dzisiaj nanosili uwzględniamy do programu, ten program nie ma być sztywnym programem i mam wrażenie, że ten program można naście razy realizować i mało, ja bym powiedział zadać podać na pewny etapy w okresach co chcemy w tej sprawie zrobić i potem żeby sesja niejednokrotnie mogła do tej sprawy się ustosunkować – tzn. wysłuchać sprawozdanie i ten program zlokalizowany i ustalony w terminach, czy on jest faktycznie realizowany i od osób, które są zobowiązane wymagać tego czy ona jest konsekwentnie przeprowadzona, tu chodzi o Straż, o Policję, bo tam jest najwięcej zła, bo się nie pilnuje. A po za tym, czy my starsi zwracamy w sklepie uwagę, bo czasem młodzieńcowi by powiedział, ale boi się żeby nie obrzucił człowieka taką plagą zarzutów.... Dlatego uważam, że do programu możemy wrócić, ten program bardziej uściślić i bardziej z terminami, żeby potem go śledzić, jeżeli my tyle zrobimy, to zrobiliśmy wielki krok naprzód i to zdaje się społeczeństwo nasze mile to przyjmie i nie sprzeczajmy się na ten temat, bo to nie ma najmniejszego sensu, czy ktoś tak powiedział, czy tak, dobro ojczyzny miejmy, dobro naszych ludzi prze wszystkim na uwadze, to wtedy zaspokoimy społeczeństwo.





P. Pietrzyk – radny Studziński sprawdził i wniosek formalny musi być głosowany natychmiast wobec tego ja muszę wniosek formalny p. radnego Studzińskiego przegłosować.





radny Józef Pokrzywnicki – w sprawie formalnej – ponieważ były jednak głosy żeby ci co się zgłosili, a zgłosił się jeszcze p. radny Januszewski, żeby umożliwić, a później głosować. Taki wniosek formalny też składam żeby zakończyć dyskusję na tych co się zgłosili.



radny Zdzisław Januszewski – przepraszam, musiałem dość energicznie wkroczyć w sytuację, ale to trzeba godniejszym ustępować i tego się nie wstydzę zawsze będę to czynił. Ja też pozwolę nawiązać do niektórych słów, niektórych fragmentów wypowiedzi p. mecenasa. Z przykrością stwierdzam, że zostajemy potraktowani jak przeciwnicy, myślę o AWS, myślę o Akcji Katolickiej, jak przeciwnicy, których trzeba koniecznie przegłosować, nie stawiajcie nas tak, bo my też tak nie stawiamy, my nie dzielimy, przynajmniej na lepszych, na gorszych, p. mecenasie , ja chciałbym bardzo pana przekonać, że Akcja Katolicka, że AWS chce działać w najlepszej wierze dla dobra wspólnego, najlepiej jak to rozumiemy i my przecież nie negujemy waszych słów też. My chcemy działać w odpowiedzialności za najsłabszych, pokrzywdzonych, zastanówmy się czy w interesie przecież nielicznych, którzy nas skorzystają na tych uchwałach, mają cierpieć ci najbardziej pokrzywdzeni, bo to nie ulega wątpliwości żadnych. Przyznam się, że zbierałem podpisy jako członek Akcji Katolickiej i powiem z czym się spotkałem – wielka obojętność, to jest chyba również choroba naszego całego społeczeństwa wobec każdej sprawy, ale zapewniam państwa, że te osoby, które się zatrzymywały w deszczu, p. Przewodniczący proszę sprawdzić jakość tych kartek, były podpisywane w deszczu, mokre, to robiły zapewniam z pełnym przekonaniem tego co podpisują, z pełną świadomością i proszę bez uwag do tych, którzy się tam poświęcali i żeby swoje zdanie podkreślić. Ja mam propozycję, bo ja nie chcę się powoływać na ustawy, które mówią o współdziałaniu z kościołem, ale p. burmistrz był łaskaw zasugerować, czy zadeklarować chyba nawet, że będą rozmowy z kościołem, czy błędem by było Wysokiej Rady, gdyby Wysoka Rada w osobie p. Burmistrza, przystąpiła do tych rozmów w duchu współdziałania, wykazując dobrą wolę i proponuję aby odłożyć te sprawy do czasu rozmów z hierarchią. Zapewniam p. Burmistrza, że Akcja Katolicka jest instytucją Kościoła i podporządkuje się zdaniu Kościoła, do tego proszę nie mieć wątpliwości. Proszę aby zrobiono tak mało, aby wycofać dzisiejsze decyzje do czasu rozmów z hierarchią, jako znak dobrej woli – jest to wniosek.



p. Arseniusz Finster – chciałem zapytać dlaczego Parafialne Akcje Katolickie nie zachęciły, bo rozumiem, że takie poczucie w tym momencie, w tej dyskusji jest, do nawiązania dialogu, dlaczego Parafialne Akcje Katolickie i pan jako szef nie inicjował takich rozmów przed bezpośrednią dyskusją, nawet w komisjach merytorycznych RM przed sesją RM, dlaczego państwo zastosowaliście najpierw oświadczenie, potem zbieranie podpisów, a teraz jest wniosek implikujący podjęcie rozmów. Ja chcę powiedzieć, że ani burmistrz, ani zarząd miasta nie jest w konflikcie z hierarchią kościelną w żaden sposób, tutaj nie ma konfliktu. Natomiast rzeczywiście pana wniosek jest słuszny, tylko gradacja tych wydarzeń, które już są dokonane, więc oświadczenie, zbieranie podpisów i teraz rozmowy już na sesji RM – chcę zapytać dlaczego panie radny dopiero teraz.





P. Pietrzyk – proszę jako uzupełnienie i będziemy głosowali wniosek p. Studzińskiego.





radny Zdzisław Januszewski – odpowiadam – współdziałania z Kościołem wymaga ustawa – to po pierwsze, a więc rzecz naturalna, że współdziałanie oznacza co najmniej rozmowę. Więc oczekiwałem na inicjatywę zarządu. Natomiast, p. burmistrzu, ja proponuję zapoznać się ponownie ze stanowiskiem Ks. Dziekana, czy rzeczywiście Ks. Dziekan wspiera nasze i popiera, czy nie ma konfliktu. Dopóki my tej uchwały nie podejmujemy, to nie ma, czy sądzi p. Burmistrz, że Ks. Dziekan Kłos poprze nasze decyzje, jeżeli te decyzje będą pozytywne, jeżeli przegłosujemy pozytywnie te zaproponowane projekty uchwał, ze kościół to poprze – chyba nie ma wątpliwości co do tego, że nie poprze.









P. Pietrzyk – proszę, ażeby p. radny jeszcze raz sprecyzował wniosek, który przed chwilą padł.



radny Zdzisław Januszewski – uważam, że zgodnie z ustawą o wychowaniu w trzeźwości zarząd winien się zwrócić do kościoła. Wniosek – wnioskuję aby zaniechać dzisiaj podejmowania decyzji w sprawie alkoholowej do czasu nawiązania rozmów z kościołem hierarchicznym przez zarząd lub burmistrza, do czasu wypełnienia ustawy.





P. Pietrzyk poddał pod głosowanie wniosek formalny radnego Studzińskiego o zakończenie dyskusji nad wyżej wymienioną problematyką.





Za przyjęciem wniosku o zakończenie dyskusji głosowało 22 radnych, 3 przeciw i 6 wstrzymujących się.





Wobec powyższego, jako wniosek najdalej idący jest wniosek radnego Januszewskiego, dlatego zapytuję, kto jest za przyjęciem tego wniosku w takiej wersji w jakiej przedstawił go p. Januszewski:



Za przyjęciem wniosku radnego Januszewskiego głosowało 12 radnych, 15 przeciw, przy  3 wstrzymujących się – wniosek nie przeszedł.



Wniosek następny zgłoszony przez p. radnego Mielke dotyczący fragmentu tekstu Programu – proszę p. radnego o powtórzenie tego wniosku.



radny Mielke – ze str.28 biuletynu – wykreślić – ustalenie szczegółowych zasad wydawania i cofania zezwoleń na prowadzenie sprzedaży napojów alkoholowych przeznaczonych do spożycia na miejscy lub poza miejscem sprzedaży oraz kontroli przestrzegania zasad obrotu tymi napojami (wytłuszczonym drukiem).





P. Pietrzyk poddał pod głosowanie wyżej wymieniony wniosek radnego Mielke.



Za przyjęciem wniosku głosowało 10 radnych, 15 przeciw, przy 5 wstrzymujących się – wniosek nie przeszedł.



Kolejny wniosek radnego Adamowicza, ażeby zastąpić sformułowanie – kontrole przeprowadzi do 31 lipca – sformułowaniem – systematyczne kontrole wszystkich punktów... 



Wyżej wymieniony wniosek Rada przyjęła – jednogłośnie.



Kolejny wniosek radnego Adamowicza , aby we wstępie, jako ostatnie zdanie dodać – sprawozdanie z realizacji Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych będzie składane Komisji Rodziny, Opieki Społecznej i Rynku Pracy raz na kwartał.



Wyżej wymieniony wniosek Rada przyjęła – jednogłośnie.



W związku z powyższym poddaję pod głosowanie tekst uchwały w sprawie Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych na 1999 rok.





Rada przyjęła uchwałę w sprawie Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych na rok 1999 -–17 głosów za, 10 przeciw, przy 4 wstrzymujących się – Uchwała Nr VIII/89/99 z dnia 26 kwietnia 1999r – stanowi załącznik nr 25 do niniejszego protokołu.





P. Pietrzyk ogłosił 7 minut przerwy.





Ad. 12





P. Pietrzyk przedstawił projekt uchwały w sprawie wyboru członka Kolegium ds. Wykroczeń w celu uzupełnienia składu członków Kolegium ds. Wykroczeń przy Sądzie Rejonowym w Chojnicach w kadencji 1995-1999 i otworzył dyskusję w tym temacie.



Uwag nie zgłoszono.



Rada przyjęła wyżej wymienioną uchwałę – 21 osób za, 1 przeciw, przy 6 wstrzymujących się – Uchwała Nr VIII/90/99 z dnia 26 kwietnia 1999r. – stanowi załącznik nr 26 do niniejszego protokołu.





Ad. 13 





P. Pietrzyk przedstawił projekt uchwały w sprawie założenia Zespołu Szkół Nr 2 przy ul. Szpitalnej 3 w Chojnicach i otworzył dyskusję w tym temacie,



Uwag nie zgłoszono.



Rada przyjęła uchwałę w sprawie założenia Zespołu Szkół Nr 2 przy ul. Szpitalnej w Chojnicach – jednogłośnie – Uchwała Nr VIII/91/99 z dnia 26 kwietnia 1999 – stanowi załącznik nr 27 do niniejszego protokołu.







P. Pietrzyk przedstawił projekt uchwały w sprawie założenia Zespołu Szkół Nr 7 przy ul. Tuwima 2 w Chojnicach i otworzył dyskusję w tym temacie.



Uwag nie wniesiono.





Rada przyjęła uchwałę w sprawie założenia Zespołu Szkół Nr 7 przy ul. Tuwima w Chojnicach – jednogłośnie – Uchwała Nr VIII/92/99 z dnia 26 kwietnia 1999r. – stanowi załącznik nr 28 do niniejszego protokołu.







P. Pietrzyk przedstawił projekt uchwały w sprawie założenia Zespołu Szkół Nr 8 przy ul. Młodzieżowej 44 w Chojnicach i otworzył dyskusję w tym temacie.



Uwag nie wniesiono.





Rada przyjęła uchwałę w sprawie założenia Zespołu Szkół Nr 8 przy ul. Młodzieżowej 44 w Chojnicach – jednogłośnie – Uchwała Nr VIII/93/99 z dnia 26 kwietnia 1999r. – stanowi załącznik nr 29 do niniejszego protokołu.





Ad. 14 





P. Pietrzyk przedstawił projekt uchwały w sprawie ustalenia strefy cen obowiązujących przy przewozie osób i ładunków taksówkami na terenie m. Chojnice i otworzył dyskusję w tym temacie.



Uwag nie wniesiono.



Rada przyjęła wyżej wymienioną uchwałę – 28 za, przy 1 wstrzymującym się – Uchwała Nr VIII/94/99 z dnia 26 kwietnia 1999r. – stanowi załącznik nr 30 do niniejszego protokołu.





Ad. 15





P. Pietrzyk przedstawił projekt uchwały w sprawie zmiany Uchwały Nr XII/125/95 RM w Chojnicach z dnia 28 września 1995r. w sprawie zasad usytuowania na terenie miasta Chojnice miejsc sprzedaży napojów alkoholowych – dyskusja była, ale czy w sprawie tej uchwały ktoś jeszcze chciałby zabrać głos.



radny Edmund Piękny – ja jednak musze być konsekwentny z uwagi na to, że jestem skrępowany moją komisją, my się zgadzamy w zasadzie na 100 metrów i zgadzamy się na 40 metrów, ale bym chciał zaznaczyć jedną rzecz, mianowicie – nasi członkowie komisji mieli wątpliwości, właściwie pod kogo my te 40 m robimy. Sprawdziłem i według dzisiejszego stanu, że są dwa takie obiekty – Szkoła Katolicka w stosunku do Netto byłaby konfliktowa sprawa i Przychodnia jest drugim obiektem – dalej pytam się dla kogo to jest, burmistrz nas przekonał, że 40 m i gdyby zaistniała taka sytuacja, bo limit jest 40 m i my go nie zmieniamy, ale gdyby był wypadek, że będzie 39 punktów i będzie wolne miejsce, to chciałbym żeby być bardziej wobec tej ustawy w porządku i naszej uchwały, że wtedy zarząd może dać pozwolenie za naszą akceptacją i wtedy mam czyste sumienie.



radny Edward Gabryś – nie chciałem zabierać głosu, ale króciutkie wyjaśnienie jednak jestem zmuszony złożyć. W związku z wypowiedziami i wymienianiem mojego nazwiska publicznie, między innymi przez p. Januszewskiego, chciałem panu powiedzieć, że ja nie prowadzę żadnej działalności i nie prowadziłem nigdy, mnie ta sprawa nie interesuje. To jest jedna sprawa, żeby pan pamiętał, jeżeli pan coś mówi to żeby to miało jakieś pokrycie. Po drugie chciałem jeszcze panu dodatkowo powiedzieć, że pracuję 33 lata nienagannie w gospodarce państwowej i spółdzielczej i dlatego nie jestem zainteresowany żadną prywatną działalnością.



p. Arseniusz Finster – chciałbym powiedzieć, że obiekty, które wskazał p. mecenas nie były brane pod uwagę w argumentacji, jeżeli chodzi o zmiany, które chciał wprowadzić Zarząd Miasta. Natomiast chciałbym powiedzieć, że są obiekty, o których mówiła p, dyrektor Stopa, chociażby w odniesieniu do Przychodni Miejsko Gminnej tj. „IGO”  – Przychodnia, również np., traktując salę gimnastyczną p. Koperskich  jako obiekt, w którym realizowane są zajęcia z młodzieżą, no to restauracja „Dragon” też nie ma takie odległości, czyli są pewne obiekty, które i tak zaprzeczały temu zapisowi i to chciałbym podkreślić. Natomiast do protokołu chciałbym wnieść zobowiązanie w imieniu Zarządu Miasta, że jeżeli limit zmniejszy się poniżej 40 i trzeba będzie wybrać spośród tych podmiotów gospodarczych, które złożyły wniosek, to zobowiązuję się, że Zarząd zaproponuje, a Rada Miejska będzie mogła zatwierdzić.



P. Pietrzyk – ponieważ dalszych głosów w dyskusji nie było, poddał pod głosowanie wcześniej przedstawiony projekt uchwały.





Rada przyjęła uchwałę w sprawie zmiany uchwały Nr XII/125/95 RM w Chojnicach z dnia 28 września 1995r. w sprawie zasad usytuowania na terenie m. Chojnice miejsc sprzedaży napojów alkoholowych -–18 głosów za, 12 przeciw, przy 1 wstrzymującym się – Uchwała Nr VIII/95/99 – stanowi załącznik nr 31 do niniejszego protokołu,

Ad. 16 





P. Pietrzyk przedstawił projekt uchwały w sprawie zmiany Uchwały Nr XXVI/267/97 RM w Chojnicach z dnia 3 marca 1997r. w sprawie ustalenia szczegółowych zasad wydawania i cofania zezwoleń na prowadzenie sprzedaży napojów alkoholowych przeznaczonych do spożycia na miejscu lub poza miejscem sprzedaży oraz kontroli przestrzegania zasad obrotu tymi napojami – proszę o zabieranie głosu w tym temacie .



Uwag nie wniesiono.





Rada przyjęła wyżej wymienioną uchwałę – 20 głosów za, 10 przeciw, przy 1 wstrzymującym się – Uchwała Nr VIII/96/99 z dnia 26 kwietnia 1999 – stanowi załącznik nr 32 do niniejszego protokołu.





Ad. 17 





Pakiet projektów uchwał gruntowych



p. Pietrzyk przedstawił projekt uchwały w sprawie zmiany uchwały o powołaniu Komisji Inwentaryzacyjnej – proszę o przedstawianie propozycji kandydatur do tej Komisji.



radny Andrzej Skwierawski – w imieniu Klubu Radnych SLD – zgłaszam kandydaturę radnego Zbigniewa Gawrońskiego. Wyraził zgodę.



radny Marian Rogenbuk – w imieniu Klubu BGR chciałem zgłosić radnego Wojciecha Adamowicza. Wyraził zgodę.



radny Józef Pokrzywnicki – w imieniu Klubu „Samorządni” chciałbym zgłosić kandydaturę radnego Wiesława Odyi. Wyraził zgodę.



radny Jerzy Erdman – czy Komisja może liczyć 4 osoby ( otrzymał potwierdzenie) – mnie się wydaje, że z Klubu AWS również jeden członek mógłby być.





P. Pietrzyk – czekamy na propozycję.



radny Zdzisław Januszewski – nie uznano za stosowne myśleć o AWS przy innych strukturach – dziękujemy za zaszczyt.



P. Pietrzyk – musimy określić, więc myślę, że spośród siebie przewodniczący zostanie wybrany.



radny Kowalik – proponowałbym troszeczkę inne rozwiązanie, pierwszym zadaniem byłoby przegłosowanie tych trzech osób, a następnie wybrać przewodniczącego.



P. Pietrzyk poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie zmiany uchwały o powołaniu Komisji Inwestaryzacyjnej w składzie Zbigniew Gawroński, Wojciech Adamowicz, Wiesław Odya 



Za powołaniem wyżej wymienionych osób w skład Komisji Inwentaryzacyjnej głosowało 19 radnych, przy 11 wstrzymujących, przewodniczącym Komisji został Zbigniew Gawroński – 22 głosy za, przy 8 wstrzymujących się.



Rada przyjęła uchwałę w sprawie zmiany uchwały o powołaniu Komisji Inwentaryzacyjnej 22 głosy za, przy 8 wstrzymujących się – Uchwała Nr VIII/97/99 – stanowi załącznik nr 33 do niniejszego protokołu.





b) 



P. Pietrzyk przedstawił projekt uchwały w sprawie bonifikaty od opłat rocznych z tytułu użytkowania wieczystego i otworzył dyskusję w tym temacie.



Uwag nie wniesiono.





Rada przyjęła uchwałę w sprawie bonifikaty od opłat rocznych z tytułu użytkowania wieczystego – jednogłośnie (28 za) – Uchwała Nr VIII/98/99 z dnia 26 kwietnia 1999r. – stanowi załącznik nr 34 do niniejszego protokołu.





c)





P. Pietrzyk przedstawił projekt uchwały w sprawie zbycia gruntów na uzupełnienie nieruchomości i otworzył dyskusję w tym temacie.



Uwag nie wniesiono.





Rada przyjęła uchwałę w sprawie zbycia gruntów na uzupełnienie nieruchomości – jednogłośnie – Uchwała Nr VIII/99/99 z dnia 26 kwietnia 1999r. – stanowi załącznik nr 35 do niniejszego protokołu.





d) 





P. Pietrzyk przedstawił projekt uchwały w sprawie zbycia nieruchomości w drodze przetargu, bez podpunktu „d”, który został zdjęty i otworzył dyskusję w tym temacie.



Uwag nie wniesiono.





Rada przyjęła uchwałę w sprawie zbycia nieruchomości w drodze przetargu – jednogłośnie (28 za) – Uchwała Nr VIII/100/99 z dnia 26 kwietnia 1999r. – stanowi załącznik nr 36 do niniejszego protokołu.



e) 





P. Pietrzyk przedstawił projekt uchwały w sprawie nabycia nieruchomości od Syndyku Masy Upadłości Zakładów Mięsnych S.A. w Chojnicach i otworzył dyskusję w tym temacie.



Uwag nie zgłoszono.





Rada przyjęła uchwałę w sprawie nabycia nieruchomości od Syndyka Masy Upadłości Zakładów Mięsnych S.A. w Chojnicach – jednogłośnie (29 za) – Uchwała Nr VIII/101/99 – stanowi załącznik nr 37 do niniejszego protokołu.





f) 





P. Pietrzyk przedstawił projekt uchwały w sprawie zamiany nieruchomości między Gminą Miejską Chojnice, a Miejskim Zakładem Komunikacji Spółka z o.o. w Chojnicach o otworzył dyskusję w tym zakresie.



Uwag nie wniesiono.





Rada przyjęła uchwałę w sprawie zamiany nieruchomości między Gminą Miejską Chojnice, a Miejskim Zakładem Komunikacji Spółka z o.o. w Chojnicach – 26 głosów za, przy 2 wstrzymujących się – Uchwała Nr VIII/102/99 z dnia 26 kwietnia 1999r. – stanowi załącznik nr 38 do niniejszego protokołu.





g)





P. Pietrzyk przedstawił projekt uchwały w sprawie zamiany nieruchomości i otworzył dyskusję w tym temacie.



Uwag nie wniesiono.





Rada przyjęła uchwałę w sprawie zamiany nieruchomości – jednogłośnie (28 za ) – Uchwała Nr VIII/103/99 z dnia 26 kwietnia 1999r. z dnia 26 kwietnia 1999r. – stanowi załącznik nr 39 do niniejszego protokołu.





h) 





P. Pietrzyk przedstawił projekt uchwały w sprawie oddania gruntów w użytkowanie wieczyste i sprzedaż budynków mieszkalnych w drodze przetargu i odtworzył dyskusję w tym zakresie.

Uwag nie zgłoszono.





Rada przyjęła uchwałę w sprawie oddania gruntów w użytkowanie wieczyste i sprzedaż budynków mieszkalnych w drodze przetargu – jednogłośnie – Uchwała Nr VIII/104/99 z dnia 26 kwietnia 1999r. – stanowi załącznik nr 40 do niniejszego protokołu.





i) 





P. Pietrzyk przedstawił projekt uchwały w sprawie oddania gruntów w użytkowanie wieczyste Pracowniczym Ogrodom Działkowym i otworzył dyskusję w tym temacie.



W dyskusji głos zabrali:



radny Edmund Czapiewski –kiedy pierwszy raz ta uchwała została przedstawiona odniosłem się do niej bez emocji. Natomiast gdy ten projekt uchwały wszedł drugi raz, to już się zacząłem interesować dlaczego. Przecież my nie krzywdzimy działkowiczów, nie obciążamy zarządów kosztami. Wykonałem kilka telefonów do Warszawy i moje podejrzenia się spełniły, co się okazało – Zarządy ogródków działkowych nasiliły akcje akurat teraz w całej Polsce wysyłając wnioski do Zarządów Gmin i Miast. I w przypadku zbycia przez poszczególne Rady gruntu na tej bazie chcą utworzyć spółki. Skontaktowałem się z prof. Bielą, który jest odpowiedzialny za sprawy uwłaszczeniowe i powiedział mi, że ustawa już znowelizowana ukaże się dokładnie za 3 miesiące, to mi obiecał. W tej ustawie będzie zapis, który będzie uprawniał poszczególnych działkowiczów do występowania z wnioskami o użytkowanie wieczyste do Rad Miejskich, Gminnych z obwarowaniem, że działka ta nie może zmienić swojego charakteru, czyli na budowlany czy jeszcze jakiś inny, to będzie w tej ustawie zawarowane. Będzie też zapis, który będzie uprawniał Rady do likwidacji, tych ogrodów działkowych, które już stracą swój charakter ten pierwotny użytkowania, mam na myśli ogrody, które już w wyniku urbanizacji miast znajdują się gdzieś już w centrum miasta, tu podam przykład może przy ul. Kościerskiej, z jednej strony ulica, z drugiej, z trzeciej, a mamy w planie jeszcze przeprowadzić obwodnicę. Ja rozumiem, że nie będziemy wykwaterowywać tych działkowiczów, bo niekiedy są to starzy ludzie, którzy tam pracują już „x” lat, ale przecież nie będzie to wiecznie trwało, możemy określić, że w 2010 – 2020 roku nie będzie tam ogródka, a będzie to teren budowlany i w to miejsce będzie Rada wyznaczała poza miastem i w to miejsce będzie Rada wyznaczała poza miastem, gdzieś pod lasem, na peryferiach, Jest takie niebezpieczeństwo i w tym momencie jeśli my się pozbędziemy, to nasze działanie będzie przeciwko i nam samym, bo na 99 lat pozbywamy się 70 ha gruntów, ze szkoda dla miasta i samych działkowiczów. Jeśli my te ogrody podniesieniem ręki przekażemy to po ukazaniu się tej ustawy oni już nie będą mogli występować z wnioskami. W związku z powyższym będę głosował przeciwko.



radny Edward Gabryś – poprosiłbym o przerwę 10 min. w celu odbycia posiedzenia Klubu.





P. Pietrzyk ogłosił 10 minutową przerwę.





Wznawiając obrady p. Pietrzyk przypomniał, że jesteśmy przy projekcie uchwały dotyczącej oddania gruntów w użytkowanie wieczyste POD. Na nasze obrady zaprosiliśmy Prezesów, są 3 ogrody działkowe.



radny Edward Gabryś – zajmę jako pierwszy głos, ale prosiłbym, aby wypowiedział się jeszcze p. prezes ogrodu „Metalowiec”, jako Prezes Zarządu reprezentujący wszystkie ogrody. Chciałbym zaproponować wykreślenie z projektu uchwały podpunktu „f”, chodzi o POD „Energetyk”. Odczytam kilka zdań z pisma, które wpłynęło do p. Burmistrza – „Zarząd POD „Energetyk informuje, że działkowcy nasi na dwóch kolejnych Walnych Zebraniach sprawozdawczych w ubiegłym i bieżącym roku podjęli następujące uchwały 1) nie podpisywania umowy o wieczystą dzierżawę na rzecz Polskiego Związku Działkowców, 2) wystąpienie z Polskiego Związku Działkowców, 3) przekształcenie działek ogrodowych na działki budowlane. Przy podejmowaniu powyższych decyzji brano pod uwagę położenie działek, które znajdują się w pobliżu dróg i osiedli mieszkaniowych. Poza tym ulic, przy których leżą nasze działki tj. ul. Wiśniowa, Orzechowa i Morozowa są licami uzbrojonymi. Z powyższego wynika, że ogród nasz zatracił walory ogrodów działkowych. Mając na uwadze wolę działkowców i wcześniej podjęte uchwały Zarząd POD „Energetyk” prosi o nie przekazywanie w wieczyste użytkowanie naszego ogrodu na rzecz Polskiego Związku Działkowców. Podpisał Prezes mgr inż. Grzegorz Wardecki”



p. Błaziak Prezes POD – nie chcę mówić na temat ogrodu „Energetyk”, bo w tej sprawie wnioski podjęło Zebranie Walne, ja mówię za swój ogród i w imieniu prezesów mówię o tych 5 –ciu pozostałych. Były obawy, że Gmina Chojnice straci te tereny, które są w użytkowaniu POD, nawet gdyby była ustawa uwłaszczeniowa to i tak miasto straci te tereny. My prosimy o to, żeby Rada Miejska zaaprobowała opinie naszych członków, a my liczymy około 2000 rodzin, licząc rodziny średnio 4 osobowe, to mamy około 7 tysięcy wyborców, ale to nie chodzi o to. Natomiast prosimy żeby zgodnie z ustawą sejmową te nasze ogrody były oddane nam w ramach Polskiego Związku Działkowców, jako parasola ochronnego, już nie bacząc na odległość od Chojnic, czy to jest 200 czy 300 km, w wieczyste użytkowanie. Co nam to da – da nam to pewność działkowców, bo ja mam pieniądze i mogę działkę wykupić, to co p. prof. Biela proponuje, to jest w ramach 6 czy 12 tych osłon Rady Miejskiej, więc przypuszczam, że w moim ogrodzie ľ działkowców te działki straci w ramach uwłaszczenia, ale to nie jest temat na dzisiejszą sesję. Jeżeli będziemy mieli uchwałę, Rady Miejskiej o oddaniu naszych ogrodów w wieczyste użytkowanie to mamy pewność, że nasi działkowcy nabiorą pewności, że są w pewnym sensie wieczystymi użytkownikami, to reguluje i statut i regulamin Polskiego Związku Działkowców i mamy to, że są nasze działki. Oczywiście my wiemy, że miasto ma nad nimi władzę, ponieważ my nie jesteśmy poza miastem, jesteśmy w ramach miasta, to Polski Związek Działkowców ma nad nami parasol ochronny, czy jest on z siedzibą w Warszawie czy w Gdańsku – to nie ważne, my mamy propozycję żeby utworzyć 16 Zarządów Okręgowych, taki wysłałem artykuł do biuletynu PZD i Działkowca i mamy swoją uchwałę, utworzyć 16 związków, byłoby pełnomocnictwo przy Urzędzie Miasta dotyczące działek i uważamy, że w ten sposób jakąś formę między nami zachowamy, między miastem a działkami. Prosimy na Zebraniach Walnych żeby Rada Miasta nam tę ziemię oddała w wieczyste użytkowanie. To są ludzie, którzy robili te działki od 1980 roku i oni robili prace melioracyjne, gospodarcze i to jest dorobek ich życia, ja mam działkowców, którzy są bogatymi ludźmi, ale też mam takich, którzy mają rentę w wysokości 400 zł i ich nie będzie stać nato aby te działki wykupić, lub nawet wnieść opłaty w większej wysokości, mój działkowiec rocznie płaci około 40,-zł, plus inne opłaty, które się Zarząd zobowiązał, to jest około 60,-zł, gdyby były inne opłaty nie utrzymałyby tego ciężaru, część tak, ale około 90% nie utrzyma tego ciężaru. Tak więc to jest i nasza prośba, wyrażamy wolę naszych działkowców żeby dzisiaj Rada Miejska, jako nasi zwierzchnicy, ten projekt przyjęła.



p. Arseniusz Finster –po pierwszej sesji, kiedy ten projekt uchwały zdjęliśmy, Zarząd Miasta też zainteresował się problematyką, ponieważ słyszeliśmy o projekcie ustawy uwłaszczeniowej jak gdyby w innym kierunku i brałem udział w zebraniu ogólnym działkowców POD „Kolejarz”, byli wszyscy, to była aula szkoły podstawowej nr 1. Ja szczerze rozmawiałem z działkowcami i mówiłem wtedy, że być może  będzie inna możliwość, taka że wprost pojedynczo, z wykupem, z tym że mówiłem wtedy, że koszty podziału geodezyjnego, mapki itd., wiadomo że miasto by tych środków nie mogło znaleźć, mówiłem że działkowcy nie mogą w zamyśle już w tej chwili proponować tego aby ogródki działkowe zamieniać na działki budowlane, takiej możliwości w Chojnicach nie ma, bo  mamy doświadczenie POD „DUBOIS”, czyli osiedla słonecznego, z którym nie możemy sobie poradzić od 10 lat. Natomiast terenów pod zabudowę jednorodzinną mamy bardzo dużo i tylko ewentualnie program unijny może nam pomóc żeby te działki uruchomić w procesie inwestowania i działkowcy wówczas głosowali i wszyscy głosowali właśnie za tą formułą. Natomiast mnie interesowały inne relacje, dlatego poprosiłem o konsultacje, bo jest  to wieczyste użytkowanie, z którego fakt, że my jako miasto nie będziemy mieli opłaty, to jest istotne, ale proszę zwrócić uwagę na inny aspekt, że gdybyśmy brali to wieczyste użytkowanie, to na nas jako na miasto, spada cały problem związany z oświetleniem , wodociągiem, infrastrukturą itd. to jest 70 ha terenów. Natomiast nie wiem czy radni wiedzą ile kilometrów wodociągów wybudowali działkowcy, jakie duże zamierzenie inwestycyjne, tam ze swoich środków realizowali, powiem na przykładzie POD „Kolejarz” – dzisiaj jest taka sytuacja, że mamy tutaj prezesów ogrodów działkowych, którzy potwierdzają, że w zebraniach zapadły uchwały żeby w tym kierunku pójść, Mam świadomość również tego, w kreowaniu tej decyzji, że prezesi Zarządów Ogrodów Działkowych zostali wybrani w procesie demokratycznym, czyli reprezentują te społeczności, bo trudno byłoby nam prowadzić dialog ze społecznością składającą się z 2.000 rodzin, znowu mam świadomość tego, że działkowcy oczekują tego iż charakter  tych działek zostanie zachowany. Z prowadzonych rozmów wynika, że działkowcy wcale nie chcą żeby tam powstały działki budowlane tylko chcą żeby tam były ogrody działkowe, czyli są za zachowaniem pełnego charakteru tych działek tak jak p. Błaziak mówi. Natomiast „Energetycy” wypowiedzieli się przeciwko, ponieważ już część działek które są o powierzchni 600, 800 m2, są drogi, jest możliwość podłączenia do infrastruktury osiedla Słonecznego, która tam już funkcjonuje, dlatego Zarząd Miasta ustami p. Gabrysia zgłasza tą autopoprawkę, biorąc pod uwagę wolę działkowców. Sytuacja z ustawą sejmową jest taka, dziwię się bardzo że posłowie myślą o ustawie uwłaszczeniowej, a jednak tak dużo czasu mija, bo jest półmetek Sejmu, a nie widać tej ustawy. Natomiast my się musimy zastanowić jako radni, bo o takie konsultacje poprosiłem, bo ten proces podejmowania decyzji demokratycznej polega na tym, że rozmawiamy z przedstawicielami ogrodów działkowych, są prezesi, są zarządy, są uchwały tych zarządów ogrodów działkowych i zebrań ogólnych, p. burmistrz Kowalik był na trzech i potwierdza, że takie uchwały zapadły, ja byłem na jednym – to są 4, „Energetycy” się wycofali, brakuje jednego – prezesowi możemy ufać, bo na zaufaniu i na tej opinii można budować proces decyzyjny, ponieważ ja bardzo bym chciał żeby to nie była jakaś decyzja, która nas dzieli. Natomiast argumenty, które podnosiliśmy przed chwilą w dyskusji, te o uwłaszczeniu wprost – tutaj też nie należy odmówić racji zupełnej Prezesom POD, którzy mówią, że tych ludzi, niektórych, a właściwie większości, nie stać na to żeby zapłacić za podział, za akt notarialny, a miasta Chojnice nie stać na to żeby roztoczyć opiekę, czyli odpowiadać za 70 ha ziemi, które nam się dołoży. Proszę popatrzeć na Osiedle Słoneczne ile tam jeszcze jest działek, które są użytkowane jako ogródkowe, a już ze względu na infrastrukturę techniczną, na którą miliardy wydajemy, trzeba byłoby jakoś sprowokować tych ludzi żeby sprzedali działki i zmienili ich charakter na działki budowlane, my tego przez 10 lat nie mogliśmy zrobić. Więc konsultacje były szerokie, są pewne obawy w związku z tym co powiedział p. radny Czapiewski, ale jeżeli wola użytkowników działek jest taka żeby uwłaszczyć pod PZD, to uważam, że na tym można budować naszą opinię.



radny Edmund Czapiewski – mam tylko jedno pytanie – ponieważ stroną przy podjęciu naszej uchwały nie są Zarządy, a jest Zarząd Główny w Warszawie – ja się pytam czy na dzień dzisiejszy wpłynął wniosek z Warszawy i wówczas nie ma sprawy – czy jest taki wniosek, jeżeli tak rozpatrujemy.



radny Zdzisław Januszewski –ciągle nie mogę zrozumieć ten parasol ochronny, przed kim ogródki działkowe mają roztaczać ten parasol ochronny, czego się boją. Ja zadam inne pytanie – współczesny model organizacji, stowarzyszenia to jest taki, gdzie osobowość prawną spycha się w dół, jak najniżej w dół, aby te same najniższe ogniwa były samorządne, same się organizowały, cóż stoi na przeszkodzie, aby osobowość prawną uzyskały ogródki chojnickie i wtedy gdyby miały osobowość prawną ja bardzo chętnie oddałbym głos, aby uwłaszczyć nasze chojnickie ziemie naszym chojniczanom, tak jak pan podkreślił, którzy te ogrody doprowadzili do rozkwitu i dużo pracy tam włożyli. Osobiście rozmawiałem z paniami, które mają działki za dworcem i one nie wiedziały, że my dążymy do tego aby ich uwłaszczyć, ja rozumiem że mogą być przestraszeni kosztami, ale ta nowa ustawa nie zakłada uwłaszczenia na siłę, ja proponuję uwłaszczenie ogrodu działkowego, ta uchwała, też będzie taką możliwość miała. Ja chciałbym głosować za oddaniem naszej chojnickiej ziemi chojniczanom i chojnickim ogrodom, oddanie w zarząd mienia naszego Warszawie daje zbyt duże możliwości działania na niekorzyść samych działkowców i pozbawia nas kontroli, a po drugie nie tylko nas ale samych działkowców, można im podyktować prawa, że zrezygnują z tych ogrodów z Warszawy również, ja mam ta świadomość. Tak więc z przykrością będę głosował za odsunięciem tego, jest ustawa nowelizowana, a nie nowelizuje się rzeczy dobrych, więc ta ustawa jest zła.



radny Stanisław Kowalik – w sentencji wypowiedzi kol. Czapiewskiego wynikła niepokojąca treść, mianowicie zasygnalizował, że gdy wejdzie znowelizowana ustawa może dojść do takiej sytuacji, gdzie w związku ze zurbanizowaniem terenów, mogą działki z centrum miasta zostać wyprowadzone, w związku z tym większość osób starszych wiekowo, która przez 20, 25, a może 30 lat te działki zagospodarowywała, wkład finansowy znaczny tam zlokalizowały, będą musiały przenieść się na nowe tereny. W związku z tym uważam, że będzie to zabójcze dla tych ludzi, którzy swoją miłość, swoje zaangażowanie w te działki oddali bezgranicznie i sądzę, że tym samym gdy będzie zmieniona lokalizacja to gro tych ludzi zrezygnuje ze względu na to, że i wiekowo już nie będzie w stanie od nowa zagospodarować tych działek, jak i również finansowo, pomimo że będzie zrekompensowana im kwestia odebrania tych działek.



radny Kazimierz Lemańczyk – na spotkaniu, takim chwilowym, wypowiadałem swoje wątpliwości, ale wątpliwości moje ogólnie polegały na tym, że statut PZD nie do końca gwarantuje chojnickim posiadaczom pełnię praw. Wszystkie elementy związane są z decyzjami u góry, nie wiele jest rzeczy, które są tu do dyspozycji ogrodów, dlatego koncepcja żeby utworzyć w Chojnicach związek tych działek i nadać im charakter miejski wraz ze wszystkimi prawami takimi samymi, mnie się wydaje zasługuje na uwagę. W związku z tym co Burmistrz oświadczył, przeczytam, że na spotkaniu tam powiedział, że miasta nie stać będzie – przeczytam § 29 pkt. 2 statutu na którym się opierają nasi goście i wszyscy „ w POD, którego grunt jest w użytkowaniu wieczystym związku, na wniosek działkowca i jego koszt ustanawia się prawo użytkowania działki w formie umowy notarialnej i dokonuje wpisu do księgi wieczystej”. W związku z tym wniosek taki – jeżeli ktoś boi się, że będzie musiał w Chojnicach ponieść te koszty miasto mu nie da mu tych pieniędzy, to w Warszawie tak samo, a pamiętajmy jeszcze –20% co najmniej odprowadza się dalej. Także obciążenia będą jeszcze większe, zysków ja tu nie widzę żadnych. Zastanawia mnie – czy my na siłę nie próbujemy komuś coś dać, a wniosek p. Czapiewskiego, że chce zobaczyć w tej chwili kogoś z wnioskiem z Warszawy na rzecz kogo mamy to przekazać, jak również kogoś kto posiada pełnomocnictwo notarialne w stosunku do tego tematu.



p. Błaziak Prezes POD – Urząd Rady Ministrów jest w Warszawie i nie mamy problemu, że jest w Warszawie, a nie w Chojnicach, Urząd Wojewódzki jest w Gdańsku, a Starostwo jest w Chojnicach, więc u nas PZD ma siedzibę w Warszawie. Nie oddajemy ziemi Warszawie tylko PZD, który ma swoje reprezentacje na razie w 49 Zarządach Okręgowych, więc nie oddajemy tego Warszawie tylko sobie i tu nie ma obawy, że dajemy Warszawie, PZD wydał swój statut i regulamin, który mamy, p. radny ma z 1997r, a my mamy z 1998 i tam są pewne zmiany, które praktycznie uniemożliwiają zabranie ogrodu działkowcowi, chyba że przez 3 kolejne lata z rzędu Komisja Zarządu określi, że nie użytkuje działki, czyli nie zagospodarowuje jej i wtedy może Zarząd odebrać – Zarząd – nie PZD. Praktycznie zgodnie ze statutem i regulaminem to pełnię władzy ma Zarząd Ogrodu Działkowego, on nadaje członkostwo i on może w tym jednym warunku odebrać. Ja otrzymuję 4 biuletyny informacyjne, 4 Działkowce i to rozprowadzam, a mogę zamówić jeszcze 15 – 20 sztuk. I nie ma władzy PZD, pełnię władzy ma Zarząd Ogrodu Działkowego, o tym mówi regulamin wydany w 1998 roku. PZD został ustanowiony przez ustawę sejmową i ten sejm, jako organ najwyższy ustawodawczy, ma prawo PZD rozliczać, więc nie mówmy, że Urząd Miasta oddaje ziemię Warszawie. Ja też kończyłem prawo w Toruniu i się dziwię, że pan mówi o ustawie p. Bieli, której jeszcze nie ma i nie sądzę żeby była w ciągu najbliższych 5 lat. Mówię o faktach dokonanych i pan o tym wie, ja pana nie pouczam tylko pan mi zarzucił, że takie są rzeczy. Ja tylko mówię, że PZD określa ramowe plany, ramowe regulaminy ogrodów, a ogród ma swoje wewnętrzne regulaminy. Macie państwo ogrody i wiecie, że Zarząd przyjmuje, określa i rozlicza działkowców, a nie Warszawa.



radny Marek Koperski – wyraźnie została odpowiedź moja skwitowana tym, że osobowość prawną niestety posiada POD w Warszawie i tylko POD może zawrzeć akty notarialne z poszczególnymi gminami i wejść w moc prawa, o ile się mylę jest prawnik nich to sprostuje. Ale to nie jest takie istotne, istotne jest to co powiedział, akurat członek naszego Zarządu p. Gabryś, że inną formą i inną drogą można do tego dojść, co czyni „Energetyk” i ta forma jest bardziej słuszna. Chyba lepiej, że ono od dołu i razem i wspólnie dojdą do celu właśnie wypisując się z tego i tworząc struktury od dołu jak się tworzy wszelkie struktury w tej chwili. Chciałbym zaznaczyć, że w tej chwili, przy tak wielu rozbieżnościach podjęcie decyzji przez nas w tą czy w drugą stronę skutkować będzie, tym co mówiliśmy, potężnym areałem oddanym nie wiadomo komu, bo tu i p. Prezes stwierdził i powiedział, nie wszystkich będzie stać i nie ma gwarancji, że ogródki będą ogródkami i że będą we władaniu tych, którzy je użytkują, nie ma żadnego prawa przez zasiedzenie w tym momencie dla nich, ponieważ osobowość prawna nie jest w tym miejscu. Odłożenie tej uchwały nie skutkuje dla miasta niczym, ale podjęcie skutkuje poważnym oddaniem zasobów miejskich i to co p. Burmistrz mówił, uzbrojenie tych terenów i w ten sposób podejmowanie dialogu z osobami, które władają tymi działkami, to nie ta droga bo to przestrasza, to nie zachęca, to przestrasza, że państwo będziecie musieli sami podzieli itd. Tak samo u nas będą musieli to sami zrobić jeżeli by to miasto przejęło, tak samo będą musieli w POD to zrobić jeżeli do Warszawa przejmie i taka sama zasada będzie powstawania wartości własnej w tym momencie – uwłaszczającej w ten czy inny sposób, będzie ta sama zasada i nikt nie oparł się w tej chwili na żadnym paragrafie pranym, który by stwierdzał inny fakt i inną możliwość podjęcia tej decyzji.

p. Arseniusz Finster – nie chciałbym być stroną w tej dyskusji ani polemizować, po to prosiłem o przerwę, po to są Prezesi żeby wyjaśnić, po to byliśmy na zebraniach ogólnych ogrodów. Chciałbym jednak podać podstawę prawną – art. 8 ust. 1 ustawy o POD mówi – grunty stanowiące własność Skarbu Państwa lub własność gminy przeznaczone w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego pod Pracownicze Ogrody Działkowe przekazuje się nieodpłatnie w użytkowanie PZD. Przekazania dokonują odpowiednio Starostowie wykonujący zadania z zakresu administracji rządowej lub Zarządy gmin. Ust. 2 – grunty o których mowa w ust. 1 mogą być oddawane nieodpłatnie PZD w użytkowanie wieczyste na zasadach określonych w przepisach o gospodarce nieruchomościami. Od decyzji wydawanych przez Starostę wykonującego zadania z zakresu administracji rządowej w odniesieniu do nieruchomości stanowiących własność Skarbu państwa przysługuje stronie odwołanie do Wojewody. Z tej dyskusji rozumiem, że nawet jeżeli jest tworzona ustawa o uwłaszczeniu, to rozumiem, że radni chcieliby dodatkowego zabezpieczenia wyrażenia woli, bo jeżeli o to by chodziło, to jest jeszcze okres odwoławczy, jeszcze zdążą się odwołać jeżeli większość by przeważyła. Proszę źle nie odbierać mojego głosu w sprawie wzięcia odpowiedzialności za 70 ha, ja po prostu chcę powiedzieć, że na pewno m. Chojnice nie będzie stać na przekształcanie, na zmianę sposobu użytkowania tych działek, to jest pewne, one muszą pozostać ogródkami działkowymi. Natomiast przekazanie wynika z ustawy i tutaj nie było formalnego wniosku na piśmie i nie musi być wniosku PZD z Warszawy, tutaj inspiracją były wystąpienia Prezesów, a strona jest określona w ustawie, natomiast ogniwa PZD funkcjonują też w Chojnicach.



radny Zdzisław Januszewski – chciałbym rzeczywiście poprzeć ten wniosek, że możemy oddać coś stronie zgodnie z ustawą sejmową, a więc musi być po pierwsze wniosek, nie można oddać bez wniosku, ktoś musi wnioskować, a więc wnioskować może tylko podmiot, który ma być uwłaszczony w związku z tym powinien być wniosek Warszawy w tej kwestii, dla mnie to jest jasne. Natomiast ja wierzę, że tak jest, bo wszyscy działają przecież dla dobra i wszyscy wypowiadają się w intencji, w dobrej wierze. Dla mnie jest rzeczą jasną, że to Rada ma pełną kontrolę za pomocą prawa lokalnego planu przestrzennego zagospodarowania decyzji o przeznaczeniu tych terenów i zmienić może bez względu na użytkownika. Natomiast jedno jest pewne, gdy oddamy kontrolę Warszawie nad ogrodami to tracimy kontrolę nad 70 ha – pytam jeszcze raz – dlaczego ta osobowość prawna nie spływa w dół, nie macie pełni władzy jeśli nie macie osobowości prawnej, jest wiele organizacji o strukturze centralnej, zmieniają statuty i osobowość prawną spuszczają w dół i to jest najlepsza forma organizacji. Pytam dlaczego nie macie tej osobowości prawnej – nie byłoby tej dyskusji, gdybyście mieli osobowość prawną, miejskie ogrody, to przecież wspaniała formuła, dlaczego wy nie jednoczycie się, dlaczego ogrody liczą na Warszawę, dlaczego nie ma tu żadnych ruchów scalających się, przecież chyba nie wyobrażacie sobie, że Rada Miasta uchwałą poleci scalić wszystkie ogrody, najlepiej wybrać jeszcze prezesa – nie, zróbcie to wy  i wtedy ja będę pierwszym waszym sprzymierzeńcem, oddać to tym ludziom, którzy użytkują, którzy na tym pracują.



radny Edward Gabryś – treść wypowiedzi poszczególnych radnych jest w intencji poszczególnych działkowiczów, ale jedną rzecz musimy też zrozumieć i uszanować wolę prezesów. Na poszczególnych Walnych Zebraniach podjęte zostały uchwały poszczególnych ogrodów i ci panowie reprezentują treść tych uchwał, które muszą zrealizować, jeżeli odwrócimy tutaj kartę, to musi odbyć się ponownie u nich zebranie – Walne Zgromadzenie, bo to jest najwyższa instancja w ogrodzie, w inny sposób żaden z tych prezesów nie może nic zadecydować i na dzisiaj uchwały 5 ogrodów są takie, że chcą utworzyć Państwowy Ogród Działkowy i ja nie wiem jak się zachować. Nie możemy na siłę zmuszać żeby ponownie podjęli inne uchwały.

- p. Jacek Marczewski – Zarządy Wojewódzkie i inne ograna Związku mają takie kompetencje jakie im powierzył Zarząd Główny, więc jeżeli złożyły wniosek w imieniu Zarządu Głównego to miały do tego prawo, to jest sprawa czysto formalna, tak samo jak o kupno gruntu Skarbu Państwa nie zwracamy się do Premiera, czy Prezydenta, tylko kiedyś do kierownika Urzędu Rejonowego, a teraz do Starostwa.



radny Jacek Studziński – chciałbym coś zaproponować, bo generalnie z tej całej dyskusji wynika jedno, że czasami mogłaby ta sprawa dzisiaj przegłosowana na „nie”, bo wiele osób mogłoby się wstrzymać, bądź też na „tak” małą ilością głosów – dlatego miałbym propozycję, żeby pewnego typu wątpliwości rozwiać do następnej sesji RM, żeby p. Prezesi też udostępnili statut, który byłby skserowany, żeby poszczególni radni wyrobili sobie zdanie na ten temat i żeby tej sprawy nie załatwić nie pozytywnie, ja też byłbym za tym żeby ją pozytywnie załatwić, tylko rozwiejmy różne wątpliwości. Myślę, że również dzisiaj należałoby dać zapewnienie przedstawicielom ogrodów działkowych, że ten temat definitywnie będzie zakończony na przyszłej sesji RM, bo ja myślę, że tego oczekują, pewne takie miesięczne przeciągnięcie w czasie, a różnego typu wątpliwości można w tym czasie  rozwiać i wtedy sprawa będzie jasna i każdy radny będzie mógł z czystym sumieniem rękę podnieść za, albo przeciw.



p. Meger Prezes POD – jest prawo, jest filozofia, jest polityka i bardzo źle się stało, że mamy do czynienia z tą ostatnią. Uchwały Walnych Zebrań to jest prawo, proszę mówić o prawie które jest na dzisiaj, a mówimy o prawie które będzie, użytkownicy wypowiedzieli się, to są nasi wyborcy, to są nasi mieszkańcy i mówienie takie, że to niemcom oddamy tą ziemię, to właśnie ustawa uwłaszczeniowa może spowodować, to że któryś z Niemców wykupi ta działaczkę, takie zagrożenie jest i tego się działkowcy boją. P. radny Koperski mówił o POD – POD jest w Chojnicach, a nie w Warszawie, proszę zapoznać się trochę z tym wszystkim, bo to jest przeinaczanie, to jest mówienie o polityce, a nie o ludziach, którzy uczciwie proszą, to jest państwa wola, to jest państwa uchwała – ja nie przeszkadzałem, głos otrzymałem nie od pana, kultury to już dużo ludzi pana uczyło, ja nie będę. To jest nasza prośba Prezesów, Zarządów i 2000 rodzin w Chojnicach, ci ludzie o to proszą tylko i wyłącznie i proszą o to zgodnie z prawem, o nic innego, nie róbmy z tego polityki, bo jest to nie polityka, a politykierstwo.



p. Jacek Kowalik – Wice Burmistrz – w tym miejscu chciałbym też zabrać głos, bo tak często posługujemy się prawem, posługujemy się argumentami nasi wyborcy. Na tych spotkaniach jeżeli ktoś zna aulę szkoły podstawowej nr 1, albo domu Kolejarz to one rzeczywiście były pełne, ja życzyłbym sobie takie frekwencji na zebraniach przedwyborczych w kolejnej kampanii wyborczej, ale nie o tym chciałem mówić. Mam przed sobą ustawę z dnia 6.05.81r.o pracowniczych ogrodach działkowych z późniejszymi zmianami, art. 4 - POD zakłada i prowadzi się na zasadzie wyłączności Polski Związek Działkowców, art. 14 – PZD z tytułu prowadzenia  działalności statutowej, a jego członkowie z tytułu użytkowania działki zwolnienie są od podatków i opłat administracyjnych, art. 12 pkt. 2 – na wniosek osób prawo użytkowania ustanawia się w drodze umowy cywilno – prawnej zawartej w formie aktu notarialnego – nie z Warszawą, jeżeli grunty wchodzące w skład POD znajdują się w użytkowaniu wieczystym Polskiego Związku Działkowców ustanowione w tej formie prawo użytkowania podlega ujawnieniu w księdze wieczystej. Ja uczestniczyłem w 3 zebraniach sprawozdawczo – informacyjnych i wola tych ludzi była jednoznaczna. Często się posługujemy argumentem, że chcemy wykonywać wolę naszych mieszkańców, a działkowcy to też są nasi mieszkańcy. Dziwnie się złożyło, że p. radny Januszewski będąc za mostami gdzieś tam w okolicy ul. Lichnowskiej nie natknął się na inną panią, np. moją żonę, która by wyraziła też swój pogląd na temat użytkowania działki ogródkowej nr 262. Apelowałbym o przegłosowanie projektu tej uchwały z nowelizacją zaproponowaną przez p. radnego Gabrysia, przecież gdybyśmy chcieli być konsekwentni to uwłaszczylibyśmy wszystkie 6 ogrodów, my tutaj szanujemy wolę Pracowniczego Ogrodu Działkowego „Energetyk”. Jeżeli pojawi się ustawa sygnowana słowami p. prof. Adama Bieli, którą się posługuje p. radny Czapiewski, to będzie to usankcjonowane prawnie, my na dzisiaj sankcjonujemy to, co określa obecny stan prawny. Chcę powiedzieć, że już ponad 50% informacji o działkowców samorządy lokalne uwłaszczyły. Jeżeli panowie mówicie o pełnej kontroli, to chcę przypomnieć pewien fakt z poprzedniej kadencji, kiedy był przetarg na sławetny plac Młodzieżowa – Obrońców Chojnic – przypomnijmy, że mieliśmy wątpliwość z p. Burmistrzem Finsterem i z p. Przewodniczącym Lemańczykiem i ona się potwierdziła w tej chwili, że nie mamy kontroli nad tym co się dzieje na tym placu, tylko widzimy co tam rośnie. Jeszcze raz chciałbym w imieniu Zarządu zaapelować żebyśmy w końcu uszanowali wolę naszych działkowców, mieszkańców naszego miasta, bo rzeczywiście tym problemem zajmowaliśmy się dogłębnie, straciliśmy kilkanaście godzin, ale myślę, że te godziny nie były stracone.



radny Marian Rogenbuk – wydaje się, że z tej ustawy z 6.05.81r. my mamy obowiązek przekazać PZD, bo proszę zwrócić uwagę na art. 32 ust. 2 – PZD przejmuje nieodpłatnie majątek, należności i zobowiązania działających dotychczas jednostek organizacyjnych Pracowniczych Ogrodów Działkowych. Ja się zastanawiam co by się stało, jeżeli odmówimy prawa uwłaszczenia, czy to nie jest bardzo podobnie, jeżeli chodzi o ustawę uwłaszczeniową z 5.12.90r. gdzie jednostka samorządu terytorialnego nie może odmówić prawa uwłaszczenia kiedy w tamtym przypadku w dniu 5.12.90r. było się samoistnym posiadaczem nieruchomości, ale to jest rzecz prawnego wyjaśnienia.



p Robert Wajlonis – Dyrektor Generalny – częściowo ma pan racje, tylko, że nie chodzi tutaj o tamten artykuł, który pan cytował. Przede wszystkim zgodnie z art. 8 ustawy cyt. Przez Wice Burmistrza i POD wynika iż grunty stanowiące własność Skarbu Państwa lub własność gminy przeznaczone w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego pod POD, a taki zapis w planie znajduje się, przekazuje się nieodpłatnie w użytkowanie Polskiemu Związkowi Działkowców i to jest obowiązek i od tego uciec nie można. Są to kompetencje w tym wypadku Zarządu Miasta – przekazanie w użytkowanie, natomiast w sytuacji oddania w użytkowanie wieczyste – o tym mówi ust. 2, mamy tryb tzw. dopuszczający, czyli mogą być oddane nieodpłatnie PZD w użytkowanie wieczyste na zasadach określonych w przepisach o gospodarce nieruchomościami. I tu się zaczyna cała zabawa w interpretację prawną, a mianowicie po prostu PZD na naszą negatywną decyzję przysługuje roszczenie do Sądu Powszechnego o oddanie tego gruntu w użytkowanie wieczyste, nie wynika to wprost z przepisu, natomiast wynika to z preambuły wprowadzającej tekst jednolity, między innymi i z innych przepisów związkowych, a chodzi to głównie o przepisy dotyczące gospodarki nieruchomościami. Wynik tego procesu, nie chcę szachować wyrokami sądów, bo one są niezbadane do momentu rozstrzygnięcia, natomiast moim zdaniem większą szansę ma PZD. Chciałbym jeszcze wrócić do wypowiedzi p. Burmistrza, bo to kusi się o pewne podsumowanie, a mianowicie, na podstawie tych przepisów, które p. Burmistrz tutaj cytował tj. z art. 4 i 14 wynika jedna rzecz – jeżeli my byśmy poszli tym torem, że robimy chojnickie ogrody działkowe – to się wiąże ze zwiększonymi obciążeniami dla działkowców, dla tych poszczególnych ludzi, bo zwolnienie z podatków od nieruchomości i wszelkich opłat administracyjnych przysługuje tylko i wyłącznie Polskiemu Związkowi Działkowców, na zasadach wyłączności jak mówi ustawa prowadzenie i zakładanie tych ogrodów przysługuje PZD, ta ustawa wprowadza monopol praktycznie dla PZD na działalność w tym zakresie. Rozmawiałem z p. radnym Drewkiem i on tutaj swoje obawy wyrażał co do kwestii utrzymania przez poszczególnych działkowców pewności, że oni tą swoją działkę będą mieli, a na widzi mi się któregoś z Prezesów nie zostanie z tej działki wyrugowany, bo nie będzie się podobał, to jest zabezpieczenie tego art. 12, bo na wniosek danej osoby i jej również przysługuje roszczenie do Sądu, taki grunt musi być oddany przez Zarząd Ogrodów Działkowych w użytkowanie i prawo użytkowania jako prawo rzeczowe musi uwzględnione i ujawnione w księdze wieczystej. Natomiast tutaj nie ma takiego mechanizmu, o którym mówi p. radny Rogenbuk jeżeli chodzi o prawo użytkowania wieczystego i przekształcenie go w prawo użytkowania, nie jest to w każdym bądź razie tak wprost powiedziane w tym wypadku jak w odniesieniu do tych gruntów stanowiących użytkowanie wieczyste osób fizycznych w odniesieniu do gruntów budowlanych.



P. Pietrzyk poddał pod głosowanie wniosek radnego Gabrysia o zdjęcie z projektu uchwały podpunktu „f”.





Za przyjęciem wyżej wymienionego wniosku głosowało 27 radnych, przy 3 wstrzymujących się.





Poddał pod głosowanie projekt uchwały wraz z przyjętą poprawką.





Rada przyjęła uchwałę w sprawie oddania gruntów w użytkowanie wieczyste Pracowniczym Ogrodom Działkowym – 22 głosy za, 7 przeciw, przy 1 wstrzymującym się – Uchwała Nr VIII/105/99 z dnia 26 kwietnia 1999r. – stanowi załącznik nr 41 do niniejszego protokołu.





j) 





P. Pietrzyk przedstawił projekt uchwały w sprawie zbycia gruntów na uzupełnienie nieruchomości i otworzył dyskusję w tym temacie.



radny Józef Pokrzywnicki – mam pytanie do p. Dyrektora – przypominam ,że ten projekt już kiedy ś stawał, czy z wszystkimi zainteresowanymi była rozmowa, jak wygląda ta sytuacja.



p. Jacek Marczewski – nie było rozmowy. Przyjęcie takiego rozwiązania byłoby arbitralne.



p. Arseniusz Finster – jest to wniosek Komisji Gospodarki Komunalnej i prosiłbym p. Przewodniczącego o uzasadnienie i utrwalenie radnym potrzeby podjęcia decyzji dzisiaj.



radny Ryszard Rodziewicz – wniosek został wypracowany przez Komisję na podstawie pisma przekazanego z Wydziału Gospodarki Gruntami od p. dyrektora Marczewskiego.





P. Pietrzyk – ponieważ nie ma dalszych głosów w dyskusji, poddał pod głosowanie projekt uchwały.





Rada przyjęła uchwałę w sprawie zbycia gruntów na uzupełnienie nieruchomości – 28 głosów za, przy 1 wstrzymującym się – Uchwała Nr VIII/106/99 z dnia 26 kwietnia 1999r. – stanowi załącznik nr 42 do niniejszego protokołu.



Ad. 18 





P. Pietrzyk w punkcie odpowiedzi na wnioski, zapytania i interpelacje głos oddał p. Burmistrzowi;





P. Arseniusz Finster – były propozycje, że odpowiedzi udzielić na piśmie, ale ja będę się streszczał maksymalnie i postaram się w ciągu 5 minut się wypowiedzieć, jeżeli osoby zadające pytania będą chciały uzasadnienia szerszego zapraszam jutro bądź w innym terminie do Urzędu, albo o określonej godzinie, którą wskażą.

Pytanie p. radnego Mielke – zrywanie plakatów przez Straż Miejską – nie znam przypadku kiedy Strażnik Miejski zrywałby plakaty, natomiast w dniu, którym pojawiły się plakaty o treści bodajże „Zarządzie Miasta, w trybie nakazowym, nie przybliżaj punktów sprzedaży napojów alkoholowych do świątyń i do szkół, bez podpisu – to akurat w dniu przygotowywaliśmy słupy ogłoszeniowe i miejsca w których są ogłoszenia do m. i. Wywieszenia plakatów, które w tej chwili tam widnieją o obchodach święta 3-majowego. Natomiast chciałbym skazać, że plakaty o jakiejś treści, czy informacje, które są nie podpisane – no, tutaj pozostawiam państwu interpretację czy powinny się pojawiać takie informacje, słupy ogłoszeniowe są po to żeby były informacje natomiast istota p. Mielke jest taka, jeżeli p. Mielke ma zdjęcie na którym Strażnik Miejski zrywa plakat, natomiast jeśli to będzie zdjęcie na którym Strażnik Miejski czyta plakat, to jest to różnica, jeżeli więc będzie zdjęcie gdzie zrywa ten plakat to ja proszę o to zdjęcie będę wyciągał konsekwencje służbowe.

Formy pomocy dla zwolnionych pracowników WKS „Mostostal” i PKP – jeżeli chodzi o WKS „Mostostal” to informowaliśmy jednokrotnie z prac Zarządu Miasta, że interesujemy się problematyką związaną z WKS „Mostostal” S.A. p. Burmistrz Kowalik pozostawał w stałym kontakcie z p. Prezesem WKS „Mostostal”, znaliśmy tą sytuację i z obawą czekaliśmy na tą przykrą decyzję o 251 pracownikach firmy Mostostal, których proponuje się zwolnić, wiem, że w tej chwili związki zawodowe, w tym związek zawodowy „Solidarność” prowadzi rozmowy z Zarządem w celu ograniczenia liczby osób, które byłyby zwolnione. Również chciałbym przekazać informację, że „Solidarność” przy WKS „Mostostal” zwróciła się z wnioskiem do Zarządu Miasta o obniżenie wymiaru podarku od nieruchomości, ponieważ gdyby ten podatek był mniejszy, być może udałoby się kilka lub kilkanaście osób uchronić od zwolnienia. Tutaj Zarząd Miasta obiecał, dzisiaj taką deklarację złożyłem p. Czapiewskiemu, że niezwłocznie w czwartek przystąpimy do analizy w tej chwili wykonania podatku od nieruchomości za 3 miesiące, zobaczymy jaka sytuacja jest w całym mieście i wówczas będziemy się starali podjąć decyzje odnośnie wniosku, który został złożony. Chciałbym powiedzieć wyraźnie, że wymiar podatku od nieruchomości WKS „Mostostal” to około 900 tyś. zł. Natomiast my musimy wykonać dochody budżetowe i proszę zwrócić uwagę, że przed nami jest budowa Oddziału Celnego, który ma służyć też m. in. Mostostalowi i innym firmom, natomiast bardzo chciałoby się ten podatek chociaż o 300 tyś. zł obniżyć, to byłoby 15 pracowników, którzy jeszcze by przetrwali. Czekają nas rozmowy z Zarządem Spółki, czy uratowanie tych 15 ludzi nastąpi tylko do końca roku, czy Zarząd bierze pewność, że na czas nieokreślony, bo jeżeli mielibyśmy ochronić te osoby tylko do końca roku kalendarzowego to ja wolę wprowadzić jakąś aktywną formułę przeciwdziałaniu bezrobociu, tych ludzi szkolić i im szukać pracy. Także rozmowy podejmiemy, a za inicjatywę „Solidarności” dziękuję , bo ona jest bardzo cenna.

Dlaczego byłem stronniczy w sprawie Politechniki Koszalińskiej –przede wszystkim działałem w imieniu Zarządu Miasta, co pragnę podkreślić i z upoważnienia Zarządu Miasta, ponieważ wypowiadałem się instytucjalnie jako burmistrz m. Chojnice, a nie jako Arseniusz Finster. Uważamy jako Zarząd Miasta, że wszystkie inicjatywy o zasięgu lokalnym lub ponad lokalnym powinny być konsultowane w fazie tworzenia nawet idei przez samorządy terytorialne, przykładem jest Powiatowe Centrum Promocji Gospodarczej i Turystycznej, gdzie z p. Wójtem zaprosiliśmy p. Starostę i inne samorządy i rozmawialiśmy. Natomiast ja przeczytałem z gazet i członkowie Zarządu Miasta, że Starostwo ma już gotową receptę na Państwową Wyższą Szkołę Zawodową w Chojnicach, że wspiera Chojnickie Towarzystwo Przyjaciół Nauk, które notabene jeszcze się nie ukonstytuowało, jest w fazie tworzenia, wypowiadała się tam jedna osoba, która jest członkiem założycielem – p. dr Jacek Knopek. Wskazywało się, że już opiekę nad tą naszą szkołą chojnicką ma objąć Uniwersytet Gdański, dlatego reakcja była taka, że od 2 lat jest Politechnika i uważaliśmy, że w konsekwencji logicznej byłoby to iż taką opiekę powinno się zaproponować Uniwersytetowi Gdańskiemu, jako uczelni, która jest w stolicy naszego województwa, naszego regionu, ale i również Politechnice Koszalińskiej, która kształci 1300 studentów na siedmiu kierunkach, jest nowy rektor, który będzie proponował też pewne rozwiązania, bo siła przyszłej uczelni, nawet jeżeli ona będzie kształciła na poziomie licencjatów jest wtedy dobra kiedy będziemy mogli zmieniać kierunki i realizować różne kierunki kształcenia, również uzupełniające. Natomiast, tam w wypowiedzi prasowej padło, że studia będzie można uzupełniać na Uniwersytecie Gdańskim, to było dla nas szokujące, dlaczego na Uniwersytecie Gdańskim, jeżeli już teraz Politechnika w Chojnicach realizuje pełne studia akademickie. Pragnę podkreślić, że wymieniliśmy się oświadczeniami, doszło do rozmowy z p. Starostą i uzgodniliśmy, że w tej chwili będziemy współdziałać ze sobą ściśle i Politechnika Koszalińska i Uniwersytet Gdański otrzymają na równych prawach propozycje opieki dydaktycznej i wspierania Państwowej Wyższej Szkoły Zawodowej w Chojnicach.

Czy SLD jest upoważnione do reklamowania się na plakatach w obchodach majowych – chciałbym powiedzieć, że 1 maja odbywa się w Fosie festyn SLD i nie tylko, ponieważ tam będą się odbywały różne imprezy. Organizatorzy festynu zwrócili się z prośbą formalną do Urzędu Miasta o realizację festynu. Jako organizacja SLD przecież może to zrobić, bo jest to wymiar nie tylko partii, ale jest to pewna forma prawna wyższa, jest to forma społeczna. Chciałbym powiedzieć to iż ten festyn znalazł się w obchodach wynika z tego, że on się realizuje tam w Fosie i nie po raz pierwszy festyn SLD w historii miasta Chojnice odbywa się 1 maja w święto pracy. To już abstrahuję, że jest Świętego Józefa – robotnika, ale to jest nieistotne – jest wydarzenie, jest festyn, więc dlaczego w obchodach nie ma być tego festynu, ja to uważam za naturalne. Dlatego polemizuję z p. radnym Mielke, że to nie jest reklama SLD tylko jest to informacja o przedsięwzięciu, które ma miejsce w Fosie Miejskiej w Chojnicach. Miasto nie ponosi żadnych kosztów, nie ma dotacji na to przedsięwzięcie itd. 

P. dyrektor Wydziału Km odpowie na pytanie – czy można przekazywać lokal mieszkaniowy i mieszkanie z długiem i jak to jest realizowane w mieście.



p. Krystyna Sowacka – nie ma żadnych przeciwwskazań prawnych, aby osoby, które ubiegają się o mieszkanie, na których ciąży obciążenie finansowe taki lokal dostały, po prostu jest to umowa cywilna i jeżeli ktoś sam chce przyjąć długi to te długi przyjmuje.



p. Arseniusz Finster – kontynuując – chciałbym jeszcze powiedzieć, że jeżeli jest lokal z zadłużeniem do proponujemy ten lokal osobom po kolei jak znajdują się na liście przydziału mieszkań komunalnych, czyli nie ma takiej sytuacji, że prowadzimy przetarg, że kto pierwszy ten lepszy, czyli proponujemy po kolei. Natomiast niestety są lokale z dość dużym obciążeniem i trzeba taką politykę prowadzić.



radny Marek Koperski – dla mnie jest to troszeczkę niezrozumiałe z innego względu, ponieważ nie wyegzekwowuje się zadłużenia na osobie, która to poniosła, która do tego doprowadziła, a to zadłużenie przechodzi na nowego najemcę. Sytuacja jest wtedy troszeczkę inna ze względu na to, że nie wszystkie osoby mogą przyjąć lokal z zadłużeniem, a przy przydzielaniu jest kłopot, jeżeli to zadłużenie jest zbyt duże i tak nie wiadomo kto to zapłaci.



p. Arseniusz Finster – podzielam pogląd, że nie można czekać zbyt długo żeby zadłużenie narosło np. jak to w niektórych przypadkach jest do 11 tyś. zł, za duża zwłoka ZGM, trzeba reagować szybciej, jak jest 2 – 3 tyś. zł. My tych ludzi nie wyrzuciliśmy na bruk, a mogliśmy, daliśmy mieszkanie socjalne, a sytuacja rodziny w tych przypadkach jest taka, że nie ma szans ściągnięcia tego długu.



p. Krystyna Słowacka – ZGM kilkakrotnie ściągał, jeżeli chce nawet ściągnąć takie zadłużenie i prowadzi sprawy windykacyjne to trafia do Sądu do Komornika, jeszcze w żadnym przypadku jak była eksmisja tych pieniędzy nie odzyskał, wręcz przeciwnie ponosi jeszcze stratę na kosztach sądowych. Dodam jeszcze odnośnie tej listy, że są to osoby, które są na liście przydziału mieszkań i tylko te osoby otrzymują, także dla miasta praktycznie ta osoba i tak otrzymuje mieszkanie i tak.



p. Arseniusz Finster – kontynuując odpowiedzi – w sprawie ankiety – p. radny Mielke pytał czy warto robić badanie opinii społecznej na próbie 1000, czy nie lepiej podejmować decyzje mając upoważnienie, które jak gdyby dano nam w wyborach – inspiracją do ułożenia 32 pytań, bo tyle jest w projekcie, są między innymi nasze wspólne rozmowy o strefie ekonomicznej, to o czym mówiliśmy, wypowiedzi budżetowe radnych AWS, to o czym mówiliśmy wielokrotnie, problemy społeczne, które musimy podjąć, próba ogólnopolska wynosi 1024, 120 studentów Politechniki wyraziło zgodę na przeprowadzenie badań, 5 maja tych 120 ludzi przyjdzie tutaj do ratusza, zbadamy ponad 1000, myślę, że prowadzimy pewien precedens i jestem spokojny, uważam, że opinia społeczna raczej to zaakceptuje, mam pewne obawy, czy potencjalny mieszkaniec Chojnic będzie umiał odpowiedzieć na 32 dość trudne pytania, z tym się zgadzam, natomiast nawet jeżeli na pewne pytania odpowie 1000, a na pewne 300 osób, to warto je zadać, ponieważ z opinią społeczną musimy się liczyć, to nie jest referendum, opinia społeczna nie ma powiedzieć Zarządowi Miasta co i jak ma zrobić, tylko chcemy skonsultować pewne istotne problemy, z którymi się spotykamy. Także nie boję się tej opinii i będę szczęśliwym człowiekiem jeżeli ją dokonamy na próbie 1000.

Pytanie p. Andrzeja Górnowicza w sprawie klubów, stowarzyszeń odnośnie finansowania – p. skarbnik się wypowie w kontekście ustawy o finansowaniu gmin. Nam jest też przykro, jako Zarządowi Miasta, że zostały wprowadzone pewne ograniczenia, którym my musieliśmy sprostać. W Polsce jest tak, że niektóre samorządy zupełnie zamknęły dotacje, strumień środków dla stowarzyszeń, my tak nie zrobiliśmy. Ja z przykrością stwierdzam, że nasze tłumaczenia nie zawsze odnoszą skutek i niektórzy szefowie klubów odbierają to jako swoistą naszą opieszałość, tak nie jest, p. skarbnik za chwilę powie jakie działania podjęliśmy żeby pomimo bardzo restryktywnych zapisów iż można dotować tylko ten zakres działalności, który mieści się w zadaniach gminy, my jednak te dotacje realizujemy.



p. Krystyna Perszewska – Skarbnik Miasta – wyjaśnienie czy zmiana art. 118 ustawy o finansach publicznych w zasadzie już wcześniej była wyjaśniona oddzielnym pismem Ministerstwa Finansów z 9.marca, w tym że liczyliśmy na to, że być może przy ponownej dyskusji zostanie zliberalizowana ta wcześniejsza interpretacja, ale niestety nie, dlatego że nadal art. 118 mówi iż można udzielać dotacji również jednostkom pozarządowym, ale na zasadach konkurencyjności i wyboru najkorzystniejszej oferty w rozumieniu ustawy o zamówieniach publicznych. A zatem wszystkie nasze dotacje muszą być przeznaczone na zadania gminy i zadania, które my powierzamy do realizacji obojętnie jakiej jednostce, która zajmuje się określonym sektorem w zakresie kultury, czy kultury fizycznej, na zadania gminy w związku z tym każda umowa o środkach, które w tej chwili są w budżecie musi te elementy zawierać, więc każda umowa jest inna, każde zadanie jest inne, nie można zrobić jednej szablonowej umowy i dać wszystkim stowarzyszeniom żeby wpisały kwotę, która jest zawarta w budżecie. W tej chwili musieliśmy przeprowadzić przetarg na szkolenie dzieci i młodzieży w zakresie szkolenia piłki nożnej, dlatego, że robią to dwa kluby „Chojniczanka” i „Kolejarz”. Podobna sytuacja będzie z klubami żeglarskimi, również realizują podobne szkolenie wśród dzieci i młodzieży i również trzeba będzie ogłosić przetarg i wybrać któryś z klubów. Stosujemy taką zasadę, że ponieważ zdajemy sobie sprawę iż kluby nie zawsze są w stanie objąć szkoleniem wszystkich chętnych z całego miasta w związku z tym podzieliliśmy miasto na dwie strefy, obejmuje to szkołę nr 7, 8, 5, szkołę zawodową nr 1 i druga strefa jest szkoła nr 1, 2, szkoła zawodowa i II LO, do „Kolejarza” jeszcze wchodziła szkoła specjalna nr 4, dlatego że tam są dzieci niepełnosprawne. W uchwale budżetowej są również takie organizacje jak Związek Głuchych, Stowarzyszenia Emerytów i Rencistów i prawdopodobnie, mimo że w budżecie te środki są, jeżeli oni nie będą realizować zadań gminy, to nie dostaną tych środków.



radny Marek Koperski – w tej chwili byłem w Gdańsku na AWF i jestem zorientowany jak do tego podchodzą inne gminy, po prostu nie chodzi o konkurencyjność przetargów w wejściu do poszczególnych grup czy „Chojniczanka” ma prowadzić, czy „Kolejarz” tylko chodzi o konkurencyjność wykonania danej usługi na zasobie gminnym, czyli na grupie młodzieżowej – i w ten sposób można tą ustawę też interpretować, jest to wtedy zgodne też z prawem, ponieważ gmina może w swoich zadaniach uwzględnić szkolenie sportowe w tej czy w innej dyscyplinie, czy w jakimkolwiek innym aspekcie działalności sportowej. Może być takie samo podejście do przetargu jeżeli chodzi o Wodne Ochotnicze Pogotowie Ratunkowe, które dla miasta będzie świadczyło usługi np. nauki pływania i zabezpieczenia bezpieczeństwa jednocześnie i w formie przetargu może do tego dojść, że stwarza ofertę i miasto w ten sposób akceptuje tą ofertę uwarunkowując ją liczebnością grupy, która ma być prowadzona czy to ma być 100 dzieci, czy 200 dzieci wyuczonych w tym pływaniu, czy w innym doskonaleniu czy nauczaniu gry w celu oddziaływania skutecznego.



p. Robert Wajlonis – tylko dodam do słów p. Koperskiego, że tak właśnie postępujemy, ustawa o finansach publicznych nie znosi jednej rzeczy, nie można w drodze przetargu wybrać dwóch oferentów, zawsze musi być ten jeden lepszy. Natomiast jest jeden wyjątek w sytuacji takiej kiedy to udziela się zamówienia z wolnej ręki, a konkretnie w sytuacji takiej kiedy oferent jest monopolistą na rynku. Tak to się składa, że praktycznie w sytuacji tych wszystkich klubów i nie tylko klubów i organizacji społecznych, o czym mówiła p. skarbnik, oni są monopolistami w swojej określonej dziedzinie. Najlepszym przykładem jest Klub Sportowy OSIR, który jest jedynym szkoleniowcem w zakresie piłki ręcznej i nam te usługi jako miastu świadczy i to samo dotyczy innych klubów, bo każdy z nich w poszczególnych dziedzinach jest monopolistą i w tym zakresie zadania miasta wykonuje. Zadania miasta, o których mowa w art. 7 ustawy o samorządzie terytorialnym i ustawach szczególnych i w takim zakresie w budżecie miasta zapisane są stowarzyszenia typu; Polski Związek Głuchych, Zrzeszenie kaszubsko – Pomorskie itd. to są nie organizacje dla nas na dzień dzisiejszy, a pewne zadania miasta, które my mamy do wykonania wśród społeczeństwa, więc krzewienie kultury fizycznej, krzewienie kultury i sztuki w tym pojęciu – sztuk pięknych itd.



P. Arseniusz Finster – kontynuując – wprowadzenie przetargów może dla nas wyjść na dobre, tylko dla to był pewien szok, bo zejście z jednego sposobu dotowania do drugiego spowodowało taki szok i też organizacyjnie musieliśmy się do tego przygotować, a wydłuża to procedurę, można ją na przyszły rok rozpocząć pod koniec tego roku, żeby wszystko było jasne we wprowadzeniu do uchwały budżetowej, bo my powinniśmy wprowadzić konkretne kwoty i wielkości do uchwały budżetowej po procedurze.

Rada Nadzorcza Miejskich Wodociągów – Zgromadzenie Wspólników, analizując rozwój Miejskich Wodociągów i planowaną inwestycję modernizacji oczyszczalni ścieków i budowy kolektorów sanitarnych jak i pracy Miejskich Wodociągów w tym czasookresie, który minął od przekształcenia zakładu budżetowego w spółkę prawa handlowego, zaopiniował pracę Rady Nadzorczej pozytywnie, jednak biorąc pod uwagę zakres inwestycji i pewne zmiany, które chcemy wprowadzić w sposobie funkcjonowania spółki, Zgromadzenie doszło do wniosku, iż odwoła całą Radę Nadzorczą i powołamy nową. Rada składała się z 5 osób – 2 osoby to członkowie powoływani przez załogę w wyborach ogólnych i tutaj takie wybory się odbyły i potwierdzenie, akceptację uzyskała jedna osoba, która była poprzednio, druga jest nowa, natomiast w składzie członków spoza załogi, których powołuje Zarząd Miasta był np. p. Starosta, który ze względu na pełniony urząd nie mógł pełnić tej funkcji, był p. prezes Klemann, który został Prezesem, dlatego powołaliśmy nowych 3 członków. Nie było tutaj złej opinii Rady Nadzorczej ona sobie funkcjonowała, a nam chodziło żeby funkcjonowała w nowym składzie.

Zarząd Miasta podziela pogląd p. Stanisława Kowalika – w czwartek odbywa się Zgromadzenie Wspólników MZK, przedstawimy w toku obrad tego Zgromadzenia i potraktujemy sprawę tych wiat jako wniosek, prosząc Prezesa o wyjaśnienie i powiadomimy pana o sposobie załatwienia tej sprawy.



radny Zdzisław Jankowski – zabieram głos w imieniu mieszkańców i na prośbę mieszkańców Chojnic z zapytaniem, czy władze miasta przejmując ul. Młyńską wiedzą o tym, że ta ulica jest źle zbudowana, w szczególności mamy tu na myśli teren od Fosy do Rynku po stronie prawej. Jeżeli spadnie choć trochę deszczu, tam dochodzi do scen „dantejskich, mianowicie po prawej stronie tam gdzie był nie dawno remont, bez przerwy stoi woda i ciągle są ludzie ochlapywani i to mocno. Zarząd Miasta od czasu do czasu chodzi na wizje lokalne, proponowałbym żeby w czasie deszczu zechcieli tam przejść. Nie mówimy tu złośliwie tylko w trosce o mieszkańców. Poza tym apteka, w ogóle ten dom przy ul. Młyńskiej jest ochlapywany i tynk odpada. Sprawa tej ulicy nie jest nowa, ale sądziliśmy, że podczas ostatnich prac remontowych dojdzie do wyprofilowania tej ulicy. To nie jest na teraz, w tej chwili, ale prośba jest żeby oszczędzić tych scen mieszkańcom Chojnic.



p. Arseniusz Finster – sprawa, o której mówi p. radny Jankowski jest znana  Zarządowi Miasta, ale chciałbym zwrócić uwagę na stosunek prawny jaki jest przy tzw. przejęciu tych dróg – przejęliśmy te drogi na rok w zarząd, dalej one są w dotacji celowej Powiatu, z tym, że podpisaliśmy porozumienie na pewną kwotę na rok, bardzo chętnie byśmy przejęli te 8 ulic na stałe z tym, że trzeba byłoby zmienić ich funkcje z ulicy powiatowej na ulicę miejską, za tym niestety nie szłyby środki. Niestety szczupłe środki są też w powiecie, proponowaliśmy remonty ulic powiatowych złotówka za złotówkę, niestety p. Starosta nie mógł nic zrobić i starostwo powiatowe będzie remontowało ul. Mickiewicza w tym roku. Natomiast my jako miasto na drogach powiatowych zrealizowaliśmy naprawy cząstkowe, jest moment kratki ściekowej koło apteki i tam trzeba byłoby, p. dyrektor Sowacka na pewno o tym wie, zmienić profil tej ulicy, natomiast na dłuższych odcinkach, gdzie profil jest nieodpowiedni, bo woda nie spływa do studzienek, to wymaga remontu kapitalnego tej drogi. Jeden metr kwadratowy w tej chwili masy bitumicznej tj. około 30,- zł, pewne fragmenty będziemy wymieniać. Natomiast ulic gdzie nie ma deszczówki w ogóle w Chojnicach jest jeszcze więcej, bo jeszcze ciekawsze sceny odbywają się np. na ul. Wicka Rogali, gdzie jest piękny nowy chodnik i nie ma deszczówki w ulicy, asfalt jest tak porowaty na skutek erozji i nie wiemy to z tym zrobić i nie mamy środków w powiecie na remont tej drogi, będziemy musieli chyba wspólnie, miasto i powiat coś z tym ważnym węzłem, bo to jest bardzo istotna droga przejazdowa do nowych osiedli, zrobić. Wrócimy chyba do starych technologii, jeśli chodzi o substancję smolistą i kamyki i będziemy chcieli je zastosować, nie jest to proste, brak generalnie środków.



radny Wojciech Adamowicz – w pytaniu p. Andrzeja Mielke były dwa zakłady pracy, jeden „Mostostal”, o którym głośno jest obecnie, gdzie jako Urząd Pracy na wstępnym spotkaniu z kierownictwem tego zakładu ale szczebla średniego, gdzie ogólnie powiedzieliśmy o formach pomocowych ze strony Powiatowego Urzędu Pracy, również spotkałem się z p. prezesem Popławskim i wice prezesem Okoniem, gdzie powtórzyłem to co na dzień dzisiejszy Urząd Pracy może zaproponować, a czekamy z konkretną formą pomocową na konkretne osoby. Na razie opieramy się na liczbach, opieramy się na stanowiskach, a nic nie wiemy jako Urząd Pracy o konkretnych osobach tzn. nie padają nazwiska, to są liczby stanowisk. W momencie kiedy padną te decyzje ostateczne mamy przygotowane i zostawione u p. Zygmańskiej odpowiedni ankiety, gdzie to nie będą ankiety anonimowe, będą to ankiety z imienia i z nazwiska określające poziom wykształcenia, umiejętności, kwalifikacje, aby w tym momencie rozpocząć konkretne rozmowy z jedną osobą, czy z grupą dopasowaną pod względem kwalifikacji, bo każda z nich inaczej się zachowa na rynku pracy. Tak więc czekamy z naszej strony na konkretne nazwiska, chciałbym żeby ich było jak najmniej, ale czekamy na nazwiska. Sprawa druga PKP, o której p. burmistrz nie powiedział, to jest sprawa, która rozpoczęła się w 1994 roku, kiedy rozpoczął się cały etap restrukturyzacji PKP, obecnie jesteśmy na poziomie II etapu, gdzie zostało podpisane w 1997 roku porozumienie między Krajowym Urzędem Pracy, Przedsiębiorstwem Państwowym PKP, które określa pewne zasady współpracy i na dzień dzisiejszy po nawiązaniu rozmów z Zakładem Taboru w Chojnicach, bo nikt jeszcze tak samo nawet lepiej jeszcze, bo nikt w PKP nawet nie wie o konkretnych liczbach, na razie są opracowywane, tak jak w Mostostalu wskaźniki, które mają doprowadzić do pożądanego stanu zatrudnienia. Zgodnie z tym porozumieniem jesteśmy do usług w zakresie doradztwa zawodowego dla tych zakładów i przekazujemy oferty jakie są do dyspozycji tak żeby zakład pracy jakim jest PKP widział co jest obecnie na rynku pracy.



radny Marek Koperski – chciałbym zająć stanowisko w sprawie Wyższych Szkół Zawodowych, gdzie w obecnej sytuacji w Elblągu powstaje pierwsza Wyższa Szkoła Zawodowa, jako priorytetowa w Polsce, jedna z 9, które powstają w Polsce i cel i zadanie tych szkół jest jak najszybsze i jak najkrótsze przekształcanie i dokształcanie wszelkich form zawodowych, który skraca obszar nauki do poziomu licencjatu, a wystarczający do rynku jakie jest zapotrzebowanie, ponieważ pracownik po Wyższej Szkole Zawodowej jest w pełni przygotowany do prowadzenia zawodu i do kontynuowania w jakimkolwiek zakładzie pracy. Troszeczkę mnie się wydaje, że słuszne jest podjęcie właśnie współdialogu z Politechniką i grupą inicjatywną, która chce tą szkołę zrobić i czy nie byłoby bardziej zasadne powstanie Wyższej Szkoły Zawodowej i podejście do tego pod względem globalnym jeżeli chodzi o Chojnice, jak pełnej Politechniki, czy oddziału, czy czegokolwiek, który wydłuża czasokres kształcenia, a nie zawsze jest potrzebą rynku.



p. Arseniusz Finster – jakie jest stanowisko p. Starosty i moje - uważamy, że powinna funkcjonować Państwowa Wyższa Szkoła Zawodowa w Chojnicach na poziomie licencjatu, jest też miejsce dla filii Politechniki Koszalińskiej, która będzie realizowała szkoła kierunki pokrewne i pełne studia akademickie lub uzupełniające tu w mieście Chojnice, nie ma żadnych obaw.



radny Marek Koperski – w Elblągu na rzecz powstania tej Wyższej Szkoły Zawodowej wycofała się Politechnika świadcząc im usługi w zakresie kadry i tego wszystkiego, jak i również Uniwersytet Gdański.





Ad. 19 





P. Andrzej Górnowicz – Sekretarz Sesji – wpłynęły 3 wnioski, które przedstawię:



wniosek p. radnego Stanisława Kowalika – w związku z deklaracją złożoną przez dyrektora MZK p. Sabatowskiego składam wniosek o ustawienie wiat na przystankach ulic: Jana Pawła II, Książąt Pomorskich, a także na przystanku w parku Ewangelickim.



Za przyjęciem wniosku głosowało 23 radnych, przy 1 wstrzymującym się.







Powołać przy Przewodniczącym Rady Miejskiej w Chojnicach Radę ds. współpracy z organizacjami pozarządowymi. Skład personalny ustalony  zostanie podczas najbliższej sesji RM tj. w maju br. ( w imieniu Komisji Rodziny, Opieki Społecznej i Rynku Pracy Przewodniczący Wojciech Adamowicz).



p. Arseniusz Finster – rozumiem, że treść tego wniosku, która sytuuje tą radę przy przewodniczącym RM daje inicjatywę tworzenia jej Przewodniczącemu RM, czyli Prezydium RM byłoby wykonawcą tego wniosku.





Za przyjęciem wniosku głosowało 19 radnych, 3 przeciw, przy 1 wstrzymującym się.







Zgodnie z art. 7 ust. 2 Ustawy o podatkach i opłatach lokalnych oraz kierując się treścią art. 1 ust. 2 ustawy z dnia 15.01.1962r. (Dz. U. Nr 10, poz. 48 z późniejszymi zmianami) o ochronie dóbr kultury. Zobowiązać Zarząd Miasta Chojnice do wprowadzenia w uchwale Rady Miejskiej w sprawie określenia stawek podatku od nieruchomości na lata 2000 do 2002 ulgi w tym podatku dla właścicieli budynków, którzy w okresie od 1999 do 2002 roku dokonują remontu zewnętrznej fasady budynków usytuowanych w strefie staromiejskiej. Pod pojęciem strefy staromiejskiej należy rozumieć obszar , dla którego w rozumieniu prawa budowlanego konieczne są uzgodnienia spraw remontowych z Wojewódzkim Konserwatorem Zabytków. Powyższa ulga stanowiłaby:

zwolnienie w wysokości 100% wartości podatku od nieruchomości za lokale mieszkalne,

zwolnienie w wysokości 50% wartości podatku od nieruchomości od nieruchomości za lokale związane z prowadzeniem działalności gospodarczej.

( z upoważnienia Zarządu Miasta Arseniusz Finster – burmistrz).





Za przyjęciem wniosku głosowało 21 radnych, 1 przeciw, przy 1 wstrzymującym się.







Ad. 20 





P. Pietrzyk Przewodniczący Rady Miejskiej – zamykam obrady VIII Sesji rady Miejskiej w Chojnicach.
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