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OR.0012.7.2.2013
P r o t o k ó ł  Nr 2/13
z posiedzenia Komisji Kultury i Sportu, odbytego w dniu
19 lutego 2013r. w godz. od 900 do 945.

Obecni na posiedzeniu:

· członkowie Komisji:

1. p.Andrzej Mielke

- Przewodniczący

2. p.Kazimierz Drewek

3. p.Maria Błoniarz-Górna

4. p.Bogdan Kuffel

5. p.Rafał Mielecki

Członkowie Komisji nieobecni:

1. p.Joanna Warczak

- usprawiedliwiona

2. p.Dariusz Szczepański
- usprawiedliwiony

· spoza Komisji:
1. p.Edward Pietrzyk

- Zastępca Burmistrza Miasta

2. p.Aleksander Knitter

- Portal internetowy chojnice.com

Komisja składa się z 7 członków, obecnych na posiedzeniu – 5, nieobecnych – 2, stwierdzono quorum i Komisja jest władna do podejmowania prawomocnych opinii i wniosków.

Posiedzenie Komisji otworzył Przewodniczący p.Andrzej Mielke, powitał zebranych członków Komisji, Zastępcę Burmistrza Miasta oraz przedstawiciela mediów. Zaproponował poniższy porządek posiedzenia:
1. Analiza i opiniowanie materiału sesyjnego.
2. Rozpatrywanie spraw bieżących.

Porządek posiedzenia przyjęto jednogłośnie – 5 głosów „za”.
Ad. 1

Projekt uchwały w sprawie zmian w budżecie miasta Chojnice na 2013r.
Projekt uchwały przyjęto do wiadomości.

Projekt uchwały w sprawie zmiany wieloletniej prognozy finansowej

Projekt uchwały przyjęto do wiadomości.

Projekt uchwały w sprawie udzielenia pomocy finansowej na rzecz Powiatu Chojnickiego

Projekt uchwały przyjęto do wiadomości.

Projekt uchwały w sprawie trybu udzielania i rozliczania dotacji oraz tryb i zakres kontroli prawidłowości ich wykorzystania dla przedszkoli, innych form przedszkolnych, szkół podstawowych i gimnazjów, dla których organem prowadzącym jest organ inny niż Gmina Miejska Chojnice

Projekt uchwały przyjęto do wiadomości.

Projekt uchwały w sprawie ustalenia dla terenu miasta Chojnice liczby punktów sprzedaży napojów alkoholowych zawierających powyżej 4,5% alkoholu (z wyjątkiem piwa) przeznaczonych do spożycia poza miejscem sprzedaży

· Radna Maria Błoniarz-Górna – jest to projekt uchwały, która po dwóch latach nowelizuje, jednocześnie będzie to nowa uchwała, nie z poprawkami, jest to tylko 7,9% podwyższenia punktów alkoholowych na terenie miasta. Projekt uchwały był zamieszczony w internecie do konsultacji społecznych, nie było żadnych zastrzeżeń. Jednocześnie chciałam uzmysłowić, że zmieniła się całkowicie struktura picia alkoholu, w roku 2012 zostało rozwiązanych w Chojnicach 31 punktów z piwem, czyli piwo nie daje już utrzymania tym różnym wynajętym knajpkom, barom, malutkim sklepom, to się skończyło. Jeżeli chodzi o punkty z wysokoprocentowym alkoholem, to też należy zwrócić uwagę, że nie wszędzie są te koncesje tak wykorzystane, jak powinny być, bo proszę sobie wyobrazić, że na przykład ulica Warszawska róg Towarowej w sklepie jest alkohol, ale tylko wino i piwo, czyli ten ciężki alkohol odpadł, a koncesja poszła cała, tych dobrych, wysokoprocentowych alkoholi tam nie ma. Prowadzący sklepy piszą o koncesje, ale tylko wino i piwo i przez to nam blokują koncesje. Nie wiem dokładnie, ile jest takich sklepów w mieście, ale kilkanaście z tych koncesji, które są niby na pełen alkohol, to jest tylko do 18%.
· Radny Rafał Mielecki – zmieniła się struktura picia, to chyba dobrze, piwo i wino wypiera te mocniejsze alkohole.

· Radna Maria Błoniarz-Górna – nie, to jest właśnie błąd, bo te sklepy zaopatrują się w tanie wina, czy Pan rozumie o co chodzi? Tam, gdzie jest dobry alkohol, to proszę zobaczyć, tam są koniaki, są naprawdę dobre alkohole, najmniej jest czystej wódki, co się okazuje, są wysokogatunkowe alkohole, dobre wina i naprawdę ta struktura się zmienia całkowicie, a to, że 
31 punktów zostało z piwskiem zamkniętych, tu uważam, że tylko na korzyść dla młodego pokolenia.

· Radny Bogdan Kuffel – tutaj nie zgodzę się ze sformułowaniem „piwskiem”, to jest kwestia jednej rzeczy, kompanie piwowarskie nie trzymają norm, piwo jest coraz gorszej jakości, nie dbają o klienta i sami ponoszą konsekwencje, a więc te małe browary będą się przebijały. 
O dziwo nie mogą ujawnić kontrolujące organa, jaki browar, jaka kampania, to narusza tajemnicę handlową, jesteśmy nabijani w butelkę, jest to wina browarów i uważam, że rynek zareagował pozytywnie, bo to piwo naprawdę jest coraz gorszej jakości. To jest chyba wydźwięk i jeżeli nie zmądrzeją, bo wysyłają tylko piwa na konkursy, gdzie trzymają normy, a to, co idzie do klienta, o którego nie muszą walczyć, to jest piwo naprawdę bardzo złej jakości, jakieś konserwanty, nie ma słodu, jakieś inne zastępcze elementy i dlatego rynek zareagował, ludzie nie chcą być nabijani w butelkę.
Projekt uchwały przyjęto do wiadomości.

Projekt uchwały w sprawie zbycia nieruchomości

Projekt uchwały przyjęto do wiadomości.

Projekt uchwały w sprawie zbycia nieruchomości

Projekt uchwały przyjęto do wiadomości.

Projekt uchwały w sprawie zbycia nieruchomości

Projekt uchwały przyjęto do wiadomości.

Projekt uchwały w sprawie nabycia lokalu

Projekt uchwały przyjęto do wiadomości.

Projekt uchwały w sprawie zamian nieruchomości

Projekt uchwały przyjęto do wiadomości.

Projekt uchwały w sprawie przystąpienia do sporządzenia zmian w Studium uwarunkowań 
i kierunków zagospodarowania przestrzennego miasta Chojnice
Projekt uchwały przyjęto do wiadomości.

Projekt uchwały zmieniającej uchwałę Nr XXVI/276/12 Rady Miejskiej w Chojnicach z dnia 26 listopada 2012r. w sprawie przyjęcia programu współpracy Gminy Miejskiej Chojnice 
w 2013 roku z organizacjami pozarządowymi i podmiotami, o których mowa w art.3 ust.3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003r. o działalności pożytku publicznego i o wolontariacie
Komisja pozytywnie opiniuje w/w projekt uchwały – 5 głosów „za”.
Ad. 2

W sprawach bieżących poruszono poniższe problemy:

Wiceburmistrz Edward Pietrzyk – zakończyliśmy pierwszą edycję wspierania organizacji pozarządowych pieniędzmi publicznymi, konkurs się odbył, mówiłem o tym troszeczkę szerzej na sesji Rady Miejskiej i wtedy przywoływałem moment, kiedy tu, na posiedzeniu tejże Komisji powiedziałem, że kwota, którą Państwo umieściliście w budżecie w wysokości 60.000 zł na granty z dziedziny kultury może być rozdysponowana w formie małych grantów i taką opcję wszyscy przyjęliśmy. To jest tak, jak się tkwi w przeświadczeniu, że tak jest w istocie. Powiem, co się stało w międzyczasie. Otóż Pan Kierownik Referatu Kultury i Sportu, który pierwotnie twierdził, że kwota odnosi się do całości puli pieniędzy, przeznaczonych na wsparcie we wszystkich zadaniach, wtedy mieściliśmy się w tym obligatoryjnym przedziale do 20% Burmistrz ma prawo rozdzielić pieniądze 
w formie małych grantów, Pan Kierownik poczuł chwilę niepokoju, wystosował zapytanie do radcy prawnego na piśmie, czy tak jest w istocie. Te weryfikacje przepisów trochę trwały i suma summarum radca prawny stanął na stanowisku, to Pan Kierownik ma na piśmie, że odnosi się to tylko do określonego zadania. Innymi słowy, jak w kulturze mieliśmy wspólnie 121.000 zł, to możemy 
w formie małych grantów wydać 24.000 zł. Nic wielkiego się nie stało, bo sumę 36.000 zł wydajemy w formie dużych grantów, czyli tak zwanej dogrywki. Procedura jest ta sama jeżeli chodzi 
o wypełnienie wniosków, bo to jest ten sam druk, natomiast mały grant funkcjonuje trzy miesiące 
i jest to kwota do 10.000 zł, duży grant funkcjonuje prawie do końca roku. W tej chwili wysłaliśmy do tych stowarzyszeń, których wnioski zostały zaopiniowane pozytywnie i do tych stowarzyszeń, których wnioski przepadły, jak również informację do wszystkich innych stowarzyszeń, które nie starały się o granty w dziedzinie kultury, że jest taka możliwość. Więc małe granty już są uruchomione, natomiast dogrywka, to jutro lub pojutrze będzie ogłoszony ponowny nabór wniosków 
w systemie takim, jak było do tej pory.
· Radny Bogdan Kuffel – rozumiem, że w tym układzie mówimy cały czas, że suma pieniędzy nie uległa zmianie, tylko uległa innemu podziałowi.
· Wiceburmistrz Edward Pietrzyk – dokładnie tak. Trochę inna jest procedura, bo małe granty to termin trochę przyspieszony, to się wszystko rozgrywa w granicach 10 dni, natomiast w dużych grantach trzy tygodnie wisi ogłoszenie o naborze wniosków, potem komisja i przydział pieniędzy. Przykro mi, że tak wyszło, ja to biorę na siebie, bo być może ja powinienem sprawdzić u radcy prawnego, jak to jest w istocie, Ja byłem przeświadczony w 100%, że suma odnosi się do całości.

· Przewodniczący Andrzej Mielke – skąd to wynikło, że Pan Kierownik poszedł do radcy prawnego z takim pytaniem?

· Wiceburmistrz Edward Pietrzyk – wynikło to stąd, że Pan Kierownik w tej chwili stał się człowiekiem na tyle ostrożnym, że każdą swoją decyzję stara się argumentować przy pomocy jeszcze dokumentów. Ja nie dyskutuję ze stanowiskiem na piśmie radcy prawnego, bo nawet jak zapytałem drugiego radcy, to odpowiedział, czy oczekuję czego, kontr oceny?

· Radny Bogdan Kuffel – przypominam sobie, że to na skutek interwencji tejże Komisji, pierwotna suma była 60.000 zł, która była dana i na skutek tej Komisji i jej interwencji tą pulę zwiększono o dodatkowe 60.000 zł i ta Komisja podjęła decyzję jednomyślnie, że przekazujemy na małe granty. Teraz pytanie, ta dwojakość interpretacji, ja rozumiem czujność Pana Kierownika, że chce uszczknąć na drugą turę, bo takiej by nie było, gdyby nie ta interpretacja prawników i pytanie, kto wysyłał te pisma, bo byłem, sprawdzałem w półeczce w moim stowarzyszeniu i takiego pisma, że nowy nabór jest nie było, więc kiedy te pisma wyszły z Referatu z informacją, że do dogrywki wchodzi 36.000 zł?
· Wiceburmistrz Edward Pietrzyk – ja podpisałem takowe pisma bodajże w piątek, nie pamiętam, ale na pewno podpisałem. Stanowisko, wniosek Komisji niestety, ale w tej sytuacji naruszałby przepisy wyższego rzędu, czyli ustawa jednoznacznie określa, Burmistrzowi wolno wydać do 20% w formie małych grantów.

· Radny Bogdan Kuffel – reasumując to właściwie Komisja przez swoja interwencję zrobiła Panu Kierownikowi Referatu Kultury prezent w postaci dogrywki w następnej turze jeżeli chodzi 
o kulturę.

· Wiceburmistrz Edward Pietrzyk – ja bym tego nie określał, że to prezent, ponieważ Pan Kierownik ma przez to więcej pracy, inaczej się rozlicza małe granty, natomiast tutaj cała procedura to jest komisja i tak dalej.

· Radny Bogdan Kuffel – czy komisja, która rozdziela granty, czy można zgłosić do tej teraz kolejnej komisji, czy już procedura zgłaszania przedstawicieli upłynęła?
· Wiceburmistrz Edward Pietrzyk – skorzystamy w usług komisji, która rozdzielała granty 
w pierwszym rozdaniu, ponieważ jest to jeden konkurs. Jeżeli chodzi o granty sportowe, to została tam kwota ponad 50.000 zł i te pieniądze, ale to też dogrywka w formie dużych grantów.

Jeszcze odnośnie grantów, w dniu wczorajszym odbyło się spotkanie z Zarządem UKS „Ósemka”, długo trwała rozmowa, stowarzyszenie było kontrolowane przez Wydział Kontroli Wewnętrznej, kontrolowali wykonanie roku 2011, był protokół pokontrolny, weryfikacja dokumentów, szereg pracy i suma na dzisiaj, jaką stowarzyszenie ma zwrócić z tytułu niewłaściwie wydatkowanych środków, to jest około 7.600 zł. Wczoraj Zarząd bronił swoich decyzji, oczywiście jaki jest dalszy tryb postępowania, w tej chwili wszczynamy postępowanie administracyjne, gdzie Zarząd Stowarzyszenia będzie się mógł jeszcze do poszczególnych uchybień wykazanych w protokole ustosunkowywać, jest to jak gdyby drugi etap innego spojrzenia na wyniki kontroli. Kontrolujący stoją na stanowisku, zresztą ja nie mam prawa twierdzić inaczej, że ich kontrola była bardzo rzetelna, sumienna, niestety, Stowarzyszenie popełniło takie błędy, które w tej chwili zaowocowały taką kwotą. Dalszy etap, jeżeli Urząd Miasta i Stowarzyszenie nie osiągną porozumienia, Stowarzyszenie ma prawo się odwołać za pośrednictwem Miasta do SKO.
· Radny Bogdan Kuffel – przecież to Stowarzyszenie UKS „Ósemka” istnieje lata i nie rozumiem, to raptem się przepisy zmieniły? Nie komentuję tego.

· Radna Maria Błoniarz-Górna – Pan Burmistrz Mówi, że ponad 50.000 zł pozostało w grantach sportowych, czy to znaczy z tej puli, co była?

· Wiceburmistrz Edward Pietrzyk – tak.

· Radny Rafał Mielecki – ja z pytaniem odnośnie tej kontroli w UKS „Ósemka”, to kontrola dotyczyła okresu rozliczeniowego za rok poprzedni?

· Wiceburmistrz Edward Pietrzyk – za rok 2011. Za rok 2012 Stowarzyszenie to nie złożyło jeszcze kompletnych sprawozdań, na pewno taka kontrola wykonania za rok 2012 też będzie, bo w planie kontroli Wydziału Kontroli Wewnętrznej w tej chwili jest kilka stowarzyszeń, być może dojdzie jeszcze więcej, bo każdorazowo jeżeli Pan Kierownik Buława przyjmuje sprawozdania, analizuje je, pojawiają się wątpliwości, kieruje sprawę do Wydziału Kontroli Wewnętrznej 
i ten Wydział wówczas wszystko związane z wydatkowaniem pieniędzy publicznych kontroluje.

· Radny Rafał Mielecki – czyli można się spodziewać kolejnych kontroli w innych stowarzyszeniach także, czy tylko to był jedyny przypadek, że to stowarzyszenie wzięto pod uwagę.

· Wiceburmistrz Edward Pietrzyk – permanentnie od momentu, kiedy przydzielamy pieniądze, czyli wspieramy stowarzyszenia, zawsze Wydział Kontroli Wewnętrznej w czasie każdego roku kontroluje kilka lub kilkanaście stowarzyszeń. My mieliśmy takie nieprzyjemne zdarzenia, między innymi pamiętamy KS „Kolejarz”, LKS, kiedyś jeszcze, w starej procedurze, stowarzyszenie ponosiło karę, było wykluczane z konkursu na okres trzech lat ,w tej chwili ustawodawca złagodził to i stowarzyszenie poza zwrotem niewłaściwie wydatkowanych pieniędzy wraz z odsetkami nie ponosi innych żadnych konsekwencji.
Natomiast tutaj co do uwagi Pana radnego Kuffla, że Stowarzyszenie UKS „Ósemka” od wielu lat, faktycznie, od wielu lat prowadzi i dziwą nas takie błędy, jakie popełniają.
· Przewodniczący Andrzej Mielke – niezłożenie sprawozdania to nie jest błąd, tylko zaniechanie.

· Wiceburmistrz Edward Pietrzyk – ja nie chcę oceniać, ale wydaje mi się, że jeżeli są to pieniądze publiczne, to one muszą być rozliczone co do grosza zgodnie z prawem. Ja przyjmuję argumentację, tłumaczenie stowarzyszenia, że czegoś się nie dało zrobić i tak dalej, ale trudno, jest ustawa o finansach, jest ustawa o wolontariacie i organizacjach pożytku publicznego, musimy się tego trzymać, Burmistrz nie może schować tego do szuflady.
Jeszcze dopowiem, że w tej chwili zobligowani wnioskiem też Komisji Rewizyjnej, która będzie sprawdzała te procedury i tym, co mówiliśmy na sesji, po rozmowie z Panem Przewodniczącym chcemy w miesiącu marcu złożyć taką wizytę w Gdyni, tam jest Gdyńskie Centrum Organizacji Pozarządowych, oni mają podobną procedurę do naszej jeżeli chodzi o granty, ale stosują jeszcze tak zwane kryteria dodatkowe i chcemy pojechać, porozmawiać, zapoznać się z całością. To nie jest tak, że my tu mamy najlepiej, bo to nieprawda, szukamy innych, być może lepszych rozwiązań. Na pewno z całością wrażeń z tych wizyt zapoznamy Komisję, Radę Miejską i zapoznamy również środowisko działaczy w poszczególnych organizacjach pozarządowych. Będziemy rozmawiać, czy uda się stworzyć system doskonały, to nie wiem. Gdynia ma dobre rozwiązania, nie mówię, że najlepsze, ale dobre.
Jeszcze jedna informacja, część radnych wie, część natomiast nie, sprawa dotyczy kina cyfrowego. Planowaliśmy pierwotnie zakup projektora w miesiącu kwietniu, niestety, skutkiem takiej dziwnej procedury, jaka jest w Instytucie Kinematografii, będziemy w stanie zrealizować ten zamiar w miesiącu czerwcu i lipcu. Powiem dlaczego. Dlatego, że oni rozpisują konkurs, przyznają pieniądze, a to będzie czerwiec-lipiec i dopiero wtedy można zakupić. Burmistrz Finster interweniował, rozmawiał z szefem tego Instytutu, mówi, że możemy to wcześniej kupić, potem nam zrefinansujecie połowę, bo tak chcecie zrobić. Tak chcemy zrobić, ale wcześniej nie możemy. Mają takie przepisy i dopiero po rozstrzygnięciu konkursu będą mogli nam zrefundować, a to jest duża kwota, bo około 250.000 zł.
Jeszcze w nawiązaniu do tego konkursu grantowego, ja co roku przyjmuję telefonicznie 
i w rozmowach, teraz jeszcze doszedł internet, różnego rodzaju inwektywy na temat sposobu dzielenia. Boli mnie trochę jedno, że nikt nie zapyta, dlaczego tak się stało. Wracam do wczorajszego spotkania ze Stowarzyszeniem UKS „Ósemka”, wczoraj Państwo postawili pytanie, dlaczego nasze wnioski, część naszych wniosków dostało ocenę niższą niż 19 punktów. Ja, mając dokument, gdzie są średnie i w prosty sposób im to pokazałem, dopiero wtedy członkowie stowarzyszenia powiedzieli, że już teraz wiedzą. Mówię, jeżeli jest kryterium, gdzie można uzyskać na przykład 4 punkty, a kryterium jest jednoznaczne: terminowość, rzetelność rozliczenia się, jeżeli ktoś się terminowo rozliczył, to dostaje 4, może ktoś z członków komisji 3, ale ma. Natomiast jak się ktoś terminowo nie rozliczył, albo jeszcze nie złożył, to ma 0, bądź 1 i udowodniłem czarno na białym, że każdy, który uzyskał poniżej 19 punktów plus 2 punkty, wszystkie miałyby ocenę pozytywną i wszystkie kwalifikowałyby się dalej. Czyja to jest wina?
· Radna Maria Błoniarz-Górna – czy jeszcze jakieś inne stowarzyszenia nie rozliczyły się, nie zakończyły ubiegłego roku z dotacji?

· Wiceburmistrz Edward Pietrzyk – nie mam takich informacji, poza tym stowarzyszeniem wszystkie inne, tych, których wnioski rozpatrywaliśmy, złożyły sprawozdania, natomiast jakie jest to sprawozdanie, to jest jeszcze czas na to, w tej chwili te sprawozdania muszą być analizowane, sprawdzane i tak dalej.

· Radny Bogdan Kuffel – ja mam pytanie, bo część stowarzyszeń wnioski zostały odrzucone 
z powodu błędnego formularza, czy zmiana formularza była podyktowana nakazem nadrzędnym z góry?

· Wiceburmistrz Edward Pietrzyk – był taki rok przejściowy, gdzie ustawodawca dopuszczał formularze starego i nowego typu, w tej chwili to już jest drugi rok, czy trzeci rok, że jest nowy formularz.

· Przewodniczący Andrzej Mielke – w roku 2010 nastąpiła zmiana, od roku 2011 wprowadzono te zmiany i w roku 2011 była mowa, że rok 2011 jest po staremu i nowemu, teraz już tylko nowe formularze obowiązują.
· Radny Rafał Mielecki – jeden z większych beneficjentów grantów, środków pieniężnych na działania, Red Devils Futsal Piłka Nożna nie widzę tutaj jako stowarzyszenia, które otrzymało jakiekolwiek środki, to znaczy, że w tym roku to stowarzyszenie nie uzyskało żadnych środków na działalność?

· Wiceburmistrz Edward Pietrzyk – Stowarzyszenie Red Devils jest jednym z kilku stowarzyszeń, które na skutek oceny formalnej nie przeszły do drugiej tury, czyli popełnili błąd, w przypadku Stowarzyszenia Red Devils wniosek został złożony w jednym egzemplarzu. Tłumaczenie potem tych, którzy robili, że to był pośpiech, ostatni moment, bo istotnie, złożyli wniosek może godzinę przed upływem terminu, a drugi wniosek sobie leżał gdzieś tam. Ale to nie jest jedyne stowarzyszenie tego typu, które popełniło błąd, popełniła błąd również „Ósemka” – szachy, tenis, działalność całoroczna, oni znowu mieli zły termin działania przez cały okres. Pisaliśmy 
w zarządzeniu, że zadanie rozpoczyna się od 10 lutego, jest to związane z podpisaniem umowy, tymczasem, o ile dobrze pamiętam, u nich było chyba od 2 stycznia. Poza tym jeszcze błędy formalne popełniło Stowarzyszenie AIKIDO, też odpadli i to było powodem, że ja sobie zadałem pytanie, kto zawinił? Działacze. Kto będzie poszkodowany? Dzieci i młodzież. Można było powiedzieć tak, odpadliście i w tym roku żadnych pieniędzy. Ciekaw jestem, jaki wtedy byłby krzyk, że bezduszna komisja tak potraktowała, nie można byłoby czegoś tam zostawić i jeszcze raz? Dlatego to zrobiliśmy i znów dostajemy głosy krytyczne, że być może interes jakiś został naruszony i tak dalej. Ja powiadam, jak policzyłem sobie te dzieciaki, w UKS „Ósemka” to jest chyba około 70 dzieci, AIKIDO około 30 dzieci, Red Devils też 40 dzieci, to jest w sumie ponad 100 dzieci i przez cały rok nie byłoby kompletnie nic, dlatego oni mają szansę w dogrywce starania się o pieniądze. Ich szansa jest mniejsza w tej chwili, bo pieniędzy jest mniej i pieniądze, jeżeli dostaną, dostaną z dużym opóźnieniem. To jest kara, niestety.
Przewodniczący Andrzej Mielke – otrzymałem obszerne materiały od Pani Konserwator Zabytków Marleny Pawlak, z którymi się zapoznam i na kolejnym posiedzeniu Komisji przedstawię.

Radny Bogdan Kuffel – uważam, że powinniśmy z uporem maniaka apelować do Pana Burmistrza o obiekty KS „Kolejarz”. Jeżeli będzie postępująca dewastacja tego budynku, to naprawdę nie będziemy mieli co remontować na wiosnę, nie wiem, może mówmy jeszcze większym głosem, są media. Ten niezbędny element, który powoduje degradację tego budynku, musi być zrobiony, te pieniądze muszą się znaleźć, nie wiem skąd, ale jeżeli odpuścimy teraz, nie będziemy apelowali, to właściwie nic nie wyjdzie, to po co to spotkanie, które mieliśmy wyjazdowe?
· Przewodniczący Andrzej Mielke – ale na sesji dostaliśmy zapewnienie, że środki się znajdą, więc nie wiem, czy ma sens na tej sesji znów apelować?

· Radny Kazimierz Drewek – ja akurat chciałbym poruszyć to, co było w „Czasie Chojnic”, jest to bulwersujące, Marszałkowie nie zajmują się połączeniami kolejowymi, tylko żeby budować jakieś tam parkingi przy dworcach kolejowych. To, co było napisane w „Czasie Chojnic”, że Burmistrz wyraża na to zgodę i będzie ze stadionu „Kolejarz” robił parking, to widać, dlaczego Burmistrz nie chce robić remontu budynków.
· Radny Rafał Mielecki – ja przypomnę, że na ostatniej sesji Rady Miejskiej, na sesji budżetowej na wniosek Komisji Kultury i Sportu Burmistrz sam powiedział, że na najbliższej sesji, czyli tej lutowej będą środki, które będą przeznaczone na modernizację obiektów przy „Kolejarzu” w Chojnicach. Teraz na próżno szukać w porządku obrad jakichkolwiek środków na ten cel.

· Radny Bogdan Kuffel – ja uważam, że trzeba cały czas z uporem maniaka apelować, te pieniądze się muszą znaleźć, natomiast pomysł z tworzeniem parkingu jest pomysłem kuriozalnym. Przecież jest tam ta Czarna Droga i tam można zrobić parking i nie ma dyskusji.
· Radny Rafał Mielecki – poza tym pamiętajmy, że w tym roku chyba będzie 30.rocznica Biegów Strażackich w Chojnicach, czyli międzynarodowy konkurs biegów będzie w otoczeniu budynków, które wołają o pomstę do nieba.

· Radna Maria Błoniarz-Górna – dlatego nie bez kozery chciałam powiedzieć, że jest to jakby temat zastępczy budowanie tego parkingu, żeby nie dawać pieniędzy na to, co się wali. Nie róbmy tego, że zrobimy tam parking dla kolei, która nie ma pociągów.
Komisja Kultury i Sportu ponownie zwraca się do Pana Burmistrza o dotrzymanie obietnicy sukcesywnego i etapowego remontowania budynków ChKS „Kolejarz”. Komisja zauważa, że w proponowanych na sesję zmianach budżetu nie zabezpiecza się żadnych środków choćby na zabezpieczenie dziury w dachu.

- 5 za (jednogłośnie).
Radny Bogdan Kuffel – otrzymałem przed chwilą regulamin nadania Honorowego Obywatela Miasta Chojnice oraz zasłużonego Obywatela Miasta Chojnice, tutaj myślałem o tytule dla Państwa Heleny i Leona Stoltmanów, byłoby za co, ale tutaj jest zapisane w sposób ewidentny, że muszą być mieszkańcami Chojnic i będę musiał zrobić starania, żeby te 500 podpisów zebrać, żeby to się stało faktem, żeby tym Państwu na Dni Chojnic za przekazanie księgozbioru na rzecz Miejskiej Biblioteki w Chojnicach oraz darowanie przed wyjazdem do Niemiec swojego domu na Dom Dziennego Pobytu, żeby tym ludziom nadać tytuł.
· Radna Maria Błoniarz-Górna – może byśmy poprawkę zrobili dla zasłużonego, bo ktoś mógł się zasłużyć, a na stare lata wybył z Chojnic.

· Radny Bogdan Kuffel – jest wyraźny zapis, że Zasłużony dla Miasta Chojnice musi być obywatelem, tytuł nadawany jest wyłącznie mieszkańcom Chojnic. Tutaj odsyłam do sformułowania, które użył Ksiądz Wiesław Śmigel, wtedy jeszcze nie Biskup Pomocniczy naszej Diecezji, że Chojnice zawsze były wielokulturowe, że była kultura niemiecka, była polska i była kaszubska, więc te najlepsze elementy z tej kultury powinniśmy czerpać, a nie dzielić się, że wyjechał, to już zdradził miasto, zdradził ojczyznę i takie sytuacje.
Z uwagi na wyczerpanie porządku posiedzenie Komisji zakończono.
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