PAGE  
27

Or.0052-8/03

P R O T O K Ó Ł   NR  XI/03

z obrad XI sesji Rady Miejskiej w Chojnicach w dniu 25 sierpnia 2003r. w sali obrad Urzędu Miejskiego przy Starym Rynku 1 w godzinach od 1000 do 1600
Obradom przewodniczył Zastępca Przewodniczącego Rady Miejskiej Stanisław Kowalik. 

Radni obecni na Sesji – według załączonej listy obecności – załącznik nr 1 do protokołu. 

Radni nieobecni usprawiedliwieni: 

1. Mirosław Janowski

2. Marian Rogenbuk 

Spoza Rady w Sesji udział wzięli: 

1. Arseniusz Finster 


- Burmistrz Miasta Chojnice

2. Edward Pietrzyk 


- Zastępca Burmistrza

3. Józef Pokrzywnicki 

- Zastępca Burmistrza

4. Robert Wajlonis 


- Dyrektor Generalny UM

5. Józef Czapiewski 


- Radca Prawny UM

6. Krystyna Perszewska 

- Skarbnik Miasta

7. Krystyna Sowacka 

- Dyrektor Wydziału Komunalnego 

8. Mirosława Stanisławska 

- Dyrektor Wydziału BI

9. Jacek Marczewski 

- Dyrektor Wydziału GP

10. Tadeusz Rudnik 


- Komendant Straży Miejskiej

11. Roman Guzelak 


- Prezes Spółki Promocja Regionu Chojnickiego

12. Przewodniczący SMO – według załączonej listy obecności – załącznik nr 2 do protokołu. 

13. przedstawiciele prasy, radia i telewizji kablowej PETRUS. 

Materiał sesyjny (biuletyn nr 11/03 + informacja z wykonania budżetu na I półrocze 2003r.) 

wraz z projektem porządku obrad XI sesji został dostarczony radnym w dniu 14 sierpnia 2003r. 

Ad. 1

Przewodniczący Stanisław Kowalik – witam radnych, witam przewodniczącym samorządów osiedlowych, media. Otwieram XI sesję Rady Miejskiej w Chojnicach. Stwierdzam, że jest wymagane quorum do podejmowania uchwał, obecnych w tym momencie jest 17 radnych. Projekt porządku obrad wszyscy radni otrzymali – załącznik nr 3 do protokołu – proszę o zgłaszanie i poprawek do proponowanego porządku obrad. 

· burmistrz Arseniusz Finster – chciałbym zaproponować autopoprawkę do projektu uchwały w sprawie zbycia nieruchomości w drodze przetargu (str. 45 biuletynu) – w pkt. 2 lit. „b” należy skreślić 7825 i w to miejsce wpisać 18159. Również za chwilę radni otrzymają autopoprawkę nowelizacji budżetu przedrukowaną w całości. 

· radny Andrzej Mielke – w związku z napiętą sytuacją społeczną wokół szpitala rejonowego w Chojnicach wnoszę o umieszczenie w dzisiejszym porządku obrad informacji na ten temat. Uzasadniając ten wniosek chcę dodać, że skrótowe i dodatkowe informacje na ten temat usłyszałem i odczytałem w telegacezie programu ogólnopolskiego nr 1 i 2 oraz TVN24. Szerzej na ten temat informowało Radio Weekend. Zasadnym jest więc aby ta sprawa została nam przedstawiona u źródeł tj. od inicjatorów tego zdarzenia i zarazem adresatów, tj. władz SLD, bo tutaj te władze są najbardziej zainteresowane wyjaśnieniem tej sprawy. 

· burmistrz Arseniusz Finster – planowałem w czasie sprawozdania z pracy Urzędu Miejskiego również zamieścić sprawozdanie dotyczące sytuacji wokół chojnickiego szpitala. Zostałem upoważniony przez komitet protestacyjny do rozmów z Prezesem Narodowego Funduszu p. Maciejem Tokarczykiem. Takie rozmowy dzisiaj prawie pół godzinne, rozmowy telefoniczne, odbyłem i o wynikach tych rozmów Wysoką Radę powiadomię. Natomiast Jeżeli chodzi o szerszą diagnozę sytuacji, to o godz. 13-tej zbiera się komitet protestacyjny w Starostwie Powiatowym, to jest spotkanie otwarte, na które zostają zaproszone media, radni również, będę prosił Wysoką Radę o przerwę od godziny 13-tej, minimum jednogodzinną, na tym spotkaniu każdy radny będzie mógł się zapoznać z tą sytuacją. 

Przewodniczący Stanisław Kowalik – dalszych poprawek nie widzę, poniższy porządek obrad wraz ze zgłoszonymi autopoprawkami poddaję pod głosowanie: 

1. Otwarcie Sesji.

a) stwierdzenie quorum,

b) zgłaszanie uwag i poprawek do projektu porządku obrad,

c) przyjęcie porządku obrad.

2. Przyjęcie protokołu VIII i X Sesji Rady Miejskiej.

3. Powołanie Sekretarza Sesji i Komisji Wnioskowej.

4. Informacje Przewodniczącego Rady o działaniach podejmowanych w okresie międzysesyjnym.

5. Sprawozdanie Burmistrza Miasta z pracy Urzędu w okresie międzysesyjnym.

6. Interpelacje i zapytania radnych.

7. Odpowiedzi na interpelacje i zapytania.

8. Przedłożenie przez Przewodniczących Komisji wniosków i opinii podjętych w okresie między Sesjami.

9. Informacja o realizacji uchwał i wniosków podjętych na X Sesji RM.

10. Ustosunkowanie się do wniosków Komisji.

11. Informacja z wykonania budżetu za I półrocze 2003r.

12. Projekt uchwały w sprawie zmian w budżecie m.Chojnice na rok 2003.

13. Projekt uchwały w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu pod zabudowę mieszkalno-usługową działki nr 255/1 przy ulicy Wyszyńskiego w Chojnicach.

14. Projekt uchwały w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu pod przemysł i usługi przy ulicy Gdańskiej w Chojnicach.

15. Projekt uchwały w sprawie odrzucenia protestu Państwa Elżbiety i Mariana Panek dotyczącego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu pod zabudowę mieszkaniową i usługi w rejonie ulic Bytowskiej, Leśnej i Wiśniowej w Chojnicach.

16. Projekt uchwały w sprawie przyjęcia darowizny od Skarbu Państwa. 

17. Projekt uchwały w sprawie przekazania nieruchomości.

18. Projekt uchwały w sprawie darowizny na rzecz Skarbu Państwa.

19. Projekt uchwały w sprawie użyczenia nieruchomości.

20. Projekt uchwały w sprawie zbycia gruntów na uzupełnienie nieruchomości.

21. Projekt uchwały w sprawie zbycia nieruchomości w drodze przetargu.

22. Projekt uchwały w sprawie przejęcia zadań z zakresu administracji rządowej w drodze porozumienia od Pomorskiego Wojewódzkiego Konserwatora Zabytków w Gdańsku.

23. Projekt uchwały w sprawie rezygnacji z członkostwa miasta Chojnice z Związku Miast Polskich.

24. Projekt uchwały w sprawie przystąpienia miasta Chojnice do Stowarzyszenia Gmin Rzeczypospolitej Polskiej Euroregion „Bałtyk”.

25. Projekt uchwały w sprawie przystąpienia do Fundacji Naszyjnik Północy.

26. Projekt uchwały w sprawie powołania zespołu do wyrażenia opinii o zgłoszonych kandydatach na ławników.

27. Wolne wnioski i oświadczenia klubowe.

28. Głosowanie wniosków.

29. Zakończenie XI Sesji Rady Miejskiej w Chojnicach.

Rada przyjęła porządek obrad XI sesji jednogłośnie (17 za). 

Ad. 2

Radny Bogdan Kuffel sekretarz VIII sesji RM – z protokołem VIII sesji RM zapoznałem się, nie wnoszę uwag i proszę o przyjęcie protokołu bez odczytania. 

Rada przyjęła protokół VIII sesji RM bez odczytania jednogłośnie (17 za).

Przewodniczący Stanisław Kowalik – sekretarzem X sesji RM był radny Józef Kołak, który jest na dzisiejszej sesji nieobecny. Pozwolę sobie odczytać pismo o przyjęcie protokołu bez odczytania, które złożył na moje ręce – załącznik nr 4 do protokołu. 

Rada przyjęła protokół X sesji RM bez odczytania jednogłośnie (17 za). 

Ad. 3 

Przewodniczący Stanisław Kowalik – zgodnie z alfabetyczną kolejną na sekretarza dzisiejszej sesji proponuję radną Annę Prądzyńską, która wyraziła zgodę, natomiast na członków komisji wnioskowej proponuję radnych Ryszarda Rodziewicza i Sławomira Rząskę, który wyrazili zgodę. 

Rada powołała na sekretarza XI sesji RM radną Annę Prądzyńską jednogłośnie (17 głosów za)

Rada powołała na członków Komisji Wnioskowej radnego Ryszarda Rodziewicza i radnego Sławomira Rząskę jednogłośnie (17 głosów za). 

Ad. 4 

Przewodniczący Stanisław Kowalik – na ręce przewodniczącego w okresie między sesjami wpłynęły poniższe pisma: 

1) pismo odbiorców energii cieplnej dostarczanej przez MZEC skierowane do Powiatowego Rzecznika Konsumentów wraz z załącznikami prośbą o interwencję w Urzędzie Ochrony Konkurencji i Konsumentów – załącznik nr 5 do protokołu. 
2) pismo Komendy Powiatowej Straży Pożarnej w sprawie dotacji z budżetu miasta na zakup samochodu gaśniczo – ratowniczego – załącznik nr 6 do protokołu. 
3) zawiadomienie Pomorskiego Urzędu Wojewódzkiego o wszczęciu postępowania administracyjnego dot. stwierdzenia nieważności uchwały Nr IX/91/2003 RM w Chojnicach z dnia 16.06.2003r. – załącznik nr 7 do protokołu. 
4) skarga p. Edgara Domachowskiego w sprawie nieuzasadnionego pobierania opłaty za ubytki wody – załącznik nr 8 do protokołu. 
5) pismo Pomorskiego Urzędu Wojewódzkiego w sprawie skargi p. Michała Czarnowskiego na działania MOPS – załącznik nr 9 do protokołu. 
6) pismo Biura Parlamentarnego Prawo i Sprawiedliwość w sprawie wykonywania mandatu radnego przez p. Leszka Bonna – załącznik nr 10 do protokołu. 
Z uwagi na uroczystości w dniu 1.09. w Dolinie Śmierci i 7.09. w Krojantach jest potrzeba o wystawienie pocztów sztandarowych, stąd prośba o podanie chętnych do udziału w pocztach. 

Ad. 5 

Sprawozdanie z pracy Urzędu Miejskiego przedstawił Burmistrz Miasta Chojnice: 

Burmistrz Arseniusz Finster – pragnę poinformować o zdarzeniach, które miały miejsce od 21 lipca do 25 sierpnia br. w czasookresie między sesyjnym:

Urząd Miejski burmistrz, jego zastępcy i urzędnicy przygotowywali projekty uchwał, które są tematyką obrad sesji RM, oprócz tego w materiałach znajduje się informacja z wykonania budżetu miasta za 6 miesięcy. Chciałbym powiedzieć o zdarzeniach, które nie objęte tematyka uchwał i tak: 

31 lipca odbyła się w Chojnicach narada w sprawie budowy obwodnicy. W tej naradzie uczestniczył Zastępca Dyrektora Generalnej Dyrekcji Dróg i Autostrad p. Stanisław Wojnarowski i Dyrektor Zarządu Dróg Wojewódzkich p. Włodzimierz Kubiak oraz biura projektowe, Trans Projekt tj. biuro które wykonuje projekt obwodnicy oraz biuro projektowe PTT, tj. firma, która realizuje plan przestrzenny dotyczący obwodnicy. Pan Dyrektor Wojnarowski upoważniony przez Generalną Dyrekcję Dróg i Autostrad oświadczył, iż obwodnica dla miasta Chojnice jest zaplanowana w harmonogramie realizacji na lata 2004-2005. W roku 2004 mają rozpocząć się wykupy nieruchomości, po których będzie biegła obwodnica, jesienią 2004 roku mają się rozpocząć procedury przetargowe, które mają wyłonić wykonawcę tej obwodnicy. Budowa ma trwać przez jesień 2004, 2005, zakończenie 2006. Chciałbym nadmienić Wysokiej Radzie iż jedyną obwodnicą wpisaną i realizowaną z woj. pomorskiego jest obwodnica miasta Chojnice, kolejna to obwodnica miasta Słupsk na 2007 rok. Prawdopodobieństwo dojścia do realizacji planu, który przedłożył p. Dyrektor Wojnarowski jest bardzo duże. Na kanwie tego spotkania w czwartek odbywa się spotkanie, które ma dotyczyć przełożenia części drogi 212 do węzła Nieżychowice, to jest droga wojewódzka, w taki sposób aby mogła powstać częściowa obwodnica zachodnia miasta. Chodzi o to żeby wszystkie drogi wojewódzkie były włączone do nowych węzłów, które powstaną dzięki obwodnicy. W przypadku nie przełożenia 2 km drogi 212, ci którzy przejeżdżają tą drogą dalej zmuszeni byliby przejeżdżać przez centrum Chojnic. Marszałek Marek Biernacki wyraził pozytywną opinię w tym temacie i będziemy rozmawiać na temat ujęcia również w programie przełożenia części drogi 212. Tak więc rozmowy finalizujące ten problem będą w czwartek o godz. 10-tej w Urzędzie Gminy. 

5 sierpnia zorganizowaliśmy wspólnie z Gminą i Powiatem Chojnickim prezentację projektów programów unijnych. Powstało już specjalne opracowanie związane z ta problematyką. Zaprosiliśmy do udziału Departament Programów Regionalnych, byli wszyscy pracownicy na czele z p. Dyrektorem oraz był obecni p. Wice Marszałek Województwa Pomorskiego p. Marek Biernacki. Oprócz tego udział wzięli pracownicy 3-ch samorządów, radni i osoby zainteresowane. Chciałbym z satysfakcją podkreślić, iż po kilku miesiącach pracy Biura Integracji Europejskiej aplikacje chojnickie zostały przez p. Marszałka ocenione jako jedne z najlepszych, a zaangażowanie miasta Chojnice w realizację tych aplikacji jako największe w województwie. Tą wypowiedź p. Marszałek jest na pewno w stanie autoryzować i zresztą była słyszalna przez uczestników, które brały udział w tych spotkaniach. Jesteśmy zadowoleni z tej wysokiej oceny, jednak przed nami znacznie więcej pracy, niż tej, którą wykonaliśmy dla tych projektów. Konkurencja będzie bardzo duża, na niektóre grupy finansowania już jest trzy razy większe zapotrzebowanie niż ilość środków dlatego rywalizacja będzie bardzo duża. 

Ministerstwo Edukacji Narodowej i Sportu przyznało miastu Chojnice dodatkowo kwotę 100.000 zł na remonty Chojnickich szkół. Te 100.000 zł pragnęlibyśmy wykorzystać na rozszerzenie zakresu remontu dachu Zespołu Szkół Nr 8, potwierdzenie tej decyzji zostanie przesłane do Urzędu niebawem. 

Chojnickie Towarzystwo Budownictwa Społecznego kończy budowę dwóch kolejnych obiektów, jeden już jest po odbiorze technicznym, a drugi – odbiór techniczny nastąpi w ciągu kilku dni. Budynki zostaną zasiedlone we wrześniu i październiku, również zostaną zrealizowane drzwi otwarte dla tych, którzy chcą się zapoznać z efektem realizacji budownictwa społecznego w Chojnicach. Chciałbym przypomnieć, że po tych realizacjach TBS w Chojnicach będzie już zarządzał i wykonał pięć 24-ro rodzinnych budynków. Chciałbym powiedzieć iż sukcesem ChTBS jest pozyskanie kolejne transzy kredytów z Krajowego Funduszu Mieszkaniowego, tj. wspieranie budownictwa, na kolejną realizację 24-ro rodzinnego budynku. Ta realizacja ma się rozpocząć jeszcze w tym roku i byłby to 6-ty obiekt. Również CHTBS stworzył plan budowy kolejnego osiedla w otoczeniu ul. Bruskiej i Kartuskiej w Chojnicach. 

Miejski Zakład Komunikacji Autobusowej zrealizował przetarg na zakup autobusów. Przetarg zakończył się kwotą około 460.000 zł, więc kwota o 60.000 zł wyższą niż przyznała Rada Miejska i zakupiono 2 autobusy o pojemności około 80 pasażerów, niskopodłogowe, z normami Euro, to są autobusy firmy DABL z silnikiem DAW 1996 rok produkcji. 

W dniach od 15-16 sierpnia w Chojnicach przebywał p. Wojewoda Ryszard Kurylczyk. Pan Wojewoda zapoznał się z projektami unijnymi miasta Chojnice oraz wizytował ten teren i te obiekty, które mają być objęte tymi inwestycjami. 

22 sierpnia odbyło się spotkanie w ratuszu z zarządcami nieruchomości, ze wszystkimi spółdzielniami, ZGM i ChTBS w sprawie rewitalizacji zdegradowanych obszarów miasta. Inicjujemy powstanie specjalnej aplikacji w wyniku, której moglibyśmy pozyskać środki unijne i chciałbym zapowiedzieć dzisiaj realizację inicjatywy polegającej na zgłoszeniu potrzeby powołania horyzontalnego zespołu zadaniowego wraz z pełnomocnikiem ds. realizacji. W efekcie powołana zostanie komisja ds. rewitalizacji działająca w ramach Rady Miejskiej w Chojnicach. To będzie nadzwyczajna nie kolejna komisja stała, stosowny wniosek złożę do komisji wnioskowej i będę prosił Wysoką Radę o przegłosowanie. Powołanie tych ciał, tych struktur jest niezbędne do stworzenia programu rewitalizacji Chojnic i w uzasadnieniu tego wniosku chciałbym zająć się szczegółami i dotyczącymi tego spotkania i tego procesu, o którym chciałbym powiedzieć. Prezesi spółdzielni mieszkaniowych i zarządcy nieruchomości chcą zaangażować się, chcą uczestniczyć w realizacji tego projektu. 

Kolejna kwestia – rozstrzyga się przetarg, który ma wyłonić pracownię projektową, która mogłaby zrealizować projekt rewitalizacji starego szpitala. To postępowania konkursowego przystąpiło 5 pracowni projektowych. Opracowania są bardzo wnikliwe, szczegółowe, bardzo dokładne i w związku z faktem iż planujemy skonsultowanie tego programu w szerszym gronie chciałbym zaprosić członków Wysokiej Rady i radnych RM Chojnic, przewodniczący Rad Samorządów Osiedlowych oraz gości, którzy chcą przyjść na specjalne spotkanie, które się odbędzie w piątek o godz. 9-tej (proszę o zapisanie, bo nie chciałbym wysyłać zaproszeń), pracownie projektowe będą prezentować indywidualnie swoje opracowania. Nie rozstrzygamy konkursu, chcemy go konsultować bardzo szeroko, tak aby z tych 5-ciu projektów wyłonić najlepszy, będziemy pytali o zdanie radnych, Rady Samorządów Osiedlowych, również te wszystkie osoby, które będą chciały się wypowiedzieć, również zaprosimy architektów i inne osoby merytorycznie przygotowane do tej problematyki. 

Zakończył się przetarg związany z realizacją ul. Mieszka I i 18-go Pułku Ułanów. Chciałbym z satysfakcja podkreślić iż kwota realizacyjna jest niższa niż zakładaliśmy, wygrała chojnicka firma Eko-Mel na kwotę 1.117.000 zł i zakres zadaniowy to kolektor deszczowy prawie 2,5 km o średnicy o średnicy 300 mm czyli od razu połączenie tych dwóch ulic z ul. Prochową oraz nawierzchnie, razem powierzchnie tych nawierzchni to 9.600 m2. Z formą EkoMel w przetargu startowała firma Instal, która była droższa od EkoMelu o 80 tyś. zł. Wygrała firma z najniższą ceną. 

Następnie chciałbym powiadomić Wysoką Radę iż firma ABC z Kościerzyny zakupiła od firmy Unikal nieruchomość, która dawniej była własnością PGKiM, tj. sąsiadująca z Oddziałem Celnym w Chojnicach. Firma ABC pragnie zbudować w Chojnicach zakład konfekcjonowania odpadów wtórnych, tj. szkła, papieru, tworzyw sztucznych. W planie inwestowania ABC jest zbudowanie obiektu, którego części pozostały na tej nieruchomości, powstanie obiekt i powstanie zakład konfekcjonowania surowców wtórnych. Jest to bardzo pożądana inicjatywa, wiele samorządów musi inwestować w konfekcjonowanie, recykling, a my mamy akurat to szczęście, że firma chce inwestować i chce ta działalnością zająć się indywidualnie. 

Również chciałbym powiadomić Wysoką Radę iż wywiązałem się z przegłosowanego wniosku przez radę, aby wyjaśnić problematykę związaną z podwyżką cen abonamentu telewizji kablowej Petrus w aspekcie projektu podstawowego i rozszerzonego. Prezes Urzędu Ochrony Konkurencji i Konsumentów, o czym radnych poinformowałem przekazując materiały, wszczął postępowanie antymonopolowe w związku z podejrzeniem nadużywania przez Przedsiębiorcę Petrus  spółka z o.o. pozycji dominującej poprzez bezpośrednie lub pośrednie narzucenie nieuczciwych cen, w tym nadmiernie wygórowanych opłat abonamentowych oraz narzucanie przez przedsiębiorcę uciążliwych warunków umów przynoszących mu nieuzasadnione korzyści, natomiast skutek pobierania opłaty z tytułu zmiany pakietu z wyższego na niższy. W konsekwencji tego wniosku również konsultowałem z zarządcami nieruchomości ich wpływ na wielkość tzw. pakietu podstawowego, bo pakiet podstawowy zastąpił azardy. Chciałbym powiedzieć Wysokiej Radzie iż Petrus Spółka z o.o. w żaden sposób nie pokazuje kosztów realizacji pakietu podstawowego, natomiast pakiet podstawowy w Chojnicach, kosztuje 8 zł i jest jednym z najdroższych, porównywalne ceny w innych miastach tj. od 3 do 6-ciu zł za tą samą usługę, gdzie w Chojnicach 8 zł. Kwestiami zajął się Urząd Ochrony Konkurencji i Konsumentów uważam, że moja misja w zakresie wyjaśniania praktyk monopolistycznych jest zakończona, natomiast nie kończy mojej misji w odniesieniu do stworzenia uwarunkowań i konkurencji w zasobach mieszkaniowych Chojnic. Również chciałbym wyraźnie powiedzieć iż mieszkańców w relacjach Petrus Spółka – zarządcy nieruchomości reprezentują prezesi spółdzielni i zarządcy nieruchomości i to oni powinni prosić firmę Petrus o przedstawienie rzeczywistych kosztów funkcjonowania pakietu podstawowego, który zastąpił azarty, bo azartów w Chojnicach po prostu nie ma. 

Również chciałbym powiadomić Wysoką Radę o realizacji przedsięwzięć kulturalnych, odbyły się wszystkie z zaplanowanych od inauguracji Festiwalu Folkloru 22 lipca, poprzez Noc Poetów, Teatry Uliczne, koncerty – te wszystkie zdarzenia, które były zaplanowane. 

Odbyły się również w Chojnicach targi branży mięsnej i drobiowej 23 sierpnia, organizowała firma MAT, uczestnicy to firmy z 45 miast z całej Polski. 

Również chciałbym poinformować Wysoką Radę iż na skutek nowelizacji ustawy o dochodach gmin, gminy w Rzeczpospolitej straciły subwencję tzw. rekompensującą z tytułu utraconych dochodów podatku od nieruchomości od zakładów pracy chronionej. Jest to bardzo zła wiadomość, która uszczupla dochody własne miasta Chojnice na około 200 tyś. zł. Tą decyzja pozostawiam bez komentarza. 

Chciałbym również poinformować Wysoką Radę iż skierowałem pismo do Rzecznika Praw Konsumentów, pismo to zamierzam przedstawić Wysokiej Radzie ponieważ problem dotyczy spółki MZEC, w której miasto posiada swoje udziały. Otóż grupa kilkunastu mieszkańców złożyła wniosek, o którym mówił p. Przewodniczący RM, ja nie otrzymałem go do wiadomości, ale znam jego treść poprzez informację od p. Przewodniczącego RM. Ta grupa kilkunastu mieszkańców złożyła wniosek do Powiatowego Rzecznika Praw Konsumentów w kontekście wszczęcia postępowania antymonopolowego w odniesieniu do MZEC Spółka z o.o. po ostatniej podwyżce taryfy cieplnej. Chciałbym tutaj powiedzieć, iż chcąc przede wszystkim przedstawić rzeczowo tą problematykę, przygotowałem dla Wysokiej Rady moje stanowisko jako uczestnika Zgromadzenia Wspólników w tym temacie i przygotowałem również tabelę pokazującą stawki za taryfę cieplną, czyli stawki za ciepło tak można powiedzieć z 4-ch województw, których zakres działania Urzędu Regulacji Energetyki Oddział w Gdańsku województwo zachodnio – pomorskie, pomorskie, warmińsko mazurskie i kujawsko-pomorskie. Za chwilę te materiały rozdam państwu radnym, natomiast moje stanowisko jest następujące; „Po zapoznaniu się z treścią pisma skierowanego do Pani przez kilkanaście osób w sprawie rzekomej praktyki monopolistycznej MZEC Sp. z o.o., pragnę przedłożyć moje stanowisko. Moje upoważnienie wynika z dwóch przesłanek: 

po pierwsze: z racji pełnionej funkcji jestem przedstawicielem gminy miejskiej Chojnice w zgromadzeniu wspólników MZEC Sp. z o.o., 

po drugie: autorzy pisma powołują się na moją osobę wyrażając swoje stanowisko odnośnie procesów decyzyjnych, w których brałem udział. Stanowczo pragnę zadeklarować, iż nie jest moim –celem przekonywanie o niecelowości wszczynania działań mających na celu wyjaśnienie problemu. uważam, że jeżeli grupa osób ma wątpliwości, to Ich prawem jest wypracowanie odpowiedniej strategii wyjaśniającej. Całkowicie godzę się z taką formą postępowania, po jest rzecznik, aby te problemy wyjaśnić. W związku z nieścisłościami, a także nieprawdą w merytorycznej części skierowanego pisma pragnę poinformować, że MZEC Sp. z o.o. aplikuje o zmianę taryfy cieplnej do Urzędu Regulacji Energetyki Oddział w Gdańsku. Zatwierdzenie każdej nowej taryfy następuje po przedstawieniu rachunku kosztów produkcji ciepła. URE jest instytucją, bez decyzji której żaden zakład produkujący ciepło nie może zmienić jego ceny. mamy do czynienia z „ceną regulowaną”, a nie wolną i dowolnie ustalaną przez producenta. W interesie wspólników (firma PETEK i i gminy miejskiej Chojnice) jest utrzymywanie cen na niskim poziomie ze względu na konkurencyjne formy zasilania w ciepło (gaz, węgiel, olej i biomasa) oraz ze względu na społecznych odbiorców. Cena ciepła musi jednak wynikać z rachunku kosztów, a spółka w 2002 roku poniosła ok. 1,0 mln PLN straty bilansowej. Pomimo obniżenia kosztów zatrudnienia (redukcja ok. 50%) i zrealizowanych remontów, aby nie doszło do kolejne straty bilansowej, URE zatwierdził nową taryfę dla MZEC Sp. z o.o. Po przeglądzie cen ciepła (materiały w załączeniu) należy stwierdzić, że w porównaniu do innych producentów cena energii cieplnej w Chojnicach jest konkurencyjna. Na usług w tej samej branży operuje od niedawna drugi producent energii cieplnej – EnergoGotland S.A, który deklaruje konkurowanie z MZEC Sp. z o.o. Nieprawdziwa jest informacja jakobym nie wyraził zgody na podwyżkę cen ciepła w 2000 roku, a w obecnej sytuacji (po zbyciu 80% udziałów MZEC) nie reaguję w interesie naszych mieszkańców. Motywacja mojej decyzji wynikała z przesłanek ekonomicznych, których uwarunkowania były wielokrotnie przedstawiane. natomiast obecna sytuacja, a przede wszystkim porównanie cen odbiorców w innych miastach i sytuacja ekonomiczna spółki nie uprawniają mnie do negacji aplikowania przez spółkę o nową taryfę. Uważam, że gdyby MZEC Sp. z o.o. wypracowała nieuzasadniony zysk ze swojej działalności lub gdyby nie ograniczono kosztów produkcji to oskarżenia miałyby podstawę racji bytu. Jest jednak inaczej: spółka zakończyła rok ze stratą, pomimo redukcji zatrudnienia, a cena ciepła jest poniżej średniej w porównaniu do innych producentów. Szczegółowo problematykę funkcjonowania MZEC Sp. z o.o. wyjaśnią Pani osoby zarządzające spółką, które poinformowałem o treści skierowanego pisma. Deklaruję pełną jawność dokumentów spółki i moją dyspozycyjność i w załączeniu przedkładam ceny w Polsce Północnej”. 

Ostatni temat, który chciałbym Wysokiej Radzie przedstawić to problem protestu związanego z chojnickim szpitalem, otóż od piątku godz. 13-tej komitet protestacyjny kupuje część pomieszczeń Starostwa Powiatowego. Komitet protestacyjny określił swój postulat, tym postulatem jest przyjazd p. Prezesa narodowego Funduszu Macieja Tokarczyka do Chojnic i rozpoczęcie rozmów o sytuacji chojnickiego szpitala. Problem jest bardzo złożony, ponieważ dyrekcja szpitala, organ założycielski i wszystkie osoby, które chciały pomóc szpitalowi wyczerpały już możliwości porozumienia z Oddziałem Narodowego Funduszu w Gdańsku i również oczekiwanych efektów nie przyniosło spotkanie delegacji komitetu protestacyjnego z Wice Prezesem Narodowego Funduszu w Gdańsku p. Malińskim. Również nie otrzymaliśmy odpowiedzi pisemnej związanej z realizacją tego spotkania. W związku z tym komitet protestacyjny rozpoczął okupację części pomieszczeń Starostwa nie ograniczając, co pragnę podkreślić, możliwości funkcjonowania tego samorządu, instytucji. Ten postulat, o którym powiedziałem został umedialniony w mediach prasowych i elektronicznych. Z informacji, które posiadam, ponieważ sam się wypowiadałem, były różne telewizje, od telewizji Gdańska, po TVN, radio RMFMN, radio Gdańsk, różne rozgłośnie, najczęściej media prasowe. Oczywiście o sytuacji powiadomiłem p. Wojewodę Jana Ryszarda Kurylczyka, również p. Starosta wice marszałka p. Borusewicza, który odpowiada w województwie za służbę zdrowia, mówię tutaj o uwarunkowaniach związanych z Urzędem Marszałkowskim i zostały wysłane faksy z postulatem do Narodowego Funduszu Odział w Gdańsku. Dzisiaj w godzinach rannych delegacja komitetu protestacyjnego spotkała się ratuszu chojnickim, konkretnie w gabinecie burmistrza i zostałem upoważniony do przeprowadzenia negocjacji z p. Prezesem Narodowego Funduszu Maciejem Tokarczykiem. Teraz Wysoka Rada zażyczyła ode mnie i ja chcę tą wolę spełnić, informacji. Natomiast chciałbym bardzo poprosić media żebyście państwo wzięli jednak udział w spotkaniu o godz. 13-tej, bo ja powiem coś więcej niż właściwie mógłbym powiedzieć z racji faktu iż zostałem upoważniony do rozmów, ale o 13-tej w Starostwie zapadną decyzje komitetu protestacyjnego czy przyjąć ofertę p. Prezesa Tokarczyka czy też nie. W wyniku przeprowadzonej rozmowy nakreśliłem sytuację p. prezesowi chojnickiego szpitala, ona była również p. Tokarczykowi znana z opracowań, które przedkładał p. Leszek Bonna w Narodowym Funduszu w czasie spotkań z p. Prezesem Malickim. Rozmowa trwała około 35 minut, p. Prezes Maciej Tokarczyk zaproponował inicjatywę spotkania zespołu, który miałby wyjaśnić zaistniałą sytuację i określić możliwości wyjścia z kryzysu jakim jest brak odpowiedniego finansowania chojnickiego szpitala. W skład zespołu miałyby wejść następujące osoby: Dyrektor Oddziału Narodowego Funduszu Zdrowia w Gdańsku p. Henryk Wojciechowski, Dyrektor Oddziału Narodowego Funduszu w Bydgoszczy woj. kujawsko Pomorskie p. Zientek, z naszej strony dyrektor szpitala, starosta burmistrz i przedstawiciel komitetu protestacyjnego i również będą osoby z Narodowego Funduszu. Celem pracy tego zespołu jest diagnoza sytuacji i opracowanie możliwości albo alokacji pewnych środków w granicach obydwu województw, albo znalezienie innych form dofinansowania chojnickiego szpitala. Próbowałem uświadomić p. Tokarczykowi, że problem chojnickiego szpitala to nie tylko problem całej służby zdrowia w kraju, która jest nie dofinansowana, to jest przede wszystkim problem nowego szpitala, dla którego układ odniesienia jest zupełnie inny niż dla szpitali funkcjonujących w kraju, tzn. my przenieśliśmy się ze starego szpitala do nowego zwiększając zakres usług, mając na to zgodę, bo program szpitala został zatwierdzony przez Urząd Marszałkowski i Kasę Chorych, tak więc zgoda na takie działanie była, a potem nie było konsekwentnych decyzji związanych ze zmianą tej placówki. Do takiego głosu zostałem upoważniony przez komitet protestacyjny, chciałbym podkreślić Wysokiej Radzie, że ten komitet protestacyjny zainicjowali dwaj członkowie zarządu powiatu chojnickiego p. Edward Mejer i p. Janusz Janik oraz p. wice przewodniczący Rady Powiatu p. Jerzy Meger, p. Jerzy Meger jest przewodniczącym komitetu, skład komitetu się poszerzył w miarę upływu czasu. Postulatu komitetu popierają wszystkie związki zawodowe w szpitalu, pracownicy, popiera starosta, burmistrz, ponieważ są to postulaty realne. Forma protestu jest formą, moim zdaniem, nie uciążliwą ani dla pacjentów szpitala ponieważ szpital pracuje normalnie nikt nie przeszkadza w pracy. Natomiast to, iż obiektem jest Starostwo Powiatowe w Chojnicach, związane jest z faktem iż Starosta Powiatu jest organem założycielskim szpitala dlatego taki właśnie adres. Tak więc w poniedziałek wyjeżdżamy do Warszawy i będę nakłaniał komitet protestacyjny, aby zechciał przerwać protest do powrotu delegacji z Warszawy. Postulat komitetu został spełniony, komitet spotka się z p. Tokarczykiem z tym, że p. Tokarczyk nie przyjedzie do Chojnic, przecież to możemy zrozumieć, oprócz tego p. Prezes Tokarczyk proponuje zainicjowanie pracy zespołu, który ma opracować konkretny plan wyjścia z tego kryzysu jakim jest brak środków dla tego szpitala. Jeżeli rozmowy zakończa się fiaskiem to szpital najprawdopodobniej będzie dalej protestował przybierając inne formy protestu, natomiast najgorsza sytuacja będzie związana z naszym szpitalem, który będzie musiał, chcąc nie pogłębiać straty bilansowej, będzie musiał ograniczyć pewien zakres usług, a tego czynić przecież nie powinien, a tego mamy świadomość bo jest odpowiedzialność nie tylko ekonomiczna ale też moralna za tą jednostkę która prowadzimy. Tak więc o 13-tej jest spotkanie komitetu, w którym każdy z radnych może wziąć udział i szersze uwarunkowania związane z sytuacją w szpitalu, myślę że są bardziej osobami kompetentnymi niż ja przede wszystkim p. Leszek Bonna, jeżeli panów radnych to interesuje to myślę że przyzwolenie p. Przewodniczącego Rady Miejskiej na ewentualne pytania do p. Dyrektora w odniesieniu do sytuacji szpitala mogą mieć miejsce i te kilkanaście minut znajdziemy tutaj, natomiast byłem tylko negocjatorem, popieram te postulaty uważam, że doszło do tego iż niestety tylko w obecności p. Prezesa Macieja Tokarczyka jesteśmy w stanie znaleźć porozumienie z dyrektorami oddziałów obydwu Funduszy, którzy nie zauważają tego, że powstał nowy szpital w Chojnicach. 

Ad. 6 

W punkcie zapytania i interpelacje radnych głos zabrali: 

· radny Andrzej Mielke – w nawiązaniu do sprawozdania p. Burmistrza pytanie takie – nie poruszył pan sprawy PeBeRol niepokojące wieści dochodzą do nas na ten temat, że ten największy odbiorca naszych zleceń, a zarazem jedna z największych firm zatrudniająca najwięcej osób ma problemy, chciałbym żeby p. Burmistrz także do tego się odniósł. 

Druga sprawa – z informacji prasowej dowiedziałem się iż będzie pan, jeżeli chodzi o tą sprawę szpitala, obecny wraz z tą delegacją w Gdańsku dzisiaj, bo wiadomo że była dzisiaj sesja, ale taka informacja prasowa była, czy w ostatniej chwili pan zrezygnował, czy wynikło z innych pana zadań? 

Trzecia sprawa – mam takie pytanie – czy sprawę Petrusa, którą tutaj pan przedstawiał, najlepiej nie oddaje wypowiedź czytelnika zamieszczona w Dzienniku Bałtyckim, który głos chciałbym abyście i pan i władze słuchały, cytuję go: „władze nie powinny ingerować w sprawy prywatne mieszkańców, a ta sprawa jest właśnie taka. Poza tym nie sądzę aby Petrus był monopolistą, ludzie mają wybór, mogą kupić satelitę lub mieć zwykłą antenę. Razem z rodziną wybraliśmy to drugie rozwiązanie. Sądzę, że Burmistrz Miasta nie ma prawa zajmować się tą sprawę, jest to osoba publiczna, jeżeli już to powinien wypowiadać się tylko prywatnie”. Jest to wypowiedź czytelnika i uważam, że jest jak najbardziej adekwatna, co p. Burmistrz powie i co zadziałał w tej sprawie prywatnego przedsiębiorcy. Natomiast wiążę się z tym także sprawa którą pan przedstawiał, odpowiedź, bardzo to jest nieładnie, że odpowiada pan już na to jeżeli tutaj będący i siedzący radni i media, co prawda te pisma zostały do nich wysłane, ale nie zostali powiadomieni nie zostało to pismo odczytane, Rada Miejska otrzymała do wiadomości i pan już odpowiada już kontruje sprawę, jeżeli te aspekty nie są ogółowi znane, więc ja ramach interpelacji pozwolę sobie odczytać to pismo, aby wszyscy mogli mieć jakieś zdanie na ten temat. Pismo jest kierowane, nie jak p. Burmistrz powiedział przez kilkanaście osób, tych podpisanych 18, jest prezes Wspólnoty mieszkaniowej także podpisał, który stanowi 25 mieszkań do ciepła, także jest to przeszło 40 to będzie już trochę więcej niż kilkunastu. Więc odczytam to pismo żeby wszyscy byli zorientowani: „Odbiorcy energii cieplnej dostarczanej przez MZEC w Chojnicach do Joanna Gierszewska Powiatowy Rzecznik Konsumentów w Chojnicach Starostwo Powiatowe. Szanowna Pani, My mieszkańcy bloków Spółdzielni Mieszkaniowej w Chojnicach i odbiorcy energii cieplnej zwracamy się do Pani z prośbą o interwencję w Urzędzie Ochrony Konkurencji i Konsumentów w sprawie podwyżek cen  energii cieplnej wprowadzanych przez Miejski Zakład Energetyki Cieplnej w Chojnicach. Jest to już kolejna podwyżka wprowadzona od czasu prywatyzacji MZEC’u i zbycia większościowego pakietu udziałów przez Miasto. Zaniepokojeni jesteśmy tym faktem, tym bardziej, że podwyżki wprowadzane są w okresie letnim, długo przed rozpoczęciem sezonu grzewczego. Znamienny jest fakt, że podwyżki wprowadzane są po przejęciu 80% udziałów MZEC’u przez prywatną firmę PETEK. Wcześniej, pod koniec 2000 roku, burmistrz Arseniusz Finster nie wyraził zgody na wprowadzenie podwyżki, uzasadniając to wysokimi kosztami społecznymi dla mieszkańców. Teraz, w momencie zbycia pakietu większościowego udziałów MZEC’u, nie przejawia zainteresowania tym problemem, pomimo że w nazwie firmy pozostaje słowo Miejski Zakład Energetyki Cieplnej, a w Radzie Nadzorczej Spółki zasiada przedstawiciel Burmistrza. Roczna inflacja wyniosła około 2% (w tym roku planowana jest na takim samym poziomie lub niższa), natomiast ostatnia lipcowa podwyżka wprowadzona przez MZEC wielokrotnie przekracza ten wskaźnik – wynosi od 8do20% w zależności od tzw. grupy odbiorców. Skoro Burmistrz obecnie nie poczuwa się do obrony ubożejących z dnia na dzień mieszkańców Chojnic, zwracamy się do Pani, mając nadzieję, że Pani interwencja w UOKiK z pewnością nam pomoże. Ufamy, że uprawnienia Powiatowego Rzecznika Konsumentów wykorzysta Pani do naszej obrony i reprezentacji, jako najbardziej kompetentna w tym zakresie. W myśl ustawy z dnia 15.12.2000r. o ochronie konkurencji i konsumentów (Dz.U. Nr 122, poz. 1319 z późniejszymi zmianami) Rzecznik jest z urzędu zobowiązany do obrony praw konsumentów, jakimi niewątpliwie jesteśmy, jako odbiorcy ciepła. Uzasadnionym wydaje nam się podejrzenie nadużywania przez PETEK pozycji dominującej na lokalnym rynku ciepłowniczym. My mieszkańcy bloków Spółdzielni Mieszkaniowej nie mamy alternatywy wobec, naszym zdaniem, monopolistycznych działań firmy PETEK czy polityka cenowa nie nosi znamion działań monopolistycznych? Nie mamy pewności czy firma PETEK przy braku jakiejkolwiek interwencji ze strony urzędów, nie dopuści się kolejnych podwyżek cen ciepła. W tej chwili nie mamy nie mamy żadnej możliwości obrony, przy tak potężnej pozycji dominującej na lokalnym rynku usług ciepłowniczych tej firmy, przed wspomnianymi przez nas wcześniej horrendalnymi podwyżkami ciepła. Wysokie bezrobocie w Chojnicach i ogólnie niski poziom zarobków, stawia przeciętną rodzinę chojnicką przed dylematem z czego ją utrzymać, przy ciągle wzrastających opłatach – w tym przypadku niewspółmiernie wysokiej podwyżce cen ciepła. Przecież to my spółdzielcy przyczyniliśmy się do powstania tych bloków mieszkalnych, MZEC też powstał przy ogromnym naszym zaangażowaniu, przez długie lata służył nam i naszym rodzinom. Teraz stajemy przed wizją corocznych podwyżek prywatnego dostawcy ciepła, na które nie mamy wpływu. Czujemy się bezbronni wobec tego faktu, tym bardziej, że burmistrz (władza wykonawcza) nie widzi potrzeby interwencji w naszej obronie. Spółdzielnia Mieszkaniowa również ogranicza się jedynie do informowania nas o podwyżkach, a rozliczenia ciepła, jakie dostajemy, są dla nas nieczytelne i niejasne”. Czekam, tutaj jest zamieszanie, p. Burmistrz wykonuje, nie wiem czy dla niego jest ważna ta sprawa mieszkańców czy nie jest ważna, nie chce tego słuchać, być może na pamięć znale, ale ja bym chciał żeby było wysłuchane, bo odpowiedź była: „Pytamy więc: jak uchronić się przed bezpośrednio lub pośrednio narzucaniem nam nieuczciwych cen? Jak uchronić się przed narzucaniem i przerzucaniem na nas kosztów własnych niedowładu organizacyjnego w firmie PETEK – ustawionej na maksymalizację zysku, a z drugiej strony firmy wykonującej zadania publiczne, rozumiane jako zaspakajanie zbiorowych potrzeb społeczności lokalnych, a taką jest niewątpliwie zadanie dostarczania ciepła do większości mieszkań w naszym mieście przez wspomnianą prywatną firmę PETEK. Dlaczego władza wykonawcza Miasta, przy realizacji zbiorowych potrzeb społeczności lokalnej nie kieruje się dobrem ogólnym mieszkańców i nie występuje przeciw monopolistycznym praktykom tej firmy? Jak mamy się bronić, jak mamy dochodzi swych praw, jak spowodować uczciwe traktowanie odbiorców ciepła, skoro Miasto utraciło kontrolę nad tym sektorem usług? Strategicznym przecież sektorem usług publicznych, z których korzysta większość mieszkańców Chojnic. Nie uważamy za słuszne posługiwanie się argumentem w postaci zgody Urzędu Regulacji Energetyki na podwyżkę. W tym konkretnym przypadku, nad aspektem ekonomicznym prywatnej firmy podnoszącej ceny ciepła, górę winien wziąć aspekt społeczny. Pod koniec 2000 roku MZEC również miał pozytywną opinię URE, a mimo to do podwyżki nie doszło i to właśnie z uwagi na wydźwięk społeczny. Dzisiaj wymiar społeczny wydaje się jeszcze ważniejszy, dotyczy bowiem Chojnic – miasta dotkniętego strukturalnym bezrobociem, w którym sytuacja materialna większości gospodarstw domowych stale się pogarsza. Liczymy na Pani pomoc i uważamy, że Pani interwencja w UOKiK będzie skuteczna”. 

· radny Zdzisław Januszewski – już na marginesie tylko dodam, że zadziwia dysproporcja jaką przykłada p. Burmistrz do dwóch spraw – telewizji kablowej i MZEC-u, tu gorący zwolennik, a wręcz orędownik, obrońca odbiorców programów telewizyjnych, obrońca MZEC-u, a przecież tak łatwo, panie Burmistrzu, zrobić pstryk i wyłączyć telewizję Petrus, postawić antenę np. pokojową i nie być zależnym od nikogo. Czy nie trąci to przypadkiem, panie Burmistrzu, wykorzystywaniem stanowiska dla celów prywatnych? Czy nie trąci to przypadkiem prywatną wojną prowadzoną przez pana, co jest tajemnicą poliszynela, z Radiem Weekend. 

Następna sprawa – na ostatniej sesji podejmując zarobki pracowników Urzędu zostałem zobligowany przez p. Burmistrza do przedstawienia w formie pisemnej pytań, do dzisiaj czy nie zadość temu życzeniu szanowny p. Burmistrz Miasta Chojnice, szanowny panie, środowiska naszych wyborców wskazują na nieuzasadnioną i rażąco wysoką dysproporcję płac kadry kierowniczej i pozostałych pracowników tego Urzędu. Pragnąc zapoznać się z prawdą prosimy o przedłożenie wykazu zarobków według wydziałów i stanowisk w Urzędzie Miejskim oraz jednostek mu podlegających w tym w spółkach. Czynie zadość prośbie p. Burmistrza. 

Następna sprawa – też budząca we mnie wesołe, że tak powiem, zainteresowanie, choć smutne są konsekwencje tych myśli. Otóż dowiedziałem się od p. Burmistrza, że szefem komitetu protestacyjnego jest wice przewodniczący Rady Powiatu, który okupuje sam siebie, własną siedzibę. Pewnie bezprawnie. Następnie – organ założycielski popiera protest i protestuje przeciwko samemu sobie. Następnie – związek zawodowy „Solidarność” w mieście Chojnice jest czołową siłą koalicji SLD-owskiej, a wreszcie wszyscy razem liderzy SLD protestują przeciwko własnym rządom, bo u podstaw tych problemów służby zdrowia, a i naszego szpitala, jest sytuacja rządów SLD. Ale wróćmy do pytań, bo taki punkt przewiduje obecny porządek. 

Chciałem zapytać p. Przewodniczącego o opinię w sprawie naszego wniosku, który przedkładamy – szanowni p. Przewodniczący Rady Miejskiej, wnosimy o podjęcie działań zmierzających do zorganizowania wspólnej sesji Rady Miasta i rady Powiatu. Tematem wspólnego posiedzenia winna być analiza przyczyn katastrofalnej sytuacji chojnickiego szpitala oraz podjęcie wspólnych zintegrowanych działań zmierzających do uratowania tej jednostki – Zdzisław Januszewski, Andrzej Mielke, Sławomir Rząska, Marcin Wenta. Ten wniosek oczywiście przedłożę sekretarzowi, zapytania dotyczące pensji p. Burmistrzowi. 

· radny Sławomir Rząska – ja w związku z tym pytaniem, które przed chwilą mój przedmówca złożył chciałem zapytać, chodzi o te dysproporcje w Urzędzie jakie panują, chodzi mi to jakie nakłady Urząd Miasta poniósł na dofinansowanie, zrefundowanie studiów podyplomowych dla dyrektorów Urzędu i prezesów spółek, w jakiej wielkości są to środki przeznaczone z budżetu miasta i kogo ten program szkolenia czy dofinansowania obejmuje z imienia i nazwiska – to jedno pytanie. 

Drugie – na poprzedniej sesji pytałem p. Burmistrza o realizację uchwały z 2-ch poprzednich kadencji chodziło o ul. Pocztową, p. burmistrz powiedział, że jest w trakcie realizacji i na tym była postawiona kropka – chciałem się zapytać o pełen harmonogram, kiedy te garaże znikną, jaki czas będzie, kiedy właściciele działek pod garaże za Urzędem Skarbowym będą mogli spokojnie wybudować garaże i kiedy ta sprawa zostanie wreszcie tak przysłowiowo załatwiona?

· radny Marcin Wenta – pierwsza rzecz to są bilety na koncerty organizowane w Chojnicach, mam pytanie takie – one nie są numerów, nie są numerowane i jak mamy stwierdzić, jak mamy uwierzyć w rzetelne rozliczenie z koncertów i czy to nie nasuwa obaw p. Burmistrza, że mogą się pojawić bilety poza legalnym obiegiem, jak to jest rozliczane generalnie, chyba że są jakieś ukryte identyfikatory ale tego nie ma widać. 

Druga rzecz – chciałbym prosić o zestawienie za ostatnie półrocze jakie środki zostały wydatkowane na reklamy w poszczególnych gazetach lokalnych, takie zestawienie porównawcze – jaka gazeta i jakie środki . 

Teraz jeżeli chodzi o podatki od nieruchomości proszę również o informację na jaką kwotę i komu zostały umorzone podatki od nieruchomości za ostatnie półrocze. Teraz jeszcze sprawa podatki od nieruchomości, na Komisji Budżetu usłyszeliśmy, że są to dosyć wysokie długi od p. Skarbnik i chciałbym wiedzieć jakie podmioty nie płacą, bo p. Skarbnik wyraziła się, że wystarczy jeżeli nie zapłacą 2 czy 3 podmioty i już powstaje bardzo duży dług, chciałbym wiedzieć jakie to są podmioty, bo sumę znamy.

Kolejna rzecz, wczorajszy koncert, z informacji od uczestników koncertu dowiedziałem się, że był jakiś incydent, pobito jakiegoś ochroniarza, przerwano koncert i chciałbym zapytać czy w tej sytuacji powinniśmy dalej coś takiego organizować, kto się za to bierze skoro ochroniarz publicznie bije innego ochroniarza nie wiedząc kto to jest, p. Wiśniewski przerwał koncert, wyraża się nawet personalnie, bo użył także nazwiska, bodajże jednego z radnych Rady Miejskiej, odgrażał się. Druga rzecz, nie wiem co to proceder jeżeli nie wpuszcza się uczestników koncertu jeżeli wychodzą z koncertu i nie wpuszcza się ich po raz drugi na koncert, ja przyznam, że nie znam takiego procederu żeby się powtarzał w czasie innych koncertów, czy tego nie można jakoś załatwić? 

Pytanie o murawę, przecież mamy teraz modernizować stadion, przekazać pieniądze na modernizację i co? i dalej koncerty będziemy organizować, a piłkarze Chojniczanki niestety grają na takiej murawie jak grają i nie ma na to siły. 

Przewodniczący Stanisław Kowalik – czy są dalsze pytania? Nie widzę, ogłaszam 10 minutową przerwę. 

Ad. 7 

Odpowiedzi na pytania i interpelacje radnych udzielił Burmistrz Miasta Chojnice. 

Burmistrz Arseniusz Finster – na wstępie blok pytań p. Andrzeja Mielke, ja chciałbym zadeklarować, że postaram się ograniczać do minimum i nie wdawać się w tematykę, która nie byłaby merytoryczna odnośnie problemów. 

Pan podniósł problem PeBeRol-u – chciałbym powiedzieć, że pracuje specjalny zespół powołany przez p. Prezesa Bogdana Gerke, w tym zespole jest również moja osoba. W jednym czasie, w jednym miejscu wszystkie media prasowe i elektroniczne za kilka dni zostaną powiadomione o przyjętym programie. Uważam, że ten program zostanie przyjęty z zadowoleniem, ponieważ są bardzo duże szanse i możliwości uchronienia tej firmy przed upadłością. Więcej niestety panu nie powiem, bo pana zainteresowanie tym problemem jest po czasie, gdyby pan zapytał mnie 3 tygodnie temu, to rozszerzyłbym zakres informacji. 

Drugie pytanie dotyczyło notatki w gazecie, najprawdopodobniej w Gazecie Pomorskiej, iż dzisiaj miałem być w Gdańsku na rozmowach z p. Wojewodą dotyczących chojnickiego szpitala – tak miałem być, ale sytuacja jest dynamiczna i się zmienia i zamiast dzisiaj w poniedziałek być w Gdańsku w poniedziałek będę w Warszawie. 

Dalej – czy sprawę Petrusa nie oddaje głos czytelnika – zacytował pan głos czytelnika z Dziennika Bałtyckiego, uważam za duże przekroczenie z pana strony, że pan drugiego głosu czytelnika, który tam jest zamieszczony nie przeczytał. Otóż przyjmuję do wiadomości, że jest pan adwokatem Petrus Spółka z o.o. i więcej tego nie będę komentował. Tam był drugi głos w Dzienniku Bałtyckim, bo to jest z Dziennika Bałtyckiego, gratuluję panu tej funkcji i życzę powodzenia. 

Jeżeli chodzi o MZEC to pismo, które pan przeczytał uważam, że dobrze się stało iż pan je odczytał w całości. Uważam, że jeszcze powinien pan je skserować i wręczyć wszystkim, ja nie ograniczam w żaden sposób tych możliwości, każdy inicjator pisma czy odpowiedzi ma dowolne środki wyrazu, które może zastosować. To, że ja w momencie kiedy odpowiadam od razu kseruję o przekazuję to pismo mediom i zainteresowanym radnym, tak po prostu działam i pan też tak może czynić. Tak zrealizowałem to zadanie ponieważ uważam, iż są uwarunkowania, o których musiałem napisać i napisałem. Jeszcze raz podkreślam, że w Polsce funkcjonuje Urząd Regulacji Energetyki, który zatwierdza taryfy. Nasza taryfa nie jest najwyższa, tego pan nie wmówi mieszkańcom Chojnic, gdyby współwłaściciele, firma PETEK ciągnęła zyski, a nie dopłacała miliona złotych z kapitału zapasowego czy z podnoszenia kapitału, to wówczas pana twierdzenia mogłyby być prawdziwe, ale tam nie ma żadnych zysków, a proszę zwrócić uwagę iż jest jeszcze sprzeczność, bo pan krytykował potrzebę restrukturyzacjo zatrudnienia w MZEC-u, chciałbym powiedzieć, że taryfa musiałaby być jeszcze wyższa, gdyby pracowało 100 osób, dzisiaj pracuje tam, ja boleję nad tym, że te osoby straciły pracę, ale dzisiaj pracuje tam 50 osób, obniżono koszty zatrudnienia o około 1 mln zł w skali roku, gdyby to nie nastąpiło strata bilansowa wynosiłaby 2 mln i przy tak wysokim zatrudnieniu URE bez wysiłku zatwierdziłoby jeszcze wyższą taryfę. Uważam, że firma PETEK i my jako miasto modernizując, poprawiając jakoś kotłów i systemu odbioru energii cieplnej, a Spółdzielnie Mieszkaniowe ocieplając bloki prowadzimy do tego iż ta cena ciepła relatywnie nie wzrasta a obniża się. Około 85% odbiorców ciepła wpłacając zaliczki do Spółdzielni Mieszkaniowych otrzymało zwroty nadpłaty za energię. Również nasi mieszkańcy mają dodatki mieszkaniowe od miasta, takie nadpłaty otrzymali i tych dodatków nie musieli zwracać. Chciałbym również nadmienić, że w interesie miasta jest kształtowanie jak najniższych cen za energie cieplną, ponieważ energia cieplna jest jednym z największych składników dodatków mieszkaniowych, na które miasto wydatkuje około 4 mln zł rocznie i przecież dzisiaj właśnie nowelizując budżet, patrząc na mniejszy zakres dofinansowania tego zadania przez budżet Państwa, zdejmujemy pół miliona złotych z inwestycji, której finansowanie chcemy przenieść na przyszły rok, mówię tutaj o ul. Kościerskiej, po to żeby ludziom wypłacić dodatki mieszkaniowe. Więc tu jest jawna sprzeczność, nigdy nie byłoby interesu w mieście żeby podnosić cenę ciepła, a nie ma tam zysku, gdyby był zysk to takie twierdzenie byłoby właściwe. Ja również pomijam to czy 19 osób to jest kilkanaście czy to jest więcej. Pragnę jednak nadmienić, że pod tym listem się podpisał p. Piotr Pawlicki, który nie zamieszkuje w zasobach Spółdzielni Mieszkaniowej, co zresztą napisał, ale raczył się tam podpisać jako protestujący, a adresem korespondencyjnym jest p. Andrzej Mielke. 

Tak więc zakończyłem odpowiedzi dla p. Mielke. 

W tej chwili przystąpię do odpowiedzi dla p. Zdzisława Januszewskiego, a więc podniósł pan zadziwiającą dysproporcję pomiędzy telewizją kablową Petrus, a MZEC-em, rzeczywiście jest dysproporcja, natomiast chciałbym wyraźnie to powiedzieć, że MZEC Sp. z o.o. zatwierdzając taryfę pokazuje rachunek kosztów, czyli pokazuje publicznie, bo pan może się z tą taryfą zapoznać, ona jest w Urzędzie Miejskim, ile i na co wydaje i jaki ma zysk, no nie ma go, ale jaki by miała zysk firma gdyby cena była „x”. Firma Petrus w drodze porozumienia ze Spółdzielnią Mieszkaniową doprowadziła do likwidacji azartu, mieszkańcy płaca podatek za telewizję publiczną i Polsat i są zmuszeni do płacenia średnio około 50% więcej niż inni mieszkańcy. Alternatywą dla nich nie jest antena satelitarna, to jest nonsens, bo antena satelitarna jest droższa niż pakiet podstawowy. Nie chodzi o ofertę Petrusa, tylko chodzi mi o pakiet podstawowy. Jeżeli mielibyśmy doprowadzić w Chojnicach do tego, iż każdy wieszałby antenę satelitarną, co nie wiem czy kiedykolwiek moglibyśmy przeprowadzić zadania termo modernizacyjne i rewitalizacyjne na budynkach. Więc dysproporcje są, ale chodzi o zasadę, dlatego ja państwu nie odbieram możliwości realizacji swojego celu dotyczącego MZEC-u u Rzecznika Praw Konsumentów. Uważam, że właściwie panowie postępujecie, natomiast argumenty są polityczne i co ciekawe, ta podwyżka taryfy nastąpiła już kilka tygodni temu co najmniej. Dziwnie składa się, że akurat po rozpoczęciu postępowania antymonopolowego w odniesieniu do Petrusa panowie wychodzicie z tą inicjatywą, to jest zadziwiająca właśnie sytuacja, że czynicie to właśnie w takim czasie. Dlaczego nie 3 dni po ogłoszeniu taryfy? przecież ta taryfa dotyczyła tego problemu, a sesja nadzwyczajna nie miała dotyczyć taryfy tylko kwestii zbycia pozostałych udziałów przez miasto. 

Mówiąc o tajemnicy poliszynela pan po prostu przekracza to dobre obyczaje, bo nie ma żadnej tajemnicy poliszynela. Rada Miejska upoważniając mnie do sprawdzenia zasadności podwyżek doprowadziła do tego iż jest postępowanie antymonopolowe i to jest wszystko na ten temat. Ja nie prowadzę żadnej wojny ani z Radiem Weekend, ani z telewizją Petrus, ponieważ uważam, że są to instytucje, które powinny istnieć i funkcjonować w mieście, ponieważ się z tym miastem zespoliły. Natomiast mam prawo do oceny ich funkcjonowania. Uważam, że telewizja kablowa Petrus doprowadzając do likwidacji azartów, powinna pokazać mieszkańcom koszty utrzymywania pakietu podstawowego, a zakres pakietu rozszerzonego powinna konsultować, ma do tego narzędzia – radio Weekend i telewizję kablową Petrus. Już zastanawiające jest np. to, że 4-ta sesja, czy 5-ta RM jest filmowana przez telewizję kablową Petrus, a nie ujrzeliśmy ani fragmentu sesji w programie regionalnym – pytanie po co więc? – mam nadzieję, że panowie już znają odpowiedź na to pytanie, a my poznamy w niedługim czasie. 

Jeśli chodzi o drugie pana pytanie, to spełnię pana oczekiwanie wyrażone w piśmie o rażących dysproporcjach płac pracowników, zachęcam jednak pana żeby pan również zapoznał się ze strukturą płac w innych urzędach, może wtedy zmieni pan retorykę i nie będzie używał takich słów jak rażąco wysoka dysproporcja. 

Trzecie pana pytanie, a właściwie to co pan powiedział zasługuje też na krótki komentarza, pan powiedział, że Jerzy Meger okupuje sam siebie, organ założycielski protestuje przeciwko samemu sobie, Solidarność jest członkiem i siłą SLD i my protestujemy przeciwko rządom SLD – więc ja bym bardzo pana prosił żeby pan nie odbierał tym ludziom prawa do protestowania bez względu na to z jakich są opcji politycznych. Ja wiem, że bardzo państwa boli, że potrafią się porozumieć ludzie z Solidarności z ludźmi z SLD, z Samoobrony itd., lepiej byłoby żeby się wszyscy pokłócili, byli skłóceni, a panowie byście ferowali tutaj wyroki. Uważam, że ja również jako członek SLD mam prawo do krytyki, p. przewodniczący Edward Pietrzyk również i tej krytyki się nie boimy, ponieważ dla nas najważniejsze jest funkcjonowanie szpitala i dociekanie przyczyn związanych z jego niestabilnością finansowa i tylko to chcemy uczynić i nic więcej. 

Jeżeli chodzi o inicjatywę sesji, którą panowie chcecie zwołać, to spóźniona inicjatywa. Odbywała się kilka dni temu sesja Rady Powiatu poświęcona tematycznie szpitalowi, były tam wystąpienia, była diagnoza sytuacji, biznes plan, było pokazanie uwarunkowań finansowania. tak jak dzisiaj p. radny powiatowy p. Edmund Hapka mógł przyjść na sesję Rady Miejskiej, tak p. radny Zdzisław Januszewski, a przede wszystkim p. radny Andrzej Mielke, który pracuje w Starostwie, mógł uczestniczyć w Radzie Powiatowej w tej tematyce. Nie ma sensu powtarzania tej tematyki w obecności radnych miejskich. Tej inicjatywie jestem przeciwny uważam, że panowie po prostu chcecie tylko zbić dziwny kapitał polityczny. Po co chcecie się angażować, najpierw pan krytykuje, że wszyscy to są siłą SLD, potem panowie coś chcecie osiągnąć – co? Nie ma sensu gadać po to żeby sobie gadać. 

Sławomir Rząska zadał pytanie dotyczące studiów podyplomowych – otóż potwierdzam, że pracownicy Urzędu Miasta doskonalą się zawodowo. Jeżeli pan pozwoli to przygotowałbym pisemnie odpowiedź na to pytanie, ze wskazaniem jacy to pracownicy, jaki był kierunek studiów i jakie otrzymali dofinansowanie z Urzędu Miasta. Chciałbym nadmienić, żeby to już było jasne, że ja jako burmistrz tego miasta w poprzedniej kadencji i w tej nie wziąłem ani złotówki na studia podyplomowe czy realizację pracy doktorskiej, żeby chociaż panom już ta troska z serc spłynęła. 

Kolejna sprawa – uchwała w sprawie ul. Pocztowej – ma pan rzeczywiście rację, że cała sprawa ciągnie się zbyt długo. Tutaj oczekiwania Urzędu też są takie, aby szybciej zrealizować przede wszystkim zabudowę wokół Urzędu Skarbowego, ponieważ tam kończy się inwestycja związana z Urzędem Skarbowym i chciałbym poprosić p. Dyrektora Jacka Marczewskiego, aby przybliżył sytuację związaną z ul. Pocztową. 

· p. Jacek Marczewski – w tej chwili wzdłuż ul. Pocztowej jest 15 garaży parterowych, z czego 11 na gruntach Gminy Miejskiej Chojnice, zaś 4-ry na gruncie prywatnym. Co do tych 11-tu na gruntach miejskich podjęto starania o wykup i wykupiono z nich 9, co do 2 nie udało nam się osiągnąć porozumienia z właścicielami, którzy mają dość istotne prawa do nabycia tych garaży. Co do tych 4-ch to one nie należą do gminy, ani grunt, ani garaże. Jeżeli chodzi o możliwości wybudowania nowych garaży za Urzędem Skarbowym, to one formalnie istnieją, ja mówię w odniesieniu do tych, którzy mają garaże na Pocztowej, jest tam zatwierdzony projekt razem z pozwoleniem na budowę. To pozwolenie na budowę w miarę składanych swych wniosków i załatwianych tutaj transakcji zostało przeniesione na nowych nabywców, bo było to zorganizowane w ten sposób – ktoś od kogo wykupywaliśmy nakłady poniesione na garaż, mógł stanąć do przetargu na nabycie nieruchomości za Urzędem Skarbowym i tam po nabyciu mógł już budować, ma pozwolenie na budowę. Dlaczego te osoby jeszcze nie budują trudno mi powiedzieć, bo były rozmowy na ten temat, różne osoby z tych nabywców deklarowały, że wybudują. Także ja może zrobiłby spotkanie żeby się dowiedzieć o przyczyny zaparć. 

Burmistrz Arseniusz Finster – jeszcze pragnę skomentować, jeśli w 9 przypadkach osiągnęliśmy porozumienie, a w 2-ch mieszkańcy nie chcą tego porozumienia osiągnąć, to należałoby w tej chwili sprawę skierować do Komisji Gospodarki Komunalnej i podjąć właściwe decyzje, z tym, że pierwotnie zakładaliśmy likwidację wszystkich garaży na Pocztowej, w raz z tymi 4-rema prywatnymi żeby ta ulica miała charakter usługowo handlowy, a nie charakter garażowy, jest to ulica za ratuszem, naturalne połączenie z Nowym Miastem. Jestem zdziwiony, ponieważ właściciel tych 4-ch garaży, w jego interesie byłoby ich zlikwidowanie, ponieważ wartość tej działki jeżeli by miała charakter handlowo usługowy by się znacznie podniosła, są tutaj potrzebne rozmowy i zaangażowanie Komisji i osobiście moje, co deklaruję, w zakończeniu tego problemu, albo wygaszamy 9 garaży, albo 11, albo 15 i podejmujemy konkretne starania. Być może trzeba wygasić 9 garaży, pokazać, że na tym terenie mogą powstać obiekty usługowo handlowe i to przekona tych, którzy mają pozostałe garaże do takich działań. 

Przechodzę do odpowiedzi na pytania, które zadał p. radny Wenta, p. radny zapytał o bilety na koncert, mówił pan, że nie są numerowane i ma wątpliwości w tej sprawie. Poproszę o odpowiedź w tej sprawie p. Prezesa Romana Guzelaka. 

· p. Roman Guzelak – jeżeli chodzi o kwestię związaną z biletami na koncert, ja do tej pory nie spotkałem się w historii organizowania koncertów w Chojnicach, a rozmawiałem również z kolegami, którzy organizują takie koncerty w innych miastach, żeby bilety numerować. Procedura, która tutaj obowiązuje jest następująca; współorganizator, czyli Agencja ART. drukuje gdzieś pod Trójmiastem, chodzi o to żeby uniknąć sytuacji druku biletów gdzieś tutaj na miejscu w celu takim żeby nie było podróbek. Bilety są następnie dodatkowo zabezpieczane przed podróbkami i bilety przekazywane są współorganizatorowi czyli mnie, ja kwituje odbiór określonej ilości biletów, następnie z tej ilości biletów rozliczam się z Agencją Art. Ta procedura, do tej pory kiedy te koncerty były organizowane jeszcze przez Radio Weekend, ta sytuacja była bardzo podobna i takich pytań nikt nie zadawał. Dziwię się, że w tej chwili ktoś pyta o to. Jeżeli chodzi o Urząd Skarbowy, proszę bardzo, Urząd Skarbowy może tą sprawę zbadać na wszystko są dokumenty. 

Natomiast pozwoli pan, panie Burmistrzu, że płynnie przejdę do pytania związanego z koncertem zespołu Ich Troje – ta sytuacja, która miała miejsce podczas tego koncertu, była po części trochę kuriozalna dlatego, że na obiekcie były dwie ochrony. Jedna ochrona, którą organizator musi zapewnić, jest to ochrona, która zapewnia bezpieczeństwo uczestnikom tej imprezy. Natomiast oprócz tej ochrony, była jeszcze ochrona Michała Wiśniewskiego, czyli zespołu Ich Troje. Konflikt, który się narodził był konfliktem takim, iż jeden z gości Michała Wiśniewskiego, który był z synem i z żoną, ten syn wyszedł z obiektu i chciał wejść bramą wjazdową na obiekt, na co oczywiście ochrona nie zezwoliła, ponieważ bilet upoważnia do jednorazowego wstępu i nikt, czy będzie to radny, czy to p. burmistrz i czy p. starosta, nikt drugi raz na ten sam bilet nie wejdzie. W związku z tym ochrona nie wpuściła uczestnika koncertu na obiekt powtórnie, wtedy interweniował ojciec tego dziecka. Również ta interwencja się nie powiodła, wtedy ojciec dziecka poprosił o interwencję szefa ochrony Michała Wiśniewskiego, gdzie również Agencja odmówiła wstępu tego gościa na koncert, co spowodowało szarpanie się pomiędzy ochroniarzami. Doszło do tego, że wynikła agresja, gdzie szefa ochrony Michała Wiśniewskiego, został on skuty i odprowadzony pod scenę przez Agencję, która strzegła bezpieczeństwa na stadionie. W tym momencie szef ochrony, która była wynajęta do strzeżenia bezpieczeństwa na imprezie, poprosił Policję o interwencję, Policja przyjechała, zebrała dowody, będzie toczyło się postępowanie stosowne. Natomiast to co leżało w moim podstawowym interesie i obowiązku to, to żeby ten koncert doprowadzić do końca i żeby nie doszło do zagrożenia jakiegokolwiek bezpieczeństwa uczestników koncertu. W związku z tym, że Michał Wiśniewski jak gdyby nie chciał ochrony przy scenie z Eko-Trade, odsunęliśmy ochronę za pas, natomiast dodatkowo jeszcze wzmocniliśmy to ludźmi, którzy byli żeby nie doszło do żadnych konfliktów i impreza zakończyła się, koncert dojechał do końca, że tak można powiedzieć, z czego się niezmiernie cieszę, gdyby koncert w tym momencie został przerwany, to każdy z uczestników musiałby otrzymać zwrot pieniędzy, co kosztowałoby Spółkę plus współorganizatora co najmniej kilkadziesiąt tysięcy i na te straty absolutnie Spółka sobie pozwolić nie mogła. 

Kwestia ponownego wchodzenia na stadion – bilet jest określoną umową, na bilecie jest napisane, że bilet upoważnia do jednorazowego wstępu. Mało tego, ta informacja była zawarta również na plakatach, informacja również była przed kasą i przed wejściem na obiekt, że takowy bilet upoważnia do jednorazowego wstępu. Ja zdaję sobie sprawę, że to są może określone niedogodności dla uczestników takiego koncertu. Ale z drugiej strony powiedzcie państwo jak zabezpieczyć się przed nieuczciwością ludzi, którzy wychodzą i np. hurtowo wynoszą zebrane wejściówki i potem wchodzą osoby, które tych biletów nie wykupiły? Już próbowano różnych metod, pieczątek na ręce, co myślę też nie jest sprawą bardzo estetyczną, ale i na to znajdowały się sposoby przebijania pieczątek itd. W związku z tym w interesie spółki, w interesie organizatorów jest to ażeby ta umowa spisana na bilecie, że bilet upoważnia do jednorazowego wstępu, żeby taka właśnie była procedura i przyznam się państwu, że uczestnicząc w dużych koncertach w Warszawie ta sytuacja jest taka sama, tam nikt z obiektu nie wychodzi podczas koncertu. To tyle mojego wyjaśnienia. 

Przewodniczący Stanisław Kowalik – p. radny w jakiej sprawie? Proszę panie burmistrzu o kontynuację odpowiedzi. 

Burmistrz Arseniusz Finster – chciałbym dopowiedzieć, iż spotkałem się ze zgłoszeniami od uczestników np. koncertu zespołu Łzy, Wilki i Combi, iż zdziwieni byli tutaj skrupulatnością ochrony polegająca na przeszukiwaniu osób wchodzących na stadion. Była interwencja pani, która uważała, że ochrona obiektu nie ma prawa poprosić jej o pokazanie co ma w torebce. Po rozmowie z komendantem Straży Miejskiej i po przedstawieniu odpowiednich uwarunkowań ustawowych pani ta została przekonana do tego, że jednak torebkę musi otworzyć, natomiast ochroniarz nie ma prawa wkładać ręki do tej torebki bezpośrednio, ale zobaczyć co ma w tej torebce ma prawo. Każda osoba, ja również byłem poddany takiemu przeszukaniu, ochroniarz ma prawo przeszukać, bo chcemy aby było na tych koncertach jak najbezpieczniej. Odbyły się 4-ry duże koncerty w Chojnicach i chciałem zwrócić uwagę, że nie doszło ani do bójek, ani do zagrożenia bezpieczeństwa i tutaj ta ochrona działała skrupulatnie. Natomiast czy mogła użyć środków przymusu bezpośredniego, czyli czy mogła założyć kajdanki temu panu, który tak się zachowywał – te kwestie wyjaśni Policja, która została wezwana na tą okoliczność. Natomiast ja chciałbym wyrazić ubolewanie, że w taki sposób, a nie inny p. Michał Wiśniewski opisywał na tą sytuację, bo słów, które używał ze sceny, nie były słowami które są słowami powszechnie używanymi, ja nie chcę ich tutaj powtarzać, bo ani ta sala nie zasługuje, ani większość radnych, wszyscy radni nie zasługują abym tych słów używał, no były to słowa, których nie ma w słowniku raczej i również nie potrzebne było takie incydentalne zachowanie. Ubolewam nad tym, że do takiej scysji doszło, jednak Agencja Ochrony, którą organizatorzy zabezpieczali, to była agencja trój miejska i jeżeli chodzi o koncert pierwszy, tzn. Wilki, Łzy i Combi, praca była wzorowa. Tutaj było potknięcie związane z ochroniarzem Michała Wiśniewskiego. Czy takie zdarzenia w odniesieniu do innych koncertów były to państwo sami muszą ocenić, natomiast ja chciałem powiedzieć, że ochrona postępowała bardzo ostro, bo widziałem jak osoby, które się próbowały przedstawić z funkcji, też nie zostały np. wpuszczone w poszczególne obszary, mnie też to dotknęło, chciałem wejść za kulisy – niestety, pan mi mówi – co to mnie obchodzi, że pan jest burmistrzem, pan może być nawet premierem, ja pana tutaj nie wpuszczę. Bezpieczeństwo na stadionie dla ekipy Michała Wiśniewskiego zabezpieczaliśmy my jako organizatorzy, ochrona, moim zdaniem nie była potrzebna, p. Wiśniewski ma swoją ochronę, ma do tego prawo. Natomiast istnieje problem tej interwencji, która p. Roman Guzelak przedstawił.  Pan Marcin Wenta chciał uzupełnić, proszę bardzo. 

· radny Marcin Wenta – chciałbym spytać p. Prezesa czy jednak nie widzi konieczności numerowania takich biletów i czy nie zdarzyły się dotychczas przypadki, nie dochodziły do pana głosy, że są jakieś lewe bilety sprzedawane przed koncertem, a poza tym jeżeli p. Burmistrz mówi o tym, że ubolewa nad tym, że Michał Wiśniewski w taki, a nie inny sposób się zachowuje, takie było też zachowanie wokalisty Wilków itd. trzeba się zastanowić nad tym jakie gwiazdy zapraszamy do Chojnic, może nie zasługują na to żeby grać dla naszych mieszkańców. 

Burmistrz Arseniusz Finster – ja nie będę kategoryzował tych gwiazd, które występują w Chojnicach. Ja byłem na koncercie zespołu Wilki, wokalista p. Robert Gawliński nie używał wulgarnych słów, oczywiście żartował ze sceny i to wszystko co mogę powiedzieć. Natomiast słowa, które wypowiadał p. Wiśniewski, nie powinny paść z tej sceny i to chce powiedzieć jako uczestnik koncertu, one nie powinny paść. Również nie powinien się posługiwać nazwiskiem osoby opisując jakieś zdarzenie, w którym nie brał udziału, bo to jest krzywdzące, chodzi tutaj o p. radnego Józefa Kołaka i to jest wszystko co mam na ten temat do powiedzenia, natomiast czy te gwiazdy powinny tutaj przyjechać czy nie, to weryfikuje ilość osób, która przychodzi na koncerty i tutaj te ilości były duże. P. Roman Guzelak na temat zespołu Ich Troje się dzisiaj wypowiedział, na pewno zdania nie zmienił i tutaj po tym zachowaniu, że stało się co się stało i na pewno p. Prezes uzupełni. 

· p. Roman Guzelak – ja jeszcze chciałbym powiedzieć uzupełniając te informacje, które podał p. Burmistrz na temat przeszukiwań, na ile one są potrzebne i na ile one gwarantują bezpieczeństwo, świadczy fakt, że podczas koncertu drugiego, bo pierwszy koncert był koncert związany z „Dniami Chojnic” zespołu Perfekt i Blu Cafe, ale podczas drugiego koncertu ochrona zabezpieczyła w depozycie pistolet z ostra amunicją. Podczas tego koncertu z kolei, koncertu zespołu Ich Troje ochrona zabezpieczyła kilka kastetów, kilka noży ostrych i to długich noży i oprócz tego gazy łzawiące. W związku z tym nie dziwcie się państwo, że ochrona zachowuje się w ten sposób. Ja to co powiedziałem również w wywiadzie pani do Dziennika Bałtyckiego, ja jestem pełen podziwu dla profesjonalizmu tej ochrony i jeżeli jako organizator mam odpowiadać za coś, to muszę mieć po prostu do tego odpowiednie narzędzia tym narzędziem w tej sytuacji jest po prostu bardzo dobra ochrona. Natomiast wyraziłem się i potwierdzam to, że tego typu zespoły jak zespół Ich Troje mają olbrzymie wymagania, które mają mnóstwo problemów, choćby nawet z ta ochroną osobistą, że na pewno będę ostatnią osobą, która by zapraszała tego typu zespoły do Chojnic. 

· radny Andrzej Mielke – chodzi mi o ten problem ponownego wejścia na stadion, jeżeli się wyjdzie, jak to tam określił p. Prezes, czy nie należałoby rozwiązania innego znaleźć w tej sprawie, bo tak jak tutaj widzę to zabezpieczenie przed nieuczciwością to problem właśnie spółki i spółka powinna to tak rozwiązać, aby nie naruszać praw nabywcy, bo dam tutaj za przykład, np. osoby niepełnosprawne, bo takie też przychodzą na koncert, nie pozostaną w wózkach, one musza w jakimś momencie wyjechać i pan nie wpuści ta osobę niepełnosprawną z powrotem?. 

Burmistrz Arseniusz Finster – chciałbym poprosić żeby problem koncertu nie zdominował przecież ważniejszych problemów, które panowie zgłaszaliście, pan Prezes jest do waszej dyspozycji. Natomiast ja chciałbym powiedzieć taką rzecz, na stadionie, pomijając osoby niepełnosprawne, dla których są bariery niedogodności, na stadionie zabezpieczone są wszystkie kwestie od kwestii związanych z bytowaniem, z potrzebami własnymi itd. Koncert trwa kilka godzin, wszędzie się stosuje taką zasadę, że jak ktoś wchodzi na stadion to nie wychodzi. Natomiast osoby niepełnosprawne to szczególne osoby i myślę, że tutaj w stosunku do nich, no wątpię żeby ktoś kto wyjeżdża na wózku, będzie oszukiwał i da ten bilet komuś, kto będzie wjeżdżał na wózku. Nie przesadzajmy osoby te są szczególnie traktowane. 

· p. Roman Guzelak – ja tylko krótko dopowiem, że na ile te osoby są szczególnie traktowane to można zapytać przedstawicieli stowarzyszenia SEMAKO, że one otrzymują bezpłatne wejściówki na koncert, to jest prawda i tak samo żaden ochroniarz na pewno w tej sytuacji nie będzie na tyle skrupulatny, że nie wpuści tej osoby, na pewno ją wpuści. 

Wypowiedź poza mikrofonem. 

Burmistrz Arseniusz Finster – przepraszam panie przewodniczący, w ramach regulaminu spółka i organizator podjęła decyzję, że osoby niepełnosprawne są wpuszczane bezpłatnie na zaproszenia. Pani Joanna Kiedrowicz Przewodnicząca Stowarzyszenia SEMAKO akceptuje tą współpracę, niepełnosprawni są z niej zadowoleni. Kropka. Takie są decyzje organizatorów, pan się nie musi z nimi zgadzać. 

Przystępuję do odpowiedzi na kolejne pytania, p. Marcin Wenta poprosił o zestawienie reklam, w gazetach czy w mediach elektronicznych też, panie radny? Też w mediach elektronicznych, dobrze, czy odpowiedź pisemna też na to pytanie? – dobrze. 

Komu umorzono podatki za 6 miesięcy – również pisemna? 

Mówił pan o wysokich długach – chciałbym powiedzieć iż suma zobowiązań wynikających z nieterminowego regulowania podatku od nieruchomości w mieście Chojnice od osób prawnych wynosi około 1.200.000 zł, natomiast suma niezapłaconych podatków od osób fizycznych około 300.000 zł. Ja niestety nie jestem uprawniony do tego żeby pokazywać nazwy tych firm, nie chcę tego czynić i tego nie zrobię publicznie, natomiast pan jako radny może się zapoznać z informacją, bo to jest informacja publiczna u p. Skarbnik. Chciałbym powiedzieć iż mamy olbrzymie problemy z pewną masą upadłości, wygraliśmy kilka spraw w Samorządowym Kolegium Odwoławczym i czekamy na rozstrzygnięcia w Naczelnym Sądzie Administracyjnym. Mogę panu tylko podać iż jest to 35% sumy zobowiązań wynikających z niezapłaconych podatków od nieruchomości. Czy pan chciałby uzupełnić to pytanie? 

· radny Marcin Wenta – pytałem p. Skarbnik i p. Skarbnik odpowiedziała, że to jest tajne i nie może mi tego powiedzieć. 

Burmistrz Arseniusz Finster – no tak, my w momencie kiedy umorzymy podatek jesteśmy zobligowani, aby podać informację o tym komu umorzyliśmy. Natomiast ja chciałbym powiedzieć, że nie jesteśmy uprawnieni do tego, aby panu np. podać, że firma „x” na 25 sierpnia zalega z płatnością podatku od nieruchomości na kwotę taką i taką. 

Kolejna sprawa, murawa – jeśli chodzi o murawę to oczywiście murawa ucierpiała, ponieważ spadł ulewny deszcz przed rozpoczęciem koncertu i przy tej ilości osób są skutki są jakie są, one są widoczne. W tej chwili pracują osoby z robót publicznych i pracownicy Klubu. Chciałbym powiedzieć, że Klub otrzymuje wynagrodzenie za udostępnienie stadionu, natomiast najprawdopodobniej przez 2 tygodnie Chojniczanka nie będzie rozgrywała meczów na stadionie swoim, a będziemy prosić o udostępnienie stadionu CHKS Kolejarz, jest nie gorsza murawa, a pojemność widowni całkowicie wystarcza dla kibiców Chojniczanki, może jest ta niedogodność, że zamiast do centrum miasta trzeba pójść obok dworca PKP. Jeżeli chodzi o modernizację stadionu, jeżeli do niej dojdzie, a mam nadzieję, że dojdzie, to są stosowne zabezpieczenia murawy tej już wykonanej od nowa, które uniemożliwiają jej zniszczenie w czasie koncertów. Chciałbym powiedzieć, że arenami koncertów w całej europie i świecie są przede wszystkim stadiony, również lotniska i inne takie miejsca i nic tutaj się nie może zdarzyć, chodzi o to żeby przykryć odpowiednim materiałem na kilkanaście godzin, nie dłużej, tak aby trawa się nie zniszczyła i na pewno będziemy troszczyć się o nową murawę. Natomiast ta murawa jest mierna i w tej chwili będziemy ją odnawiać, to był ostatni koncert w tym sezonie, natomiast w roku będziemy planować inne rozwiązania. 

Odpowiedziałem na wszystkie pytania, które państwo zadaliście. 

Przewodniczący Stanisław Kowalik – zgłasza się p. radny Januszewski, w jakiej sprawie? Proszę bardzo. 

· radny Zdzisław Januszewski – panie Burmistrzu, ja w swojej wypowiedzi mówiłem o współpracy jednej osoby z Solidarności, wymieniałem z imienia i nazwiska. Pan w swej odpowiedzi rozszerzył i powiedział, że o dobrej współpracy z Solidarnością, a całą Solidarnością, myślę że moim zdaniem jest to co najmniej niezasadne. 

Druga sprawa to, panie Burmistrzu, ja nie mówiłem i nie proponowałem zakładać mieszkańcom anteny satelitarnej, tak jak pan w odpowiedzi raczył mówić, ja mówiłem o zwykłym prostym rozwiązaniu, anten pokojowych, a jest to różnica i o tym mówiłem, że bez większej szkody można przejść na antenę pokojową, natomiast nie widzę możliwości funkcjonowania bez ogrzewania. I proszę dalej zapewniać, panie Burmistrzu, że nie ma prywatnej wojny z Radiem Weekend, może rzeczywiście to kiedyś będzie prawdą. 

Burmistrz Arseniusz Finster – stanowczo stwierdzam, iż nie powiedziałem, nie wypowiedziałem się, iż z całą Solidarnością. Więc określam jeszcze, iż współpracuję z grupą, a nie z jedną osobą, cenię sobie współpracę z Stanisławem Kowalikiem, współpracuję też z innymi osobami z Solidarności i tego prawa mi pan nie będzie odbierał. Jeżeli chodzi o anteny to ma pan rację, ale ja chciałbym to uściślić. Dziękuję za tą inicjatywę, cieszę się, że pan popiera moje stanowisko uważam, że powinny wrócić azarty dla najbiedniejszych za 4 zł miesięcznie na budynkach z wyłączeniem kabla, jeżeli pan to stanowisko popiera, bo pan przecież powiedział – najprostsze rozwiązanie to jest antena na dachu – tak jest, to powinni zapewnić zarządcy, bardzo panu dziękuję, pokojowa tak, nie musi wisieć za oknem, może być na dachu, może być wspólna dla mieszkańców bo oni stanowią grupę. Także pan widzę popiera moje stanowisko, bardzo za to panu dziękuję. Natomiast powiedziałem, że dysproporcje są w ilości złotówek w odniesieniu do problemu, ale też powiedziałem i proszę żeby pan to przyjął, że jedna firma pokazuje rachunek kosztów, a druga nie pokazuje. Jak Petrus udowodni, że pakiet podstawowy w Chojnicach ma kosztować 8 zł i takie ma koszty, powiem że nie ma praktyki monopolistycznej, ale jeżeli w innych miastach jest 3 zł, 4 zł, czy 5 zł, a u nas jest 8 zł to pytam o rachunek kosztów czy nie ma tam zysku. Pan na pewno jest przekonany, że firma Petrus działa bez zysku tak jak MZEC. 

· radny Zdzisław Januszewski – przypominam wypowiedź p. Burmistrza, nie częścią Solidarności, pan powiedział precyzyjnie – dobra współpracę z Samoobroną i Solidarnością – zapraszam do protokołu. I tu uważam, że nastąpiło, moim zdaniem, pewne nieuzasadnione, to jest nieuzasadnione. Natomiast ogłoszenie faktu, że nie wszyscy są tutaj z SLD to mnie cieszy po prostu, to fakt ten udowadniamy na co dzień. 

Przewodniczący Stanisław Kowalik – w jakiej kwestii radny Wenta? 

· radny Marcin Wenta – mnie niepokoi bardzo proste pytanie, myślę że p. Burmistrz będzie potrafił odpowiedzieć, chciałbym poznać opinię p. Burmistrz na temat tego o czym mówiliśmy, tzn. numerowanie biletów, tzn. pan Burmistrz się nie boi tego, że mogą chodzić wieści że wydajemy publiczne pieniądze na nie wiadomo co i tak samo, szkoda że p. Prezes wyszedł, ale już nie powinien się powoływać na to, że kiedyś tak było w radiu, teraz jest osoba publiczną i dysponuje publicznymi pieniędzmi więc – także chciałbym poznać opinię p. Burmistrza na temat tego czy te bilety powinny być numerowane i w ten sposób traktowane jako druki ścisłego zarachowania. 

Burmistrz Arseniusz Finster – odpowiem na pytanie p. Wenty natomiast wypowiedź p. Januszewskiego przemilczę dla dobra ogółu żeby nie przeciągać tych odpowiedzi. Więc tak – skąd pan wie, że wydajemy publiczne pieniądze na organizację koncertów – to jest pierwsze pytanie, pan to przed chwilą powiedział. Proszę powiedzieć skąd pan ma wiedzę iż wydajemy publiczne pieniądze na organizację koncertów? Czy pan jest przekonany o tym, że spółka Promocja Regionu Chojnickiego angażuje pieniądze, które otrzymała aportem na organizację koncertu, proszę mi odpowiedzieć twierdząco tak lub nie! Wysoka Rado, p. Wenta powiedział przed chwilą – czy pan się nie obawia ponieważ wydatkujemy publiczne pieniądze. No więc pan takiego przekonania nie ma więc trochę skracam pana pytanie – wydajemy pieniądze, mieszkańcy wydają pieniądze na zakup biletów. Otóż uważam, że pana wątpliwość może wyjaśnić Urząd Kontroli Skarbowej, albo Urząd Skarbowy - Druk jest drukiem ścisłego zarachowania, są to uwarunkowania związane z tymi przepisami. Pan Guzelak powiedział wyraźnie iż sprawa nie dotyczyła tylko koncertów organizowanych przez Radio Weekend, tylko powiedział iż dystrybutorem biletów i firmą przygotowującą jest firma impresaryjna, w tym wypadku ArtKowalik i to ona rozlicza bilety. jeżeli więc firma ArtKowalik może w pakietach pakować po 100 jeżeli mówi, że na pewno 100 i to przeliczy, to jakie to ma znaczenie, że jeszcze ponumeruje te bilety, dla kogo to numerowanie, to przecież firma dystrybuuje te bilety i firma potem poprzez sprzedaż w różnych miejscach z powrotem przyjmuje do siebie resztę biletów. To przypomina taką sytuację jak propozycja na jednym z osiedli numerowania kart do tajnego głosowania, no przecież jest komisja skrutacyjna, wydaje karty, wie ile kart wydała, wie ile kart powraca, to jest podobna sytuacja. Ja uważam, że warto żebyście to panowie sprawdzili i znając wasze zaangażowanie w rozwiązywanie problemów społecznych na pewno szybko to uczynicie, a być może to sprawdzenie poprzecie jakąś dobrą audycją w tej sprawie i tutaj życzę jak gdyby powodzenia. 

Przewodniczący Stanisław Kowalik – chciałby przypomnieć, że jesteśmy w punkcie odpowiedzi na interpelacje i zapytania, poprzedni punkt dotyczył zapytań. W związku z tym – p. Burmistrz ma jeszcze jakieś odpowiedzi? 

Burmistrz Arseniusz Finster – tak jak powiedziałem, nie będę komentować p. Januszewskiego. 

Przewodniczący Stanisław Kowalik – tak jak powiedziałem zamykam ten punkt. W jakiej kwestii panie radny? Proszę bardzo. 

· radny Andrzej Mielke – bo p. Burmistrz jak usłyszeliśmy zarzucił mi rolę adwokata w sprawie Petrusa, natomiast ja jestem reprezentującym wszystkich mieszkańców i występuję w interesie społecznym, panie Burmistrzu, natomiast kto tu jest adwokatem prywatnej firmy PETEK, to osądzą tutaj słuchający i oglądający. 

Burmistrz Arseniusz Finster – też nie będą komentował dla dobra ogółu, bo to nie ma sensu, brniemy w ślepą ulicę. Panowie dalej będziecie przez 3 lata opowiadać te same kwestie, ja będę milczał. Dziękuję za uwagę. 

Przewodniczący Stanisław Kowalik – wobec tego urywam dyskusję i przechodzimy do kolejnego punktu. 

Ad. 8 

· radny Józef Skiba – Komisja Gospodarki Komunalnej, Mieszkaniowej i Ochrony Środowiska spotkała się 18 sierpnia, omówiliśmy materiał sesyjny, Komisja przyjęła go do wiadomości. Zaś w sprawach bieżących chciałbym tutaj 3 problemy poruszyć; 

· informacja z wykonania budżetu za I półrocze – p. radny Rząska zgłosił żeby materiał był pełny i pełna realizacja jeśli chodzi o fundusze miasta. Poprosił aby w sprawozdaniu, gdzie są wszystkie spółki wypisane, które mają zysk na półrocze, żeby została dopisana Sp. Promocje Regionu Chojnickiego, są to pieniądze miasta, ludzie się pytają, nikt nie potrafi odpowiedzieć co z tymi pieniędzmi się dzieje. Komisja przyjęła informację do wiadomości i będziemy oczekiwać na uzupełnienie tego problemu w materiałach z wykonania budżetu za I półrocze. 

· komisja omawiała sprawę zagospodarowania pozyskanych płyt drogowych od p. Starosty – Komisja wskazała, aby płyty te zostały wyłożone, dokończone zostały ulice w części już zagospodarowane płytami: ul. Leśna i ul. Stroma. Także Komisja wskazuje, gdyby jeszcze zostały jakieś płyty od p. Starosty, ażeby w pierwszej kolejności położyć je na ul. 3 Maja, gdyż jest tam naprawdę krajobraz księżycowy i należy tam utwardzić tą nawierzchnię. 

· Komisja zaakceptowała problem ul. San Carlos, gdyż nie ma tam ani odwodnienia, ani nawierzchni. Aby już w przyszłym roku jako II etap prac na ul. San Carlos, założyć odwodnienie i nawierzchnię z polbruk w pierwszej kolejności. 

· następnie p. radny Kowalik przypomniał, że Komisja na posiedzeniu wyjazdowym jednoznacznie określiła, że teren przy ul. Karsińskiej, który miał być zagospodarowany na boiska i teren rekreacyjny, w tej chwili były tam realizowane prace, jednakże członkowie Zarządu Działek Ogródkowych próbowali kwestie tych prac tam przerwać i nie dopuścić do tego, gdyż twierdzili, że będzie to przeszkadzało działkowiczom. Zarząd Osiedla jednogłośnie opowiedział się za kontynuacją prac i prace te są kontynuowane i myślimy, że w niedługim czasie zostanie posiana tam trawa, zostanie to zakrzewione. Po przyjęciu się tego terenu zielonego będzie młodzież, dzieci jak i dorośli korzystać z tych terenów jako rekreacyjnych. 

Przewodniczący Stanisław Kowalik – w uzupełnieniu chciałbym dodać taką kwestię, że na obecną chwilę już została zasiana trawa, czekamy żeby ta trawa urosła i zostaną zainstalowane ławki, sprzęt dla dzieci i myślę, że jeszcze w tym roku młodzież będzie korzystała z tych terenów. 

· radny Zbigniew Gawroński – Komisja Rewizyjna posiedzenie odbyła w dniu 20 sierpnia, przedmiotem posiedzenia było omówienie materiału sesyjnego i sprawy bieżące, w tym rozpatrzenie skargi p. Leonarda Mogi. Komisja zapoznała się z informacją z wykonania budżetu za I półrocze 2003r. została ona przyjęta do wiadomości po wnikliwej dyskusji. Pozostałe projekty uchwał Komisja przyjęła do wiadomości. Natomiast odnośnie rozpatrzenia skargi p. Leonarda Mogi, Komisja przyjęła wyjaśnienie radcy prawnego i proponuje przygotować p. Leonardowi Mogą odpowiedź negatywną, Komisja przegłosowała takie stanowisko jednogłośnie. Poza tym zapoznałem Komisję z pismami, które wpłynęły na moje ręce w okresie letnim. Z kolei chcę także powiedzieć, że Komisja w miesiącu wrześniu rozpocznie pracę kontrolną, która została zatwierdzona przez Radę na II półrocze w działaniu Komisji Rewizyjnej. 

· radna Katarzyna Karpus – Komisja ds. Społecznych spotkała się w okresie między sesyjnym raz, tematem posiedzenia Komisji, oprócz materiału sesyjnego, który będzie przedmiotem obrad dzisiejszej sesji, było omówienie nowej inicjatywy, z która występuje właśnie Komisja ds. Społecznych, dotycząca Europejskiego Tygodnia Mobilności w mieście Chojnice. Z wnioskiem o podjęcie działań i zorganizowanie Dnia Mobilności w Chojnicach Komisja zwróciła się do Burmistrz Miasta, który był również zaproszony na ta Komisję. Europejski Tydzień Mobilności jest to nowa inicjatywa ogłoszona przez Komisarza Unii Europejskiej ds. Ochrony Środowiska i w jej organizację w mieście Chojnice chcą włączyć się organizacje pozarządowe, przedsiębiorstwa działające na terenie miasta Chojnice np. takie jak: Fundacja Ekologiczna Ziemi Chojnickiej i Zaborskiej, Stacja Kontroli Pojazdów Bronisława Gwiździela, szkoły, przedszkola, Park Wodny Chojnice. Z całą ideą Europejskiego Tygodnia Mobilności, postaram się państwa zapoznać poprzez przekazanie materiałów informacyjnych żeby nie zabierać czasu. W porządku posiedzenia Komisji znalazło się także omówienie spraw związanych z opracowaniem karty współpracy z organizacjami pozarządowymi, w związku z tym, że od stycznia 2004r. wchodzi w życie ustawa o pożytku publicznym i wolontariacie, proponowałabym również wszystkim radnym o zapoznanie się z tą kartą współpracy, którą opracowała Fundacja Pokolenia, były również spotkania w których niestety większość radnych nie uczestniczyła, natomiast będzie to przedmiotem dyskusji i żeby oszczędzić nasz czas, proponowałabym żaby się z tym wnikliwie zapoznać. Oprócz wniosku, o którym przed chwileczką wspomniałam, a mianowicie wniosek w sprawie zorganizowania Europejskiego Tygodnia Mobilności w Chojnicach, Komisja wyraziła swoją opinie w sprawie dofinansowania zakupu samochodu specjalistycznego dla Straży Pożarnej w Chojnicach, a mianowicie stanowisko Komisji jest takie – nie ma w tej chwili środków na dofinansowanie tego sprzętu z budżetu miasta Chojnice. 

· radny Bogdan Kufel – Komisja Budżetu i Rynku Pracy spotkała 18 sierpnia. Na posiedzeniu wysłuchała informacji Burmistrza z wykonania budżetu za I półrocze 2003r. Członkowie Komisji zwrócili uwagę na fakt iż w materiale nie została uwzględniona Spółka Promocja Regionu Chojnickiego i nie podano jej wyniku finansowego. Komisja omówiła materiał sesyjny, który przyjęła do wiadomości. Również przyjęła do wiadomości pismo Powiatowej Komendy Straży Pożarnej w sprawie dofinansowania w kwocie 30.000 zł zakupu samochodu gaśniczo ratowniczego. 

· radny Piotr Eichler – Komisja Edukacji, Kultury i Sportu wyznaczyła termin posiedzenia Komisji na dzień 20 sierpnia, jednak z uwagi na brak quorum Komisja nie podejmowała prawomocnych wniosków i opinii. Komisja wysłuchała p. Dyrektor Zespołu Szkół Nr 7 Reginę Braun w temacie konieczności utworzenia dodatkowej klasy gimnazjalnej. Pan Janusz Ziarno zapoznał członków Komisji z trudną sytuacją finansową miasta. Ponieważ Komisja nie miała quorum materiał ten zostanie przedstawiony na następnym posiedzeniu Komisji, która ustosunkuje się do problemu. 

· p. Ryszard Lipiński – Rada Samorządów Osiedlowych w okresie między sesyjnym spotkała się dwukrotnie, tj. 12 sierpnia gdzie tematem tego posiedzenia była analiza realizacji zadań inwestycyjno remontowych. W wyniku dyskusji problemów przedstawionych przez Przewodniczących poszczególnych osiedli, zaproponowaliśmy spotkanie p. Burmistrzowi, co zostało przyjęte i została ustalona data. Rada spotka się 29.08. gdzie będzie obradowała wspólnie z p. Burmistrzem i dyrektorami wydziałów w sprawie realizacji zadań remontowych. Głównie skupimy się nad tym co niepokoi Samorządy Osiedlowe w zakresie wykonania zgłoszonych zadań na bieżącą kadencję. Drugie spotkanie Rada Samorządów Osiedlowych odbyła 19 sierpnia, na którym omówiono materiał sesyjny i przyjęto go do wiadomości. Natomiast w sprawach bieżących poruszono i omówiono ponownie problem, który nurtuje mieszkańców przynajmniej części naszych osiedli, a mianowicie niefortunnych podwyżek telewizji Petrus. W związku z powyższym Rada Samorządów Osiedlowych składa oświadczenie, dla formalności pragnę podać Wysokiej Radzie, oświadczenie to zostało przyjęte jednomyślnie w pełnym składzie osobowym Rady Samorządów Osiedlowych, o to treść tego oświadczenia: „W związku z licznymi protestami mieszkańców osiedli miasta Chojnice oraz przekazywanymi przez prasę informacjami na temat dokonanego zwiększenia opłat abonamentowych za telewizję kablową Rada Samorządów Osiedlowych wyraża zaniepokojenie przedstawionym  stanem sprawy. Przekazywane informacje, z których wynika, iż dokonana podwyżka jest zawyżona w stosunku do rzeczywistych uwarunkowań prawnych, niepokoją mieszkańców naszego miasta, którzy czują się wykorzystywani i żądają kompleksowego wyjaśnienia tego problemu. W związku z powyższym Rada Samorządów Osiedlowych żąda bieżącego informowania jej o wszystkich kwestiach z tym związanych, w tym również o możliwościach wprowadzenia konkurencyjnych operatów kablowych. Powyższe oświadczenie Rada Samorządów Osiedlowych przyjęła jednogłośnie w pełnym składzie osobowym – Za Radę Samorządów Osiedlowych Przewodniczący Ryszard Lipiński”– załącznik nr 11 do protokołu. 

Ponadto pragnę poinformować Wysoką Radę o wielkiej stracie, tak należy to ocenić, jaką społeczność samorządowa naszego miasta poniosła, a mianowicie w godzinach późno wieczornych zmarł nestor naszego Samorządu p. Jan Odya. Człowiek wielkiego autorytetu, wielkiego serca i z pewnością będzie nam brak jego. Chciałbym zaproponować uczczenie jego minutą ciszy. 

Minutą ciszy uczczono pamięć zmarłego Jana Odyę.

· burmistrz Edward Pietrzyk – przepraszam, że zabieram głos akurat w tej części sesji, ale potem wyjazd służbowy do Gdańska uniemożliwia mi przekazanie tej informacji, jest ona bardzo istotna. Wszyscy radni w skrytkach dzisiaj znaleźli pakiet materiałów, które dotyczą projektu uchwały o nowej współpracy samorządu terytorialnego z organizacjami pozarządowymi. Te materiały otrzymali również Przewodniczący Samorządów. Ja w tym momencie zwracam się z gorącą prośbą, poddajemy te materiały naprawdę bardzo wnikliwej analizie i szerokiemu procesowi opiniowania będziemy wnosili prawdopodobnie w miesiącu październiku ten projekt uchwały pod obrady Rady Miejskiej, dlatego też bardzo proszę o wnikliwą analizę tych materiałów i o taką merytoryczną pracę, tak abyśmy opracowali dokument i nowoczesny, który będzie odpowiadał tym zadaniom, które będziemy realizować. 

Ad. 9 

Przewodniczący Stanisław Kowalik – informacja o realizacji uchwał i wniosków podjętych na ostatniej sesji znajduje się na str. 3 biuletynu – czy są jakieś pytania do tych kwestii? Nie widzę. 

Ad. 10 

Burmistrz Arseniusz Finster – chciałbym podjąć temat dofinansowania zakupu samochodu dla Komendy Powiatowej Straży Pożarnej. Otóż Komenda wystąpiła o 30.000 zł, zdaję sobie sprawę z tego iż istnieje potrzeba zakupu takiego pojazdu, motywował ją jeszcze przed odejściem na emeryturę p. Komendant Hoppe, w tej chwili nowy Komendant, chodzi o samochód ratowniczy, ratownictwa drogowego. Myślę, że ten problem rozważymy we wrześniu i w październiku. Chciałem również powiedzieć, iż istnieje ciągle nie załatwiony problem Ochotniczej Straży Pożarnej, która też składała aplikacje związane z powstaniem grupy wsparcia właśnie dla Powiatowej Straży Pożarnej. Najprawdopodobniej będziemy w trudnej sytuacji, będziemy musieli wybrać czy dofinansować zakup pojazdu, jeżeli w ogóle będą takie możliwości, czy dofinansować możliwość stworzenia OSP. 

Drugi duży problem to kwestia utworzenia dodatkowego oddziału w Zespole Szkół Nr 7, gdyby on nie powstał, to byłby pewien dyskomfort, ponieważ liczba uczniów średnia w klasach gimnazjalnych w Zespole Szkół Nr 7 wynosiłaby 32. Biorąc pod uwagę, że średnia liczba uczniów w klasach w innych gimnazjach jest mniejsza i wreszcie biorąc pod uwagę, że szkoła ta silnie konkuruje z innymi szkołami Gminy Chojnice, ponieważ tam mamy uczniów z Nieżychowic, Charzykowy itd. podjąłem decyzje, że ten dodatkowy oddział będzie utworzony i powinniśmy zmieścić się w środkach przeznaczonych na oświatę, ograniczając pewien zakres innych wydatków związanych z oświatą. 

W konsekwencji wniosku, czy problemu, które podnosił p. Bogdan Kuffel, chciałbym powiedzieć iż deklarację, którą popełniłem na ostatniej sesji dochowam. We wrześniu państwo radni i media i społeczeństwo, otrzymają informację o wynikach ekonomicznych pracy Spółki Promocja Regionu Chojnickiego. Chciałbym również powiedzieć w konsekwencji tych wypowiedzi, które były, że Spółka Promocja Regionu Chojnickiego nie wydatkuje publicznych pieniędzy na organizacje koncertów. Koncerty są organizowane z pieniędzy sponsorów i z pieniędzy tych, którzy się angażują, agencji impresaryjnych. Nie wydatkujemy więc pieniędzy. Natomiast w czasie tego spotkania będziemy też przedstawiali działania, które podjęliśmy, a związane są z promocją gospodarczą. Dlatego chciałbym tutaj zaprosić państwa do udziału, będziemy inicjować to spotkanie bezpośrednio po skrystalizowaniu, po wyjaśnieniu problemów dotyczących chojnickiego szpitala i spółki PeBeRol, tak aby te problemy wyjaśniać jeden po drugim. Ja wierzę w to, że przekonamy Radę do pozytywnej oceny działalności spółki. Pozytywnej to nie znaczy, że nie ma progresji jeszcze w działaniu i nie można robić jeszcze więcej i lepiej, ale warto ocenić to co zostało zrobione. 

Ad. 11 

Przewodniczący Stanisław Kowalik – odnośnie informacji w sprawie wykonania budżetu miasta Chojnice za I półrocze, poproszę p. Burmistrza o głos. 

Burmistrz Arseniusz Finster – na 54 stronach Urząd Miejski przygotował informację z wykonania budżetu miasta Chojnice. Z tej informacji wynika i procent wykonania dochodów jest zadawalający, wynosi 51,7%. Jeżeli chodzi o wydatki, to wydatki zostały zrealizowane w blisko 50%. Jednak chciałbym zwrócić uwagę Wysokiej Rady na kwestie realizacji dochodów własnych i tutaj pojawia się problem, ponieważ dochody są zrealizowane mniej więcej w około 45%, budzi to niepokój. Przypomnę, że największą częścią dochodów własnych są podatki od nieruchomości. W konsekwencji decyzji Rady Miejskiej tych podatków nie podnosiliśmy, natomiast porównując rok do roku, to w roku ubiegłym za I półrocze mieliśmy 54% wykonanie, w tym roku 45%, czyli widać tutaj, że sytuacja ekonomiczna firm się pogorszyła. Cóż w związku z tym należy uczynić? Więc przede wszystkim zajęliśmy się analizą listy zobowiązań osób prawnych i osób fizycznych w stosunku do Urzędu Miasta. W tej sali kilkanaście dni temu odbyło się spotkanie z tymi firmami, które zalegają z płatnościami. Jeżeli chodzi o działania jakie staramy się podejmować, to przede wszystkim w trudnej sytuacji kiedy firma wykazuje, na podstawie dokumentów, iż ma problemy z płynnością finansową staramy się podatek odraczać. Decyzja o umorzeniu podatku następuje w konsekwencji obrazu firmy za cały rok. Czyli właściwie żeby umorzyć jakikolwiek podatek trzeba mieć pewność, że firma wypracuje stratę bilansową. Nie wolno mi umorzyć podatku firmie, która zakończy rok kalendarzowy w którym umorzyłbym część podatku lub całość jest zyskiem, bo to byłoby przekroczeniem. Takich przypadków tutaj nie ma, nigdy nie umorzyłem podatku firmie, która wykazałaby zysk. Ale w związku z tą sytuacją poprosiłem prezesów tych firm, a to nieraz są duże firmy i zadeklarowałem, że jeżeli windykacja tego podatku jest mniejsza, to Urząd Miasta będzie musiał ograniczyć niestety formę pomocy do odraczania, umarzania odsetek, natomiast należność główna będzie musiała być jednak zapłacona. Chciałbym powiedzieć, że dłużników tego podatku należy podzielić na dwie grupy, tych którzy nie płaca ponieważ mają trudną sytuację, jest też kilku takich, którzy nie chcą zapłacić, bo uważają, że ten podatek jest może nienależny, i te kwestie są rozwiązywane w oparciu o Samorządowe Kolegium Odwoławcze – to jest I instancja i Naczelni Sąd Administracyjny Oddział Zamiejscowy w Gdańsku – to jest II instancja. Samorządowe Kolegium Odwoławcze szybko reaguje na te problemy podejmując decyzje. Z przykrością stwierdzam, że NSA reaguje niestety wolno, uważam, że tutaj wyroki powinny zapadać szybciej. Przedstawiłem szefom firm, tym które zalegają z podatkiem sytuację budżetu miasta Chojnice, przede wszystkim w aspekcie braku subwencji rekompensującej utracony podatek od nieruchomości od zakładów pracy chronionej. Przedstawiłem również sytuację związaną z mniejszą dotacją Skarbu Państwa, dodatków mieszkaniowych, a te dodatki jednak ciągle rosną. My również próbujemy jako Urząd Miejski wyjaśnić problematykę dodatków mieszkaniowych, bo chciałbym żeby radni mieli świadomość tego, że osoba która pobiera dodatek mieszkaniowy i płaci zaliczkowo opłatę za energię cieplną, w momencie kiedy otrzymuje zwrot nadpłaconych kwot, nie musi ich oddawać do Urzędu Miasta, chociaż pobrała dodatek mieszkaniowy, my przegraliśmy kilka spraw w SKO. Ja to opisuję w jeden sposób uważam, że dodatek mieszkaniowy osobom ubogim się należy, a należy się tylko w tym zakresie w którym związany jest z realizacją kosztów zamieszkiwania. Jeżeli my daliśmy więc niż wynosiły rzeczywiste koszty to te pieniążki powinny być oddane. Niestety system jest nieszczelny i działa w taki sposób. Dalej, jest również duża grupa osób, które pobierają dodatek mieszkaniowy, a ich sytuacja materialna jest znacznie lepsza niż osób najbiedniejszych. Chojniczanie zauważają, iż są takie sytuacje, że osoby pobierające dodatek mieszkaniowy albo są nieobecne czasowo w Chojnicach, gdzieś pracują pobierają dodatek, często mają inne źródła dochodów, nie dokumentują w swoim wniosku, często posiadają takie dobra materialne, których nie posiadają najbiedniejsi, np. takie kryterium posiadania samochodu. W krajach Unii Europejskiej nikt nie dostanie pomocy społecznej, np. w Niemczech, jeżeli posługuje się samochodem, u nas takiego wymogu stricte prawnego nie ma. Natomiast mieszkańcy ubożsi, którzy powinni więcej dostać w konsekwencji w tych przepisach otrzymują mniej. Urząd Miasta jest autorem wniosku do Prokuratury Rejonowej, ja ten wniosek będę przedstawiał na najbliższej konferencji prasowej, w sprawie wyjaśnienia właśnie kwestii z dodatkami mieszkaniowymi, czy ten te wyroki SKO odnośnie braku zwrotu, płacenie uznaniowe, bo my właściwie nie możemy powiedzieć – pan ma samochód to panu nie zapłacimy – czy to są rozwiązania prawne. Istnieje możliwość, Wysoka Rado, iż w tej chwili dochody własne będziemy realizować na odpowiednim poziomie. Dlaczego firmy z pełnym zrozumieniem podeszły, otóż w trudnej sytuacji jeżeli nie mogą zapłacić kwoty, to godzą się z tym aby odraczać ta kwotę i umarzać odsetki, jeżeli będą mieli stratę oczywiście. Podatek od nieruchomości to jest o 1% do 1,5% planu rzeczowo finansowego firmy, to nie jest 10, 15 czy 20% pieniędzy, które firma wydatkuje na swoje działanie. Natomiast deklarowałem i to jest prawda, że dochody własne reinwestujemy, Urząd Miejski tych dochodów własnych nie przejada. Natomiast utrzymanie sieci drogowej, oświetlenia, infrastruktury komunalnej też zapewnia byt tym firmom, które w mieście pracują. Reasumując, gdyby dochody własne były wykonane w zakresie 50%, a nie 45% to biorąc pod uwagę, że 51% dochodów jednak wykonaliśmy globalnie, to mógłbym powiedzieć, iż realizacja budżetu jest dobra. Natomiast biorąc pod uwagę te uwarunkowania, to mogę powiedzieć, iż jest to tylko realizacja zadawalająca, ale z drugiej strony chciałbym wskazać, że budżet został dobrze zaprojektowany ponieważ te wskaźniki 51,7% i około 49%, to są wskaźniki, które są wskaźnikami realnymi osiągnęliśmy. 

Przewodniczący Stanisław Kowalik – w tej chwili przechodzimy do uchwał gospodarczych. 

· radny Sławomir Rząska – panie Przewodniczący, czy nie ma żadnej dyskusji jeśli chodzi o sprawozdanie, przyjmujemy je tak od razu?

Przewodniczący Stanisław Kowalik – może być dyskusja, proszę bardzo, czy są jakieś pytania?

· radny Sławomir Rząska – ja myślę, że patrząc na budżet, kilka budżetów, można zobaczyć jedną rzecz, która jest taką tendencją często powtarzającą się, myślę, że czasami może i chyba specjalnie, bo tak wygląda, że na początku np. daje się projekt budżetu, mówi się że np. dam konkretny przykład, nie do szacowanie finansowania środków na funkcjonowanie chociażby Domu Kultury, dlaczego nie przewidzieliśmy aż w takim stopniu, dodatków mieszkaniowych tak straszne nie do szacowanie na taką kwotę i dzisiaj jak tylko jakieś środki zostaną to szybko je tam przerzucamy? Czy nie można zaplanować budżetu, traktując nas chyba poważnie i powiedzieć, że przecież chyba wiadomo, że ten terminarz imprez jest stały, zawsze jest Noc Poetów, zawsze są Teatry Uliczne i powiedzieć tyle i tyle i nic więcej, to też daje komfort p. Dyrektor, a nas traktuje poważnie, że za chwilę nie będziemy latem przenosili kolejnych pieniędzy, bo odbyła się impreza i dajemy pieniądze. Rozumiem, że czasami różne gwiazdy zapraszamy, już tą argumentację słyszałem rok i dwa lata temu, że nie wiadomo jaka gwiazda, nie wiadomo jakie pieniądze weźmie, ale myślę że można założyć pewien margines dając dla Domu Kultury określone pieniądze i powinno np. wystarczyć na to, a jeżeli się nie zmieści no to zrezygnować tam z jakiejś np. gwiazdy super, bo nie środków i akurat taka jest rzeczywistość. Następnie chciałbym się zapytać jak wygląda sprawa spłaty modernizacji ulicy w strefie Starego Rynku jeżeli chodzi o firmę PeBeRol, bo ona była wykonawcą. W roku bieżącym budżetowym 2003 przeznaczamy na wpłatę jak dobrze rozumiem 1.309.000 zł i to powinna dostać firma PeBeRol – czy już dostała, bo w wykonaniu budżetu nie ma jeszcze tej sumy. Jeśli można nas zapoznać jaki jest mechanizm powiedzmy żeby te pieniądze trafiły. Dlaczego o to pytam, jeżeli np. te pieniążki nie trafiły, a wiedzieliśmy, że kondycja PeBeRol jest zła, to dlaczego nie przyspieszyliśmy wpłaty i tak należnej tej firmie pieniędzy szybciej, czekaliśmy aż będzie ten wniosek o upadłość? – nie wiem? Jeżeli tak jest jak ja to rozumuję, że jak te pieniążki by trafiły do PeBeRol-u to mógłby on funkcjonować można by się zastanowić nad kolejną tą transzą, która w przyszłym roku ma być też wypłacona. W sprawozdaniu po stronie wykonania tej sumy nie ma, jest założona na rok, ale jeszcze wykonania nie ma, jest wniosek o upadłość złożony więc nie wiem jak będziemy się dalej rozliczali, można było, jeżeli tak dobrze rozumuję, to pomóc spółce PeBeRol przed takimi komplikacjami, bo wiadomo, że te pieniądze musimy oddać. Druga rzecz, to jeżeli chodzi o realizację np. budżetu – wykonanie planu finansowego administracja państwowa i samorządowa – pozwoliłem sobie spojrzeć w projekt budżetu i pojawiają się, to też się notorycznie pojawia, już to co mówiłem na komisji, że nagle pojawiają się rozdziały, które nie mają jak gdyby w legendzie wytłumaczenia, na co one osą przeznaczone. Pojawia się np. na str. 32 rozdział 6060 patrząc, no nie wiem na co to jest wydatkowane, sięgnąłem do budżetu, w budżecie na ten rok nie planowaliśmy nic, w wydatku suma już wykonana 17.900, prawie 18 tyś. zł, nie było tego w budżecie, w projektach zmian w budżetowych, w biuletynach, również też tego nie było. Nagle się pojawia, pada słowo odpowiedź od p. Skarbnik – komputeryzacja – jakby zamykało wszystko, no nie wiem, nie planowane było i to też wzbudziło moje zainteresowanie. Wracając do tego, co rozmawialiśmy na Komisji Komunalnej, że ten materiał jest niepełny, bo jak wspominał p. Przewodniczący Komisji Komunalnej, nie ma rozliczenia spółki, która jest spółką przecież, w którą my w łożyliśmy miejskie pieniądze w formie aportu. Sprawozdania z budżetu wykonują wszystkie samorządy a więc i powiat i gmina jakby udziałowcy tej spółki, wiec można byłoby wiedzieć jak te pieniążki się obracają w tej spółce, są to pieniądze publiczne, ja nie wiem czy one są wydatkowane na koncerty, ale one w tej spółce są i jeżeli chodzi tutaj w nawiązaniu do tego, że p. Burmistrz mówi, że te pieniążki nie są tam wydatkowane, ktoś tam jakiś sponsor itd., no ja nie wiem czy p. –prezes był w sobotę na urlopie czy zarabia nasze pieniądze myślę, że warto byłoby żebyśmy się o tym dowiedzieli, gdzie te pieniążki, czy jest strata, czy jej nie ma. Zresztą p. Skarbnik zobowiązała się, że dzisiaj do sprawozdania dołączy przynajmniej opis, nie wchodząc w jakieś szczegóły, tylko szacunek czy jest to strata czy nie ewentualnie o jakiej sumie mówimy i nic więcej, to oddawałoby pełne, całe sprawozdanie. Myślę, że nie możemy przyjąć takiego sprawozdania jeżeli nie ma wszystkich wydatków tutaj wyszczególnionych. Jeszcze jest jedna rzecz, która również się pojawia, zauważyłem, że co roku zakładamy na jakieś co się nazywa bodajże publikacje, foldery, kiedyś to była monografia Chojnic rzędu – w zeszłym roku to było 70.000 zł, w tym roku jest to 90.000 zł, nie wiem czy to zostało zrealizowane, monografii Chojnic nie widziałem, zresztą od 3-ch lat ona jest w budżecie planowana, nie wiem pieniądze czy się gdzieś rozchodzą, czy są przesuwane, w każdym bądź razie my jako Rada ich nie przesuwaliśmy, więc po co zakładać wydatki wiedząc z góry że coś nie będzie wykonane, po to żeby przesuwać i łatać jakieś dziury, bo tak by można powiedzieć. Nie wiem czy ta suma, czy jest jakiś wskaźnik wykonania za foldery czy nie, to są rzeczy, które mnie się na razie nasunęły, jeżeli coś się nasunie to będę zgłaszał. 

· burmistrz Arseniusz Finster – z ubolewaniem chciałbym stwierdzić, że na szereg pytań szczegółowych, które p. radny Rząska zadał bylibyśmy w stanie odpowiedzieć na komisji, ja byłem do dyspozycji. Natomiast odpowiem tak: ja nie jestem adresatem zarzutu, iż konstruujemy budżet w taki sposób, iż określamy wielkość dotacji do Domy Kultury, a potem określamy iż pewne pieniądze przeznaczmy na Noc Poetów i Teatry Uliczne – to są imprezy miejskie. W tegorocznym budżecie najpierw zapisaliśmy, że Biblioteka otrzymuje „x” i mamy „y” na noc poetów i teatry uliczne i potem podjęliśmy decyzję iż w związku z tym, że Dom Kultury jest organizatorem i nocy poetów i teatrów ulicznych, te pieniądze przesuwamy do Domu Kultury. Czym ta decyzja się różni od tego, że dalej byłyby zapisane jak pierwotnie – niczym. Przecież pan wiedział, panie radny, że od 9-ciu edycji organizatorem Nocy Poetów jest Dom Kultury i Biblioteka. Pan zawsze wiedział, że 10 już edycji Teatrów Ulicznych zawsze realizował Dom Kultury – i teraz czy Dom Kultury sięgnie po te pieniądze zapisane w formie Noc Poetów, Teatry Uliczne, czy sięgnie po te same pieniądze, bo one są takie same nie zwiększone, które zostały przesunięte do Domu Kultury, to jest obojętne, to jest tylko mechanika tego budżetu, to się niczym nie różni. Pański zarzut stawiany generalnie odnosi się do Domu Kultury, ja bym chciał żeby pan mi drugi przykład taki podał? 

· radny Sławomir Rząska- więc tak, panie burmistrzu, nie jest pan członkiem Komisji Budżetu i nie miałem możliwości pytania, pytałem jak najbardziej osoby kompetentne, a więc  p. Skarbnik, która zgodziła się z moją argumentacja, pan się nie zgadza, czy może jakieś porozumienie powinno nastąpić, bo są to nasze pieniądze i łatwiej byłoby wiedzieć, że tam około 600 tyś. zł jest na Dom Kultury i już wiadomo, że musi sobie radzić. Za chwilę musimy przerzucać pieniądze na dodatki mieszkaniowe, bo są nie do szacowane, w kwocie jeszcze ponad milion złotych i trzeba to znaleźć, bo i musimy to zrobić. Więc najpierw oszacujmy ten budżet konkretnie, że tyle i tyle będzie, jeżeli coś zostanie, to chwała i będzie można wtedy przesunąć, a nie że przerzucać, bo tam jest większa potrzeba, za chwilę mogą się ludzie o te pieniążki upominać, bo mogą być sprawy sądowe itd. Myślę, że chyba nie tędy droga, jest pan współautorem projektu budżetu, czy autorem, bo na jednej sesji mówi pan, że współautorem, często mówi pan, że jest autorem i trudno mi byłoby sprecyzować, natomiast chyba naprawdę byłoby łatwiej i by to był szacunek do Rady jeżeli byłoby tak, że wiedzielibyśmy że przyjmujemy ten budżet raz i jeżeli nie kataklizmów, bo takie czasami się mogą zdarzyć, to ten budżet będzie taki trwał, a nie że co pięć minut zmieniamy. 

· burmistrz Arseniusz Finster – więc ja spróbuję siebie alokować w tej sytuacji, pan jako radny powinien wiedzieć, że z inicjatywą uchwałodawczą występuje burmistrz, nigdy nie mówiłem, że jestem autorem budżetu, mówiłem że jestem współautorem, bo budżet tworzą urzędnicy, którzy pracują w ratuszu i również pewne zmiany proponuje Komisja Budżetu, z którą współpracujemy dobrze i bardzo dobrze. Jeszcze raz podkreślam, od 9 lat Noc Poetów robi Dom Kultury i był zapis Noc Poetów,  od 10 lat realizowaliśmy Teatry Uliczne – Dom Kultury. Zarzut p. Sławomira Rząski dotyczy tego, że w budżecie było to zapisane osobno, a potem my to skumulowaliśmy, ale na szczęście ja tego nie uczyniłem sam Zarządzeniem Burmistrza, tylko tą decyzję popełniła Rada Miejska i jeżeli ta mechanika zmian w budżecie panu nie odpowiada, to uważam, że Rada Miejska powinna to wziąć pod uwagę. Pański zarzut byłby stosowny, gdybyśmy my np. przyznali 450 tyś. zł na Dom Kultury, a potem byśmy nagle w ciągu roku diametralnie zwiększyli tą kwotę np. o 100 tyś. zł. My tego nie uczyniliśmy, Dom Kultury zawsze te kwoty otrzymywał i nie było żadnego problemu. Innego przykładu pan nie znajdzie w budżecie, bo zaplanowane środki realizujemy, a wszystkie zmiany, które wynikają z budżetu są zmianami przyjmowany w trybie uchwały Rady Miejskiej, są omawiane przez Komisję Budżetu, ja z takim wnioskiem przez 6 miesięcy, który pan zgłasza dzisiaj, panie radny,  to się nie spotkałem i tu nie chodzi o szacunek, ja darzę szacunkiem Radę Miejską. Natomiast to nie jest kwestia szacunku, jest to kwestia wykonywania budżetu i zapisów tego budżetu, aby one były zgodne z prawem. To jest to i już nie chciałbym z panem na ten temat dyskutować. Dobrze, mogę pana wysłać ale jaki to ma sens? Pan będzie tkwił przy swoim. Jakiż to wielki problem jest dla miasta jeżeli zapisano kwotę jedną i kwotę drugą dla Domu Kultury, a potem scalono te kwoty – jakiż to jest wielki problem wpływający na realizację budżetu Chojnic? 

· radny Sławomir Rząska – tam jest 30 tyś. na Międzynarodowy Festiwal Folkloru dla Promocji Chojnic, jak to przyjmowaliśmy to nie było wiadomo, że taka spółka będzie.

· burmistrz Arseniusz Finster – świadomie, pewnie że nie było wiadomo. Ja informuję pana, iż p. Władysław Czarnowski i organizatorzy festiwalu, po uchwaleniu budżetu miasta Chojnice zaproponowali, aby w naszym mieście nastąpiła inauguracja festiwalu folkloru i właśnie wtedy nie było wiadomo. No widzi pan – i teraz co, pana zdaniem my nie powinniśmy przez cały rok reagować na nowe inicjatywy? Byśmy się zgodzili z tym, że festiwalu folkloru w Chojnicach by nie było, a organizuje każde miasto rok po roku. Więc chcę państwu powiedzieć, że budżet jest wartością dynamiczną, a nie stalą i pana nawołuje do jakiejś gospodarki centralnie planowanej. Ja jestem przeciwnikiem, jestem raczej liberałem pod tym względem, uważam, że trzeba reagować na te potrzeby, które są. Dobrze, jeżeli zaplanowaliśmy dodatki mieszkaniowe na poziomie „x”, a teraz trzeba wydatkować „y” to co? – nie mam robić przesunięć w budżecie, to jest myślenie, które nie wytrzymuje próby czasu. 

· radny Sławomir Rząska – ja chciałbym zapytać p. Skarbnik czy ma podobne zdanie, czy potwierdzi to co było na Komisji, że próbuje właśnie taką politykę prowadzić żeby było raz konkretnie zaplanowane, a inicjatorzy się np. nie zgadzają, chciałbym usłyszeć zdanie p. Skarbnik, która trzyma jakby pieczę nad tym budżetem. 

· burmistrz Arseniusz Finster – zanim p. Skarbnik odpowie, to powiem tak – pieczę trzymam ja, a nie p. Skarbnik i żeby to było jasne. Ja nie lubię tych słów – trzymanie pieczy itd. – co to jest za piecza, nie jestem smokiem żebym pieczary pilnował tylko realizujemy budżet. 

· p. Krystyna Perszewska – jeżeli chodzi o dotację dla Domu Kultury to jest to dla budżetu w zasadzie obojętne, na pewno nie trzeba byłoby robić zmiany, gdyby pieniążki przeznaczone na Noc Poetów i Teatry Uliczne które były w imprezach miasta uwzględnić od razu w dotacji dla Domu Kultury, ale to naprawdę niczego nie zmienia, kwoty się nie zmieniły, są te same. 

· burmistrz Arseniusz Finster – jeszcze dodam, że było to przejrzyście zapisane w projekcie budżetu, bo były pozycje opiniowane przez komisję merytoryczną – Noc Poetów, Teatry Uliczne – gdyby nie było takich zapisów to mógłby być zarzut. Przechodzę do drugiego pytania – PeBeRol, otóż chciałbym panu powiedzieć, że zanim pan spostrzegł, iż my mamy płatność dla PeBeRol za Stary Rynek to kilka miesięcy temu nie oponowaliśmy, w momencie kiedy PeBeRol będący w dość trudnej sytuacji, sprzedał tą wierzytelność bankowi, czyli PeBeRol zaspokoił się w całości jeżeli chodzi o rynek, a nam się zmienił adresat, zamiast zapłacić PeBeRol-owi zapłacimy bankowi, jest to normalna mechanika finansowa, którą firma może stosować, może zmieniać wierzyciela. Oczywiście warunki tej wierzytelności dla nas się w ogóle nie zmieniły, chcę to panu powiedzieć i my oczywiście realizujemy wszystkie zobowiązania miasta Chojnice wynikające ze realizowanych inwestycji. 

· radny Sławomir Rząska – pani Skarbnik czy my ponieśliśmy te nakłady czy nie, daliśmy już bankowi czy odsetki rosną może też? 

· p. Krystyna Perszewska – tego w sprawozdaniu nie ma bo nie zapłaciliśmy. 

· burmistrz Arseniusz Finster – jakie odsetki rosną panie radny?

· p. Krystyna Perszewska – jest podpisana umowa z bankiem o wpłacie tej wierzytelności i kwota tej wierzytelności przypada na koniec bieżącego roku. 

· burmistrz Arseniusz Finster – więc mamy czas, dlaczego ja mam prędzej zapłacić pana zdaniem?

· radny Sławomir Rząska – dlatego, że np. jeżeli to chodzi o sytuację taką, że w zeszłym roku gościł pan tutaj prezesów Mostostalu i pomagał pan chociażby w umorzeniu podatku od nieruchomości, to tutaj mamy spółkę również, która zatrudnia 300 osób i można byłoby im pomóc. 

· burmistrz Arseniusz Finster – ale PeBeRol dostał pieniądze, panie radny pan źle zrozumiał, spokojnie wyjaśnię panu jeszcze raz – PeBeRol miał wierzytelność od Urzędu Miasta i termin płatności tej wierzytelności był określony na koniec roku. PeBeRol w lutym, w marcu, miał problemy finansowe i PeBeRol przyszedł i mówi – panie burmistrzu, niech pan nam zapłaci 7 miesięcy szybciej. Ja powiedziałem nie, ponieważ musze płacić do Wojewódzkiego Funduszu, Narodowego Funduszu, etcetera, etcetera, to wtedy jest normalna mechanika PeBeRol powiedział tak – my mamy problemy, ale pan na tych samych zasadach i nie z większymi odsetkami tylko takimi samymi chce wykupić tą wierzytelność i zamieniamy płatnika, Także PeBeRol tą forsę, o którą pan się martwi otrzymał i skonsumował. 

· radny Sławomir Rząska – a ta na przyszły rok również, tak?

· burmistrz Arseniusz Finster – PeBeRol otrzymał całą wierzytelność i ja się na to zgodziłem. Uważam, że prawidłowo uczyniłem, pomogłem firmie. Dla nas panie Mielke się nie zmieniła wierzytelność my zapłacimy tyle samo. Ja wierzę panu, że to trudno zrozumieć, bo to jest inżynieria finansowa. 

· radny Sławomir Rząska – panie przewodniczący niech pan reaguje na takie złośliwości, po to pan tam jest. 

· burmistrz Arseniusz Finster – pan zwykł określać rolę tych którzy mają prowadzić obrady, ja to powiedziałem, do mnie pan kieruje te słowa, przepraszam jeśli pan się poczuł urażony, nie musi pan pana Kowalika pouczać. Przechodzę do następnego pytania – administracja państwowa i samorządowa – otwórzmy na tej stronie 32, o która martwi się p. Sławomir Rząska i spójrzmy czy rzeczywiście niedogodnością dla radnych jest to iż my nie nazwaliśmy rozdziałów i paragrafów – jeżeli trzeba radnym, z tak dużym stażem jak p. Sławomir Rząska, nazywać rozdziały i paragrafy, co oznaczają to jesteśmy gotowi to uczynić. 

· radny Sławomir Rząska – mnie nie o to chodziło. jest wydana w budżecie suma 17 tyś. zł, a w budżecie tej sumy nie było więc ja się pytam skąd się wzięła, a nie w legendzie tego nie ma, bo pani mi odpowiedziała, że to jest komputeryzacja. Kiedy, w jakim czasie, skąd się te pieniądze wzięły, już są wydatkowane, 99% wykonania? 

· p. Krystyna Perszewska – jest to zadanie inwestycyjne i jeżeli państwo dobrze pamiętacie, na którejś sesji RM zostało wprowadzone do budżetu, ponieważ burmistrz, jako osoba samodzielna, nie może wprowadzać do budżetu zadań inwestycyjnych. 

· burmistrz Arseniusz Finster – pan tylko powinien sprawdzić, czy Rada Miejska decydowała o tej kwocie, ona się pojawiła i to jest fakt, po uchwaleniu budżetu, ale ten proces decyzyjny idzie odtworzyć i Biuro Rady Miejskiej poprzez pokazanie p. radnemu nowelizacji uchwały budżetowej w którymś z miesięcy, ja w tej chwili nie pamiętam w którym, pokaże panu, że Rada Miejska taką decyzję podjęła i ten zarzut jest bezzasadny. Ostatnie dwa pytania spójne – proszę państwa, Rada Miejska świadczy aport w drodze uchwały Rady Miejskiej nie tylko Promocji Regionu Chojnickiego. Państwo zważcie, dlaczego radni, koledzy z Wyborczego Forum Samorządowego i p. Sławomir Rząska nie interesują się np. dotacją, którą świadczymy do MZK, a to jest dotacja 1.200.000 zł, 400 tyś. zł jest na zakup autobusów, 260 tyś. zł na budowę budynków w ChTBS, tylko państwo w środku roku chcą badać Promocję Regionu Chojnickiego. Ja powiedziałem wyraźnie

· radny Sławomir Rząska – ale ustawa o tym mówi

· burmistrz Arseniusz Finster - momencik, ustawa na pewno nie mówi o tym żeby w sprawozdaniu z realizacji budżetu w czasookresie podawał panu wyniki ekonomiczne spółki prawa handlowego, proszę zanotować i się odwoływać w protokole, jeżeli pan będzie chciał prowadzić audycję w Radio Weekend albo gdziekolwiek. Pani Skarbnik zamieściła kwotę 63.000 zł, że taka jest realizacja. Spółka Promocja Regionu Chojnickiego, jak pan sobie dokładnie przypomina, wydatkuje pieniądze na promocję i te pieniądze będą one wydatkowane zawsze po stronie jak gdyby straty a nie zysków. Chciałbym jeszcze raz przypomnieć iż spółki prawa handlowego są to bardzo delikatne firmy, których nie można dowolnie sobie interpretować, jak uczyniło Radio Weekend z Parkiem Wodnym, pomijając pozostałe przychody operacyjne. Państwo powiedzieliście, zwracam się do p. Rząski w tym wypadku jako pracownika Radia Weekend, że spółka będzie miała stratę 211 tyś. zł, jak państwo wyglądacie dzisiaj, spółka ma stratę 60 tyś. zł. Promocja Regionu Chojnickiego, o czym mówiłem w momencie powstania tej spółki, będzie środki wydatkowała, które otrzymujemy, natomiast my to będziemy odtwarzać, bo na promocji nie zarabia się. Spółka ta z samej zasady jest spółką tylko po to żeby uprościć relacje pomiędzy np. firmami związanymi z działalnością gospodarczą, a spółką, nie jest jednostka budżetową i formuła spółki prawa handlowego w odniesieniu do organów założycielskich czyli Starostwa, Miasta i Gminy jest formułą jaką będziemy działać. I wreszcie żeby pan już zrozumiał i nie musiał się uśmiechać do mnie panie Rząska, to panu wytłumaczę w prosty sposób, co roku przekazujemy 1.200.000 zł do MZK, bo to są pieniądze z tytułu utraconych dochodów związanych z decyzjami Sejmu i Rady Miejskiej na temat ulg. Podobnie w Promocji Regionu Chojnickiego udziałowcy, czyli Miasto, Gmina i Powiat co roku będą odtwarzać kapitał tej spółki, to co tutaj jest nazwane stratą Promocji Regionu Chojnickiego, to są koszty działania tej spółki i jeżeli pan tego nie chce zrozumieć, to pan nigdy nie zrozumie, tylko jak gdybym pana prosił o to żeby pan próbował, już może nie ze mną, konsultować tego problemu ale z każdym ekonomistą, który tak panu to wyjaśni. Publikacje folderów, czy będzie monografia – będzie monografia, są środki na monografię, są przesuwane. Jest opóźnienie w realizacji , na ten temat się wypowiadałem, opóźnienie jest związane przede wszystkim z praca autorów tej monografii, jednego z naukowców, który opracowuje okres średniowiecza, a jest pracownikiem Uniwersytetu Mikołaja Kopernika i w tej chwili trwa sprawdzanie wersji autorskich, twórców tej publikacji. Natomiast publikacja już jest złożona w wydawnictwie i spodziewamy się, że za kilka tygodni ta publikacja będzie dostępna. Mój błąd polega na tym, że należało dłuższy czas zaplanować na realizację tego zadania, zbyt optymistycznie spojrzeliśmy na czasookres. Natomiast publikacja nie jest zagrożona, będzie poddana ocenie i mam nadzieję, że ocena będzie tutaj obiektywna. To jest wszystko co mam na ten temat do powiedzenia. 

Przewodniczący Stanisław Kowalik – w związku z tym, że zbliża się godzina 13-ta ogłaszam przerwę i chciałbym ją wydłużyć z przerwą obiadową do godz. 1430 

Ad. 12 

Przewodniczący Stanisław Kowalik - przedstawił projekt uchwały w sprawie zmian w budżecie miasta Chojnice na rok 2003 i otworzył dyskusję w tym temacie. 

Głosów w dyskusji nie było. 

Rada przyjęła uchwałę w sprawie zmian w budżecie miasta Chojnice na rok 2003 – 12 głosów za, przy 2 przeciwnych – Uchwała Nr XI/101/03 – załącznik nr 12 do protokołu. 
Ad. 13 

Przewodniczący Stanisław Kowalik – przedstawił projekt uchwały w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu pod zabudowę mieszkalno-usługową działki nr 255/1 przy ulicy Wyszyńskiego w Chojnicach i otworzył dyskusję w tym temacie. 

Głosów w dyskusji nie było. 

Rada przyjęła uchwałę w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu pod zabudowę mieszkalno-usługową działki nr 255/1 przy ulicy Wyszyńskiego w Chojnicach – jednogłośnie (14 głosów za) – Uchwała nr XI/102/03 – załącznik nr 13 do protokołu. 
Ad. 14 

Przewodniczący Stanisław Kowalik – przedstawił projekt uchwały w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu pod przemysł i usługi przy ulicy Gdańskiej w Chojnicach i otworzył dyskusję w tym temacie. 

Głosów w dyskusji nie było. 

Rada przyjęła uchwałę w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu pod przemysł i usługi przy ulicy Gdańskiej w Chojnicach – 12 głosów za, przy 2 wstrzymujących się - Uchwała Nr XI/103/03 – załącznik nr 14 do protokołu. 
Ad. 15 

Przewodniczący Stanisław Kowalik – przedstawił projekt uchwały w sprawie odrzucenia protestu Państwa Elżbiety i Mariana Panek dotyczącego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu pod zabudowę mieszkaniową i usługi w rejonie ulic Bytowskiej, Leśnej i Wiśniowej w Chojnicach i otworzył dyskusję w tym temacie. 

· radny Sławomir Rząska – panie przewodniczący czy mógłby pan wyjaśnić czego dotyczy protest i przedstawić ogólny zarys tej sprawy?

Przewodniczący Stanisław Kowalik – proszę p. Dyrektora o wyjaśnienie tego protestu. 

· p. Jacek Marczewski – sam protest państwa Panek dotyczy ogólnie schematu niemożności zjazdu z drogi po zmianie ukształtowania terenu na teren ich działki i został złożony do planu miejscowego. Nie dotyczy on materii planu miejscowego, ponieważ plan miejscowy mówi, że ul. Leśna, na tym odcinku, który przylega do nieruchomości protestującego, że ma być tam ulica i ulice ze swojej natury służą do dojazdu do nieruchomości, szczególnie ulice dojazdowe i lokalne, to jest ta klasa. Dlatego też nie chcąc stwierdzić, że p. Panek w ogóle nie ma żadnych racji w roszczeniach dotyczących właśnie dostępu do drogi, ale dlatego, że ten protest nie jest adekwatny do planu. Gdybyśmy uwzględnili ten protest, to taka przykładowa sytuacja, to istotna rzecz jest taka, że zmieniło się ukształtowanie drogi i istotne utrudnienie w dostępie tej drogi do działek p. Panka i teraz właściciel twierdzi, że z tego powodu obniżyła się wartość tych nieruchomości, a jednocześnie skarży się na plan i że w tym miejscu ma być droga. Więc jakby te dwie rzeczy do siebie nie przystają, gdybyśmy sprowadzili plan do bardzo szczegółowych rozwiązań, powiedzieli – dobrze przywracamy walor tych działek, obniżenie drogi od razu planem. Zakładamy, że rzędna drogi w styku z tymi działkami ma być taka, że dojazd będzie się odbywał tak jak 10 – 20 lat temu, nie będzie problemu tak ja była wtedy polna droga, to wówczas automatycznie byśmy anulowali roszczenie p. Panka dotyczące zadość uczynienia mu z tytułu pogorszenia warunków dojazdu do tych działek, jest wybór jednej albo drugiej drogi, czyli ja staram się to wytłumaczyć. Natomiast plan mówi o tym, że ma być tam droga, nie mówi o tym na jakich rzędnych, co do zasady wszystkich dróg objętych tym planem służą one do dojazdu do nieruchomości. Twierdzenie, że ten plan w jakiś sposób narusza prawa –właściciela nieruchomości jest nie słuszne dlatego ten protest należy odrzucić. 

Przewodniczący Stanisław Kowalik – czy ta informacja zadawala radnego Rząskę? 

· radny Marcin Wenta – mamy na sali zainteresowanego tą kwestą bezpośrednio, może moglibyśmy kilka słów także z jego strony ewentualnego wyjaśnienia. 

Przewodniczący Stanisław Kowalik – protest został złożony na piśmie, Urząd odniósł się do tego w stosownym piśmie i nie widzę potrzeby żeby osoba ta zabierała głos w tej sprawie. Skoro nie ma dalszych uwag, projekt uchwały poddaję pod głosowanie. 

Rada przyjęła uchwałę odrzucenia protestu Państwa Elżbiety i Mariana Panek dotyczącego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu pod zabudowę mieszkaniową i usługi w rejonie ulic Bytowskiej, Leśnej i Wiśniowej w Chojnicach – 11 głosów za, przy 3 wstrzymujących się – uchwała Nr XI/104/03 – załącznik nr 15 do protokołu. 
Ad. 16 

Przewodniczący Stanisław Kowalik – przedstawił projekt uchwały w sprawie przyjęcia darowizny od Skarbu Państwa i otworzył dyskusję w tym temacie. 

Głosów w dyskusji nie było. 

Rada przyjęła uchwałę w sprawie przyjęcia darowizny od Skarby Państwa - - jednogłośnie (15 głosów za) – Uchwała Nr XI/105/03 – załącznik nr 16 do protokołu. 
Ad. 17 

Przewodniczący Stanisław Kowalik – przedstawił projekt uchwały w sprawie przekazania nieruchomości i otworzył dyskusję w tym temacie. 

Głosów w dyskusji nie było. 

Rada przyjęła uchwałę w sprawie przekazania nieruchomości – jednogłośnie (15 głosów za) – Uchwała Nr XI/106/03 – załącznik nr 17 do protokołu. 
Ad. 18 

Przewodniczący Stanisław Kowalik – przedstawił projekt uchwały w sprawie darowizny na rzecz Skarbu Państwa i otworzył dyskusję w tej sprawie. 

Głosów w dyskusji nie było. 

Rada przyjęła uchwałę w sprawie darowizny na rzecz Skarbu Państwa – jednogłośnie (15 głosów za) – Uchwała Nr XI/107/03 – załącznik nr 18 do protokołu, 
Ad. 19 

Przewodniczący Stanisław Kowalik – przedstawił projekt uchwały w sprawie użyczenia nieruchomości i otworzył dyskusję w tym temacie. 

· radny Sławomir Rząska – co się zmieni jak damy czy też nie oddamy, dlaczego ta uchwała została wywołana, jaka będzie zmiana w funkcjonowaniu Fundacji dla Zdrowia po przekazaniu, z czym to się wiąże, czy mógłbym się coś więcej na ten temat dowiedzieć? 

· burmistrz Arseniusz Finster – Fundacja dla Zdrowia zamierza wykorzystać ten obiekt, mówimy o sprawnym pawilonie męskim oddziału pulmonologicznego szpitala w Chojnicach. W pierwszej fazie chcielibyśmy tam zorganizować magazyn sprzętu i również punkt wypożyczania tego sprzętu. W tej chwili czekamy na kolejny transport wózków inwalidzkich i sprzętu od fundacji holenderskiej, W sobotę i w niedzielę delegacja z miasta Walwajk była w Chojnicach i mamy zapewnienia o kolejnych transportach tegoż właśnie sprzętu. W dalszej perspektywie czasowej być może ten budynek zostanie wykorzystany do realizacji wspólnej inicjatywy miasta Chojnice z naszymi partnerami z holenderskiego miasta Walwajk, inicjatywa ta związana jest z opieką nad osobami starszymi. Jaka to będzie forma, czy to będzie zakład opiekuńczy, czy to będzie inna forma pracy związana z domem pomocy, jest to kwestia otwarta, jest to pewien plan, program. Na razie na najbliższy czas wymieniamy źródła ciepła w pawilonie żeńskim. Hospicjum –jest wykorzystane, pracuje, państwo jesteście zaproszeni w sobotę o 17-tej, takie zaproszenia dotarły albo dotrą do radnych, będzie pierwsze podsumowanie efektu pracy tego hospicjum. Zdajemy sobie sprawę z tego, że my jako miasto bezpośrednio, jako właściciel, nie mamy pomysłu na ten budynek i chcielibyśmy również aby Fundacja i NZOZ, który prowadzi hospicjum tym budynkiem się opiekowały jako instytucje już z tym terenem związane. 

Przewodniczący Stanisław Kowalik – innych uwag nie widzę, projekt uchwały poddaję pod głosowanie. 

Rada przyjęła uchwałę w sprawie użyczenia nieruchomości – 13 głosów za, przy 3 wstrzymujących się – Uchwała Nr XI/108/03 – załącznik nr 19 do protokołu. 
Ad. 20 

Przewodniczący Stanisław Kowalik – przedstawił projekt uchwały w sprawie zbycia gruntów na uzupełnienie nieruchomości i otworzył dyskusję w tym temacie. 

Głosów w dyskusji nie było. 

Rada przyjęła uchwałę w sprawie zbycia gruntów na uzupełnienie nieruchomości – jednogłośnie (16 głosów za) – Uchwała Nr XI/109/03 – załącznik nr 20 do protokołu. 
Ad. 21 

Przewodniczący Stanisław Kowalik – przedstawił projekt uchwały w sprawie zbycia nieruchomości w drodze przetargu z autopoprawką dotyczącą zamiany w pkt. 2”b” 7825 na 18159 i otworzył dyskusję w tym temacie. 

Głosów w dyskusji nie było. 

Rada przyjęła uchwałę w sprawie zbycia nieruchomości w drodze przetargu – jednogłośnie (16 głosów za) – Uchwała Nr XI/110/03 – załącznik nr 21 do protokołu. 
Ad. 22 

Przewodniczący Stanisław Kowalik – przedstawił projekt uchwały w sprawie przejęcia zadań z zakresu administracji rządowej w drodze porozumienia od Pomorskiego Wojewódzkiego Konserwatora Zabytków w Gdańsku i otworzył dyskusję w tym temacie. 

· radny Piotr Eichler – jest to uwaga typu kosmetycznego, w przepisywaniu w projekcie porozumienia w § 5 nastąpił błąd – Prezydent jest w Gdańsku i zostało napisane prezydent miasta Chojnic, żeby pamiętać przy przepisywaniu o poprawce na Burmistrz Miasta Chojnice. 

Rada przyjęła uchwałę w sprawie przejęcia zadań z zakresu administracji rządowej w drodze porozumienia od Pomorskiego Wojewódzkiego Konserwatora Zabytków w Gdańsku – jednogłośnie (16 głosów za) – Uchwała Nr XI/111/03 – załącznik nr 22 do protokołu. 
Ad. 23 

Przewodniczący Stanisław Kowalik – przedstawił projekt uchwały w sprawie rezygnacji z członkostwa miasta Chojnice z Związku Miast Polskich i otworzył dyskusję w tym temacie. 

· radny Sławomir Rząska – w uzasadnieniu możemy przeczytać – z uwagi na trudną sytuację finansową występujemy ze związku, koszt jest 7.394 zł, za chwilę przyjmujemy uchwałę przystąpienia do innego związku i już nie ma tej trudnej sytuacji finansowej, 1.000 zł mniejsze jest uczestnictwo, więc co najmniej jeżeli już występujemy to ze ZMP to takie uzasadnienie powinno chyba być jakoś bardziej umotywowane niż napisane trudna sytuacja finansowa, skoro co sesja p. Burmistrz mówi, że doskonały jest nasz budżet i nie ma żadnych zagrożeń, a tutaj nagle jest źle. 

· burmistrz Arseniusz Finster – chciałbym poprosić p. radnego Sławomira Rząskę żeby nie upraszczał tematu, ponieważ jest uzasadnienie napisane z finansami, natomiast ja tutaj na sesji jestem obecny po to żeby to zagadnienie rozszerzyć, uzgodniliśmy iż motywował będzie p. wice burmistrz Pietrzyk, który funkcjonuje jako delegat w Związku Miast Polskich i chciałbym zapewnić Wysoką Radę iż może niefortunne jest to iż tylko aspekt ekonomiczny został zawarty w tym uzasadnieniu, natomiast takiego uproszczenia nie stosujemy i tutaj nie ma nic idealny budżet, bo nigdy nie mówiłem, że jest idealny, ja mówiłem o problemach budżetu, chciałbym panu przypomnieć, mówiłem o 45% dochodów zrealizowanych itd. itd., mówiłem również o tym, że nie będzie nas stać na to żeby umarzać podatki, ale jest na to protokół i proszę żeby pan po prostu zajrzał i nie upraszczał. Natomiast jaka jest motywacja – Związek Miast Polskich jest to instytucja, która działa od bardzo długiego czasu i my uczestnicząc w pracach Związku Miast Polskich musimy szczerze powiedzieć iż nie ma żadnych efektów pracy, jest to wymiana doświadczeń, jest to płaszczyzna wymiany poglądów, natomiast ZMP nie zainicjował konkretnych rozwiązań, które związane byłyby chociażby z takimi problemami jak dodatki mieszkaniowe, dezenwalizacja finansów publicznych itd. .itd. Również chciałbym powiedzieć iż przystąpienie do nowego związku, który proponujemy wiąże się z nadziejami, które związane są z pozyskiwaniem środków poza budżetowych na realizację różnych przedsięwzięć o charakterze społecznym i inwestycyjnym. Tak więc nie chcieliśmy wprost w uzasadnieniu wpisywać tej motywacji wynikającej z braku skuteczności, której my byśmy oczekiwali od ZMP, może ocena ZMP innych miast jest inna, ale proponowana ocena ZMP jest właśnie taka i wspólnie z wice burmistrzami proponujemy takie rozwiązanie. Natomiast, rzeczywiście troska jest, bo nie chcemy rozbudowywać przynależności miasta do różnych organizacji i instytucji bez konkretnych efektów i jeżeli nie ma efektów, nie ma korzyści ona nie musi być mierzalna złotówkami, to nie chcemy w tych strukturach działać, a państwo radni rozważą czy takie zdarzenia miały miejsce, że Związek Miast Polskich pomógł w rozwiązywaniu jakichś problemów konkretnych i rozważą państwo i podejmą stosowne decyzje, o to chodzi i bardzo bym prosił żeby takich uproszczeń nie stosować. 

· radny Andrzej Mielke – ja bym też chciał zabrać głos, bo w 1991 roku akurat tworzyliśmy jako radni tamtej kadencji, wchodziliśmy w skład Związku Miast Polskich. w tej chwili jest to potężna organizacja i ma swoją historię, tradycję. Jak był czas to powoływaliśmy się na dobrą współpracę ze ZMP, występowaliśmy do nich właśnie o takie inicjatywy, które dotyczyły wszystkich miast i było dobrze. Obecnie widzę, że linia się zmieniła i ten Związek niepotrzebny nam. Ja uważam, że jak najbardziej ten ZMP ma swój dorobek w swojej działalności i będę za tym, aby pozostać w tym związku. 

· burmistrz Arseniusz Finster – przepraszam, ale jest to znowu uproszczenie, bo jeżeli względy historyczne związane z tradycją mają determinować wydatkowanie środków publicznych, to chciałbym zwrócić uwagę, iż jest to wydatek jednak niecelowy, ale jest to decyzja Wysokiej Rady, ja w żaden sposób nie mogę na nią wpływać. 

· radny Andrzej Mielke – do pana Burmistrza, że to p. Burmistrz właśnie w tej chwili uprościł. 

Przewodniczący Stanisław Kowalik – czy jeszcze są jakiś głosy w tym punkcie? Nie widzę, w związku z czym przystępujemy do głosowania projektu uchwały. 

Rada przyjęła uchwałę w sprawie rezygnacji z członkostwa miasta Chojnice z Związku Miast Polskich – 13 głosów za, przy 3 przeciwnych – uchwała Nr XI/112/03 – załącznik nr 23 do protokołu. 
Ad. 24 

Przewodniczący Stanisław Kowalik – przedstawił projekt uchwały w sprawie przystąpienia miasta Chojnice do Stowarzyszenia Gmin Rzeczypospolitej Polskiej Euroregion „Bałtyk” i otworzył dyskusję w tym temacie. 

Głosów w dyskusji nie było. 

Rada przyjęła uchwałę w sprawie przystąpienia miasta Chojnice do Stowarzyszenia Gmin Rzeczypospolitej Polskiej Euroregion „Bałtyk” – 12 głosów za, 3 przeciwne, przy 1 wstrzymującym się – uchwała Nr XI/113/03 – załącznik nr 24 do protokołu. 
Ad. 25 

Przewodniczący Stanisław Kowalik – przedstawił projekt uchwały w sprawie przystąpienia do Fundacji Naszyjnik Północy i otworzył dyskusję w tym temacie. 

· radny Antoni Szlanga – mam wątpliwość dotyczącą przywołanej podstawy prawnej, czy ta podstawa prawna jest właściwa jeżeli mówimy tutaj o jednorazowej darowiźnie na rzecz Fundacji, bo tak rozumiem treść przedłożonej nam uchwały. Wydaje mi się, że ta podstawa prawna, która została tutaj przywołana, dotyczy zupełnie innego problemu i czy w tej sytuacji nie należałoby się zastanowić jaki znaleźć inny tryb żeby przekazać, jeżeli taka będzie wola Rady, te 500 zł, bo twierdzę, że inicjatywa jest słuszna, ale żebyśmy byli zgodni z prawem. 

· p. Józef Czapiewski – nie ma jakiejś szczegółowej podstawy prawnej przystąpienia do organizacji, fundacji, w ustawie o samorządzie gminnym, stąd powołano przepis ogólny art. 18 ust. 1, który mówi, że w sprawach nie zastrzeżonych do innych ustawa rada gminy, w tym przypadku Rada Miejska, kompetentna jest do wyrażenia swojej woli i podjęcia stosownej uchwały. Natomiast art. 2 przywołanej ustawy o fundacjach mówi ogólnie, że jakby fundatorami fundacji mogą być osoby fizyczne i osoby prawne – koniec i właściwie na tej bazie prawnej ma nastąpić to przystąpienie. Z tym że rozumiem przystąpienie do fundacji jako fundator, to nie jest akt jednorazowy i na tym będzie koniec, w związku z tym będzie wiązać się cała działalność naszej gminy w tejże fundacji. Natomiast jakby w zwyczaju unormowanym prawnie jest tak, że fundator coś wkłada, wnosi do fundacji, w tym wypadku ma to być wkład finansowy w kwocie 500 zł. Tak więc nie widzę w tym nic zdrożnego i nieprawidłowego pod względem prawnym. W moim odczuciu nie ma tutaj naruszenia prawa i te przepisy mogą tutaj być zastosowane i tutaj nie widzę uchybienia. 

· p. Robert Wajlonis – co do zasady, zgadzając się z p. mecenasem, rzeczywiście przystąpić do fundacji możemy, tutaj nie ma wyraźnego zakazu zabraniającego. Natomiast mam duże wątpliwości i podzielam głos radnego Szlangi, jeśli chodzi o dokonywanie darowizn. Ustawa o finansach publicznych wprost nam zabrania dokonywania jakichkolwiek darowizn. Natomiast ideą fundacji jest to, że dokonuje się darowizny na rzecz tejże fundacji, jest się fundatorem, funduje się określone środki na działanie tejże fundacji. Ja obawiam się, że podjęta uchwała, co do zasady możliwości jej podjęcia, nie dyskredytując tego co mówi p. mecenas zgadzając się z jego tokiem rozumowania, to jednak w zakresie finansów publicznych jest jak gdyby nie dopuszczalna, a więc przystępując do fundacji nie moglibyśmy zrealizować tej wpłaty, która zostanie w uchwale wskazana, ponieważ w tym zakresie w budżecie zostanie nam to zakwestionowane przez Regionalną Izbę Obrachunkową. Radny Szlanga dzielił się tymi wątpliwościami jeszcze przed sesją, rozmawiałem na jego prośbę, z RIO z panią, która tutaj nadzoruje działania pod względem finansowym tut. samorządu, która też podziela moje wątpliwości w tym zakresie, że jeżeli by to trafiło do jej nadzoru, to wnioskowałaby w tym zakresie o uchylenie, stąd takie moje stanowisko w sprawie. 

· radny Piotr Eichler – w związku z tym mam pytanie do p. Dyrektora Generalnego, czy nie należałoby głosowanie tej uchwały odłożyć, jeżeli są takie niejasności, bo jeżeli jeden przepis dopuszcza, natomiast RIO na podstawie innego przepisu podważa tamten, czy nie należałoby jeszcze raz tą uchwałę rozpatrzyć żeby podjąć poprawną później. 

· p. Robert Wajlonis – myślę, że pan już odpowiedział, panie radny, na to pytanie, rzeczywiście tak uważam. Natomiast moją winą jest to, że będąc na urlopie nie uczestniczyłem w tym przypadku w prowadzeniu tego, bo bym się dokładnie temu pod tym kontem przyjrzał. Jeszcze raz pragnę podkreślić, że ciężko kogoś winić za to, że ta uchwała się znalazła. Takie uchwały zostały podjęte przez inne samorządy i może rzeczywiście ktoś się tego nie dopatrzył, że w ten sposób to wygląda, ja nie wiem mówiąc uczciwie. Natomiast ja takie wątpliwości widzę i myślę, że dobrze by było ją zdjąć i jeszcze raz się tym zająć. 

· radny Piotr Eichler – w takim razie zgłaszam wniosek formalny, aby uchwałę tą przesunąć na następną sesję, najpierw do pracy w komisjach żeby dopracować ją do końca i ewentualnie wyeliminować wady prawne. 

Przewodniczący Stanisław Kowalik – rzeczywiście ten projekt uchwały budzi dużo kontrowersji i wątpliwości, w związku z czym wniosek radne Eichlera poddaję pod głosowanie. 

Za zdjęciem z porządku obrad projekt uchwały w sprawie przystąpienia do Fundacji Naszyjnik Północy i skierować go do dalszych prac w komisjach głosowało 13 radnych, przy 3 wstrzymujących się. 

Ad. 26 

Przewodniczący Stanisław Kowalik – przedstawił projekt uchwały w sprawie powołania zespołu do wyrażenia opinii o zgłoszonych kandydatach na ławników i poprosił o zgłaszanie kandydatów. 

· radny Edward Gabryś – z ramienia SLD chciałbym zaproponować do pracy w zespole radnego Józefa Skibę. 

· radny Marcin Wenta – z ramienia Klubu Wyborczego Forum Samorządowego – p. Andrzeja Mielke. 

· radny Piotr Eichler – z ramienia Stowarzyszenia Inicjatyw Społecznych „Samorządni” chciałbym zgłosić radnego Jerzego Guentzla. 

· radna Katarzyna Karpus – zgłaszam do zespołu radnego Stanisława Kowalika. 

· radny Marcin Wenta – chciałbym zgłosić do pracy w zespole p. Sławomira Rząskę. 

Przewodniczący Stanisław Kowalik – jeśli mi wolno w tym momencie powiedzieć kilka słów – ukonstytuował się zespół, który składał się z 4-ch osób reprezentujący wszystkie ugrupowania funkcjonujące w Radzie Miejskiej i myślę, że te 4-ry osoby będą odpowiednio weryfikowały kandydatów, które chcą pracować jako ławnicy w Sądzie Pracy czy też w Sądzie Rejonowym. Przepraszam jest w tej chwili 5 osób. Bardzo proszę. 

· radny Edward Gabryś – jeszcze zgłaszam radnego Antoniego Szlangę. Poważnie panowie podchodzimy do sprawy, albo ugrupowania i jest 4-ch, albo idziemy dalej i proszę o zastanowienie i wycofanie kandydatury. 

Przewodniczący Stanisław Kowalik – w związku z rozbieżnością sytuacji ogłaszam 5 minutową przerwę. 

Wznawiam obrady, czy są jest kandydatury do komisji weryfikującej kandydatów na ławników, proszę o podawanie. Nie widzę, w związku z czym zamykam listę. Pozwolę sobie odczytać osoby, które zostały zgłoszone: 

radny Józef Skiba, radny Jerzy Guentzel, radny Andrzej Mielke, radny Stanisław Kowalik, radny Sławomir Rząska i radny Antoni Szlanga. 

Zgodnie z procedurą każda zgłoszona kandydatura na członka zespołu będzie osobno głosowana. 

Zgłoszeni kandydaci wyrazili zgodę na kandydowanie do pracy w zespole. 

W związku z powyższym przechodzimy do głosowania poszczególnych kandydatów na członków zespołu ds. weryfikacji kandydatów na ławników, na kandydatów zostały oddane poniższe głosy: 

1) Józef Skiba 


- 16 za, 1 wstrzymujący się, 

2) Jerzy Guentzel 


- 16 za, 1 wstrzymujący się, 

3) Andrzej Mielke 


-   3 za, 12 przeciwnych, 2 wstrzymujących się, 

4) Stanisław Kowalik 

- 11 za, 4 przeciwnych, 1 wstrzymujący się, 

5) Sławomir Rząska 


-   3 za, 11 przeciwnych, 2 wstrzymujących się, 

6) Antoni Szlanga 


- 13 za, 3 przeciwnych, 2 wstrzymujących się.

Stwierdzam, że skład zespołu przedstawia się następująco: 

1) radny Józef Skiba, 

2) radny Jerzy Guentzel, 

3) radny Stanisław Kowalik, 

4) radny Antoni Szlanga. 

Poddaję pod głosowanie projekt uchwały w sprawie powołania zespołu do wyrażania opinii o zgłoszonych kandydatach na ławników: 

Rada przyjęła uchwałę w sprawie powołania zespołu do wyrażenia opinii o zgłoszonych kandydatach na ławników w składzie radni: Józef Skiba, Jerzy Guentzel, Stanisław Kowalik. Antoni Szlanga – 13 głosów za (jednogłośnie) – Uchwała Nr XI/114/03 – załącznik nr 25 do protokołu. 
Ad. 27 

Przewodniczący Stanisław Kowalik – kolejny punkt to wolne wnioski i oświadczenia klubowe, proszę o odczytanie wniosków: 

Ad. 28 

Radna Anna Prądzyńska – sekretarz sesji – do komisji wnioskowej wpłynęły poniższe wnioski: 

1. Upoważnić burmistrza miasta do rozpoczęcia prac nad opracowaniem Programu Rewitalizacji Miasta Chojnice na lata 2004-2006 i lata 2007-2012. Upoważnić burmistrza do przedłożenia na najbliższej sesji RM propozycji personalnych składu horyzontalnego zespołu zadaniowego i komisji ds. rewitalizacji. Celem pracy obu zespołów będzie przedłożenie projektu „Programu Rewitalizacji Miasta Chojnice” (podpisy przez 14 radnych) 
· burmistrz Arseniusz Finster – ten wniosek jest konsekwencją spotkania, które zorganizowaliśmy z zarządcami nieruchomości i istnieje realna szansa wykorzystania funduszy strukturalnych Unii Europejskiej również na cele związane z rewitalizacją zdegradowanych obszarów miejskich, mogą to być np. bloki spółdzielni mieszkaniowych wzniesionych w latach 70-80-tych, to mogą być stare kamienice. Bardzo jednak jest ważne to żebyśmy mieli świadomość, że nie jest to tylko odnawianie elewacji czy remont dachu. Wraz z rewitalizacją trzeba często zmienić funkcję tych obiektów, albo dopełnić te funkcje, poprawić bezpieczeństwo mieszkających tam obywateli, albo zergonomizować, czyli poprawić układ komunikacyjny, czyli często wraz ze zmianą wyglądu, z termo modernizacją tych obiektów za tym będą musiały iść prace zmieniające układ otoczenia tych budynków. Nie może to być jeden budynek, muszą to być kwartały, dzielnice miasta, my rozpoczynamy program od zdegradowanego obszaru starego szpitala, wprowadzamy tam nowe funkcje, program jest wysoko oceniany, ale żeby być partnerem dla spółdzielni mieszkaniowych i spółek, które zarządzają nieruchomościami i wspólnot mieszkaniowych miasto deklaruje, ja zdeklarowałem, że możemy być partnerem, natomiast benificjentem środków zawsze powinny być te osoby, te grupy społeczne czyli wspólnoty, spółdzielnie, których ten problem będzie dotyczył. Jednak żeby aplikować o środki trzeba spełnić szereg różnych wymogów i kryteriów. Tym wymogiem jest właśnie powołanie horyzontalnego zespołu zadaniowego, który opracuje wstępne założenia rewitalizacji. Unia Europejska zaleca powołanie pełnomocnika ds. rewitalizacji i my tutaj mamy w mieście architekta miejskiego i to właśnie on mógłby ta funkcję pełnić. Równocześnie musimy przygotować dokument, który zostanie określony mianem programu rewitalizacji miasta Chojnice na lata. Bez tego dokumentu, bez programu nie ma żadnych szans na stworzenie możliwości aplikowania komukolwiek o jakiekolwiek środki. Dlatego zaproponowałem spółdzielniom mieszkaniowym, zarządcom nieruchomości i wspólnotom wejście w skład takiej komisji rewitalizacji i zespołu horyzontalnego, prezesi zgodzili się z taką opcją. Oprócz tego w obradach komisji ds. rewitalizacji powinni uczestniczyć przedstawiciele Urzędu Marszałkowskiego, tutaj współpracujemy z Departamentem Programów Regionalnych oraz Urzędu Wojewódzkiego z architektem wojewódzkim. Najważniejsze jest to, że wszystkie prace, a więc powołanie tych dwóch komisji, pełnomocnika i uchwalenie programu musi doprowadzić do powołania tzw. operatora, tzn. prawnego rządcy programu dla miasta, wtedy może się rozpocząć aplikacja. Tak więc zadaniem jednostek podlegających bądź współpracujących z Radą Miejską jest podanie potencjalnych tematów, które należałoby należało by uwzględnić w programie rewitalizacji miasta Chojnice. Tematyka może być różna, od rewitalizacji obiektów, poprzez komunikację, również budowę nowych obiektów, wspieranie przedsiębiorczości i inne działania wynikające z programu. Ja deklaruję, że jeżeli Wysoka Rada przyjmie ten wniosek, na najbliższą sesję RM przygotuję stosowne projekty uchwał i decyzji tak, aby rozpocząć pracę nad programem rewitalizacji miasta. Chciałbym podziękować radnym za poparcie tego wniosku. 

Za przyjęciem wniosku głosowało 13 radnych, 4 przeciw – wniosek został przyjęty. 

2. Działając z upoważnienia Zarządu osiedla Nr „700-lecia – Kaszubskie” w Chojnicach wnioskujemy do p. burmistrza, aby zgodnie z sugestią zawartą w uchwale Zarządu Osiedla Nr 5 przeznaczyć teren położony na zapleczu ogrodu działkowego im. Żwirki i Wigury do czasu realizacji budowy ulicy łączącej ul. Kościerską z ul. Gdańską na teren rekreacyjno-sportowy dla potrzeb osiedla. Informujemy, że w wyniku podjętych w latach poprzednich działań teren został zadrzewiony i postawiono na nim ławki parkowe, co umożliwia wypoczynek. Dzięki dobrej woli burmistrza i dyrektora Wydziału Gospodarki Komunalnej i Ochrony Środowiska zaistniała możliwość wykonania tamże boisk sportowych dla młodzieży osiedlowej. te obiekty umożliwiłyby także organizowanie festynów i imprez osiedlowych już w 2004 roku. Biorąc pod uwagę postulat wniesiony przez Zarząd POD dotyczący obawy, iż boiska sportowe będą przeszkadzały w wypoczynku działkowiczów, prosimy – co było już wcześniej wnioskowane – o nasadzenie wzdłuż ogrodzenia pasa zieleni stanowiącego naturalny ekran ochronny (radni Antoni Szlanga, Katarzyna Karpus, Piotr Eichler, Stanisław Kowalik, Ryszard Rodziewicz).

· burmistrz Arseniusz Finster – chciałem powiedzieć, że popieram ten wniosek, który również zyskał akceptację Zarządu Osiedla. Prawdą jest iż w tym miejscu miał kiedyś przebiegać element malej obwodnicy miasta Chojnice, natomiast nie ma takich planów realizacyjnych i patrząc na uwarunkowania związane z finansowaniem obwodnicy dla miasta Chojnice, remontu połączenia komunikacyjnego Chojnice – Charzykowy, ewentualne budowanie obwodnicy zachodniej czyli drogi 2212 do węzła Nieżychowice, nie ma żadnych szans żeby w ciągu najbliższych 10-ciu lat taką inwestycję zrealizować. Te prace, które tam realizujemy, są to prace na które nie wydatkujemy dużych ilości środków pieniężnych, prawie wcale nie wydatkujemy, a są one pracą fizyczną i dobrą wolą ludzi, którzy się w to zadanie angażują. Uważam, że jest to wniosek słuszny i należy sprzyjać realizacji tego zadania. 

· radny Józef Skiba – chciałem przypomnieć szanownym radnym, że Komisja Komunalna na posiedzeniu wyjazdowym w pełni i jednogłośnie przychyliła się do powstania takich terenów rekreacyjnych na tym terenie. 

Przewodniczący Stanisław Kowalik – czy są jeszcze jakieś pytania w tej sprawie? Nie widzę, wniosek poddaję pod głosowanie. 

Za przyjęciem wniosku głosowało 17 radnych – wniosek przyjęto jednogłośnie. 

3. Wnosimy o podjęcie działań zmierzających do zorganizowania wspólnej sesji Rady Miasta i Rady Powiatu. tematem wspólnego posiedzenia winna być analiza przyczyn obecnej katastrofalnej sytuacji chojnickiego szpitala oraz podjęcie wspólnych zintegrowanych działań zmierzających do uratowania tej placówki (Zdzisław Januszewski, Andrzej Mielke, Sławomir Rząska, Marcin Wenta)

· burmistrz Arseniusz Finster – w konsekwencji mojej wypowiedzi o negocjacjach z p. prezesem Narodowego Funduszu Maciejem Tokarczykiem i w konsekwencji mojej opinii o tym wniosku, chciałbym powiadomić Wysoką Radę iż komitet protestacyjny, który obradował w godzinach pomiędzy 13-tą a 14-tą podjął następujące decyzje: protest nie zostaje zwieszony, będzie trwał dalej, natomiast jego forma będzie ograniczona. Zamiast okupacji wybranych pomieszczeń przez kilkadziesiąt osób, tą okupację będzie realizowało osób kilka – to jest pierwsza decyzja. Komitet protestacyjny wspólnie z organem założycielskim desygnował do rozmów w Narodowym Funduszu Zdrowia p. dyrektora Leszka Bonnę, p. dyrektora Polasika i osobę wskazaną przez dyrektora szpitala, starosta, burmistrz, p. przewodniczący Jerzy Meger i p. Edward Mejer. Zgodnie z propozycją p. prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia spotykamy się w poniedziałek o godz. 12-tej w Narodowym Funduszu. Tak jak powiedziałem, na sesji Rady Powiatu zostały pokazane uwarunkowania związane z finansowaniem szpitala i wszystkie problemy. Czy sytuacja jest katastrofalna? – tutaj mam takie wrażenie, że autorzy tego wniosku bez analizy, bo takiej analizy raczej dokonać nie mogli, twierdzą, że jest katastrofalna, mają prawo do takich twierdzeń. Pan Dyrektor Leszek Bonna upoważnił mnie do tego, iż jest do dyspozycji Rady Miejskiej, albo w czasie spotkania, które państwo mogą zaproponować i zgłasza dyspozycyjność wyjaśnienia wszystkich problemów różnym gremium, albo gremia, albo osobno, nie ma sensu powtarzania tego wszystkiego co było na Radzie Powiatu. Chciałbym jeszcze nadmienić iż wszyscy radni powiatu chojnickiego poparli działania związane z postulatami komitetu, nie oznacza to, że poparli protest, poparli działania i sposób argumentowania tegoż właśnie komitetu czyli podniesienie tych rozmów do poziomu Narodowego Funduszu Ochrony Zdrowia i bezpośrednich rozmów z prezesem. Jako człowiek, który angażuje się w te problemy nie zalecałbym realizacji takiej wspólnej sesji, bo to po prostu w tym momencie kiedy uwarunkowania realizacji problemu są już bardzo dynamiczne, trwają negocjacje, byłaby to strata czasu. Więc uważam, że spotkania poświęcone szpitalowi po negocjacjach i rozwój wypadków zostanie państwu radnym przedstawiony i każdy może się zaangażować, komitet protestacyjny przyjął formułę otwartą, nie trzeba być jego członkiem żeby uczestniczyć w pracach czy się dowiadywać o procesie decyzyjnym. Przy deklarytowności p. dyrektora myślę że pro cedowanie tutaj różnych spraw i zapoznawanie się z nimi jest zupełnie otwarte. Również p. Starosta Powiatu Chojnickiego raczej nie widzi takiej potrzeby koniunkcyjnych sesji Rady Miejskiej i Rady Powiatu. 

Przewodniczący Stanisław Kowalik – czy jeszcze w tej kwestii są jakieś pytania? Nie widzę, poddaję wniosek pod głosowanie. 

Za przyjęciem wniosku głosowało 4 radnych, 12 przeciw – wniosek nie został przyjęty.
Przewodniczący Stanisław Kowalik – za nim zakończę sesję, chciałbym jeszcze wrócić do terminów, które podałem tj. 1 i 7 września br. odnośnie wystawienia pocztu sztandarowego. Proszę o zgłaszanie się do pocztu radnych. 

· radny Andrzej Mielke – panie przewodniczący w ramach wniosków i oświadczeń chciałem złożyć oświadczenie że względu na to, co tu się przed chwilą wydarzyło, o poczynaniach lokalnej władzy i nie uwzględnienie przedstawiciela Klubu WFS prawnie umocowanego w statucie miasta poinformujemy organizację działające na rzecz rozwoju demokracji i zapewne ten totalitarny sposób działania SLD będzie ujawniony publicznie. To tyle oświadczeń. 

Przewodniczący Stanisław Kowalik – pan w jakiej sprawie, panie radny Januszewski. Dotyczącego jakiej kwestii? Chciałbym przypomnieć, że w pkt. 27 były oświadczenia klubowe, teraz jesteśmy po głosowaniu wniosków w pkt. 28. i w tym momencie akurat nie udzielam głosu. W związku z tym ponawiam sprawę radnych do wystawienia pocztu sztandarowego. 

· radny Marcin Wenta – w tej kwestii dwa słowa. 

Przewodniczący Stanisław Kowalik – to znaczy w jakiej kwestii? Proszę bardzo. 

· radny Marcin Wenta – otóż, chciałem tylko powiedzieć, że na pewno nie zgłoszę się do pocztu sztandarowego, bo wstyd by mi było w tej chwili dzierżyć sztandar miasta z którymś z państwa, bo po tym co się w tej chwili wydarzyło to już jest wszystko wiadomo, widać co potrafi zrobić koalicja, jaka jest demokracja, jak nas szanuje i jak nas traktujecie. 

· p. Robert Wajlonis – proszę żebyśmy zaprzestali już dyskusji, ja wyznaczę urzędników do pocztu sztandarowego. 

Przewodniczący Stanisław Kowalik – dziękuję bardzo myślę, że sprawę mamy już wyjaśnioną. Proszę bardzo. 

· radny Piotr Eichler – ponieważ część radnych uważa, że nie wszyscy mogą ten sztandar nosić, a oni nie w każdym towarzystwie, ja proponuję rozwiązać problem inaczej, na podobnej zasadzie jak jest sekretarz sesji i komisja wnioskowa, proponuję aby zacząć alfabetycznie od pierwszego radnego i alfabetycznie po 3 osoby wchodziłyby w skład pocztu sztandarowego, o ile wyrażą na to zgodę. Sądzę, że to rozstrzygnie sprawę, kto nie będzie chciał brać udziału co by z kolejności wynikało, powie że dziękuje. 

Przewodniczący Stanisław Kowalik – rozumiem, panie radny, że to jest wniosek? W związku z tym poddaję wniosek radnego Eichlera pod głosowanie. W kwestii dotyczącej czego panie radny? Dokładnie jeśli w tej kwestii to ja odbieram panu głos, bo jeśli my dyskutujemy i ja w tej chwili stawiam wniosek p. radnego Eichlera po to żeby przegłosować, to proszę nie przeszkadzać. 

· radny Piotr Eichler – to był wniosek formalny z mojej strony, ponieważ nie możemy się dogadać, to nie jest wniosek z punktu – wnioski, panie radny. 

Przewodniczący Stanisław Kowalik – wniosek radnego Eichlera jest jak najbardziej zasadny i stawiam go pod głosowanie. Odbieram panu głos. 

· radny Piotr Eichler – przepraszam, ja muszę ad vocem, bo p. radny Januszewski nie rozumie, że nad wnioskiem formalnym nie ma dyskusji, a ja zgłosiłem wniosek formalny, no niech się doszkoli po prostu. 

Przewodniczący Stanisław Kowalik – poddaję pod głosowanie wniosek radnego Eichlera

Za przyjęciem wniosku o alfabetyczne typowanie radnych do pocztu sztandarowego, po uprzednim wyrażeniu przez nich zgody, głosowało 10 radnych, 2 przeciw, 5 wstrzymujących się – wniosek został przyjęty. 

Wypowiedź poza mikrofonem. 

· radny Piotr Eichler – jeżeli radny Wenta mówi w tej chwili, że on nie życzy sobie uczestniczyć w poczcie sztandarowym, no to jest kwestia wyrażona. 

Przewodniczący Stanisław Kowalik – podczas potrzeby wystawiania pocztu sztandarowego będzie taka osoba pytana o zgodę, jeśli nie wyrazi zgody, to kolejny z listy będzie brany pod uwagę. 

Wypowiedź poza mikrofonem. 

Przewodniczący Stanisław Kowalik – to był wniosek dalej idący radnego Eichlera i w związku z tym poddałem pod głosowanie. W tej chwili nie udzielam głosu. 

Ad. 20 

Przewodniczący Stanisław Kowalik – zamykam XI Sesję Rady Miejskiej w Chojnicach.
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