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Or.0063-2-3/04

P r o t o k ó ł  Nr 3/04

z posiedzenia Komisji Budżetu i Rynku Pracy, odbytego 
w dniu 24 lutego 2004r. w godz. od 1100 do 1500.

Obecni na posiedzeniu:

· członkowie Komisji:

1) p.Marian Rogenbuk

- Przewodniczący

2) p.Sławomir Rząska

3) p.Marcin Wenta

4) p.Piotr Eichler

5) p.Katarzyna Karpus

6) p.Leszek Bonna

Członkowie Komisji nieobecni:

1) p.Bogdan Kuffel

- usprawiedliwiony

2) p.Jerzy Guentzel

- usprawiedliwiony

· spoza Komisji:

1) p.Arseniusz Finster

- Burmistrz Miasta

2) p.Mirosława Stanisławska
- Dyrektor Wydziału BI

3) p.Janusz Ziarno

- Dyrektor Wydziału WE

4) p.Michał Karpiak

- Przedstawiciel Biura Integracji Europejskiej

5) p.Krystyna Sowacka

- Dyrektor Wydziału Km

6) p.Argymir Iwicki

- Nowy Czas Chojnic

7) p.Paweł Piotr Mynarczyk
- Radio Weekend

8) p.Emilia Kalitta

- Nowy Czas Chojnic

Osoby spoza Komisji wymienione w pkt. 1-6 brały udział w części posiedzenia.

Komisja składa się z 8 członków, obecnych na posiedzeniu – 7, nieobecny – 1, stwierdzono quorum i Komisja jest władna do podejmowania prawomocnych opinii i wniosków.

Posiedzenie Komisji otworzył Przewodniczący p.Marian Rogenbuk, powitał przybyłych członków Komisji, pracowników Urzędu Miejskiego oraz media. Zaproponował poniższy porządek posiedzenia:

1. Omówienie materiału sesyjnego.

2. Sprawy bieżące.

Porządek posiedzenia przyjęto przez aklamację.

Ad. 1

Projekt uchwały w sprawie uchwalenia budżetu m.Chojnice na rok 2004

P.Rogenbuk – w związku z tym, iż w posiedzeniu Komisji w dniu 19 lutego br. nie brały udział media, również członkowie Komisji obradowali w trochę innym składzie, pokrótce naświetlił przebieg posiedzenia i zapoznał zebranych z przegłosowanymi wnioskami – w załączeniu. 

Przypomniał, iż na koniec poprzedniego posiedzenia Komisji był problem parkingu przy cmentarzu, był też problem jeżeli chodzi o oświatę,  bo padło pytanie dotyczące wydatków na szkolenie nauczycieli.

· p.Ziarno – na pewno część członków Komisji zna temat, było to omawiane na Komisji Edukacji, Kultury i Sportu. Szczegółowo przedstawił naliczenie budżetów szkół samorządowych na rok 2004 według potrzeb – w załączeniu. Należy zauważyć, że jest pewien brak środków, który nasuwa pewne posunięcia oszczędnościowe i takie posunięcia być może będziemy musieli robić począwszy od 1 września. Mogą być oszczędności jeżeli byśmy się zastanowili, czy nie należałoby jednak inaczej spojrzeć na wyżywienie pracowników w naszych stołówkach, bo do tej pory pracownicy płacą za wsad do kotła, natomiast należałoby się zastanowić, czy nie byłoby wskazanym, żeby płacili za pełne koszty wytworzenia posiłków. Są też inne propozycje jeszcze w trakcie przygotowań, one będą wprowadzone lub nie, to wszystko zależy jak się ukształtuje budżet, generalnie jednak trzeba stwierdzić, że to, co mamy w tej chwili będzie na pewno mobilizowało do pewnych oszczędności. Będą pewne wydatki związane z tym, że w subwencję wejdą w tej chwili te środki, które są przeznaczone na fundusz emerytalny dla emerytów i rencistów nauczycieli, na razie, póki co, subwencja jest mniejsza od ubiegłorocznej o 30.000,-zł i to wskazuje na to, że budżet miasta będzie bardziej obciążony, skoro mamy skutki chociażby w postaci skutków finansowych za awans, a nie mamy na to środków.

Jeżeli chodzi o środki na doskonalenie, to kwota tych wydatków wynika bezpośrednio z ustawy karta nauczyciela i tam się mówi, że jest to 1% odpis funduszu wynagrodzeń i to nie jest zależne od samorządu, po prostu jest to wymóg ustawowy i to trzeba robić. Szczegółowo reguluje to rozporządzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 29 marca 2002r. w sprawie sposobu podziału środków na wspieranie doskonalenia zawodowego nauczycieli. Minister w tym rozporządzeniu bardzo szczegółowo reguluje na co te środki powinny być przeznaczone, czyli ze środków na doskonalenie zawodowe nauczycieli dofinansowuje się: organizację doradztwa metodycznego dla nauczycieli, w tym koszty obniżenia wymiaru godzin zajęć dodatkowych umów o pracę, dodatków funkcyjnych oraz podróży służbowych doradców metodycznych; organizację szkoleń, seminariów oraz konferencji szkoleniowych dla nauczycieli, w tym nauczycieli zajmujących stanowiska kierownicze; przygotowanie materiałów szkoleniowych i informacyjnych; organizację warsztatów metodycznych i przedmiotowych oraz innych form doskonalenia zawodowego wynikających z potrzeb edukacyjnych; organizację doskonalenia zawodowego nauczycieli szkoły lub placówki; szkolenie rad pedagogicznych. Ze środków tych dofinansowuje się również w części lub w całości opłaty za kształcenie pobierane przez szkoły wyższe i zakłady kształcenia nauczycieli, opłaty za kursy kwalifikacyjne doskonalące, seminaria oraz inne formy doskonalenia zawodowego dla nauczycieli skierowanych przez dyrektora szkoły lub placówki, koszty przejazdów oraz zakwaterowania i wyżywienia nauczycieli, którzy na podstawie skierowania udzielonego przez dyrektora szkoły lub placówki uczestniczą w różnych formach doskonalenia zawodowego, a w szczególności uzupełniają lub podnoszą kwalifikacje.

· p.Eichler – w czasie obrad Komisji Edukacji rozważaliśmy sprawy braków, które są w budżecie oświaty i Komisja jednoznacznie sformułowała wnioski o nie dokonywaniu zmian w udziale procentowym kwot przeznaczonych na dodatki motywacyjne, czyli tych 5%, o których od pewnego czasu jest mowa oraz o nie zmienianiu standardów, czyli nie zwiększaniu ilości dzieci w oddziałach. Teoretycznie wygląda, że to by była zmiana zwiększenie klas o 2-3 dzieci, w procesie dydaktycznym to jest jednak bardzo dużo. Patrząc na budżet, na te kwoty, które w nim się znajdują, to, co Komisja zrobiła w czasie swoich poprzednich obrad, gdzie przykładowo kwotę 130.000,-zł związaną z zakupem fotorejestratora i sprzętu komputerowego zdjęto z budżetu i przesunięto w inne miejsce, proszę zobaczyć o jakich kwotach mówimy jeżeli rozważamy budżet oświaty, sam wideorejestrator to jest kwota przekraczająca oszczędności, które wyliczył Dyrektor w przypadku zwiększenia oddziałów o dwoje dzieci i myślę, że nie tędy droga jest właśnie, aby szukać oszczędności w budżecie oświatowym, tym bardziej oszczędności, które patrząc na ten budżet mówimy o skali 300, bądź jeżeli nie ruszylibyśmy tak, jak wnioskowała Komisja, dodatków i ilości dzieci w klasach, to jest około 600.000,-zł. Myślę, że ten budżet powinniśmy bardzo ostrożnie podchodzić do ewentualnych prób cięcia, oszczędzania gdziekolwiek, tym bardziej że również został wniosek skierowany o zwiększenie budżetu przedszkoli, bo już na samym początku stwierdziliśmy jego pewne niedoszacowanie.

· p.Rogenbuk – ja myślę, że jako Komisja Budżetu nie zamierzamy proponować zmniejszania jeżeli chodzi o oświatę, to nie wchodzi w grę, myślę, że uznajemy te wyliczenia i te założenia, które nam przedłożono jako założenia minimalne, które po prostu trzeba realizować.

· p.Eichler – natomiast co do osiągnięć oszczędnościowych, o których Dyrektor wspominał wywołując na przykład sprawę opłat za wyżywienie nauczycieli, znowu należy się zastanowić, czy my tracimy tak dużo na tym, że nauczyciel płaci wsad do kotła, natomiast w szkołach funkcjonuje zasada, że jeżeli posiłki są udostępniane osobom trzecim, czyli np. nauczyciel kupuje posiłki również dla swojej rodziny, w tym momencie koszty tego posiłku są wyższe, czyli ta stawka dotyczy tylko i wyłącznie pracownika i dzieci, natomiast można rozważyć, tutaj Pan Dyrektor wyraźnie stwierdził kilkakrotnie, że pomysł likwidacji stołówek nie wchodzi w rachubę, natomiast można się zastanowić, czy te stołówki nie mogłyby udostępniać posiłków nie tylko rodzinom pracowników, ale po prostu bez stołowania się na zasadzie sprzedaży posiłków osobom z zewnątrz.

· p.Ziarno – tutaj byśmy weszli już w sprawy gospodarcze, dlatego że szkoła w zasadzie nie powinna prowadzić działalności gospodarczej.

· p.Eichler – wynajem sali gimnastycznej też już częściowo.

· p.Ziarno – ale to jest jakby bez zysku, natomiast nie ma sensu robienie obiadu, z którego nie będzie zysku. W tej chwili obsada jeżeli chodzi o te panie, które pracują w kuchni, jest dość mała, te osoby pracują bardzo intensywnie, stołówki pracują na skraju swojej wydajności. Wszystkie stołówki szkolne wydają w granicach 1.800 obiadów, to jest naprawdę dużo. Wracając do tematu, czy nauczyciel powinien płacić, czy nie, w zasadzie nie ma żadnych przepisów, wiem, że się może komuś narażę, ale nie ma żadnych przepisów, które jakby obligowały do innego traktowania nauczyciela, czy jakiegokolwiek innego pracownika inaczej, jak każdego obywatela, przecież jeżeli nauczyciel płaci tylko za wsad, to tak naprawdę jeżeli my dokładamy całą resztę, to funkcja stołówki zaczyna być funkcją socjalną.

· p.Wenta – żadne przepisy tego nie regulują, więc to generalnie jest w gestii p.Dyrektora lub samorządu, a czy jakieś wyliczenie ewentualne, ile w tej chwili nauczyciel płaci?

· p.Ziarno – mamy 350 nauczycieli, podejrzewam, że 50% korzysta. Według moich szacunków pełne koszty przygotowania takiego posiłku, obiadu, to w granicach 4-5,-zł na pewno się zamyka.

· p.Wenta – gdyby taki obiad kosztował dla nauczyciela 5,-zł, ile jesteśmy w stanie.

· p.Ziarno – myślę, że na jednym obiedzie gdzieś w granicach 2-3,-zł dziennie, to można policzyć jaka to jest skala.

· p.Rogenbuk – myślę, że bardzo dobrą rzeczą jest, że stołówki w ogóle zostały utrzymane i póki co funkcjonują, miejmy nadzieję, że jak najdłużej, natomiast kwestią bieżącego zarządzania jest, czy ta odpłatność ma być 1,50 zł, czy 2,50 zł, czy 4,-zł i niechciałbym zajmować dużo czasu, żebyśmy rozmawiali o temacie odpłatności nauczycieli za obiad, tym bardziej, że tego też nie regulujemy uchwałą Rady Miasta, najistotniejsze jest to, że stołówki są utrzymane i pracują przede wszystkim na rzecz dzieci. Myślę, że budżet oświaty tak został skonstruowany, żeby zapewnił to minimum funkcjonowania, w trakcie roku być może pewne kwoty trzeba będzie korygować. Kwota 100.000,-zł na remont dachu w Szkole Nr 8 jest przewidziana, również 100.000,-zł jest na program basenowy też jest przewidziane i jest projekt zmniejszenia dodatku motywacyjnego z 5% na 2%. Tutaj jako Komisja Budżetu nie mamy propozycji zmniejszenia budżetu oświaty, zwiększenia też nie i myślę, że przyjmujemy ten projekt, który został przygotowany nie znajdując zasadnych propozycji w kierunku jego korygowania.

· p.Rząska – wracając do tych obiadów, jeżeli możemy akurat tutaj jakieś mieć oszczędności, czy zyskać do budżetu brakującą kwotę, to należy zastanowić się nad tym, żeby w końcu nauczyciel zarabiający też się do tego obiadu dokładał. Jest tak to stworzone, że średnio sprawiedliwie, ale że jest to dofinansowanie na dokształcanie, inne grupy same się dokształcają we własnym zakresie i jeszcze dodatkowo teraz te opłaty za minimalne, tutaj p.Dyrektor mówi, że to jest koszt wsadu do kotła, więc średnio wymierna jakaś kwota, może by zobligować dyrektorów do tego, żeby pobierali jakąś ustaloną kwotę za obiad, może to być 4,-zł, 5,-zł, bo za 5,-zł na mieście pewnie ciężko byłoby obiad kupić.

· p.Eichler – w takim razie mam do kolegi Rząski pytanie, gdzie polityka prospołeczna WFS-u? Przecież to są nasi mieszkańcy, którzy korzystają z posiłków w swoim zakładzie pracy.

· p.Rząska – jestem mieszkańcem Chojnic i nie dostaje dofinansowania do obiadu.

· p.Rogenbuk – w ten sposób bym nie chciał prowadzić dyskusji, traktuję to jako sprawę z katalogu bieżącego zarządzania i niechciałbym przy omawianiu tak ważnej sprawy, jaką jest budżet miasta, rozdrabniać się na temat odpłatności za obiad, to jest kwestia bieżącego zarządzania, inaczej na to patrzy ktoś, kto jest nauczycielem, a inaczej ludzie, którzy nie pracują w oświacie i dlatego chciałbym zakończyć dyskusję na temat odpłatności za obiady.

· p.Wenta – rozumiem, że Przewodniczący zamyka temat w ten sposób, że nie dyskusji już o kwestii, rozmawiamy o budżecie edukacji, chcemy go w jakiś sposób wspomóc i ta droga wydaje nam się jedną z bardziej sprawiedliwych, żeby każdy z nauczycieli za swój obiad zapłacił. Jeżeli to przyniesie kwotę 240.000,-zł w skali roku, to warto dyskutować.

· p.Rogenbuk – nie wiem, skąd akurat 240.000,-zł, jeżeli 40, czy 50.000,-zł to się zgodzę. Poddam pod głosowanie wniosek, że Komisja prosi o rozważenie zmiany odpłatności za posiłki w szkołach, w stołówkach szkolnych, natomiast bez określania tutaj w tym momencie ile.

· p.Eichler – wychodzi mi jeżeli założymy 2,-zł wzrostu i 200 nauczycieli, przemnożyłem to przez 200 dni, to mamy 80.000,-zł, a nie 240.000,-zł, skoro kolegom potrzebne jest 80.000,-zł żeby uszczuplić pracowników oświaty, a przez to zwiększyć budżet to jest to jakaś droga.

· p.Wenta – mówiąc 240.000,-zł oczywiście myślałem o zupełnie innej kwocie, nie czepiajmy się w tej chwili, przepraszam, przejęzyczyłem się, nie chodziło o kwotę 240.000,-zł, ale generalnie o oszczędność, czy o wpływ do Wydziału Edukacji, Dyrektor mówił o problemach, ja byłem na Komisji Rewizyjnej i w przedszkolu i w szkole, Panie dyrektorki mówiły o problemach, Dyrektor mówi, że jeżeli budżet będzie wyglądał w ten sposób, jak wygląda teraz, nie będzie na remonty bieżące, więc wydaje mi się, że warto się zastanowić nad dodatkowymi przychodami do budżetu.


Komisja prosi o rozważenie możliwości zmiany odpłatności za obiady w szkołach i przedszkolach.







- 4 za, 1 przeciw, przy 1 wstrzymującym się.

P.Stanisławska – pominę inwestycje, które zostały zrealizowane i pozostała tylko kwestia płatności, natomiast przedstawię inwestycje, które będą realizowane w tym roku i w latach kolejnych. I tak: budowa nawierzchni wraz z odwodnieniem ulicy Wielewskiej, Karsińskiej i Bruskiej to jest kwota 800.000,-zł, w tej chwili przygotowywany jest projekt na budowę tej nawierzchni, jest to dokończenie tego, co rozpoczęto w roku poprzednim, mianowicie już na części ul.Wielewskiej wykonano warstwę ścieralną. Budowa dróg osiedlowych – tutaj jest katalog wielu inwestycji, wielu ulic i tak: Karnowskiego i Jabłoniowa będzie to jakby jeden taki zespół ulic, realizacja budowy tych ulic wraz z odwodnieniem będzie połączona z realizacją przebudowy ulicy Bytowskiej. San Carlos – powinna być wykonana dokumentacja w tym roku, ulica 3 Maja, Majkowskiego w latach kolejnych, dokumentacja będzie wykonana w tym roku, ale w latach kolejnych będzie realizacja, wszystko zależy od środków. To samo dotyczy ul.Jarzębinowej i Sienkiewicza, natomiast na ul.Modrą jest już dokumentacja właściwie od dwóch lat, ona została przekazana przez Spółdzielnię Mieszkaniową „Dom” i należałoby ją w tej chwili zrealizować tą inwestycję, żeby nie stracić ważności pozwolenia na budowę, tak, że w tym roku będzie zrealizowana ul.Modra wraz z oświetleniem, z odwodnieniem i jeżeli zostaną środki to ul.San Carlos. Kolejna sprawa to budowa dróg w strefie śródmiejskiej i tutaj również są jakby dwa pakiety ulic, jeden to jest Podmurna, Staroszkolna, Bankowa, Cechowa – to będzie polegało na modernizacji nawierzchni z niewielką ilością budów przyłączy do kanalizacji deszczowej i drugi pakiet to ul.Gimnazjalna, Myśliboja, Plac Kościelny, Nowe Miasto, te ulice z kolei będą w tym roku zaprojektowane i realizacja rozpocznie się w roku 2005. Na rok 2006 pozostanie ul.Młyńska, jest wpisana ul.Boczna, ale tą ulicę będzie realizował Wydział Komunalny. Kolejny temat to budowa parkingu przy cmentarzu komunalnym, w tej chwili jest ogłoszony przetarg na budowę parkingu. Dofinansowanie modernizacji skrzyżowania ul.Tucholska-Gdańska-Małe Osady, jest to kwota 20.000,-zł przewidziana na przebudowę zatoki autobusowej, która usytuowana jest na dzień dzisiejszy w projekcie na skrzyżowaniu z ul.Małe Osady, po interwencji mieszkańców należy tą zatokę przesunąć, zgoda Generalnej Dyrekcji Dróg na takie przesunięcie jest. Następnie dofinansowanie programu budowy ścieżek rowerowych wzdłuż drogi nr 22, kwota przeznaczona jest na opracowanie dokumentacji i na częściową partycypację budowy tych ścieżek, są to ścieżki na tych odcinkach, na których jeszcze do dnia dzisiejszego ścieżki nie zostały wykonane. Budowa ogrodzenia cmentarza żołnierzy radzieckich to jest tylko montaż przęseł, słupki zostały wykonane w poprzednich latach. Modernizacja dachu szkoły Nr 8 jest to również kontynuacja inwestycji z poprzedniego roku, czyli jest tutaj termomodernizacja związana z ociepleniem dachu, wymianą pokrycia, za tym idzie obróbka blacharska, naprawa kominów itd. Rozbudowa Ośrodka Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych w trakcie realizacji, umowny termin zakończenia do końca listopada 2004r., ten termin raczej zostanie przyspieszony. Rewitalizacja Fosy Miejskiej kwota 50.000,-zł jest przeznaczona na opracowanie dokumentacji, na wykonanie baszty, z tym programem będziemy występować o środki z funduszy strukturalnych. Budowa trybun, odwodnienie i modernizacja płyty stadionu miejskiego – w tej chwili opracowywana jest dokumentacja i powinna ona być wykonana do 30 marca br., ten termin chyba ulegnie trochę przesunięciu, też tutaj występujemy dodatkowo o środki z MENiS-u i również o fundusze strukturalne. Modernizacja boiska sportowego przy ul.Wagnera jest to wykonanie ogrodzenia, ławek i elementów małej architektury, boiska, które znajduje się koło krytej pływalni i będzie ono wykorzystywane przez sportowców w czasie remontu stadionu „Chojniczanka”. Dofinansowanie modernizacji skrzyżowania ul.Kościerskiej kwota 2.250.000,-zł, w ubiegłym roku został ogłoszony przetarg, wybrano wykonawcę, w tym roku na wiosnę wykonawca przystąpi do realizacji tej inwestycji. Kolejna sprawa to przebudowa istniejącego układu drogowego łączącego miasto Chojnice z miejscowością Charzykowy, to jest oczywiście modernizacja ul.Bytowskiej i tutaj współuczestniczymy pod względem finansowym w opracowaniu dokumentacji na tą inwestycję. Dofinansowanie modernizacji skrzyżowania ul.Kościerska-Igielska, została opracowana dokumentacja na przebudowę ul.Kościerskiej łącznie ze skrzyżowaniem ul.Igielskiej, ale na dzień dzisiejszy zmieniły się trochę uwarunkowania, mianowicie jedna z firm chojnickich będzie budowała przy ul.Igielskiej ubojnię i w związku z tym, ponieważ będzie tam ruch samochodów typu Tir należy przebudować to skrzyżowanie, więc jest to kwota przeznaczona na doprojektowanie. Dofinansowanie modernizacji dróg powiatowych, opracowania dokumentacji to będzie tylko kwestia dofinansowania. Dofinansowanie modernizacji Alei Brzozowej to jest również na zasadzie tylko przekazania kwoty, a generalnie inwestycję tą będzie realizowało Starostwo. Opracowanie dokumentacji budowy przystani jachtowej w miejscowości Charzykowy w tej chwili też trwa już proces opracowania tej dokumentacji.

Burmistrz Arseniusz Finster – chciałbym powiedzieć, że wzmacniamy starania o środki związane z modernizacją i rozbudową stadionu, oprócz starań o środki z MENiS-u, czyli z programu inwestycje sportowe województwa pomorskiego zgłaszamy aplikacje do funduszy akcesyjnych Unii Europejskiej, odbywałem rozmowę z Panem Dyrektorem Maciejem Kowalczukiem, jesteśmy ujęci na rok 2004 najprawdopodobniej z kwotą 500.000,-zł, czyli nawet wyższą niż zakładaliśmy. Istnieje jeszcze potrzeba konkretyzacji ostatecznych kosztów modernizacji stadionu, chciałem tutaj od razu zwrócić uwagę Komisji, że najprawdopodobniej mamy tutaj za niską kwotę przyjętą do realizacji tej inwestycji, ona wynikała z dwóch powodów: pierwszy główny to jest potrzeba jednak droższej technologii związanej z sytuowaniem trybuny głównej, no i też zakres inwestycji będzie oszacowany, koszt realizacji tego zakresu dopiero wtedy, kiedy będzie projekt. Na razie na ten czas istotne jest to, żeby Komisja wiedziała, że staramy się o środki unijne na stadion. Druga sprawa – port jachtowy, przystań jachtowa – 2 marca spotykamy się z Gminą Chojnice z p.Wójtem i najprawdopodobniej podpiszę porozumienie, w wyniku którego beneficjentem o środki unijne będzie Gmina Chojnice, my będziemy partnerem, natomiast montaż finansowy przewidujemy taki oto, że budowa przystani jachtowej byłaby inwestycją centralną, mogłaby być wsparta do 50% wartości tej inwestycji plus włączenie tej inwestycji do inwestycji gminnej w miejscowości Charzykowy o nazwie Charzykowy Centrum Aktywnego Wypoczynku i Sportów Wodnych i wówczas nastąpiłoby połączenie dwóch inwestycji, czyli budowy Promenady z Portem Jachtowym. Zakładając optymistyczny plan, otóż taki, że udałoby się pozyskać 50% w formie dotacji z MENiS-u na Przystań plus włączenie na zasadzie partnerstwa obok LKS-u, ChKŻ-tu, Fundacji Rozwoju Charzyków itd. tego tematu na wspólny temat z Gminą, istnieje, moim zdaniem, szansa, iż nie będziemy sięgać po środki własne na realizację tej inwestycji. Oczywiście tutaj jest całkowita blokada jeżeli chodzi o środki, mamy 150.000,-zł, to są pieniądze na opracowanie dokumentacyjne i trzeba, moim zdaniem, poczekać na rozwój wypadków, który będzie związany z tą sytuacją.

Jeżeli chodzi o Kościerską, to tylko pragnę zwrócić uwagę pilność połączenia z tą inwestycją budowy parkingu przy cmentarzu komunalnym ze względu na to, że trzeba zsynchronizować te inwestycje, na ten parking zapisaliśmy 600.000,-zł, ale o wszystkim rozstrzygnie przetarg, tylko pragnę zwrócić uwagę na zakres, tam jest razem z drogą powierzchnia 5.700 m2, zakładając nawet sytuację taką, że średnio w przetargu jesteśmy w stanie osiągnąć około 80 do 100,-zł/m2, takie są ceny wykonania nawierzchni, to proszę zwrócić uwagę, że jest tam jeszcze też oświetlenie i odwodnienie terenu, czyli 600.000,-zł to nie jest kwota przewymiarowana, z której coś mogłoby zostać i prosiłbym, aby nie ścinać z tej kwoty, bo jeżeli zetnie się np. do 500.000,-zł, a przetarg zakończy się kwotą 518.000,-zł, to ja muszę czekać na kolejną Sesję Rady Miejskiej, zwiększać kwotę, nie rozstrzygać przetargu i robi się tutaj wąska ścieżka wówczas decyzyjna. 

To, co mówiła p.Dyrektor odnośnie ulic, to my dzieliliśmy środki na te ulice w odniesieniu do prognozy długu publicznego i WPI, natomiast jaka będzie siła sprawcza nasza w realizacji tych ulic, które są w planie, to moim zdaniem rozstrzygnie kilka czynników, po pierwsze projekt i zakres opracowania, harmonogram prac i ich zakres i również możliwość starania się o środki unijne, akcesyjne, bo pragnę zwrócić uwagę, że na przykład ulica Nowe Miasto, Plac Kościelny, Myśliboja, Gimnazjalna to robimy we wspólnym programie z Kurią Diecezjalną, ten program jest związany z rewitalizacją. Jeszcze pragnę dopowiedzieć, że zakończyliśmy negocjacje z firmą, która wygrała konkurs na koncepcję rewitalizacji starego szpitala, jest tutaj w budżecie 615.000,-zł ponieważ w wyniku negocjacji zeszliśmy z kwoty 725.000,-zł proponowanej przez firmę na 615.000,-zł i udało nam się włączyć również realizację projektu budowlanego części starego szpitala, której właścicielem jest Kuria Diecezjalna w Pelplinie, tak więc projektanci panują nad całym budynkiem, to jest dla nas bardzo ważne w kontekście starania się o środki unijne. Jeżeli chodzi o część komercyjną, którą chcemy wydzielić i sprzedać, tą część frontową, to tutaj też wykonujemy projekt budowlany, natomiast w tej części naszej samorządowej projekt wykonawczy plus całe otoczenie oczywiście związane z tą inwestycją, a więc włączenie drogi 22, włączenie ulica Mickiewicza, cała ulica Okrężna, włączenie ulica Wysoka, dojazd z Wysokiej plus trzy parkingi na tym terenie, boisko do piłki nożnej i do innych gier zespołowych plus ogródek jordanowski plus infrastruktura otoczenia, wszystkie przyłącza, oświetlenie, media i inne zakresy. Chciałbym również zwrócić uwagę szanownej Komisji na to, iż chcemy realizować duży program związany z budową oświetlenia, tutaj te tabelki nie uwzględniają propozycji autopoprawki, którą wspólnie z p.Przewodniczącym stworzyliśmy i negocjowaliśmy, tutaj kwestia jest z naszej strony już rezygnacji z zakupu fotorejestratora, sprzętu komputerowego dla Straży Miejskiej i wzmocnienia tematów inwestycyjnych głównie po stronie naszej współpracy z Powiatem i również chcielibyśmy rozszerzyć budowę oświetlenia o II etap Alei Brzozowej. Jeżeli chodzi o największą tutaj troskę i to, o co Komisja może się bać, to są inwestycje nasze unijne, a więc Szosa Bytowska, Port Jachtowy, stadion, czy też szpital, chciałbym powiedzieć, że na te inwestycje mamy już koncepcje, jesteśmy w fazie albo zaawansowanych prac, albo początku jak w przypadku szpitala prac projektowych, terminy, w których mamy mieć projekty, to jest od końca marca do 15 lipca, równolegle w ramach przetargów w tych największych inwestycjach, a więc Bytowska i szpital są uruchomione dokumenty pod nazwą „Studium wykonalności”, to jest bardzo ważny dokument, pozostałe realizujemy sami. Odbyły się kolejne prezentacje, odbywam w tej chwili indywidualne konsultacje z członkami Pomorskiego Komitetu Sterującego. Są to inwestycje, moim zdaniem, o wymiarze regionalnym, każda z nich, od stadionu poprzez port jachtowy do szpitala i szosy Bytowskiej, dlatego prawdopodobieństwo dofinansowania środkami unijnymi, akcesyjnymi jest bardzo duże, a drugi aspekt wzmacniający to jest to, że naszymi partnerami są partnerzy regionalni, w przypadku Szosy Bytowskiej Urząd Marszałkowski, w przypadku szpitala i Urząd Marszałkowski, bo biblioteka, i Kuria Diecezjalna, natomiast port jachtowy na pewno ma wymiar regionalny, a nie gminny i miejski, stadion w związku z programem lekkoatletycznym, który tam jest realizowany, też umożliwia realizację zadań sportowych, czy celów sportowych o wymiarze regionu województwa pomorskiego.

Chciałbym jeszcze dodać, że być może pewnym zagrożeniem dla nas tutaj w realizacji tych inwestycji może być terminant czasu, bo Szosa Bytowska jest wpisana kwota, ale procesy decyzyjne mogą być spowolnione, bo one nie są uzależnione od nas, tylko od decyzji, które podejmuje Ministerstwo Gospodarki, to tam ten proces decyzyjny jest zlokalizowany. Jest wiele procedur, które jeszcze nie są uzgodnione, wiele dokumentów, do których nie mamy dostępu, dlatego proszę rozważyć również, to już mówię dzisiaj celowo, że niektóre inwestycje, mówię o Szosie Bytowskiej, czy szpital, mogą formalnie się umaterializować w przyszłym roku.

· p.Karpus – wcześniej zadałam pytanie o zabezpieczenie środków na projekty miękkie, bo cały czas jest mowa o inwestycjach widocznych gołym okiem.

· Burmistrz Arseniusz Finster – tutaj Pan Marszałek Marek Biernacki we wczorajszej rozmowie wspominał, że oprócz tych programów twardych warto obudowywać je programami miękkimi, które mogą dać dużo środków głównie na wsparcie budowania partnerstwa i też realizację różnych zadań, które niekoniecznie muszą się nazywać inwestycją, chodnikiem, drogą, oświetleniem, domem, tylko konkretnymi realizacjami i ja przewiduję tutaj zgłoszenie autopoprawki, którą jeszcze będę konsultował z Przewodniczącym Komisji Budżetu i chciałbym zaproponować kwotę 60.000,-zł z przeznaczeniem na wsparcie aplikacji programów miękkich. Oczywiście proszę zwrócić uwagę, że to nie są pieniądze do konsumpcji, to są pieniądze, które powinny dać co najmniej drugie tyle, albo i więcej pieniążków na realizację tych programów. Na razie trudność polega na tym, iż konsultujemy z p.Skarbnik skąd te środki zdjąć albo gdzie jeszcze mamy rezerwę w dochodach. Chcielibyśmy oczywiście pójść tym drugim trybem, żeby w momencie, kiedy Komisja Budżetu już zaopiniuje budżet nikomu nie zmniejszać wydatków, a jeszcze cały czas chcemy optymalizować tutaj dochody. Chciałbym prosty przykład podać Komisji, otóż dowiaduję się, że być może zostanie sprzedana Centrala Nasienna w Chojnicach, od wielu lat obiekt, który po upadłości firmy p.Wysockiego stoi, zadłużenie jest przedziwne, bo należność główna 700.000,-zł i 800.000,-zł odsetek od tej należności, dlatego jeżeli się pojawia inwestor, to jest to bardzo dobra wiadomość dla miasta nie w kontekście takim, że ktoś to sprzeda, ale pojawią się miejsca pracy. Druga dobra wiadomość, to Syndyk Chojnickich Fabryk Mebli sprzedaje całą fabrykę, około 100, 150 miejsc pracy nowych, czyli też mamy zwiększenie podatku od nieruchomości.

· p.Rogenbuk – z uwagi na to, że poprzednie posiedzenie Komisji jakby skończyliśmy takim tematem, mianowicie środkami na budowę parkingu przy cmentarzu komunalnym, bo w zasadzie w temacie wydatków inwestycyjnych Komisja omówiła wszystko i podjęła kilka istotnych decyzji, bo zmniejszyła o 40.000,-zł w jednym i drugim przypadku, chodzi tutaj o projekt na skrzyżowanie Kościerska-Igielska, drugie 40.000,-zł z Brzozowej, 100.000,-zł ścieżki rowerowe itd. i ostatnim tematem była budowa parkingu, nie chcieliśmy podejmować decyzji nie znając jakby do końca, czy z tej kwoty 600.000,-zł można „urwać” jakąś sumę, bo przyjęliśmy zasadę taką, że do końca omawiamy temat, oszczędności mamy tyle i dopiero wtedy mówimy o ewentualnym rozlokowaniu na ten moment jeszcze papierowych oszczędności, dlatego nie było mowy o tym, na co my je chcemy przeznaczać. Oczywiście rezerwa na wspólne zadanie z Powiatem Aleja Brzozowa, o tym mówiliśmy, że tam byśmy chcieli 300.000,-zł, ale pytanie, czy tyle nazbieramy po stronie wydatków i zmniejszonych dochodów, bo jedną pozycję zmniejszonego dochodu już znamy, 100.000,-zł w pozycji kary i grzywny.

· Burmistrz Arseniusz Finster – z tymi poprawkami, które Przewodniczący wymienił, ja się w całości zgadzam. Te 300.000,-zł o których rozmawialiśmy w kontekście współpracy z Powiatem, to nie miałaby być Al.Brzozowa, tylko uchwała o pomocy finansowej dla Powiatu, ale o nazwie remonty i modernizacje chodników przy drogach powiatowych, bo p.Starosta jednoznacznie powiedział, że jeżeli chodzi o Al.Brzozową, czy w ogóle o przekroje uliczne, to ona na pewno dotrzyma nam kroku.

· p.Rogenbuk – mnie nie chodzi o to, jak dokładnie ten tytuł będzie się nazywał, natomiast przeznaczenie tych środków w pierwszym momencie jakby asekurowały Brzozową, natomiast kiedy Starostwo sfinansuje ją z własnych środków i pozyskanych środków, to przeznaczamy je na inne wydatki.

· Burmistrz Arseniusz Finster – proponowałbym, żeby Komisja zechciała te 600.000,-zł na parking zostawić, natomiast deklaracja może być taka z mojej strony, że jeżeli jakieś środki pozostaną z tego parkingu, to przeznaczymy je na cel drogowy. Przeglądając materiały z Komisji zauważyłem, że Komisja proponuje zmianę kwoty na samochód dla Straży Miejskiej, jest 70.000,-zł, proponuje się 50.000,-zł, chciałbym powiedzieć tak, że 20.000,-zł by się przydało do budżetu, ale z drugiej strony od razu, kiedy zobaczyłem wniosek, to zleciłem Komendantowi, żeby przeprowadził zapytanie o cenę, a jeżeli samochód będzie kosztował 52.145,-zł z VAT-em, to wtedy znowu jest problem tego miesiąca, kiedy trzeba tą kwotę dołożyć na Sesji, znowelizować budżet, żeby rozstrzygnąć. Nie chcemy kupić żadnego samochodu, który budziłby kontrowersje społeczne, ma to być samochód z silnikiem wysokoprężnym, bo charakteryzuje się on wyższą trwałością i widzimy cenę około 60.000,-zł. Prosiłbym o pozostawienie kwoty zaplanowanej, w momencie zakupu te pieniądze zostają i wspólnie w ramach dialogu te pieniądze będziemy przekazywać na inne zadania. Jeżeli chodzi o parking to bardzo proszę o pozostawienie 600.000,-zł.

· p.Eichler – Komendant czynił już pewne kroki jeżeli chodzi o zapytanie o cenę, czy w takim razie krystalizuje się już jaki to ma być samochód i koszty.

· Burmistrz Arseniusz Finster – krystalizuje się, że to będzie samochód, który będzie kosztował około 60.000,-zł, jednak bardzo proszę żeby to było około 65.000,-zł, 70.000,-zł to jest za dużo, można zdjąć 5.000,-zł. W autopoprawce będę proponował zakup sprzętu komputerowego do Urzędu, bo pewne uwarunkowania powodują, że trzeba dozbroić i proponuję kwotę 30.000,-zł, ile komputerów za to kupimy to nie wiem.

· p.Rogenbuk – myślę, że w tym układzie jeżeli chodzi o inwestycje to przyjmiemy to, co już głosowaliśmy. Jest jeszcze sprawa z poprzedniego posiedzenia Komisji dotycząca wniosku OSP. Burmistrz swoje stanowisko wyraził na piśmie – w załączeniu.

· Burmistrz Arseniusz Finster – jestem członkiem OSP, zostałem Wiceprezesem, ale wybrano mnie pod moją nieobecność, ale to bardzo miłe, że takie zaufanie. Problem jest duży, bo jest to nowe zadanie do sfinansowania, którego poprzednio nie było w budżecie. W Chojnicach funkcjonuje zawodowa Straż Pożarna, którą zawsze Rada Miejska wspierała środkami, w tej chwili Komendant Straży Pożarnej złożył wniosek o środki z rewitalizacji na termomodernizację swojej siedziby. Zdaję sobie sprawę, że odpowiedź, którą przekazałem Komisji, jest bardzo dyplomatyczna, poprosiłbym Komendanta Powiatowej Straży Pożarnej i próbowałbym dociekać, czy jest wolne pole i obszar dla funkcjonowania OSP w Chojnicach. Szczerze muszę powiedzieć, że budżet jest tak trudny, że nie znajduję tutaj kwoty na OSP, tym bardziej, że kwota 50.000,-zł to nawet by nie zadowoliła. Kwota wnioskowana to kwota, z którą zapoczątkujemy tą działalność, potem ona progresywnie będzie wzrastać, a nie maleć, bo problem garaży to dzierżawa z PeBeRol, problem samochodu to trzeba go utrzymać, musi być kierowca, musi być umundurowanie itd. Powiem uczciwie, że nie znalazłem środków na ten cel, mówiłem Prezesowi OSP, że będzie musiał przedstawić celowość na Komisji, natomiast jeżeli Komisja takie środki tutaj zauważa, oczywiście nie kosztem innych.

· p.Rogenbuk – preliminarz wydatków OSP opiewa na kwotę 65.000,-zł i jest to częściowe wyposażenie drużyny. W przyszłości to doposażenie będzie musiało być większe, bo to widać z ilości członków, jaka jest na dzień dzisiejszy. Jesteśmy w dość trudnej sytuacji, może jakaś kwota częściowa rzędu 20, 30.000,-zł, czy to ma sens, ale z drugiej strony będą to wydatki, które będą skutkować w przyszłych latach.

· p.Eichler – z całym szacunkiem do p.Hildebrandta, ale OSP w mieście nie ma sensu, w Gminie, na wsi, gdzie dojazd jednostki Państwowej Straży Pożarnej to jest kwestia 15 minut, gdzie ci ludzie mogą w wiosce bądź okolicy być ściągnięci w ciągu kilku minut to ma znaczenie. Natomiast w kwestii kwot wydatków drobnych, szczegółowych to jest nieuzasadnione, czas dojazdu Straży w mieście jest taki sam, jak czas dojazdu ochotników, a skuteczność działania w tym momencie PSP nie podlega chyba dyskusji. Jest to inicjatywa społeczna, jest grupa osób zainteresowanych, ale w mieście to nie ma racji bytu ze względu na istnienie wyspecjalizowanych służb.

· Burmistrz Arseniusz Finster – może rzeczywiście warto by było problem postawić na Radzie Miejskiej wprost zadając pytania p.Komendantowi Straży Pożarnej, czy jesteśmy zabezpieczeni jako miasto w 100%, wiem, że Komendant nie widzi takiej potrzeby, żeby jeszcze jedna drużyna oferowała, bo nawet problem byłby z dowodzeniem. Z drugiej strony może jest taki obszar aktywności społecznej, do której można byłoby te osoby zaprosić, bo chyba nie jest tak do końca, że jeżeli ktoś chce zostać strażakiem, to musi się spełniać w Chojnicach, są OSP w Gminie Chojnice, w Konarzynach itd., ale są też inne obszary aktywności społecznej, do których możemy te osoby zaprosić.

· p.Rząska – jeżeli chodzi o OSP, to mam trochę inne zdanie, wiem, jak to funkcjonuje w innych miastach, w większości miast wielkości Chojnic OSP funkcjonuje, to nie chodzi o to, że to się pasjonaci jacyś zbierają i węże ze sobą łączą, tylko szkolą młodzież i tak się składa, co po wielokroć było to w miastach takich jak Lębork, a Kwidzyń to już zdecydowanie, gdzie wyjeżdżała zawodowa Straż Pożarna w teren do miejscowości oddalonej o 30 km od jednostki i w momencie, kiedy był pożar w macierzystej jednostce, to zabezpieczały ten teren jednostki OSP. Mieliśmy ten komfort jako jedna z nielicznych miejscowości, że była Straż Kolejowa, która zabezpieczała nasze miasto w momencie, kiedy wszystkie jednostki wyjeżdżały w teren, teraz to się skończyło. Wniosek OSP się powtarza, on w roku ubiegłym też był, znowu odsyłanie, gaszenie inicjatywy, rozumiem, że tam są pasjonaci, ale tam ma też być szkolona młodzież, ci ludzie chcą się wykazać szkoleniem młodzieży, to ładnie funkcjonuje na imprezach strażackich i myślę, że jeżeli byśmy mieli wskazać źródła finansowania, to od ręki można wskazać w tym budżecie, żeby co najmniej 30.000,-zł znaleźć, chociażby fundusz alkoholowy, gdzie można przeznaczyć środki na szkolenie młodzieży. Jeżeli to nie jest ten budżet, bo z różnych przyczyn byłaby odmowa Rady, czy Komisji na to, żeby akurat z tego funduszu przyznawać pieniądze, to możemy wskazać z kolegą, mówiliśmy zresztą na poprzedniej Komisji, tu nie ma pieniędzy dla 70 ludzi, a na inscenizację bitwy pod Chojnicami 13.000,-zł i pewnie tą kwotą się nie zamknie, Noc Poetów jeden dzień 40.000,-zł, Prezentacja Sztuki Ulicznej „Sierpniowa Fiesta” 21.000,-zł, wydawnictwa lokalne 70.000,-zł, czyli byśmy mogli mnożyć gdzie są mniej zasadne wydatki umieszczone na rok 2004.

· p.Eichler – ja się bardzo dziwię, że zostało użyte sformułowanie, że z kolegą możemy wskazać kwoty, że w sytuacji, kiedy jest problem podwyższenia kwot płaconych przez nauczycieli, to lekką ręką, nie ma problemu, natomiast kiedy mówimy o szukaniu pieniędzy na organizację czegoś, co ma dublować działalność wyspecjalizowanych oddziałów nie ma problemu, to może te pieniądze przekazać należy Straży Pożarnej i sfinansować szkolenia przez strażaków, nie, to jest po prostu na zasadzie takiej, że tu dać, tam nie dać.

· p.Wenta – generalnie jestem przeciwny temu, żeby było wrażenie takie, że tutaj dać, tu nie dać i przeciwny temu, że każdy, kto się zgłosi z jakąś inicjatywą, choćby najbardziej cenną, musiał dostać od nas to, co rzeczywiście chce, ale jako taką różnicę między działalnością OSP a Bitwą pod Chojnicami zdecydowanie widzę, zasadność wydatków tych pieniędzy, ja przyznam, że nawet nie myślę, myślę, że to za dużo te 60.000,-zł, ale jakieś symboliczne pieniądze powiedzmy na rozruch dobrze byłoby, gdyby się znalazły.

· p.Rogenbuk – chciałbym zaproponować takie rozwiązanie, z uwagi na to, że na poprzedniej Komisji głosowaliśmy konkretne wnioski, czyli zmniejszenie wydatków 2 razy po 40.000,-zł, 10.000,-zł, 100.000,-zł, 150.000,-zł i 150.000,-zł, to daje nam 490.000,-zł, zmniejszone dochody o 100.000,-zł z tytułu kar i grzywien, czyli jakby in plus jesteśmy 390.000,-zł i chciałbym przedłożyć taką propozycję, żebyśmy 320.000,-zł przeznaczyli na fundusz celowy, może on się nazywać na remont dróg, remont chodników, ale generalnie chodzi o to, żeby on asekurował Al. Brzozową, gdyby Powiatowi nie udało się pozyskać środków. Druga rzecz – 50.000,-zł na oświetlenia i przeznaczyłbym na tą Straż 20.000,-zł.

· p.Rząska – myśmy sobie jeszcze to wyobrażali w ten sposób, że po wszystkich wydatkach przeglądniemy, Pan Przewodniczący ma już pewien zakres, jest jakaś tam kwota, jest już przesuwanie, my widzimy potrzebę zwiększenia tej kwoty i chcielibyśmy podyskutować na ten temat, żeby ona była jeszcze większa i wtedy, jak będziemy mieli budżet przewertowany i będzie ta kwota już większa, to wtedy ją poprzesuwamy.

· p.Rogenbuk – wstępne, jeżeli chodzi o inwestycje, oszczędności mamy, zmniejszenie wpływów też mamy i na ten moment jest kwota oszczędności 390.000,-zł, odkładamy ją na bok, jeżeli są inne jakieś propozycje, które by pozwoliły zaoszczędzić nam na wydatkach, to proszę.

· p.Rząska – wracamy do jednego tematu, otóż sprawa tego parkingu na cmentarzu, żeby nie była to kwota 600.000,-zł, analizowaliśmy budżet i jest tutaj w dziale 600, może trudno by tu było wyróżnić, ale na stronie 14 jest wypisane 18 zadań i na ten rok jest przeznaczone 600.000,-zł, a na jedno zadanie parking przy cmentarzu jest też 600.000,-zł, myśmy się nad tym zastanawiali i mamy dokumenty również w tej sprawie i dlaczego nie ma tutaj partycypacji w kosztach chyba najbardziej zainteresowanego, a więc najemcy cmentarza, pierwotnie miało być tak, zresztą przetarg był tak ogłaszany, że miało być to wykonanie budowy parkingu, budowa parkingu to była nawet jedna z takich klauzul, która opiewała na, no może nie na te 5.700 m2, ale chyba na 2.400 m2 i to miał wykonać właśnie najemca i uważamy, że kwotę tę trzeba o dużo pomniejszyć i też te pieniądze w jakiś sposób zaoszczędzić i wykorzystać to, że tak, jak w innych zadaniach jest partycypacja w kosztach osób zainteresowanych, tak i w tym też to powinno być. Ta suma była tak wysoka, że się tą sprawą zainteresowaliśmy w jakiś sposób i zdziwiło nas odstępstwo od umowy, gdzie klauzula mówiła o tym, że się nie zmienia szczególnie na niekorzyść miasta, mamy tutaj dokumenty, zaraz możemy pokazać i jest właśnie w zamian za skreślenie punktu mówiącego o budowie parkingu, na kwotę 240.000,-zł najemca zobowiązał się wykonać jakieś tam zadania, ten kosztorys jest zrobiony dosyć odręcznie, więc też nie wiemy, czy pokrycie to ma, nie robiła to osoba, która jakimiś podpisywała się, że jest powiedzmy zna się w tym temacie i dlatego też chcielibyśmy przynajmniej przy tej kwocie też postawić wniosek, albo przedyskutować żeby, jeżeli już to zadanie musi być wykonane, bo nie uchylamy się od tego, że to zadanie jest potrzebne, bo chyba każdy z nas wie, że potrzebny jest parking w tym miejscu, nie wiadomo tylko, czy takiej wielkości i czy za taką kwotę. Jeszcze pamiętam tak, domagalibyśmy się partycypacji to raz, dwa, że na jednej z Komisji, u Pana Burmistrza ona się odbywała dwa miesiące wstecz, była mowa, że właśnie przy odwodnieniu tego parkingu mogą być pozyskane środki ze Spółki Wodociągi, więc pomniejszmy tą kwotę akurat i zaoszczędźmy tutaj też, żeby można było na inne zadania przesunąć.

· p.Rogenbuk – proszę o sformułowanie wniosku.

· p.Rząska – nie wiemy, do jakiej kwoty możemy zejść, o to chodzi, czy trzymać się pierwotnego założenia, który mówił o parkingu i to było jednym z głównych nawet przy ogłaszaniu przetargu o to zalecenie, że będzie wykonany parking i potem jest odstępstwo od umowy, no więc nie wiem, czy się tego, czy nie powinniśmy się akurat tego właśnie trzymać i zostać przy tej pierwotnej wersji, jaka była zakładana, więc budowa 2.400 m2 po 100,-zł to jest 240.000,-zł. Tam jest jeszcze taki punkt, że się nie odstępuje od umowy.

· p.Wenta – nie wracalibyśmy pewnie do tego tematu, gdyby pierwotna umowa rzeczywiście nie mówiła o 240.000,-zł, to jest umowa dzierżawy, po trzech miesiącach następuje aneks do umowy, w którym jest zarzucenie już pomysłu budowy parkingu, po dwóch latach miasto powraca i to miasto buduje parking i nie za 240, a za 600 i tu chcielibyśmy uwrażliwić na tą istotną rzecz.

· p.Rząska – dokładnie w biuletynie zamówień publicznych jest, między innymi oczywiście, ale budowa parkingu, więc no to trzeba było przetarg unieważnić rozumiem, bo jak inaczej jeżeli odstępstwo jest od umowy z klauzulą, że nie wolno tego odstępować. Na drugiej stronie jest punkt właśnie taki przy końcu, który mówi o tym, że nie wolno odstępować od umowy.

· p.Rogenbuk – czyli tutaj po prostu protokołem dodatkowym została zamieniona budowa parkingu (głos poza mikrofonem: po trzech miesiącach). Nie podejmuję się rozstrzygania tego tematu, trzeba by było tutaj przekazać Komisji Rewizyjnej, bo ja nie wiem, czy można odstąpić od umowy, czy można ją zmienić, czy to wymaga zgłoszenia do Urzędu Zamówień Publicznych.

· p.Wenta – jeszcze oferta drugiego oferenta, p.Rybki, który stawał do przetargu, czyli zięcia p.Porożyńskiego, te dwie osoby stanęły do przetargu, nikt tego nie zaznaczył, że to stopień pokrewieństwa, czy spowinowacenia.

· p.Eichler – czy w wymaganiach przetargowych było, żeby stopień pokrewieństwa też był, czy stopień pokrewieństwa wyklucza oferentów?

· p.Rząska – jeżeli się tego nie zgłosi, to są dwie oferty, jeżeli to jednoznaczna, no to się jeszcze jedną ofertę składa jeszcze trzeciej osoby.

· p.Eichler – p.Rybka co z tego że jest, przecież mógł stanąć nie wiem, brat.

· p.Wenta – zakres działalności jeszcze jest ciekawy u drugiego oferenta, tam chyba w ogóle nie ma prowadzenia działalności związanej jakiejkolwiek z cmentarzem, ale generalnie chodzi nam o pierwotną kwotę, tak że to jest, 600.000,-zł zwyczajnie wydaje nam się kwotą wygórowaną.

· p.Rogenbuk – tutaj są dwa niezależne jakby tematy, jeden umowa, która nie jest w tym momencie naszym przedmiotem, a druga sprawa to przeznaczenie tutaj kwoty, czy w ogóle przeznaczenia środków i tym bardziej przeznaczenia takiej kwoty.

· p.Rząska – może postawić wniosek taki, żeby to była kwota, oczywiście ma być parking, żeby nie być źle zrozumianym.

· p.Rogenbuk – ale w świetle tego pytanie, czy w ogóle ma być parking.

· p.Rząska – to wtedy jeżeli w tej kwocie i w tych metrach, to niech będzie partycypacja chociaż, pół na pół chociaż.

· p.Karpus – ta sprawa była też przedmiotem analizy jednej z naszych Komisji, generalnie argumentacja tutaj Burmistrza była taka, a mianowicie drugim etapem Kościerskiej, przynajmniej to mamy w świadomości, pewnych już uzgodnień, tak, że ja naprawdę nie potrafię się w tym wypowiedzieć, czy ścinać, czy nie, nawet nie wiem, czy to jest możliwe chociażby z racji tego II etapu Kościerskiej, nie wiem, trzeba by było Burmistrza zapytać.

· p.Wenta – należy zwrócić na jedną rzecz uwagę, parking pierwotnie miał być wykonany za 240.000,-zł, zarzucono pomysł budowy parkingu i po dwóch latach miasto wraca do tego pomysłu samo go budując i nie za 240, a za 600 i tu jest wydaje mi się problem, który powinien stanąć na Komisji Budżetowej.

· p.Eichler – on nie może stanąć na Komisji Budżetowej, bo jeżeli zostały wprowadzone zmiany w tej umowie takie, jakie zostały wprowadzone, to najpierw by należało sprawdzić, czy to można było dokonać i dopiero potem dyskutować nad tym, co dalej, czy powinien partycypować, czy powinna być zmniejszona kwota i stwierdzenie zasadności tego protokołu dodatkowego, od tego chyba trzeba zacząć. Jeżeli już to na Komisję Rewizyjną, a nie na Komisji Budżetu.

· p.Rogenbuk – to w tym układzie możecie Panowie sformułować wniosek i go przegłosować za lub odrzucić jeżeli chodzi o kwotę, natomiast zupełnie nie będziemy się wypowiadać, czy mogli taki aneks zawrzeć, czy nie.

· p.Eichler – ale ta kwota jest z tym związana, bo jeżeli okaże się, że wraca pierwotny zapis o wykonaniu taki, to w tym momencie on musi być zrealizowany, jak musi być zrealizowany to jest ta kwota pomniejszona o tamto, a jeżeli nie, to pytanie wtedy w ogóle o całą kwotę.

· p.Rogenbuk – jaki wniosek formułujecie wtedy?

· p.Rząska – do czasu wyjaśnienia musiałoby być, niech Komisja Rewizyjna rozstrzygnie.

· p.Rogenbuk – no niewątpliwie tak, jeżeli chodzi o zawartą umowę i później aneks do niej, czy to jest zgodne z prawem, nie wiem, ja tutaj się na ten moment nie jestem w stanie wypowiedzieć i chyba nikt z nas, bo nie znam drogi procedury prawnej, przez Urząd Zamówień Publicznych ogłoszenie było o prowadzeniu cmentarza itd., czy można to aneksować, czy nie, nie wiem.

· p.Eichler – ja bym tego nie ruszał w ogóle dlatego, że jeżeli okaże się, że tamta jest nie do wykorzystania z jakichś powodów, no to musi zostać kwota taka, jaka jest tutaj, natomiast jeżeli okaże się, że tamta ma być udziałem, to zdjąć jest prościej.

· p.Rogenbuk – mogą być sytuacje takie, że okazuje się, że nie można było aneksować, zawierać takiego aneksu i co wtedy, lub inne rozwiązanie, że można było taki aneks zawrzeć, że zamiast budowy parkingu wykonuje inne rzeczy, bo tam widać w tym aneksie, że wykonuje tam 7 lamp, stawia coś itd. i teraz nie wiem, nie potrafię odpowiedzieć.

· p.Wenta – jeżeli można było to w porządku, to jakby nie ma sprawy, tylko wtedy powstaje pytanie, dlaczego miasto po dwóch latach buduje parking za 600.000,-zł, czy tu nie ma sprzeczności tak, najpierw aneks do umowy, że parking nie jest potrzebny, a za trzy lata, czy tam za dwa miasto powraca.

· p.Rogenbuk – dobrze, czyli to wymaga jakby dwóch rozstrzygnięć, jednego takiego, czy to jest legaartis pod względem prawnym i tego się tutaj nie podejmujemy, a drugiego – postawienia konkretnego wniosku jaka kwota ma być zamiast 600.000,-zł i tą drugą propozycję tutaj musimy przegłosować. Czekam na taki wniosek, bo chciałbym go przegłosować i zarządzę 10 min. przerwę.

· p.Wenta – może najpierw zarządzimy przerwę.

· p.Rogenbuk – wznawiamy posiedzenie Komisji po przerwie. Jeżeli chodzi o inne tematy ja chciałbym tak, jak zawsze Komisja Budżetu postępuje, mianowicie do tej pory specjalnie nie wchodziliśmy w cząstkowe tematy kultury, czy sportu, zawsze interesowała nas kwota ogólna po stronie dochodów i wydatków, chociaż wszystko na naszej Komisji można omówić i przegłosować, nie jest to temat zamknięty.

· p.Rząska – nam chodzi też o to, że jeżeli mamy Dom Kultury, jednostkę przez nas utrzymywaną jest Promocja, to niektóre zadania powinny być w ramach obowiązków tych instytucji i żeby same poszukiwały środków, żeby nie przyzwyczajać do tego tak, jak to ma miejsce jak się nie mylę na pewno już piąty rok jak pamiętam, to jest zawsze kwota stała, jest tam Noc Poetów to jest zawsze 40.000,-zł, kończy się to różnie, bo to jest w trakcie, przed imprezą, czy po imprezie dofinansowywane, żeby to właśnie była kwota malejąca, żeby poszukiwać sponsorów, żeby było tak, że dana instytucja będzie wiedziała o tym, że, bo to jest przecież wpisane w kalendarz, będzie o tym wiedziała, że należy już przygotować się do tego, żeby znaleźć pasjonatów do tego, który chciałby sponsorować, czy w jakiś sposób inny wesprzeć, jakkolwiek, natomiast tak, żebyśmy my schodzili z kosztów takich naszych tutaj budżetowych, po to mamy te instytucje, żeby właśnie.

· p.Rogenbuk – czyli jaki konkretnie z tego wniosek.

· p.Rząska – z konkretnych imprez pościągać niektóre jakieś kwoty tak, jak robiliśmy to przy tej pomocy dla Gminy, żeby było konkretnie, tam było 11.000,-zł, kwota 1.000,-zł była do WOPR-u, 10.000,-zł przerzuciliśmy do rezerwy celowej i tak podobnie z tymi zadaniami. Pojawia się nowa rzecz Inscenizacja Bitwy pod Chojnicami kwota 13.000,-zł.

· p.Rogenbuk – czyli propozycja konkretna.

· p.Rząska – to jest ktoś jest pasjonatem, to niech przy tym pochodzi.

· p.Wenta – w myśl tego, żeby Promocja też jakoś wpisała się w kalendarz tych imprez i żeby ona też pomogła nam te imprezy organizować, ja bym się skłaniał do tego, żeby z imprez zdjąć w całości kwotę 13.000,-zł na Inscenizację Bitwy pod Chojnicami

· p.Rogenbuk – i przeznaczyć ją na fundusz kulturalny, tak?

· p.Wenta – tak.

· p.Rogenbuk – tak postępowaliśmy poprzednio.

· p.Wenta – z 40.000,-zł do 20.000,-zł obniżyć dotację na X Chojnicką Noc Poetów i obniżyć o połowę dotację na Międzynarodowe Prezentacje Sztuki Ulicznej „Sierpniowa Fiesta” i teraz jest taka pozycja „Wydawnictwa lokalne (foldery, dodruki)”, tutaj myślę, że propozycja taki consensus jakiś do 50.000,-zł obniżyć.

· p.Rząska – nie do 50.000,-zł obniżyć, tylko o 50.000,-zł obniżyć, to jest taka pozycja dziwna, która się ciągle powtarza i co roku my mówimy, że wykonywaliśmy monografie i nagle się okazuje, że ta kwota, no Monografia była dopiero w zeszłym roku, nie, w tym roku, ale to nie ważne, a planowana była od kilku lat, więc tak jakby z przyzwyczajenia znowu wpisano podobną kwotę, podobnej wysokości.

· p.Rogenbuk – czyli konkretnie propozycja jest taka, finansowanie X Chojnickiej Nocy Poetów zmniejszyć z 40.000,-zł na 20.000,-zł, co dalej.

· p.Wenta – Sierpniowa Fiesta o połowę, czyli 10.500,-zł, Noc Poetów 20.000,-zł, wydawnictwa lokalne zostawić 20.000,-zł, Inscenizacja wykreślić zupełnie. Te środki myślę pozostawić na funduszu kulturalnym, bo co innego, ewentualnie z jakimś.

· p.Rząska – żeby to tak nie było, że przerzucimy to do funduszu, a za chwilę Pan Burmistrz i tak będzie realizował te zadania, bo będzie je, nie wiem.

· p.Eichler – czy ja bym mógł uzasadnienie usłyszeć do pozycji.

· p.Wenta – uzasadnienie jest takie, że w ubiegłym roku bodajże powołaliście państwo Promocję Spółka Regionu Chojnickiego i nie wiem, po co. Dajemy 80.000,-zł co rok i nie wiem po co, potem miasto nadal daje to samo na imprezy kulturalne. Po drugie jest Chojnicki Dom Kultury, który też by się mógł wysilić troszeczkę i znaleźć w swoim budżecie. Co rok 520.000,-zł na działalność Domu Kultury, nie za bardzo wiemy co z tych pieniędzy jest w ogóle realizowane, myślę, nie są nawet duże cięcia.

· p.Eichler – dla mnie nadal stwierdzenie, że została powołana Spółka nie jest uzasadnieniem merytorycznym dlaczego proponujecie zdjąć kwoty o te konkretne sumy.

· p.Wenta – dlatego, że to jest budżet, budżet jest

· p.Eichler – dobrze, wiem, że jest budżet, mam przed sobą ale pytam, na przykład Chojnicka Noc Poetów dlaczego nie 40, a 20, proszę o uzasadnienie.

· p.Wenta – jeżeli Chojnicka Noc Poetów jest tak bardzo społeczna, to gwarantuję Panu, że sponsorzy na pewno się znajdą i jeżeli jest bardzo potrzebna, to ludzie kupią na to bilety, nie musimy dawać sobie od tak ad hock 40.000,-zł i przyzwyczaić, że tak już musi być, bo jest wpisane i cześć, co tam 40.000,-zł, nie moje pieniądze, możemy je rozdać, gwarantuję Panu, że jeżeli ludzie będą chcieli na to przyjść, kupią bilety i to się w ten sposób zwróci.

· p.Eichler – potem p.Rząska będzie pytał ile biletów sprzedano na imprezę, gdzie nie ma nawet płotu i nie można policzyć, kto wszedł, dziękuję za taką argumentację.

· p.Rząska – nawet tam, gdzie był płot niestety (głos poza mikrofonem), momencik, bo Pan nadużywa tutaj może, zresztą nie słyszał Pan tego, co ja mówiłem na temat biletów, bo nie widziałem tam Pana, natomiast chodzi mi o jedną rzecz (głos poza mikrofonem)

· p.Eichler – (początek wypowiedzi poza mikrofonem) stadion „Chojniczanki” jest płot, brama, tu nie ma płotu, bramy, propozycja sprzedawania biletów jest dla mnie co najmniej śmieszna.

· p.Wenta – albo proszę zrobić skrzynkę na środku Rynku i tam ludzie się będą zrzucali na Chojnicką Noc Poetów, ci, którzy będą chcieli przyjść, będą zainteresowani (głosy poza mikrofonem)

· p.Eichler – nie macie argumentów, nie podoba się jakaś impreza i chcecie zdejmować, taka jest moja ocena tego.

· p.Wenta – skąd Pan wie, że wszyscy chojniczanie chcą się składać na X Noc Poetów.

· p.Eichler – chodzi o to, że miasto ma pewne zadania do zrealizowania i nie wszyscy muszą kochać poetów, być może wy nie kochacie i nie chcecie chodzić, ale są takie osoby, które chcą to oglądać, a miasto ma za zadanie między innymi zapewnienia nie tylko wybranej grupie osób, którym się nie podoba jakiejś imprezy, ale również tej wybranej grupie, której się podoba i na imprezę przychodzi około 2.000 osób, jest to impreza o randze ogólnopolskiej jak by nie było i będzie

· p.Wenta – my wspaniałomyślnie chcemy zostawić 20.000,-zł na tą imprezę.

· p.Eichler – wspaniałomyślnie zastanawiacie się jak zdjąć imprezę, która wam się z jakichś merytorycznych bądź ideologicznych względów nie podoba. (głos poza mikrofonem). To jest moje zdanie na podstawie obserwacji.

· p.Rząska – no to niech się Pan zajmie obserwacją kogoś innego, nikt z nas nie neguje tych imprez, natomiast musimy też wiedzieć, że mamy tu jednostki powołane do tego, żeby pomogły nam zorganizować, a nie że taką łatwą ręką rozdawać te pieniądze.

· p.Wenta – później w folderze Promocji ukaże się zdjęcie z X Nocy Poetów i to będzie wszystko.

· p.Rząska – to są koszty, które się nigdy nie zamykają tą kwotą, to zawsze są dużo większe, jednego razu buło nawet około 100.000,-zł jak się nie mylę, Teatry Uliczne na pewno, a Noc Poetów też dużo więcej, zresztą nawet w zeszłym roku przed imprezą było dofinansowanie do imprezy chyba około 20.000,-zł, można to sprawdzić, w wykonaniu na pewno będzie, więc (głos poza mikrofonem) nie ma wykonania, przecież Pan to wie lepiej od nas, że jeszcze nie ma wykonania za rok 2003 budżetu, absolutorium będzie nie wiem, kiedy, pod koniec marca, więc wtedy będzie pan miał tak samo, jak my.

· p.Wenta – czekamy na propozycje, bo przecież nie tylko z naszej strony muszą wychodzić takie propozycje.

· p.Rząska – być może byśmy próbowali zdjąć tą kwotę na Inscenizację Szarży pod Krojantami, dlatego może akurat Pan na nas tak tutaj troszeczkę takim wzrokiem krzywym patrzy, natomiast wychodzimy z założenia takiego, że jeżeli jest jakaś impreza, to nie o to, żeby potępiać w czambo, bo za chwilę pan tak pewnie napisze, ale chodzi o to, że jesteśmy za tym, żeby te imprezy były, tylko chodzi o to, żeby zmobilizować instytucje do tego, żeby myślały nad pozyskiwaniem środków, jeżeli Pan mówi, że to jest międzynarodowa, czy ogólnopolska impreza Noc Poetów, to chętnie ktoś powinien się rozreklamować tutaj, przyjechać z reklamą jak tyle ludzi przyjeżdża, bo to jest doskonałe miejsce, jeżeli to już jest tak znane. Tak samo Sierpniowa Fiesta, podobnie.

· p.Wenta – chciałem powiedzieć, że bardzo łatwo jest coś zorganizować z pieniędzy, które łatwo przyjdą, chcemy pokazać, że jeżeli to jest impreza potrzebna, to te pieniądze na pewno się znajdą, czy to od sponsorów, czy od kogokolwiek, nie musi akurat wszystkiego co roku tak samo dotować miasto, pozwólmy tym ludziom być aktywnym też, którzy to organizaują.

· p.Eichler – organizatorem, proszę zobaczyć, jest Urząd Miasta Chojnice i jest to impreza promująca miasto, w związku z tym środki łoży.

· p.Wenta – zróbmy ją w takim razie wespół ze Spółką Promocji, niech dołoży 20.000,-zł.

· p.Eichler – ze Spółką Promocji, którą uważacie, że do niczego się nie nadaje, no dziwię się takiej propozycji.

· p.Wenta – dostaje 80.000,-zł to niech się dokłada, skoro potrafi organizować koncerty dla kilu tysięcy osób.

· p.Eichler – (głos poza mikrofonem) imprezę ktoś, kto się nie nadaje do tego, to nie rozumiem tego.

· p.Rząska – Pan wie lepiej od nas, że dotychczas było tak, że organizatorem była inna firma, niż Promocyjna, Promocja była tylko pośrednikiem, więc

· p.Eichler – organizatorem jest Urząd Miasta Nocy Poetów, z początku była Miejska Biblioteka Publiczna i Dom Kultury.

· p.Karpus- wracając do organizacji to na pewno Urząd Miasta jako instytucja nie jest w stanie zrealizować zadania, z kim, z urzędnikami.

· p.Wenta – Dom Kultury dostaje 520.000,-zł, a pomagają tam później także pracownicy ChDK-u.

· p.Rząska – patrząc na imprezy też są wymieniane jako organizator ChDK, czyli ma dużo więcej.

· p.Wenta – wniosek jest postawiony.

· p.Rogenbuk – jeszcze raz pytam, jak sformułowany jest wniosek.

· p.Wenta – pozycje, które przeczytaliśmy i przekazanie na fundusz celowy, na inwestycje.

· p.Rogenbuk – jeżeli my jako Komisja Budżetu pilnujemy generaliów, to nie powinienem pozwalać na sytuacje takie, że dzisiaj zmniejszamy na kulturę, a później, bo przecież też kto był w poprzedniej kadencji to wie jaka była sytuacja, że określony procent na sport, określony na kulturę, przyjęliśmy pewne rozwiązanie.

· p.Eichler – przepraszam, to jest działanie dziwne, zdejmuje się ze sfery niematerialnej, jaką jest kultura i tutaj ponoć jesteśmy przeinwestowanym miastem, a za chwilę proponuje się, żeby te pieniądze wrzucić w sferę inwestycyjną.

· p.Rogenbuk – nie może być sytuacji takiej, że tutaj z konkretnych imprez, z konkretnych zadań kulturalnych zdejmujemy, przyznajemy na inwestycje, a później będziemy się głowić nad tym, że na imprezy sportowe miał być określony procent, ustalony był 4, czy 5 lat temu, na kulturę podobnie i później będziemy odbijać piłkę. Możecie co najwyżej złożyć wniosek, że proponujecie zmniejszenie na Sierpniową Fiestę o połowę, o połowę na Noc Poetów, ale to musi pozostać w tytule kultura, nie może być sytuacji takiej, że to przeznaczamy na inwestycje. Jeżeli już, to możecie postawić wniosek, że te pieniądze proponujemy na fundusz kulturalny.

· p.Wenta – taki stawiamy wniosek.

· Burmistrz Arseniusz Finster – przyszły korekty subwencji i już znalazłem środki na wsparcie funduszy miękkich, bo mamy o 70.000,-zł zwiększone przychody z subwencji, czyli te 60 z tych 70 zwiększonych będę proponował w autopoprawce ująć po stronie projektów miękkich i prosiłbym o poparcie, z tym, że zgłoszę to jako autopoprawkę na Sesji. Jakie są propozycje teraz Komisji?

· p.Rogenbuk – nie ma propozycji Komisji, są propozycje tutaj przez kolegów zgłoszone, propozycjami Komisji się staną ewentualnie wtedy, jeżeli my je przegłosujemy pozytywnie lub nie będą propozycjami, kiedy przegłosujemy negatywnie. Mianowicie propozycje są takie, żeby Sierpniową Fiestę dofinansowanie zmniejszyć o połowę, czyli z 21.000,-zł na 10.500,-zł, Chojnicką Noc Poetów z 40.000,-zł na 20.000,-zł, Inscenizacja Bitwy pod Chojnicami zero dotacji i zmniejszyć z wydawnictw lokalnych z 70.000,-zł na 20.000,-zł.

· Burmistrz Arseniusz Finster – a uzasadnienie jakieś mógłbym usłyszeć?

· p.Wenta – myśmy przed chwilą uzasadniali.

· Burmistrz Arseniusz Finster – no proszę powiedzieć, jeżeli ma być na Fiestę kwota 10.500,-zł to nie ma Fiesty po prostu, jeżeli panowie mówicie 70.000,-zł ścięcie na 20.000,-zł to rozumiem, że przedtem zapytaliście o plan wydatków, jaki chcemy zrealizować.

· p.Rząska – nigdy nie był przedstawiany.

· Burmistrz Arseniusz Finster – Panie Sławku, po to siedzą urzędnicy, jeżeli Pan zapyta, Panie Burmistrzu jest 70.000,-zł, proszę powiedzieć jakie Pan ma plany wydawnicze w Urzędzie za tą kwotę, to ja Panu powiem jakie są plany.

· p.Rząska – Panie Burmistrzu, a gdyby była kwota 100.000,-zł, to też się można dostosować do zadań, które tutaj są wpisane, bo jeżeli bym wiedział, że jako pracownik będę miał 100.000,-zł na wydanie, to bym

· Burmistrz Arseniusz Finster – to, co pan mówi, to jest czysta dystrukcja, bo Panowie rozumiem mówiąc 20, to uważacie, że, znaczy tak, jeżeli wydatek jest odtąd dotąd, od a do b i ktoś się z nim nie zgadza, to się nie tylko z liczbą zapoznał, ale z zakresem tego wydatku, tak sobie to wyobrażam, bo tak można powiedzieć, że jest za dużo, bo Panowie mówicie, że jest o 50 za dużo, dobrze, ja jestem otwarty na dyskusję, tylko powiedzcie dlaczego ścinacie o 50, a nie o 45 na przykład.

· p.Rząska – to ja się zapytam jaka jest motywacja i argumentacja na Inscenizację Bitwy pod Chojnicami.

· Burmistrz Arseniusz Finster – jest to inicjatywa, którą zgłosił radny Bogdan Kuffel, moim zdaniem i zdaniem wielu osób, które słyszały uwarunkowania realizacji tego przedsięwzięcia, przede wszystkim związane z promocją, z tym, co się dzieje latem w Chojnicach, z tym wreszcie, że jest okrągła rocznica tej bitwy, to uważam, że te 13.000,-zł, gdyby doszło do tego wydarzenia, a my byśmy wydali 13.000,-zł to byłoby wydarzenie promocyjne o zasięgu nie tylko krajowym, ale międzynarodowym. Uważam, że warto 13.000,-zł wydać, żeby takie wydarzenie międzynarodowe w Chojnicach realizować. Chcę Panu powiedzieć, że miasto Malbork wydaje na inscenizację różnych bitew pod zamkiem kilkaset tysięcy złotych i to jest wielka promocja Malborka, natomiast my nie mamy zamku, jesteśmy historycznie związani z wojną 13-to letnią i bardzo ładnie w ciągu trzech lat można zrealizować bitwę, a potem tryumfalny wjazd Kazimierza Jagiellończyka do Chojnic i uważam ten pomysł jako bardzo ciekawy, wymaga on dodyskutowania i jestem przekonany, że zdejmowanie tej kwoty na zero bez argumentacji jakiejś czytelnej i bez podjęcia dyskusji, dialogu z Komisją Edukacji, Kultury i Sportu albo z innymi Komisjami jest, moim zdaniem, nieuprawnione, taki jest mój pogląd. Jeżeli chce Pan dalej posłuchać, to 70.000,-zł nie bierze się z sufitu, tylko my działamy w szóstym roku tej kadencji i wiemy mniej więcej ile materiałów promocyjnych musimy mieć, żeby w okresie sezonu zaspokoić turystów i zaspokoić tych, którzy się miastem interesują. Jeżeli my w tym roku planujemy misję gospodarczą na Litwę, jeżeli planujemy odwiedziny i współpracę dalej z Emsdetten, z Wallwajk, z Mozyrem, z Korsuniem Szwczenkowskim, jeżeli mamy współpracować jeszcze z duńskim miastem, 9 marca przyjeżdża tutaj zarząd tego miasta, jeżeli mamy podpisać partnerstwo z Lęborkiem, to musimy mieć materiały, w których będziemy pokazywać Chojnice, w których będziemy się promować. Więc za 20.000,-zł to wydamy jedną pozycję z katalogu 5-ciu, 6-ciu, które chcemy wydać i tutaj w tych 70.000,-zł mieszczą się materiały informacyjne od mapy poprzez inne materiały potrzebne do poruszania się po Chojnicach i po ziemi chojnickiej, jest folder związany z miastem, potem chcemy w ramach tych środków wznowić Dzieje Chojnic, ale znowu z drugiej strony będziemy wyświetlać po stronie przychodów konkretne środki i tymi pieniędzmi obrócimy tak, żeby na koniec roku były też jakieś pieniądze i żeby można było też realizować konkretne wydawnictwa związane z miastem. Katalog gospodarczy jest po stronie Promocji Regionu Chojnickiego i te wydawnictwa Promocja będzie realizowała, natomiast też tutaj są pieniądze na wspólne wydawnictwo turystyczne z Gminą, musimy się posługiwać wydawnictwem, w którym pokażemy miasto w ujęciu letnim, czy wiosenno-jesiennym i Gminę wspólnie, też Gmina wyświetla pieniądze po swojej stronie. Za 20.000,-zł to możemy wydać folder tylko i wyłącznie, nic więcej. Jeżeli mówimy o Nocy Poetów, to za 20.000,-zł możemy zrobić pół Nocy Poetów, bo w roku ubiegłym wydaliśmy 40.000,-zł i można dyskutować, że to trwa kilkanaście godzin i kosztuje tyle, ale z drugiej strony przed chwilą był Pan Minister Ulicki u mnie i zapytałem, z czym się Panu kojarzą Chojnice, powiedział słyszałem o Nocy Poetów, wspaniała sprawa, słyszałem o Teatrach Ulicznych. Noc Poetów to impreza, która jest wpisana na trwałe i jeżeli uważacie, że na tej imprezie ma się jeszcze reklamować Coca Cola, czy piwo Lech, to zdejmijcie 20 i na pewno będzie można takie reklamy porobić i pewnie się uda jakieś środki, te środki nie zginą, one się wyświetlają znowu na innych imprezach. Rozumiem, że jak Panowie zdejmujecie, to wiecie jak zrobić te imprezy żeby zachować ich zapisy za te kwoty, za które proponujecie ich realizację. Pytam, jak chcecie zrobić program wydawnictw za 20, jak chcecie zrobić Fiestę za 10,5, jak chcecie zrobić Noc Poetów za 20, rozumiem, że kompletnie wysłuchaliście wszystkich argumentów za Inscenizacją Bitwy pod Chojnicami, rozmawialiście z p.Kufflem, rozmawialiście z Panią dr Cherek, z wszystkimi rozmawialiście i uważacie, że to jest niecelowe, nieuzasadnione.

· p.Rząska – odwrotnie Panie Burmistrzu, z nami też nikt nie rozmawiał, bo się wpisuje, jeżeli przyszedłby jakiś inny radny, wpisałby sobie coś innego, to też.

· Burmistrz Arseniusz Finster – ja przedkładam tutaj i ja tu reprezentuję, jestem z Panem gotów rozmawiać na argumenty, dlatego tu przychodzę, a Pan przed skreśleniem by przyszedł do mnie i powiedział, że jest pozycja Inscenizacja Bitwy, kto to wprowadza, ja bym natychmiast Panu wyświetlił p.Bogdana Kuffla, Komisję, p.dr Cherek, zorganizowałbym spotkanie, Pan by to powiedział, ja bym zaprosił do gabinetu p.dr Cherek, p.Kuffla, byście dyskutowali, teraz już nie mamy argumentów. Pan Przewodniczący może zaprosić osoby, które wnosiły ten zapis, przecież nie ja go wniosłem. Chcę również powiedzieć, żeby taką inscenizację zrobić, to 13.000,-zł to jest kropla w morzu potrzeb, trzeba znaleźć środki na to, sponsorów, sami nie zrobimy. Napisaliśmy do programu II do p.Niny Terentiew, staramy się zainteresować tymi tematami, bo liczymy na wsparcie tych, którzy mają środki, ale oni mają środki wtedy, kiedy jest obudowa medialna tego tematu.

· p.Rząska – uważam, że to jest wstydliwa bitwa dla Polski, dla polskiego oręża i dla naszego miasta, upadek Pospolitego Ruszenia, chyba, że to ma być symbolika upadku czegoś.

· Burmistrz Arseniusz Finster – p.Kuffel daje aplikacje, bitwa, którą wygrywają Niemcy, a za dwa lata, 2006 rok, 1466 jest okrągła rocznica, Niemcy przegrywają i można byłoby zbudować bardzo ciekawy program miękki również unijny w kontekście inscenizacji tych wydarzeń historycznych.

· p.Rząska – podważa Pan w ogóle istnienie jakichkolwiek Komisji, mowa, że nie mamy argumentów, ten budżet dostaliśmy w takim projekcie na dwa tygodnie przed jego zatwierdzeniem i nad czymkolwiek się tutaj zastanawiamy, to już jest bezzasadne, bo już nie mamy argumentów.

· Burmistrz Arseniusz Finster – ja wyraźnie powiedziałem, że Panowie proponują skreślenia bez chęci wysłuchania tych argumentów, przecież Pan Bogdan Kuffel wraca i można z nim rozmawiać. Jeżeli mówi Pan 70.000,-zł, jest inspektor Zbigniew Buława, proszę go tutaj zaprosić i wysłuchać.

· p.Wenta – Panie Burmistrzu, jedna rzecz gwoli uspokojenia, Pan argumentuje zasadność imprezy, nie trzeba jej argumentować, ja chcę zapytać w sposób najprostszy, czy osoba, zapaleniec, która chce zorganizować, chce pomóc miastu i tworzy np. Inscenizację bitwy pod Chojnicami, widzi tą jedną dojną krowę w postaci budżetu miasta?

· Burmistrz Arseniusz Finster – ależ nie, Panie radny szanowny, budżet tego przedsięwzięcia to przeszło 50.000,-zł i te 13.000,-zł będzie uruchomione pod warunkiem, że p.Kuffel i ludzie, którzy wokół niego usiądą i się zaangażują zdobędą brakujące środki. Nie można być zapaleńcem, Inscenizacja Bitwy pod Chojnicami – 0, jako miasto w związku z tym, że chcemy się tym promować, a ta bitwa jest związana z historią tego miasta, to te 13.000,-zł tam powinniśmy pokazać, bo niech Pan nie chce, żebym ja używał Pana argumentacji do innych inicjatyw, jestem daleki od tego.

· p.Wenta – do jakich.

· Burmistrz Arseniusz Finster – chociażby tej, o której rozmawialiśmy przed chwilą w korytarzu, to jest po prostu nieuczciwe z państwa strony.

· p.Wenta – chodzi o konkurs Wielbij Duszo Moja Pana, konkurs organizowany przez

· Burmistrz Arseniusz Finster – to uważa Pan, że jak wielbimy Pana, to powinniśmy też dawać pieniądze społeczne?

· p.Wenta – nie, nieprawda, jestem skłonny co do tego, żeby wydatek na ten cel uciąć do zera zupełnie, ja sobie poradzę z tym konkursem, nie będę wnioskował o niego, żeby państwu udowodnić, że nie jestem gołosłowny, jego nie ma w budżecie, on widocznie jest mniej ważny, niż Inscenizacja Bitwy pod Chojnicami.

· Burmistrz Arseniusz Finster – w aspektach promocyjnych zdaniem moim jest mniej ważny.

· p.Wenta – do tego wniosku dołączam jeszcze skreślenie, bo taka pewnie się pozycja pojawi, skreślenie 1.500,-zł na dofinansowanie konkursu Wielbij Duszo Moja Pana, organizowanego przez Stowarzyszenie Rodzin Katolickich.

· Burmistrz Arseniusz Finster – i Pan to robi w imieniu Oddziału Katolickiego tak.

· p.Wenta – tak, bo jestem odpowiedzialny.

· p.Rogenbuk – ja niechciałbym odbierać czegoś, co jest w kompetencjach Komisji Edukacji i kwestia wielkości na poszczególne tytuły, tak zawsze robiliśmy, to jest w ich zakresie, natomiast jeżeli tutaj pada taki wniosek, że zdjąć, zmniejszyć, zdjąć w całości względnie zmniejszyć o połowę, to praktycznie on musi być obudowany, uzupełniony tym, że te środki powinny pozostać w kulturze, niechciałbym sytuacji takiej, że my je wynosimy gdzieś na polbruk, czy na chodniki, czy na jezdnie, żeby później nie było z kolei odwrotnego twierdzenia, że to Komisja Budżetu zmniejsza kulturę, czyli wniosek musi być wtedy sformułowany, że zmniejszamy i dajemy na fundusz kulturalny.

· Burmistrz Arseniusz Finster – a jak wygląda wtedy Komisja Budżetu, która nie prowadziła dialogu w ogóle z Komisją Edukacji i z Wice Burmistrzem, który to opracowywał, po prostu ograniczając się do tego, że ewentualnie państwo to potniecie i stworzycie jakiś fundusz rezerwy, przecież ta Komisja wiele godzin nad tym siedziała, te osoby, które są związane z tymi imprezami występowały w łonie tej Komisji i jeżeli teraz nie przyjmiecie do wiadomości, że pewne wskaźniki zostają z zeszłorocznego budżetu, bo nic więcej na kulturę nie wydajemy, to trzeba było Panie radny Rząska, ja to głównie do Pana adresuję, trzeba było po prostu uczestniczyć w tych przesłuchaniach Komisji Edukacji i w tych pracach, które Pan Przewodniczący Kołak razem z Wice Burmistrzem Pietrzykiem i z innymi osobami realizowali, bardzo Panów proszę, to jest zupełnie niepotrzebne to, co w tej chwili próbujecie zrobić, ale macie do tego prawo, bo jako radni możecie każdy wniosek zgłosić na Komisji. Ja mam nadzieję jednak, że tutaj Komisja Budżetu ma ważniejsze sprawy, niż ścinanie kilku tysięcy złotych z działań kulturalnych.

· p.Rogenbuk – czy Państwo podtrzymujecie i zgłaszacie formalnie taki wniosek, bo wtedy poddam go pod głosowanie (poza mikrofonem tak).

Przegłosowano poniższy wniosek:

Komisja proponuje poniższe zmiany w dziale kultura:

· zmniejszenie z 21.000,-zł na 10.500,-zł w pozycji Międzynarodowe Prezentacje sztuki Ulicznej „Sierpniowa Fiesta”

· zmniejszenie z 40.000,-zł na 20.000,-zł w pozycji X Chojnicka Noc Poetów

· zmniejszenie z 13.000,-zł na 0 dotacji w pozycji Inscenizacja Bitwy pod Chojnicami

· zmniejszenie z 70.000,-zł na 20.000,-zł w pozycji wydawnictwa lokalne (foldery, dodruki).

- 2 za, przy 3 przeciwnych (wniosek nie przeszedł)
P.Rogenbuk – przechodzimy do sprawy umowy sprzed dwóch lat, o aneks do umowy, proszę p.Dyrektor Wydziału Gospodarki Komunalnej i Ochrony Środowiska o wyjaśnienie.

P.Krystyna Sowacka – umowa została zawarta 23 lipca 2002r. na administrowanie cmentarzem komunalnym wraz z zainwestowaniem w jego urządzenie. Zapoznała członków Komisji z treścią całej umowy – w załączeniu.

· Burmistrz Arseniusz Finster – uzyskaliśmy zgodę Pana Prezesa Urzędu Zamówień Publicznych na 15-to letni czasookres trwania umowy, a przetarg był nieograniczony.

· p.Sowacka – tak, to było przed spisaniem tej umowy. Potem wpłynął do Zarządu Miasta wniosek pp.Porożyńskich z 23 września 2002r. Zapoznała członków Komisji z wnioskiem – w załączeniu.

Powyższy wniosek został przedłożony na posiedzeniu Zarządu Miasta w dniu 26 września, jest wyciąg z protokołu Zarządu – w załączeniu. Zgodnie z zapisem została upoważniona do przedłożenia aneksu. Na posiedzeniu Zarządu Miasta w dniu 3 października 2002r. jest kolejny zapis dotyczący powyższej sprawy – w załączeniu. Aneks został przygotowany, przez Radcę Prawnego sprawdzony i aneks został podpisany. Zapoznała członków Komisji z treścią aneksu – w załączeniu. Dodam, że zanim doszło do spisania aneksu, ponieważ był to przetarg nieograniczony, była Komisja przetargowa i jak wpłynął wniosek pp.Porożyńskich, ten wniosek trafił na Komisję przetargową, czyli na tą Komisję, która dokonała wyboru oferenta. Było to ważne, ponieważ nastąpiła jakaś zmiana oferty i Komisja, która te oferty przyjmowała, w tym samym składzie wniosek pp.Porożyńskich rozpatrzyła i na okoliczność tego jest protokół – w załączeniu. Komisja przetargowa wyraziła zgodę na zmianę tej jednej części punktu dotyczącej wykonania 2.400 m2 parkingu.

· p.Rogenbuk – przed przerwą padło wiele pytań, ale sprowadzają się w zasadzie do dwóch rzeczy, pierwsze - czy Zarząd Miasta, czy też Komisja przetargowa mogła aneksować umowę, czy to nie wymagało ponownej zgody Prezesa Urzędu Zamówień Publicznych i po drugie – jakoby z tego aneksu wynika, że koszty urządzenia nawierzchni parkingu przed obecnie wzniesionym Domem Pogrzebowym miałby się zamknąć kwotą 240.000,-zł, a tu jest mowa o 600.000,-zł.

· p.Sowacka – p.Porożyński miał w umowie wykonać tylko 2.400 m2, a nasz parking, który my w tej chwili budujemy, ma około 6.000 m2, to była tylko 1/3 tego.

· Burmistrz Arseniusz Finster – zgoda Pana Prezesa Urzędu Zamówień Publicznych dotyczy czasookresu trwania umowy, a nie zakresu. Ja jestem upoważniony do zawierania umów do 3-ch lat jako Burmistrz, dlatego jeżeli są umowy długookresowe musi być zgoda Pana Prezesa Urzędu Zamówień Publicznych.

· p.Rogenbuk – Rada Miasta może ten okres przedłużyć, upoważnić Burmistrza do zawarcia umów do lat 10-ciu, a jeżeli powyżej tu już nawet nie Rada, tylko Prezes Urzędu Zamówień Publicznych, tak?

· Burmistrz Arseniusz Finster – tak. Cała procedura była poprzedzona podjęciem uchwały Rady Miejskiej, tak Pani Dyrektor, czy jak to było?

· p.Sowacka – żeby cmentarz dać w administrowanie osobie trzeciej tak.

· Burmistrz Arseniusz Finster – cały problem został zapoczątkowany podjęciem uchwały przez Radę Miejską, to ona upoważniała mnie i Wydział Komunalny do wszczęcia procedury przetargowej wyłaniającej administratora. Teraz jeżeli administrowanie miało mieć 15 lat, to musiała być zgoda Pana Prezesa i to jest odpowiedź na to pytanie. Teraz jeżeli chodzi o parking, to my zawsze zakładaliśmy parking 5.700 razem z drogą, odwodniony i oświetlony, tu również z „Drobet-em” rozmawialiśmy zawsze na temat kolektora zrzutowego, na temat odwodnienia, nam się ładnie ta inwestycja zespoliła z ulicą Kościerską. Natomiast chcę podkreślić i być może tutaj potrzebna jest wizja lokalna, żebyście państwo pojechali zobaczyć, parkingi wokół Domu Pogrzebowego są wykonane, jest wykonana droga dojazdowa z płyt tak zwana tymczasowa, my użyczyliśmy płyty, p.Porożyński wykonał, natomiast wokół Domu Pogrzebowego są parkingi i jest droga, natomiast to jest parking publiczny, to nie jest parking tylko do obsługi tego Domu Pogrzebowego, bo w momencie przebudowy ulicy Kościerskiej ten parking, który dzisiaj funkcjonuje, przestaje istnieć, nie ma go, bo przesuwamy ulicę tak, żeby zmieścić ścieżki rowerowe i chodniki. To jest klucz całego problemu, natomiast tutaj jeżeli chodzi o zakres, to administrator ma prawo wnieść o aneksowanie zakresu i tutaj proces decyzyjny został zrealizowany prawidłowo, bo wpłynął wniosek do p.Dyrektor, wpłynął na Zarząd, Zarząd się zgodził, oprócz tego Komisja przetargowa też się zgodziła. Ten aneks nie jest również zmianą warunków przetargu, bo w przetargu uczestniczyły dwie firmy, także tutaj każdy kto ma swój zakres i jeżeli na ekwiwalentny się zamienia, to można to uczynić. My uznaliśmy po wielu latach administrowania tym cmentarzem przez ZGM, iż potrzebne są zmiany wewnątrz cmentarza, dlatego podjęliśmy decyzję o administrowaniu, w wielu miastach cmentarzami komunalnymi administrują firmy zewnętrzne, są miasta takie na przykład, jak Koszalin, gdzie jest powołany do tego zakład komunalny, ale ten zakład komunalny zajmuje się też pochówkami, czyli jest jakiś związek przyczynowo-skutkowy nie tylko że się zarządza cmentarzem, ale też realizuje się konkretne przedsięwzięcia komercyjne. Ocenialiśmy pracę administratora i jesteśmy zadowoleni, nie mamy zastrzeżeń, a jeżeli państwo chcielibyście zweryfikować naszą ocenę z rzeczywistością, to myślę, że zima nie jest tak głęboka i możemy się udać na cmentarz.

· p.Sowacka – ja tylko dodam, że do Prezesa Zamówień Publicznych w ogóle nie wysyła się tych całych dokumentów, gdzie się pisze co my chcemy zrobić.

· Burmistrz Arseniusz Finster – Pan Prezes jest tylko po to, żeby sprawdzić przedmiot dzierżawy lub administrowania, czy nie jest on w konflikcie ze strategią rozwoju województwa, miasta, kraju i czy zabezpiecza on warunki bezpieczeństwa i obronności, czyli to jest jak gdyby odpowiedź, czy ten przedmiot oddany w dzierżawę, czy administrowanie nie zagraża bezpieczeństwu itd. Można by 100 innych takich pytań zrealizować i może byłaby odpowiedź negatywna, nie wiem, ale tutaj była pozytywna.

· p.Sowacka – dla Prezesa są tylko ważne dwie rzeczy, właśnie na ile lat i potem są kryteria ważne, a tu były kryteria dwa: cena i zainwestowanie i pod tym kątem Prezes bada i nic innego go nie obchodzi. Nawet nam podpowiedział, bo dwa razy była korespondencja, pierwsza była na 10 lat, a Prezes nam to odmówił i cofnął sam, że jednak większy okres to większa inwestycja.

· Burmistrz Arseniusz Finster – na zakończenie tych argumentów chciałbym dodać, że Zakład Gospodarki Mieszkaniowej, który zarządzał naszym cmentarzem, realizował przychody mniej więcej równe z kosztami, bez inwestycji, było to około 124.000,-zł po stronie przychodów i kosztów i nasz cmentarz był przez te kilkanaście lat cmentarzem zaniedbanym.

· p.Sowacka – teraz nawet trochę lepiej wychodzimy, bo ZGM się wtedy tylko zajmował administrowaniem, ale ponieważ cmentarz był ciągle nasz i to nie było w umowie, czyli praktycznie światło było na nas, woda była na nas, słupki graniczne, które trzeba było kupować, to musiał inwestować Urząd, czyli jakieś koszty Urząd ponosił, w tej chwili zdecydowanie żdnych.

· p.Rząska – drugim oferentem, to chyba nie jest tajemnicą skoro mamy te dokumenty od Pani, był Pan Damian Rybka, to są usługi transportowe, tam, o ile wiem, między tymi panami występuje przynajmniej powinowactwo, pokrewieństwo.

· p.Sowacka – dowiedziałam się to od Pana przyznam szczerze, nie wiem, powinowatych w Chojnicach nie znam i trudno mi powiedzieć.

· p.Rząska – w procedurze przetargowej to nie jest żadna przeszkoda?

· Burmistrz Arseniusz Finster – jest ustawa, która ogranicza, nie może radny uczestniczyć ze swoją firmą, bo nie może prowadzić działalności na mieniu komunalnym, natomiast tutaj dwaj bracia nawet bliźniacy mogą startować, grunt żeby mieli swoje podmioty gospodarcze z REGON-em, NIP-em itd.

· p.Rząska – czy tutaj zięć miał w swojej ofercie, że świadczy takie usługi jak prowadzenie cmentarza i w swojej działalności gospodarczej akurat się nie wykazało

· Burmistrz Arseniusz Finster – kto to jest zięć?

· p.Rząska – ta druga oferta.

· Burmistrz Arseniusz Finster – bądźmy precyzyjni Panie radny, pan Rybka się nazywa, tak. Mnie nie interesuje, czy jest zięciem, czy jest teściem. Panie Rząska, żeby znowu nie było konfliktu między nami, ten przetarg był ogłaszany, ja informowałem na konferencjach prasowych i ta procedura przetargowa była ogłaszana. Dalej była zgłaszana zanim została zrealizowana do Pana Prezesa Urzędu Zamówień Publicznych, proszę nie wietrzyć tutaj żadnych sensacji i że p.Rybka jest zięciem p.Porożyńskiego to po prostu jest niepotrzebne, to, co Pan mówi, to nikogo nie interesuje. (głos poza mikrofonem) Co z tego, że jest, Pana brat ma firmę budowlaną i też realizuje zamówienia dla miasta na przykład i co w tym złego, również korzystam z jego usług i co w tym złego, czy teraz w związku z tym, że Pan jest radnym i mówi Pan, że to jest zięć p.Porożyńskiego to Pana brat Dariusz Rząska z firmy „Kaparis” nie może realizować zamówień? Wiele zrobił dla miasta, świetna firma budowlana, jedna z lepszych w Chojnicach i chwała mu za to. Niech Pan przestanie takich szukać sensacji, bo to jest zbędne, ja protestuję przeciw czemuś takiemu, konkretne pytanie niech Pan zada, wtedy ja na nie odpowiem.

· p.Rząska – było w Biuletynie Zamówień Publicznych, ukazało się ogłoszenie o przetargu nieograniczonym i między innymi jednym z punktów jest budowa parkingu, jeżeli nastąpiło odstępstwo to czy to nie jest podstawa do tego, żeby ten przetarg unieważnić? Nastąpiło odstępstwo od tego zadania.

· Burmistrz Arseniusz Finster – ta budowa kosztowałaby x, my zakładamy 100,-zł/m2 i w momencie, kiedy „x” zamieniono na „y” a „y” równa się „x”, to jest bez znaczenia w tym momencie, bo przedmiot owszem jest inny, ale wartość wykonanych usług w ramach tego kontraktu jest taka sama i jeszcze Panu odpowiem na takie pytanie, mogło przystąpić 15 firm, ja bardzo żałuję, że nie przystąpiły, widocznie zarządzanie cmentarzem nie jest taki biznes, a jeszcze Panu odpowiem na kolejne pytanie, nawet gdyby Pan prowadził pracownię malarską, to mógłby Pan przystąpić do tego przetargu, bo to jest przetarg na administrowanie cmentarzem, wtedy jeszcze nie było wymogów posiadania koncesji na administrowanie, dzisiaj musi Pan mieć albo ukończony specjalny kurs, koncesję, albo znak jakości, certyfikat etc.

· p.Sowacka – w umowie w ostatnim punkcie coś takiego było, że może nastąpić zmiana o ile nie było wiadomo, bo o ile sobie przypominam te 2.400 m w tym parkingu było w ten sposób zrobione, że myśmy mieli ze swoim parkingiem wejść i to miała być inwestycja połączona razem. Myśmy już wiedzieli potem, że Kościerska itd., że to nie wejdzie no i trudno było, żeby on te 2.400 wykonał i potem nic.

· Burmistrz Arseniusz Finster – ten parking nie jest na cmentarzu, ten parking jest ogólnodostępnym publicznym parkingiem, jeżeli Panowie radni sobie pojadą za pół roku pograć w kręgle w firmie Drobet, to tam też mogą samochód zostawić, nie tylko na cmentarz, on nie jest kierunkowy, natomiast ja chcę zwrócić uwagę tutaj mediom, Radiu Weekend i Nowemu Czasowi Chojnic, że wyniki tego przetargu z nazwiskami Rybka i Porożyński były publikowane i ja informowałem o tym, też nie wiedziałem, że ktoś tam jest zięciem i teściem kogoś, to nie jest istotne. Jeszcze raz mówię, że są różne związki rodzinne, ja jestem jedynakiem, nie mam brata, ale Pan Sławek na przykład ma brata, który ma firmę budowlaną i teraz trzeba by filtrować wszystkie zamówienia, które ta firma realizowała.

· p.Rząska – mój brat prowadzi firmę i jeżeli Pan ma jakieś wątpliwości, to może Pan to gdzieś skierować do wyjaśnienia, natomiast ja żadnych środków nie przekazuję, a mógłbym pewnie może więcej wskazać, że gdzieś akurat idą bliżej radnego pieniądze na przykład miejskie, więc jakby Pan stara się mnie tutaj na boczny tor zepchnąć, niekoniecznie, jest jeszcze jedna rzecz, Pan sam osobiście zatwierdził cennik, rozumiem że podwyższając ceny.

· Burmistrz Arseniusz Finster – mam do tego prawo.

· p.Rząska – rozumiem, więc dlatego też jest to tak, że była mowa, że ZGM się nie tak wyrabiał, czy nie tak administrował cmentarzem, nie było inwestycji żadnych, Pan był Burmistrzem, mógł wtedy zobligować Pana Prezesa, natomiast teraz nagle jest lepiej, to chwała za to, że jest lepiej, nikt tego nie kwestionuje, że nie widać różnic, każdy z nas chodzi na cmentarz i widzi, że są określone zmiany, tylko powiedzmy mamy swoje zdanie i mamy do tego prawo, że widzimy, że pewna procedura, jaka była przeprowadzona

· Burmistrz Arseniusz Finster – jest co, no jest jaka, niech Pan powie to wreszcie Panie Rząska do protokołu, ja podpowiem, zrobimy badanie wtedy,

· p.Rząska – nie wiem, jak to ująć, proszę bardzo, to może być do protokołu, możecie sobie robić badania jakie chcecie, tylko myślę, że budzi zastrzeżenia.

· Burmistrz Arseniusz Finster – kogo, Sławomira Rząski, kropka.

· p.Rząska – nie tylko, bez kropki.

· Burmistrz Arseniusz Finster – a kogo jeszcze, Marcina Wenty. Kogo jeszcze? Panowie, do Prokuratury proszę złożyć doniesienie natychmiast.

· p.Rząska – już dzwoniono, jeszcze nie ma wniosku, więc pan nas nie namawia, my prosilibyśmy właśnie najpierw, żeby złożyć wniosek do Komisji Rewizyjnej, aby wydała opinię w tej sprawie i do tego czasu nie uruchamiać tego zadania.

· Burmistrz Arseniusz Finster – to jest destrukcja w każdym calu i powiedziałbym, że panowie mieli te dokumenty już od dawna, bo sam im w Wydziale Komunalnym je udostępniałem, jak dobrze pamiętam (p.Rząska poza mikrofonem – ciężko), co ciężko Panie Rząska, ciężko na tej zasadzie, że Panowie muszą zrozumieć jedną rzecz, że jak chcecie dokumenty z Urzędu, w którym ja jestem kierownikiem, to składacie wniosek do kierownika, minimum przyzwoitości, żeby nie było między nami chamstwa, to wynika z tego, że Panowie po prostu przyszli, dzień dobry Panie Burmistrzu, my prosimy o dokumenty, a Panowie sobie sami chodzicie i szperacie i na to nie ma zgody, żeby to było jasne i to mówiłem wielu Komisjom

· p.Rząska – bardzo ciężko się do Pana dostać, poprzednią kadencję próbowałem.

· Burmistrz Arseniusz Finster – moment, proszę mi nie przerywać, każdy radny otrzyma wszystkie dokumenty, jakie tylko chce i jakie tylko może, media otrzymują ode mnie wszystkie dokumenty, prowadzę zupełnie otwartą działalność, natomiast Panów stosunek do tego jest zupełnie irracjonalny. Oczywiście że Komisja Rewizyjna może ten temat zbadać i jeszcze dziwne, że Panowie czekaliście z tym na 7 dni, nie, na 6 dni do uchwalenia budżetu. Mógłbym takie pytanie zadać, ale się nie będę wysilał, szkoda czasu.

· p.Rogenbuk – każdy radny może, zresztą chyba któryś z Panów jest członkiem Komisji Rewizyjnej, w tej Komisji zainspirować takie działanie, natomiast ja mam pytanie co do konkretnego wniosku w tym przypadku, bo w umowie była mowa o innej powierzchni, bo 2.400 m, teraz zadanie będzie realizowane na większej powierzchni z odwodnieniem, z oświetleniem, w związku z tym jeżeli to oczekiwałbym tutaj konkretnego wniosku, który bym poddał pod głosowanie, natomiast do Komisji Rewizyjnej może każdy z radnych wystąpić i tego wniosku nie poddam pod głosowanie.

· p.Sowacka – jeżeli ten parking by nie miał wejść w tym roku, to praktycznie cmentarz komunalny jest bez, bo my ten istniejący, chociaż jest mały, my go weźmiemy jeszcze pod przebudowę Kościerskiej.

· Burmistrz Arseniusz Finster – wejdzie ten parking Pani Dyrektor, tutaj nie ma takiej niepewności, jest bardzo konstruktywne podejście Rady Miejskiej do tego tematu, nie trzeba się martwić stanowiskiem Panów radnych, a przykro nam, że takie stanowisko słyszymy.

· p.Rząska – nikt z nas by się nad tym nie zastanawiał, gdyby nie tak, jak powiedziałem, 18 zadań wyżej w wydatkach majątkowych jest zapisane i na to jest kwota w ciągu roku 2004 600.000,-zł, a tutaj jedno zadanie też tyle i stąd też jakby nasze zainteresowanie, że ta kwota na jedno zadanie jest tak duża, a na pozostałych tyle ulic do wykonania, raptem starczy na dokumentację pewnie tylko w tym roku.

· Burmistrz Arseniusz Finster – ja protestuję, jak Pan może tak powiedzieć, otwórzcie sobie inwestycje, Pan Rząska powiedział tak, słyszałem wyraźnie i proszę skonfrontować, to by nie budziło wątpliwości, gdyby nie te 600.000,-zł na tym zadaniu, bo na inne ulice jest o wiele mniej i ledwo starczy na dokumentację. To czytamy: 1.250.000,-zł, czyli dwa razy więcej na Mieszka I i 18 Pułku Ułanów.

· p.Rząska – ale ja powiedziałem pozycję wyżej.

· Burmistrz Arseniusz Finster – co pozycję wyżej.

· p.Rząska – jeżeli chodzi o te 18, budowa ulic osiedlowych i dróg w strefie śródmiejskiej.

· Burmistrz Arseniusz Finster – na to czekałem, żeby Pan to powiedział, Panie Rząska, to jest program na 3 lata i jest 3 razy 300.000,-zł, czyli 900, a nie 300, widzi Pan, trzeba mieć do budżetu jeszcze WPI.

· p.Rząska – próbowałem Panie Przewodniczący, nie wiem, czy Pan zauważył, próbowałem poczytać skąd się wzięły na drugiej stronie niektóre źródła tabelki się w ogóle nie pokrywają z liczbą porządkową, więc nawet nie wiem, czy niektóre rzeczy, nie ma pozycji 6, nie wiem, co to jest, czy jest np.. plan nakładów, czy środki własne z gminy, tu na tej stronie z tego nie wynika, więc.

· Burmistrz Arseniusz Finster  - ma Pan wydatki majątkowe Panie Rząska, na drugiej stronie ma Pan limity wydatków na wieloletnie zadania inwestycyjne.

· p.Rząska – kłaniają się podstawy, bo nie ma 6 w liczbie porządkowej, proszę spojrzeć.

· Burmistrz Arseniusz Finster – rzędy w tabelkach, kolumny sobie możemy (p.Rząska poza mikrofonem – niekoniecznie, one mają inne znaczenie). Czy to jest błąd implikujący do tego, ale wróćmy do Pana problemu (p.Rząska – ja mam więcej problemów, ja je zgłoszę później), niech Pan mnie nie straszy, ale chce Panu powiedzieć taką rzecz, to, co Pan powiedział, że jest aż 600.000,-zł na parking, a tylko jest piętro wyżej 300.000,-zł, więc na te drogi jest 900.000,-zł, bo Podmurna, Staroszkolna, Bankowa, Cechowa, Myśliboja, Plac Kościelny, Młyńska, to na to zadanie jest 1.100.000,-zł, a my z tym pakietem ruszamy na 3 lata, jak może Pan taką nieprawdę opowiadać (p.Rząska poza mikrofonem – to ja na tej Komisji słyszałem, nie chcę już nic usłyszeć). Ja jeszcze nie skończyłem widzi Pan, musi też Pan mnie trochę pozwolić mówić, Karnowskiego, Jabłoniowa, San Carlos itd. otwieramy na WPI, pokazujemy 1.500.000,-zł, co Pan opowiada, przecież tu już projekt na parking, gdzie można go zbudować, a te ulice wchodzą w fazę projektowania i pan usłyszał ode mnie już kilka razy, że w tym roku wykonamy Modrą i jak wystarczy pieniędzy San Carlos, natomiast piętro wyżej to Panu już mówię, co wykonamy, na pewno Podmurną, Staroszkolną, Bankową i Cechową w ramach tych 300.000,-zł, w kolejnym roku jest znowu 300 i znowu są kolejne pieniądze. Budowa tego parkingu patrząc na powierzchnię, co powinno być miarą wielkości inwestycji, powierzchnia dróg i ulic wykonana i jeżeli ten parking ma 5.700 m2 razem z drogą, to zapytajcie wtedy, ile metrów kwadratowych ma Plac Kościelny, Młyńska, Boczna, Podmurna, bo w tym jest chyba sens pytania. Cyztam wyżej – Wielewska, Bruska, Karsińska 800.000,-zł i w autopoprawce proszę o zdjęcie 50.000,-zł z tego zadania, bo jest wymiarowanie na 750.000,-zł, no więc dochodzi do tego, że po 6-ciu latach realizacji inwestycji, kiedy zawsze byłem autorem tych projektów inwestycji, na szczęście się udało wszystkie zaplanowane zrealizować, to Pan w 10-tym budżecie, który ja układam, to Pan mówi takie rzeczy nie zczytując tego z WPI, ważniejsze jest dla Pana, że p.Skarbnik się pomyliła w numerowaniu kolumn.

· p.Rząska – jest więcej błędów Panie Burmistrzu.

· Burmistrz Arseniusz Finster – niech Pan dla dobra ogółu powie jakie.

· p.Rząska – poczekam, jak się Pan uspokoi Panie Burmistrzu, poczekam, po co mam denerwować.

· Burmistrz Arseniusz Finster – jestem tak spokojny Panie Rząska, że nawet Pan mnie jeszcze takiego nie widział. Niech Pan powie dla dobra ogółu, żeby Pan nie tracił czasu na Sesji, jakie są błędy, my podziękujemy Panu za uwagę, ale jak Pan widzi, to Pan mówiąc, że są błędy, to Pan sam jest w błędzie, bo Pan po prostu mówi nieprawdę i to jest wszystko. Co teraz Panowie chcecie osiągnąć powiedzcie, bo ja tu przyszedłem na konsultacje, co zrobić Waszym zdaniem jako radnych, jaki macie pomysł na ten parking. Rozumiem, Komisja Rewizyjna, Pan Wenta jest członkiem Komisji Rewizyjnej, dokumenty ma od miesiąca, ja zapytam za chwilę Pana Przewodniczącego, czy do planu pracy został taki punkt zgłoszony, sam go zgłoszę za chwilę przed Komisją Rewizyjną.

· p.Rząska – ale to Pan Przewodniczący Gawroński na Komisji Komunalnej właśnie wnosił, że nie jest w stanie powiedzieć swoim sąsiadom w jakim czasie będzie zrobiona ulica, czy w tym roku, czy w przyszłym, czy za dwa (Burmistrz poza mikrofonem – co to ma do rzeczy), więc na tej samej zasadzie powiedzmy, tu jest pięknie wpisane, jest tyle ulic, katalog inwestycji jest ogromnie szeroki, ale jest średnio sprecyzowany te terminy wykonania.

· Burmistrz Arseniusz Finster – Panie Rząska, na koniec kadencji te wszystkie ulice będziesz miał Pan zrobione, tylko wyraźnie będę mówił wszystkim, że Pan zawsze byłeś przeciwny.

· p.Rząska – zawsze jeżeli mam wątpliwości będę przeciwko.

· Burmistrz Arseniusz Finster – dobrze, że Przejrzysta Gmina wchodzi, będziemy pokazywać głosowanie ludziom, że Pan był przeciwko WPI, przeciwko prognozie i przeciwko budżetowi Pan będzie, tu nie ma nawet kawałka Pana sukcesu, żeby to było jasne, ani Pana Wenty, ani Pana Januszewskiego, ani Pana Mielke, z tego powodu to budzi moją radość i satysfakcję.

· p.Rząska – cieszymy się z Pana sukcesów. Ja nic nie mogę, bo Pan Burmistrz powiedział, że i tak Radę przekona do tego, że zrobi co pan chce, no więc po co.

· Burmistrz Areniusz Finster – ale wolałbym się dowiedzieć co Pan chce konkretnie.

· p.Rząska – już nic nie chcę.

· Burmistrz Arseniusz Finster – no widzi Pan, to jest super. Pan Przewodniczący ma ułatwione zadanie, bo nawet wniosku nie ma.

· p.Rząska – mam wątpliwości i nie możemy głosować nad takim ułożeniem, jeżeli mamy wątpliwości co do parkingu, więc proponujemy, żeby Komisja Rewizyjna zaopiniowała, czy wszystko jest dobrze w tej sprawie.

· p.Rogenbuk – z taką propozycją możecie pójść, tym bardziej jak Pan Marcin jest członkiem Komisji Rewizyjnej. Rozumiem, tutaj nie ma konkretnej propozycji co do parkingu, czy innego pomysłu, innej propozycji.

· p.Rząska – możemy tą kwotę zawiesić niejako do czasu wyjaśnienia.

· Burmistrz Arseniusz Finster – niech Pan wyartykułuje wniosek wreszcie, Panie Rząska.

· p.Rząska – wstrzymać budowę parkingu do czasu wyjaśnienia przez Komisję Rewizyjną.

· Burmistrz Arseniusz Finster – a co z zapisem budżetowym zrobić, napisać wstrzymać Sławomir Rząska.

· p.Rząska – nie, może być na ten czas w dotacji celowej.

· Burmistrz Arseniusz Finster – nie ma dotacji celowej w naszym budżecie, nie ma dotacji inwestycyjnej. 

· p.Rząska - mamy tutaj Pana Doktora, to może nam powie, gdzie to możemy umieścić, żeby na ten czas to wyjaśnić, przecież jeżeli my błądzimy, a pan nam może to oświecić.

· Burmistrz Arseniusz Finster – uprzedzam, że nie ma żadnej dotacji celowej w naszym budżecie, ewentualnie są uchwały o pomocy finansowej, natomiast to nie są dotacje celowe, to jest wielka różnica.

· p.Rogenbuk – postawił Pan tak sformułowany wniosek. 

· p.Wenta – postawimy wniosek do Komisji Rewizyjnej i wszystko, skoro jest taki obstrzał.

· Burmistrz Arseniusz Finster – jaki obstrzał, przecież to ja Panów atakuję cały czas, nie ukrywam, atakuję, bo Panowie, czas rozmawiać z ludźmi na argumenty.

· p.Wenta – Panie Przewodniczący, jest jakiś program tego spotkania naszego, czy nie?

· Burmistrz Arseniusz Finster – przepraszam, przyszedłem tu na rozmowę, Pan Przewodniczący mnie prosił, Panie Burmistrzu proszę, żeby przyszła Pani Dyrektor Sowacka i Pan na konsultację i jestem i teraz bronię 600.000,-zł jak lew. Teraz co Panie Rząska, jaki Pan zgłasza wniosek.

Jest wniosek, czy nie ma, to mogę iść wtedy, konsultacje zakończone.

· p.Rogenbuk – nie widzę i nie ma chyba tutaj znamion, że to jest coś nieprawnie. Czy ustalimy i zaproponujemy chociażby podział tych środków, które „wygospodarowaliśmy”, czy kończymy posiedzenie Komisji? Mówię o tych środkach, które do tej pory w sposób bezkonfliktowy na poprzednim posiedzeniu wygospodarowaliśmy, bo dzisiaj de facto nic. Jest kwota 390.000,-zł i proponuję 320.000,-zł na remont chodników przy drogach powiatowych, 50.000,-zł oświetlenie ulica Brzozowa i jeżeli Komisja podzieli mój pogląd, to 20.000,-zł OSP.

· p.Karpus – jeżeli chodzi o OSP, to ja podobny mam pogląd jak p.Eichler, generalnie jestem przeciwna, bo to jest takie realizowanie na siłę pewnej, to powinna być współpraca.

· p.Rogenbuk – przepraszam, to może zaproponuję inne rozwiązanie, mianowicie takie, że podejmiemy wniosek o zaproszenie Prezesa OSP na Sesję Rady Miasta, natomiast my byśmy te środki podzielili, zarezerwowali na dwa tytuły, 50.000,-zł oświetlenie Brzozowa i reszta na remont chodników przy drogach powiatowych jako środek celowy, pod warunkiem takim, że w przyszłości o jego wykorzystaniu musi być zasięgnięta opinia Komisji Budżetu.

· p.Eichler – przeciwko OSP jestem nadal i będę, natomiast OSP jako stowarzyszenie, bo w ten sposób to należy traktować, pieniądze mogą iść tylko ze środków Wydziału Edukacji, z tego budżetu, który mamy przy sporcie i kulturze i ponieważ będzie od maja zupełnie inny tryb, od czerwca w zasadzie, zupełnie inny tryb pozyskiwania przez tego typu organizacje środków, więc należy te pieniądze umieścić w funduszu kultury i ewentualnie jeżeli będzie przygotowana odpowiednia aplikacja przez OSP i uzyska akceptację, to jest jedyna szansa dla mnie, żeby pozyskali środki z miasta, natomiast przyznawanie im jakiejkolwiek dotacji celowej w moim rozumieniu absolutnie mija się z celem.

· p.Karpus – to, że oni złożą aplikację, mylimy tu pojęcia. Miasto przygotowuje program współpracy z organizacjami pozarządowymi i mówi o tym, co chce i zaprasza do udziału. OSP to organizacja społeczna, przystępuje do konkursu ofert, który będzie ogłoszony przez miasto, jeżeli się będzie mieściło w ramach danego konkursu, ich cele, które realizują, bo to miasto będzie tworzyło katalog zadań, które będzie chciało realizować z udziałem organizacji pozarządowych. Cały czas oscylujemy i zamykamy się wokół zadań sport i kultura, jakby żadnych innych nie było, czyli ograniczamy sobie możliwości, tą formułę trzeba będzie kiedyś zmienić i zakres współpracy z organizacjami pozarządowymi w formie programu będzie musiał sięgać różne aspekty, które wynikają z ustawy też o samorządzie gminnym i realizacji zadań własnych przez nasze miasto i teraz będzie zespół, bo będzie ten program tworzył i uzna, że pewne działania są niezbędne do realizacji zadań własnych miasta i tam się będą mieściły akurat działania OSP, to zapraszamy.

· p.Rogenbuk – proponuję, żeby na Sesję Rady Miasta zaprosić Prezesa OSP.

· p.Karpus – w tym momencie dać szansę wypowiedzenia się, bo to może będzie miało wpływ na stworzenie tego programu, bo może rzeczywiście jakieś zadanie będziemy chcieli jako miasto zrealizować z udziałem OSP.

· p.Eichler – nie wiem, czy akurat Sesja jest właściwym miejscem spotkania, przedstawienie tego powinno być w momencie, kiedy będą opracowywane obszary.

· p.Rogenbuk – stawiam konkretny wniosek i poproszę o przegłosowanie: 340.000,-zł na remont chodników przy drogach powiatowych i 50.000,-zł na oświetlenie ulica Brzozowa. Zastrzegamy sobie współdecydowanie o wykorzystaniu tych środków, jeżeli nie będą wykorzystane na Aleję Brzozową.

· p.Rząska – odnośnie dróg powiatowych, ja mówiłem na posiedzeniu w czwartek jak rozmawialiśmy na temat tego dofinansowania dla Powiatu, w Dzienniku Bałtyckim się ukazało, że Powiat chce tylko inwestować 175.000,-zł, nie wiem, czy na wszystkie drogi powiatowe, czy tylko na drogi na terenie Chojnic.

· p.Rogenbuk – Powiat ma w swojej uchwale budżetowej już obowiązującej zapisane 175.000,-zł ze środków własnych na konkretny tytuł ul.Brzozowa, to nie wystarczy, widziałem wstępny kosztorys i jest to 520.000,-zł. Twierdzą, że zrobią wszystko, żeby pozyskać środki z zewnątrz i jeżeli tak i wystarczą środki z zewnątrz plus swoje 175.000,-zł, to nam pozostałyby środki i wtedy będziemy decydować, czy przeznaczamy na jakie rzeczy, czy tylko chodniki, czy inne, natomiast gdyby Powiat dodatkowych środków nie pozyskał, to my asekurujemy w ujęciu złotówka za złotówkę.

Komisja proponuje z „zaoszczędzonych” środków (posiedzenie Komisji w dniu 19 lutego br.) w kwocie 390.000,-zł przeznaczyć 340.000,-zł na remont chodników przy drogach powiatowych oraz 50.000,-zł na oświetlenie Al.Brzozowej.










- 3 za, przy 2 przeciwnych.

Projekt uchwały w sprawie wystąpienia z wnioskiem o przyznanie dotacji ze środków programu „Integracja społeczna i zawodowa grup zagrożonych wykluczeniem” w ramach Phare 2002-Aktywne Formy Zapobiegania Bezrobociu

P.Rogenbuk – na poprzednim posiedzeniu Komisji padło pytanie w kwestii pozyskania środków na zasadzie dofinansowania.

· p.Karpus – ja może w kwestii projektów unijnych, może nie do końca odnośnie projektu uchwały, ale w kwestii innych projektów, które pojawią się najprawdopodobniej w ciągu roku, czyli pomysły ich realizacji, mówię tutaj o projektach miękkich, bo cały czas mówimy, są zawarte w projekcie budżetu środki na realizację projektów tzw. twardych inwestycyjnych, natomiast dużo łatwiej na pewno z różnych źródeł jest możliwość pozyskiwania środków na tzw. projekty miękkie społeczne, których się nie da generalnie zmierzyć ani zobaczyć okiem, ale one właściwie kończą swój żywot na poprawie jakości życia, na poprawie świadomości itd. Chciałabym, żeby p.Karpiak przedstawił realne możliwości aplikowania o środki unijne w zakresie projektów miękkich, nie tylko unijne, ale też wiem, że jest możliwość pozyskiwania tych środków na projekty miękkie też z innych źródeł, nie tylko sama Unia Europejska.

· p.Karpiak – przede wszystkim projekty miękkie to są projekty zorientowane na rynek pracy i tutaj jakby są dwa takie kierunki działań chyba najbardziej interesujące samorząd gminy. Jedno to są projekty zorientowane na przeciwdziałanie wykluczeniu społecznemu, czyli to, co jest zainicjowane projektem uchwały dzisiaj rozpatrywanego, ale oprócz tych grup zagrożonych wykluczeniem społecznym, czyli grup ludzi np. długotrwale bezrobotnych, tutaj mówimy o ludziach bezrobotnych powyżej 36 miesięcy, więc o takich osobach, którymi już właściwie Urząd Pracy może nie, że nie jest zainteresowany, ale nie jest to przedmiot jakby ich specjalnej troski, natomiast od niedawna jest to przedmiot troski gminy ze względu na nową ustawę o zatrudnieniu socjalnym, która przewiduje tworzenie Centrów Integracji Społecznej, Klubów Integracji Społecznej, tutaj oprócz osób tak długotrwale bezrobotnych mówi się też o osobach wychodzących z bezdomności i o osobach kończących leczenie z alkoholizmu, z narkomanii, więc są to osoby szczególnie trudne i niewątpliwie koszty pomocy takim osobom są znaczne. Tutaj z pomocą właśnie przychodzą środki unijne, początkowo jeszcze te środki Phare, o które tutaj zamierzamy się starać, następnie będą to środki Europejskiego Funduszu Społecznego, może nieco łatwiejsze do osiągnięcia, ale tutaj problemem naszym będzie fakt jakby braku doświadczenia w zdobywaniu środków, stąd jeszcze staramy się w Phare o środki trudniejsze, środki może mniej atrakcyjne, ale niewątpliwie pomagające nam w osiągnięciu jakichś celów. Oprócz tego, oprócz tych grup szczególnego ryzyka zagrożonych wykluczeniem społecznym mowa jest o pomocy młodzieży, istnieje możliwość stworzenia przykładowo funduszu dotacji dla młodych ludzi rozpoczynających działalność gospodarczą, mowa jest o możliwości przeprowadzenia szkoleń radzenia sobie na rynku pracy, częściowo są to oczywiście zadania Powiatu i Powiatowego Urzędu Pracy, ale niekoniecznie. Jeżeli chodzi o rozwój gospodarczy, rozwój przedsiębiorczości to wiadomo, że jest to jak najbardziej w interesie gminy. Nie ma tutaj w funduszach unijnych jakby takiej możliwości pozyskiwania środków bezpośrednio na pomoc społeczną, co byłoby też jakby w interesie gminy, ale takich środków nie ma, gdyż jest to zadanie po prostu Państwa i takich środków z poziomu Unii Europejskiej nie możemy uzyskać. Istnieje możliwość pozyskiwania pewnych środków na projekty związane z działalnością edukacyjną, szczególnie edukacją nieformalną, a więc wymiana młodzieży. Istnieje możliwość pozyskiwania środków na rozwój współpracy z miastami partnerskimi poprzez wymianę mieszkańców, poprzez wspólne organizowanie spotkań, tutaj jest mowa o wymianie mieszkańców, to często jest źle rozumiane, ale chodzi tutaj naprawdę o wymianę naprawdę mieszkańców, nie o kadry jakieś powiedzmy samorządowe, czy urzędnicze, ale o spotkania mieszkańców miast partnerskich. Poza tym istnieją pewne możliwości pozyskiwania środków czy to poprzez szkoły, wiadomo, że w momencie, kiedy trudno jest szkołom jakby prowadzić działalność taką podstawową, jest to troszeczkę na wyrost, ale zawsze można się nad tym zastanowić i jeżeli będziemy mieli jakiś punkt wyjścia, jakąś potrzebę, zawsze można się o takie środki ubiegać.

· p.Karpus – w związku z powyższym, ponieważ nie ma w projekcie budżetu wzmianki o tym, że jest jakakolwiek pula środków, która zabezpieczałaby możliwość realizacji tychże zadań, tu jeszcze nie mamy ich nazwanych, tu nawet nie można powiedzieć o konkretnych projektach, jest jeden, natomiast nie wiemy, co się w ciągu roku wydarzy. Generalnie nie posiadając zabezpieczenia w postaci środków własnych nie ma co marzyć o tym, że zostaną ruszone projekty miękkie, więc zmierzam do tego, żeby w projekcie budżetu naszego miasta pojawiła się możliwość w ogóle, czyli narzędzie do tego, żeby pozyskiwać środki, bo to jest warunek konieczny, żeby myśleć o projektach miękkich, bo mówimy tutaj o inwestycjach, natomiast zupełnie zapomnieliśmy o tej sferze społecznej, która w zupełnie innym duchu daje możliwość rozwoju. Ja ze swej strony wnioskowałabym o rozważenie takiej możliwości zabezpieczenia środków na realizację projektów miękkich i prosiłabym Komisję o przedyskutowanie tego elementu i uwzględnienie, czy jest możliwe, uważam, że powinno być to możliwe, powinno być to konieczne, bo daje to możliwość zarówno szkołom, organizacjom pozarządowym uczestniczenia w tych projektach, również naszemu miastu.

· p.Rogenbuk – rozumiem, że jeżeli chodzi o tą kwotę przeznaczoną na „Integracje społeczną i zawodową grup zagrożonych wykluczeniem” w ramach Phare 2002 to korzystamy ze środków funduszu przeciwalkoholowego.

· p.Karpus – tak. Tutaj trochę uczestniczę w tworzeniu tego projektu, dokładnie ten projekt jest to jakby rozwinięcie istniejącego Miejskiego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych już pod kątem ustawy o zatrudnieniu socjalnym, czyli tutaj generalnie można powiedzieć, że rozwijamy ten Program, podnosimy jego jakość, poszerzamy ramy zgodnie z ustawą, czyli tak naprawdę można powiedzieć, że wychodzimy naprzeciw  ustawodawcy i generalnie jesteśmy na etapie tworzenia nowej jakości, czyli Klubu Integracji Społecznej, który w dalszej konsekwencji, czyli to jest ten pierwszy krok, może być sfinalizowany w ten sposób, że będzie to już Centrum Integracji Społecznej.

Ad. 2

Spraw bieżących nie poruszono.

Z uwagi na wyczerpanie porządku posiedzenie Komisji zakończono.

Protokołowała
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