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Or.0052-2/04

P R O T O K Ó Ł   NR  XVI/04

z XVI Sesji Rady Miejskiej w Chojnicach odbytej w dniu 1 marca 2004r. w sali obrad Urzędu Miejskiego w Chojnicach przy Starym Rynku 1 w godzinach 
od 1000 do 1815.

Obradom przewodniczył Przewodniczący Rady Miejskiej Mirosław Janowski. Z uwagi na awarię nagłośnienia obrady rozpoczęto o godz. 1100. 

Radni obecni na Sesji – według załączonej listy obecności – załącznik nr 1 do protokołu.

Spoza Rady w Sesji udział wzięli:

1.  Arseniusz Finster

- Burmistrz Miasta Chojnice

2.  Edward Pietrzyk

- Wice Burmistrz Miasta Chojnice

3.  Józef Pokrzywnicki
- Wice Burmistrz Miasta Chojnice

4.  Jan Ruciński

- Radca Prawny UM

5.  Robert Wajlonis

- Dyrektor Generalny UM

6.  Krystyna Perszewska
- Skarbnik Miasta

7.  Bożena Stopa

- Dyrektor Wydziału Spraw Obywatelskich

8.  Tadeusz Rudnik

- Komendant Straży Miejskiej

9.  Mieczysław Sabatowski
- Prezes MZK Spółka z o.o. w Chojnicach

10.Przewodniczący SMO
- według listy obecności – załącznik nr 2 do protokołu.

11.Przedstawiciele mediów

Materiał sesyjny (biuletyn nr 16/04 oraz załącznik do biuletynu – projekt budżetu miasta na rok 2004) wraz z projektem porządku obrad XVI Sesji został przekazany radnym w dniu 
13 lutego 2004r.

Ad. 1

Przewodniczący Mirosław Janowski –witam wszystkich radnych, prasę, Samorządowców, bardzo państwa przepraszam za Biuro Rady, że troszeczkę nam akustyka wysiadła, postaramy się, że przy tych utrudnieniach, które są, jednak tą Sesję poprowadzić prawidłowo i bez żadnych problemów. Otwieram XVI Sesję Rady Miejskiej w Chojnicach. Chciałbym stwierdzić, że na godzinę 1000 lista obecności 21 radnych, 21 radnych obecnych, w tej chwili nie widzę wszystkich, jest 18, ale jest quorum do rozpoczęcia Sesji. Stwierdzam, że podpisów 21, obecnych w tej chwili na sali 18 radnych.

Przystępujemy do punktu b) – zgłaszanie uwag i poprawek do projektu porządku obrad – załącznik nr 3 do protokołu, proszę, Panie Burmistrzu.

· Burmistrz Arseniusz Finster – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado. Chciałbym zgłosić pakiet autopoprawek, chciałbym rozpocząć od najbardziej skomplikowanych, wszyscy radni otrzymali materiały, jest autopoprawka budżetowa, to jest pierwszy dokument, następnie jest autopoprawka do uchwały w sprawie udzielenia pomocy finansowej na rzecz Powiatu Chojnickiego, z tej uchwały z pierwotnego zapisu pozostał zapis w kwocie 20.000,-zł na dokumentacje, natomiast dofinansowanie remontów chodników 300.000,-zł zastępuje zapis o dofinansowaniu modernizacji ul.Brzozowej w kwocie 40.000,-zł. Wreszcie autopoprawka, która, mam nadzieję, będzie kompromisem pomiędzy wnioskami zgłaszanymi przez Komisje, ta autopoprawka dotyczy strefy płatnego parkowania i do tej autopoprawki dołączam od razu projekt wezwania dla osób, które nie uiściły opłaty, pokazując mechanizm postępowania w przypadku realizacji takiego zdarzenia. To są trzy autopoprawki do projektów uchwał, następnie chciałbym zgłosić potrzebę realizacji autopoprawek, wynika to z wniosków podjętych na Komisjach. Więc po pierwsze autopoprawki Komisji Budżetu dotyczące uchwał ze strony 23 i 29, to są uchwały wywołujące przystąpienie do sporządzenia planu miejscowego, te autopoprawki zgłaszałbym 
w czasie omawiania przedmiotowych uchwał. Również do uchwały ze strony 44, to jest projekt uchwały w sprawie określenia przepisów porządkowych w miejskim transporcie zbiorowym na terenie miasta Chojnice, autopoprawka Komisji Gospodarki Komunalnej i Rady Samorządów Osiedlowych i również drobna autopoprawka do wydatków majątkowych, będę ją zgłaszał 
w czasie omawiania budżetu, dotyczy ona ujęcia w wykazie dróg osiedlowych, które chcemy realizować, budowę warstwy ścieralnej na ulicy Wiśniowej, tę autopoprawkę oczywiście też zgłoszę w momencie omawiania projektu uchwały. Reasumując, trzy autopoprawki są w rękach radnych, cztery autopoprawki, drobniejsze, zgłoszę w czasie prowadzenia debaty nad przyjęciem projektów uchwał. Dziękuję bardzo.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo, proszę bardzo, czy są może jeszcze jakieś uwagi do projektu porządku obrad. Proszę, Pan radny Mielke.

· radny Andrzej Mielke – ja w sprawie autopoprawek Pana Burmistrza, dlaczego Pan Burmistrz zaskakuje nas w ostatniej chwili takimi tutaj autopoprawkami o dosyć dużym znaczeniu w momencie rozpoczęcia Sesji, czy to będzie reguła, że w ten sposób będziemy działać, czy jest możliwość, że na Komisjach Pan już wcześniej przemyśli te sprawy i nam przedstawi, a my skonsultujemy i tam się wypowiemy na ten temat, czy to jest tu akurat do dyskusji na Sesji. Dziękuję.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo, proszę Panie Burmistrzu.

· Burmistrz Arseniusz Finster – od razu odpowiem Panu radnemu. Autopoprawki, które proponuję Wysokiej Radzie do przyjęcia ujmują w swojej treści wnioski zgłaszane przez Komisje, nie są to autopoprawki autorskie Burmistrza Chojnic, poza dotyczącą strefy płatnego parkowania pozostałe w sprawie budżetu, w sprawie pomocy finansowej dla Powiatu, w sprawie planów miejscowych, w sprawie zbiorowej komunikacji, są to poprawki zgłaszane przez Komisje merytoryczne Rady Miejskiej i moje autopoprawki nie są niczym innym, jak zbiorem przegłosowanych wniosków przez Komisje stałe Rady Miejskiej.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo, czy są jeszcze jakieś uwagi do porządku obrad. Proszę bardzo, Panie Burmistrzu.

· Burmistrz Arseniusz Finster – uważam, że taki sposób przedkładania, przyjęcie tych wniosków jako autopoprawki autora projektów uchwał upraszcza procedowanie, ponieważ gdybyśmy mieli wnioski z Komisji Rady Miejskiej zgłaszać i każdy wniosek po kolei głosować, przedłużyłoby to procedurę, a tak radni mają możliwość  w momencie, kiedy ten projekt uchwały omawiamy, spojrzenie na autopoprawkę i wówczas widzą, że ich wniosek jest ujęty w autopoprawce, dyskusja jest wówczas bezprzedmiotowa, bo wola radnych jest spełniona, dlatego też 
w procedowaniu nad tymi uchwałami stosujemy wówczas uproszczenie i tak bym prosił, żeby Pan radny zechciał to potraktować. Dziękuję.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo, czy jeszcze są jakieś uwagi do porządku obrad? Jeżeli nie ma przystępujemy do punktu c) - przyjęcie porządku obrad z autopoprawkami.

1. Otwarcie Sesji:

a) stwierdzenie quorum,

b) zgłaszanie uwag i poprawek do projektu porządku obrad,

c) przyjęcie porządku obrad.

2. Przyjęcie protokołu XV Sesji Rady Miejskiej.

3. Powołanie Sekretarza Sesji i Komisji Wnioskowej.

4. Informacje Przewodniczącego Rady o działaniach podejmowanych w okresie międzysesyjnym.

5. Sprawozdanie Burmistrza Miasta z pracy Urzędu w okresie międzysesyjnym.

6. Przedłożenie przez Przewodniczących Komisji wniosków i opinii podjętych w okresie między Sesjami.

7. Informacja o realizacji uchwał i wniosków podjętych na XV Sesji RM.

8. Ustosunkowanie się do wniosków Komisji.

9. Projekt uchwały w sprawie udzielenia pomocy finansowej na rzecz Województwa Pomorskiego.

10. Projekt uchwały w sprawie udzielenia pomocy finansowej na rzecz Powiatu Chojnickiego.

11. Projekt uchwały w sprawie udzielenia pomocy finansowej na rzecz Gminy Chojnice.

12. Projekt uchwały w sprawie świadczenia składki członkowskiej w Stowarzyszeniu „Chojnicki Bank Żywności”.

13. Projekt uchwały w sprawie uchwalenia budżetu m.Chojnice na rok 2004.

14. Projekt uchwały w sprawie zmiany Uchwały Nr XIV/145/03 Rady Miejskiej w Chojnicach z dnia 16 grudnia 2003r. w sprawie określenia stawek podatku od nieruchomości i wprowadzenia innych zwolnień niż określone w ustawie.

15. Projekt uchwały w sprawie wystąpienia z wnioskiem o przyznanie dotacji ze środków programu „Integracja społeczna i zawodowa grup zagrożonych wykluczeniem” w ramach Phare 2002-Aktywne Formy Zapobiegania Bezrobociu.

16. Projekt uchwały w sprawie nadania nazw projektowanym ulicom.

17. Projekt uchwały w sprawie zbycia nieruchomości w drodze przetargu.

18. Projekt uchwały w sprawie przystąpienia do sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu pod zabudowę mieszkalno-usługową i usługi w rejonie Placu Niepodległości oraz ulic Okrężnej i Wysokiej w Chojnicach.

19. Projekt uchwały w sprawie przystąpienia do sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu pod zabudowę mieszkaniową jednorodzinną w rejonie ulic Dębowej i Modrzewiowej w Chojnicach.

20. Projekt uchwały w sprawie przystąpienia do sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu pod zabudowę mieszkaniową i usługi w rejonie Placu Piastowskiego i ulicy Grunwaldzkiej w Chojnicach.

21. Projekt uchwały w sprawie przystąpienia do sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu pod zabudowę produkcyjno-usługowo-mieszkalną w rejonie ulic Kościerskiej i Igielskiej w Chojnicach.

22. Projekt uchwały w sprawie przystąpienia do sporządzenia zmiany w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego terenu pod zabudowę mieszkaniową i usługi w rejonie ulic Bytowskiej, Leśnej i Wiśniowej w Chojnicach.

23. Projekt uchwały w sprawie zmiany Uchwały Nr XIV/141/03 Rady Miejskiej w Chojnicach z dnia 16 grudnia 2003r. w sprawie opłat za parkowanie pojazdów samochodowych na drogach publicznych na terenie Chojnic w strefie płatnego parkowania.

24. Projekt uchwały w sprawie określenia przepisów porządkowych w miejskim transporcie zbiorowym na terenie miasta Chojnice.

25. Projekt uchwały w sprawie określenia przepisów porządkowych w odniesieniu do przewozu osób i bagażu taksówkami osobowymi na terenie miasta Chojnice.

26. Głosowanie wniosków.

27. Interpelacje i zapytania radnych.

28. Odpowiedzi na interpelacje i zapytania.

29. Wolne wnioski i oświadczenia klubowe.

30. Zakończenie XVI Sesji Rady Miejskiej w Chojnicach.

Za przyjęciem porządku obrad XVI Sesji RM głosowało 16 radnych, przy 3 głosach wstrzymujących się. (porządek został przyjęty). 

Ad. 2

Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę sekretarza p.Józefa Skibę.

Radny Józef Skiba – protokół przeczytałem w całości, odzwierciedla on porządek obrad i proponuję przyjęcie bez odczytania.

Przewodniczący Mirosław Janowski – czy są może jakieś uwagi? Nie ma, przystępujemy do głosowania.

Rada przyjęła protokół XV Sesji Rady Miejskiej bez odczytania – 19 głosów za. 
Przewodniczący Mirosław Janowski – prosiłbym o jeszcze jedno, żeby panowie i Panie wyciszyli w tej chwili komórki, albo ewentualnie wyłączyli, to jednak przeszkadza, nie mamy wszystkich mikrofonów, bardzo bym o to prosił, będzie to przeszkadzało w Sesji. Jeszcze jedno proszę, żeby mówić bliżej mikrofonu, żeby się lepiej nagrywało.

Ad. 3

Przewodniczący Mirosław Janowski – zgodnie z tradycją na Sekretarza Sesji bym proponował Pana Andrzeja Skwierawskiego – wyraził zgodę. Do Komisji Wnioskowej Panią Błoniarz-Górną 
i Pana Zbigniewa Gawrońskiego – wyrazili zgodę.

Rada powołała na Sekretarza XVI Sesji radnego Andrzeja Skwierawskiego – 
19 głosów za.
Rada powołała na członków Komisji Wnioskowej radną Marię Błoniarz-Górną i radnego Zbigniewa Gawrońskiego – 19 głosów za, przy 1 wstrzymującym się.

Ad. 4

Przewodniczący Mirosław Janowski – do Rady Miejskiej wpłynęły dwa pisma:

1. pismo z Prokuratury Rejonowej w Chojnicach przedstawiające informację o zagrożeniu przestępczością w 2003r.na terenie miasta Chojnice – załącznik nr 4 do protokołu.

2. pismo z Prokuratury Rejonowej z Człuchowa – zarządzenie dotyczące uznania za pokrzywdzonego Radę Miejską w Chojnicach w sprawie przekroczenia uprawnień przy przyznawaniu lokalu socjalnego Franciszkowi Adamczykowi – załącznik nr 5 do protokołu.

Ad. 5

Burmistrz Arseniusz Finster – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, szanowni państwo. Czasookres obejmuje 19 stycznia do 1 marca, szczegółowo o pracach Urzędu Miasta informowałem na konferencjach prasowych i na stronach internetowych miasta. Niechciałbym rozwijać wszystkich tematów ponad miarę, ponieważ to zajęłoby kilka godzin, natomiast chciałbym sygnalnie poinformować o 24-ch problemach, jeżeli trzeba byłoby uszczegółowić wypowiedzi na temat tych punktów, tych problemów, to oczywiście uczynię to za pozwoleniem, czy w związku z pytaniem radnych.

Pierwsza informacja - 20 stycznia doszło do ostatecznych uzgodnień dotyczących budowy obwodnicy dla miasta Chojnice, problem dotyczył głównie Gminy Człuchów, budowy dróg serwisowych 
i połączenia układu sieci dróg powiatowych i  wojewódzkich dla obwodnicy dla miasta Chojnice. Temat jest zamknięty, żaden z samorządów, na terenie których obwodnica ma się znajdować, ja przypomnę, to jest Gmina Człuchów, Gmina Chojnice i Miasto Chojnice nie wnosi protestów. Również w styczniu odbyło się spotkanie z użytkownikami działek „Energetyk”, problem dotyczy realizacji planu miejscowego, w wyniku którego powstałoby nowe mini osiedle zabudowy jednorodzinnej, plan miejscowy jest realizowany, spodziewamy się w czerwcu przedłożyć ten plan Wysokiej Radzie do ostatecznego uchwalenia.

Również podnosiliśmy problem wykupu gruntów na własność pod budynkami Spółdzielni Mieszkaniowych w Chojnicach i innych zarządców nieruchomości, wiąże się to z realizacją zapisów hipotecznych mieszkań i nieruchomości, których chojniczanie są właścicielami, znaczy mają dosłownie w tej chwili spółdzielcze własnościowe prawo do tych lokali, chcąc realizować zapis, mieć prawo hipoteczne, należy chojniczan na tych ułamkowych częściach gruntów uwłaszczyć. W związku z tym Spółdzielnia Mieszkaniowa w Chojnicach wystąpiła z propozycją realizacji stosownej uchwały, jedna z Komisji Rady Miejskiej również wniosła we wniosku, aby w kwietniu rozpatrzyć już ten projekt uchwały, chciałbym Wysoką Radę powiadomić, że jeżeli tylko Spółdzielnia Mieszkaniowa wystąpi z takim wnioskiem, a jeszcze nie wystąpiła, to już 29 marca na Sesji absolutoryjnej, bo w tym terminie Pan Przewodniczący zaplanował Sesję, taki przedmiotowy projekt uchwały będzie można realizować.

Zakończyła się kontrola Najwyższej Izby Kontroli w temacie drogi gminne, wyniki kontroli są bardzo korzystne dla nas. Otóż Pan kontrolujący przebadał proces inwestycyjny, kwestie utrzymania dróg. Są dwa zalecenia, pierwsze dotyczy rozpoczęcia prac nad stworzeniem książek drogowych, każda ulica w Chojnicach, a jest ich stotrzydzieścikilka, powinna mieć swoją książkę ewidencyjną, mamy czas, to nie jest nasze zaniedbanie, tylko mamy czas do maja 2005, natomiast zalecenie jest, żeby już te prace rozpocząć, w tym celu zawarliśmy umowę specjalną z Urzędem Pracy i przyjęliśmy pracownika, który tą tematyką się zajął. Drugie zalecenie to egzekucja kosztów reklam, które znajdują się na elewacjach lub w innych miejscach, a ich obrys, czy gabaryty są poza granicą nieruchomości, które właścicielami są osoby fizyczne lub prawne. W tej chwili już szacunki są zrealizowane, będziemy rozpoczynali egzekucję podatkową tych zobowiązań.

29 stycznia powołałem zespół zadaniowy w Urzędzie Miasta, jest to zespół, w skład którego wchodzą Dyrektorzy Wydziałów oraz Biuro Integracji Europejskiej, celem zespołu jest tworzenie aplikacji, tworzenie studiów wykonalności inwestycji, bieżące koordynowanie realizacji inwestycji, nadzór i przygotowanie. W skład zespołu wchodzą Dyrektorzy Wydziałów, które zajmują się inwestycjami, a więc Wydział BI, Wydział GP, Wydział Km oraz Biuro Integracji Europejskiej, moim pełnomocnikiem i przewodniczącym tego zespołu zadaniowego został Pan Tomasz Kamiński.

3 lutego odbyło się spotkanie, w którym wzięli udział Dyrektorzy wszystkich chojnickich szkół, przedstawiciele związków zawodowych wszystkich chojnickich szkół oraz Przewodnicząca Związku Nauczycielstwa Polskiego i Przewodniczący NSZZ „Solidarność” Oświaty. W czasie tego spotkania przedstawiałem sytuację związaną przede wszystkim z obniżoną subwencją oświatową dla miasta Chojnice i problematyką związaną z brakiem możliwości pokrycia w bieżącym roku kosztów awansów zawodowych nauczycieli. Sytuacja została zobrazowana w ten oto sposób, że jeżeli subwencja oświatowa nie zwiększy się, to najprawdopodobniej Rada Miejska Chojnic będzie musiała przedsięwziąć kroki w regulaminie wynagradzania, dotyczy to przede wszystkim pięcioprocentowego dodatku motywacyjnego i szeregu innych rozwiązań tak, aby w tym funduszu zadaniowym, który znajduje się w budżecie zmieścić się w wydatkach. W związku z faktem, iż nasza subwencja oświatowa zwiększyła się tylko o 62.000,-zł i tą przedmiotową zmianę wnoszę do autopoprawki po stronie wzrostu dochodów, zwróciłem się ze stosownym pismem do organizacji związkowych w piątek proponując rozpoczęcie konsultacji i procesu opiniowania zmian, który dotyczy regulaminu wynagradzania nauczycieli i dyrektorów. Oczywiście obszar tematyczny tych zmian dotyczy dodatku motywacyjnego i szeregu procesów decyzyjnych, które niechciałbym, aby były ujęte w regulaminie, który to byłby układem zbiorowym pracy, tylko chciałbym, żeby one były przepisane bezpośrednio Radzie Miejskiej do decyzji każdorazowo w czasie realizacji uchwały budżetowej. W tej chwili po naszych monitach do Ministerstwa Finansów, Ministerstwa Edukacji Narodowej czekamy na informacje, czy chociażby pieniążki na fundusz socjalny dla nauczycieli emerytów będą wyodrębnione z subwencji, czy też nie, związujemy się ze związkami zawodowymi 
w negocjacjach i rozmowach i rozwiązanie tego tematu będę przedkładał Wysokiej Radzie 29 marca. Chciałbym również poinformować, że wstępnie zaproponowaliśmy w naszym rozwiązaniu jako punkt negocjacyjny dodatek motywacyjny na każdy etat w wymiarze 2%, z 5 na 2%. Oczywiście są też możliwe inne rozwiązania, które wynegocjuje i przedstawi Komisja Edukacji na Sesji 29 marca. 2% na etat to i tak byłby najwyższy dodatek motywacyjny tutaj w powiecie chojnickim, natomiast ubolewać należy nad tym, że musi dojść, być może musi dojść do zmniejszenia.

4 lutego wizytowaliśmy Warsztaty Terapii Zajęciowej, które funkcjonują w obiekcie zlikwidowanego Przedszkola przy ulicy Przemysłowej, zobaczyliśmy Warsztaty jak pracują, jak wielkie jest zainteresowanie, kilkanaście dni później doszło do formalnego uruchomienia Warsztatów Terapii Zajęciowej, jest to przykład dobrej współpracy Miasta i Powiatu, Miasto przekazało obiekt, Powiat środkami z Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie finansuje tą działalność, korzystają mieszkańcy z całego powiatu chojnickiego.

5 lutego odbyłem rozmowy w Pelplinie z Księdzem Infułatem Stanisławem Gruntem, problem dotyczy partnerstwa w inwestycji rewitalizacji zdegradowanego obszaru starego szpitala oraz problem dotyczył partnerstwa w rewitalizacji obszaru związanego z Bazyliką w Chojnicach. Złożyłem 
w Kurii Diecezjalnej list intencyjny w tej sprawie i jestem przekonany, ponieważ rozmowy będę toczył z Księdzem Biskupem w najbliższą sobotę, iż takie partnerstwo będzie się materializować.

6 lutego w drodze rokowań Urząd Miasta w Chojnicach sprzedał firmie „Seko” działkę o powierzchni 10.553 m2, jest to działka sąsiadująca z obecną nieruchomością firmy „Seko” i przede wszystkim umożliwi jej dalszy rozwój.

10 lutego Urząd Miasta sprzedał nieruchomość o powierzchni około 1,5 ha chojnickiej firmie „Og-Rol”, to jest nieruchomość zlokalizowana przy ul.Kościerskiej pomiędzy stacją diagnostyczną Pana Bronisława Gwiździela a ulicą Ceynowy. Projekt zagospodarowania tego terenu „Og-rol” przedstawił, jest to właściwie teren nieinwestycyjny, ponieważ przebiega nad nim linia wysokiego napięcia i będzie tam działalność związana przede wszystkim z ogrodami, roślinami i małą architekturą.

11 lutego odbyła się kolejna prezentacja inwestycji unijnych, czyli tych, które chcemy, aby były dofinansowane z funduszy akcesyjnych Unii Europejskiej. W tej prezentacji przede wszystkim przedstawiliśmy dalszy tok działań nad dokumentacją i przedstawiliśmy kolejne kroki, które wykonaliśmy w celu złożenia końcowych aplikacji.

11 lutego Urząd Miasta Chojnice sprzedał w drodze rokowań nieruchomość o powierzchni około 
3 ha firmie „Bometal”, będzie ona sąsiadować z firmą „Seko” i „Polipol”. W najbliższym czasie zostanie uruchomiona budowa nowego zakładu, który zajmie się produkcją płyt LDF.

Kolejna sprawa – 12 lutego doszło do ostatecznych uzgodnień, które związane są z kształtem inwestycji, modernizacji i rozbudowy stadionu MKS „Chojniczanka”, jest pełna zgoda pomiędzy inwestorem, a więc Urzędem Miasta a Klubem, dodatkowym elementem, który może zainteresować Wysoką Radę jest boisko treningowe za jedną z bramek o powierzchni 628 m2, ze sztucznej trawy, z pełnym oświetleniem o wymiarach 20x40, umożliwiające realizację również rozgrywek w czwórkach, czy w piątkach, ale przede wszystkim boisko do treningu. Plan tej inwestycji znajduje się 
w pakiecie prezentacji inwestycji unijnych miasta Chojnice, Biuro Integracji Europejskiej służy państwu wszelkimi informacjami oraz publikujemy te informacje na stronach internetowych Urzędu Miasta.

13 lutego doszło do Walnego Zgromadzenia członków stowarzyszenia Bank Żywności, została podsumowana praca Banku Żywności. Wskaźnik zwrotu poniesionych nakładów dla gmin jest powyżej 5, około 5,20. Bank Żywności w całej swojej historii zebrał już żywność za około  1,5 mln zł. Praca Banku Żywności jest oceniana jako dobrze i bardzo dobrze, w związku z tym, iż jestem Prezesem Zarządu Banku Żywności niechciałbym sam się o tym wypowiadać, protokół jest do państwa wglądu w sekretariacie lub w siedzibie Banku.

14 lutego podpisałem umowę z Zarządem Regionu Gdańskiego „Solidarności”, umowa dotyczy współpracy, mówiąc najkrócej, w rozwiązywaniu problemów społecznych, ale główny nacisk związany jest oczywiście na bezrobocie. Wiążę dużą nadzieję z tą umową i w najbliższym czasie będziemy konkretyzować działania, które deklarujemy zapisami tej umowy.

W Szkole Podstawowej Nr 1 funkcjonuje nowa sala komputerowa, 15 komputerów uzyskaliśmy od Kuratora Oświaty w Gdańsku, Urząd Miasta zakupił nowe meble ergonomiczne, chciałbym przypomnieć, że jest to szkoła podstawowa, dlatego ergonomia w otoczeniu tego komputera musi być dosyć duża, dzieci są różnego wzrostu i postury, ale sala jest piękna, zachęcam radnych i media do odwiedzenia sali komputerowej nowej.

16 lutego doszło do spotkania i konsultacji w sprawie Portu Jachtowego, przystani jachtowej 
w miejscowości Charzykowy, chciałbym zakomunikować Wysokiej Radzie, iż jest pełna zgoda co do zakresu, co do celów pomiędzy LKS, ChKŻ, a więc partnerami Urzędu Miasta, Urząd Miasta również ma być partnerem w realizacji tego przedsięwzięcia dla Gminy Chojnice, która wspólnie 
z budową Promenady ma być beneficjentem, a więc prowadzącym to zadanie inwestycyjne. Jutro 
o godz.1300 w Gminie prowadzimy z Panem Wójtem negocjacje, w wyniku których powinien powstać protokół uzgodnień. Port Jachtowy w połowie swojego wypełnienia ma służyć Klubom, 
a w połowie ma służyć komercji, pojemność portu jachtowego to jest 100 łódek.

Kolejna sprawa – jesteśmy związani negocjacjami z Syndykiem Masy Upadłości Chojnickich Fabryk Mebli Spółka Akcyjna, w wyniku tych negocjacji najprawdopodobniej dojdzie do zakup przez miasto obiektu biurowego ChFM-u za zaległości podatkowe. Negocjacje powinny się zakończyć do końca marca i mam nadzieję, iż na Sesji 29 marca będę mógł przedłożyć Wysokiej Radzie stosowny projekt uchwały. Dlaczego miasto jest zainteresowane przejęciem, wprost zakupem za te wierzytelności tegoż obiektu. Otóż chcielibyśmy przenieść Miejski Ośrodek Pomocy Społecznej stwarzając mu lepsze warunki do pracy, natomiast w obecnej siedzibie Miejskiego Ośrodka Pomocy Społecznej byśmy realizowali mieszkania komunalne, w wyniku odzysku kilka tych mieszkań można byłoby zasiedlić, natomiast dalszy plan związany z tym obiektem, a jest to duży obiekt 
o powierzchni około 3.000 m2 i jest do uzgodnienia, mogą tam zainstalować się różne instytucje, przede wszystkim pożytku publicznego i takie, które związane są z obsługą interesantów, obywateli, chojniczan.

23 lutego złożyłem Panu Wojewodzie, Panu Marszałkowi, Wice Marszałkom prezentację multimedialną inwestycji unijnych miasta Chojnice rozpoczynając konsultacje z członkami Pomorskiego Komitetu Sterującego. Chciałbym zakomunikować Wysokiej Radzie, iż takie konsultacje odbędę ze wszystkimi członkami PKS-u, oprócz tego już 13 marca dochodzi do prezentacji Portu Jachtowego w obecności Pana Ministra Giersza i niektórych członków Pomorskiego Komitetu Sterującego. Nie jest to lobbing, tylko jest to promocja tych inwestycji, uważam, że bardzo potrzebna, bo skuteczne decyzje właśnie taka promocja może wywołać.

23 lutego zakończyliśmy negocjacje i rozstrzygnęliśmy formalnie konkurs wyłaniający pracownię projektową, która przedłoży projekt rewitalizacji zdegradowanego obszaru starego szpitala. Wygrała firma „Arus” z Bydgoszczy za kwotę 615.000,-zł, została ona obniżona w wyniku negocjacji 
z 725 na 615. Projekt obejmuje, składa się z trzech części, część kuryjna i część frontowa, która ma być przeznaczona do zbycia komercyjnego jest projektowana w wymiarze projektu budowlanego, część miejska, a więc biblioteka akademicka, Wszechnica Chojnicka i obiekt dla stowarzyszeń to jest projekt budowlany wykonawczy oraz projekty dróg i skrzyżowań, wlot z ulicy Wysokiej, wlot z ulicy Mickiewicza wraz z ulicą Okrężną, wlot z ulicy Gdańskiej wraz ze skrzyżowaniem z Okrężną, trzy parkingi i infrastruktura otoczenia oraz infrastruktura komunalna wraz z przyłączami. Projekt będzie wykonany do 15 lipca tak, jak zakładał to konkurs, w tej chwili umowa została parafowana, nie podpisana, ponieważ wymagana jest zgoda Pana Prezesa Urzędu Zamówień Publicznych ze względu na przyjęty model postępowania o udzielenie zamówienia publicznego. Prace trwają 
i miejmy nadzieję, iż temat zostanie zrealizowany szybko.

Z wielką radością chciałbym zakomunikować Wysokiej Radzie, iż doszło do rejestracji Powszechnej Wyższej Szkoły Humanistycznej „Pomerania”, jest to inicjatywa nie Politechniki Koszalińskiej, a Pana Profesora Daszkiewicza i Pomorskiej Wyższej Szkoły Humanistycznej, o której informowałem jeszcze w roku poprzednim. Powszechna Wyższa Szkoła Humanistyczna „Pomerania” chce funkcjonować w Chojnicach we współpracy z Politechniką Koszalińską w obiekcie Politechniki 
o nazwie Collegium Pomerania. Szkoła ta jest Niepubliczną Wyższą Szkołą Zawodową i najprawdopodobniej jeżeli dojdzie do porozumienia będzie realizowała kształcenie wyższe z ofertą kierunków pedagogicznych i socjologicznych i być może innych, ta oferta zostanie sprecyzowana.

Również jest złożona aplikacja o rejestrację Chojnickiej Wyższej Szkoły Zawodowej Politechniki Koszalińskiej, przy korzystnym zbiegu okoliczności i przy dobrym budowaniu porozumienia być może od października w Chojnicach będą funkcjonowały trzy wyższe uczelnie.

Trwają prace nad programem rewitalizacji Chojnic, mam nadzieję, że do końca kwietnia uda się Wysokiej Radzie przedłożyć program rewitalizacji, do którego wykonania zostałem zobowiązany powołując zespół zadaniowy.

Park Wodny przedstawił wyniki, prognozę wyników. Chciałbym na kanwie tej informacji, którą zaraz uzupełnię, powiedzieć Wysokiej Radzie, iż w kwietniu odbędą się Zgromadzenia zwyczajne Wspólników i szczegółową informację o wynikach ekonomicznych Spółek Miejskich przedłożę państwu na Sesji pod koniec kwietnia. Natomiast jeżeli chodzi o Park Wodny, to wyniki są lepsze niż w roku poprzednim, ponieważ zmniejszyła się strata Parku Wodnego z 60 do około 40.000,-zł, wzrosły przychody z około 1.100.000,-zł do 1.800.000,-zł i 268.000 ludzi odwiedziło Park Wodny w mijającym roku. Również Pan Prezes prezentował pakiet inwestycyjny, w najbliższym czasie powstanie ogród jordanowski oraz dojdzie do rozbudowy przez inwestora prywatnego budynku po dawnej pływalni odkrytej, ten budynek będzie połączony specjalnym tunelem napowietrznym 
z halą Parku Wodnego, tworząc całość z halą widowiskowo-sportową. W razie zainteresowania państwa odsyłam do Prezesa Parku Wodnego, który posiada stosowną dokumentację na ten temat 
i uzgodnienia. Dziękuję za uwagę.

Ad. 6

Radny Józef Skiba – Komisja Gospodarki Komunalnej, Mieszkaniowej i Ochrony Środowiska 
w okresie międzysesyjnym zebrała się dwukrotnie. 30 stycznia Komisja spotkała się z Prezesem Spółdzielni Mieszkaniowej Panem Wiesławem Odyą, omawiano sprawy wspólnej budowy i remontów chodników, wykonanych ma zostać ich około 3.000 m2, w tym samym okresie ubiegłego roku wykonano 2.200 m2. Także omówiono sprawę wykupu gruntów związanych z nieruchomościami Spółdzielni Mieszkaniowej i tutaj Komisja przegłosowała, przyjęto wniosek przez aklamację o następującej treści: Komisja upoważnia Burmistrza Miasta do przygotowania stosowanego projektu uchwały o sprzedaży wieczystego użytkowania gruntów zarządcom nieruchomości, między innymi Spółdzielniom Mieszkaniowym na Sesję Rady Miejskiej w miesiącu kwietniu”, o czym już Pan Burmistrz dzisiaj wspominał.

Drugie posiedzenie Komisji było wspólne z Radą Samorządów i odbyło się 18 lutego, tematem było omówienie materiału sesyjnego, który Komisja przyjęła do wiadomości i przegłosowała między innymi następujące wnioski: Komisja i Rada wnioskują, aby w § 14 załącznika do projektu uchwały w sprawie określenia przepisów porządkowych w miejskim transporcie zbiorowym na terenie miasta Chojnice dopisać punkt 5 w brzmieniu: „Jeżeli w czasie kontroli pasażer nie okaże imiennego biletu miesięcznego lub dokumentu uprawniającego do ulgowego lub bezpłatnego przejazdu obowiązany jest w ciągu 3 dni do udokumentowania jego posiadania oraz uiszczenia opłaty dodatkowej w wysokości 5-krotnej ceny najtańszego biletu jednorazowego normalnego obowiązującego na liniach miejskich.” Tutaj Komisja Komunalna jak i Rada Samorządów przegłosowały ten wniosek jednogłośnie. Następnym wnioskiem jest: Komisja i Rada wnioskują o utrzymanie dotychczasowych godzin funkcjonowania strefy płatnego parkowania, to znaczy od poniedziałku do piątku w godzinach od 900 do 1700 oraz w soboty od 900 do 1300. Komisja Komunalna głosami 3 za, 1 przeciw, Rada Samorządów jednogłośnie. Następny wniosek: W wyniku dyskusji odnośnie wydatków majątkowych na rok 2004 Rada Samorządów wnioskuje o wycofanie pozycji dotyczącej zakupu fotorejestratora. Następnie Rada Samorządów Osiedlowych wnioskuje o wycofanie pozycji dotyczącej zakupu samochodu dla Straży Miejskiej i Rada Samorządów wnioskuje o zdjęcie z porządku XVI Sesji projektu uchwały w sprawie nadania nazw projektowanym ulicom, ponieważ Zarząd Osiedla Nr 10 podał zamienną nazwę ulicy dla nazwy Isaaka Gottfryda Goedtke. Był to wniosek Rady Samorządów Osiedlowych, gdzie przegłosowano go 7 za, przy 2 wstrzymujących się. Dziękuję bardzo.

Radny Zbigniew Gawroński – w okresie międzysesyjnym odbyło się 6 posiedzeń Komisji Rewizyjnej, większość poświęcona była realizacji budżetu za rok 2003. Informacje z tych posiedzeń zostaną przedstawione na Sesji absolutoryjnej, ciągle Komisja jeszcze pracuje. Posiedzenie podsumowujące Komisji powinno odbyć się około 11-12 marca. Kontrolowano Spółkę promocji Regionu Chojnickiego dnia 3 lutego i jest bardzo długi protokół, który zawiera 46 stron plus załączniki, zachęcam do lektury. Kolejne posiedzenie w ramach absolutorium z działalności i realizacji budżetu za rok 2003 Szkoły Podstawowej Nr 1, jest to protokół nr 3. Kolejne posiedzenie – kontrola działalności i realizacji budżetu na 2003r. Przedszkola Samorządowego Nr 6, kolejne posiedzenie Komisji Rewizyjnej to kontrola działalności Stowarzyszenia Chojnicki Bank Żywności, protokół nr 5 dnia 17 lutego i protokół nr 6 – kontrola realizacji Programu Miejskiej Komisji Rozwiązywania Problemów Alkoholowych na 2003 rok. Na tym posiedzeniu w punkcie drugim dotyczącym dzisiejszej Sesji budżetowej było omówienie materiału sesyjnego. Projekty uchwał przyjęto do wiadomości i chciałbym tutaj po prostu powiedzieć, że Komisja z projektu uchwały chce wykreślić punkt 1 odnośnie godzin parkowania, pozostałe sprawy zostaną uwzględnione w autopoprawce. Protokół nr 7 – kontrola na wniosek Burmistrza Miasta Chojnice w sprawie administrowania cmentarzem komunalnym podnoszonym przez Panów radnych Sławomira Rząskę i Marcina Wentę w czasie Komisji Budżetu w dniu 24 lutego br. Komisja Rewizyjna miała zbadać, czy zmiana warunków umowy jest zgodna z prawem. Komisja nie stwierdziła nieprawidłowości w przebiegu procedury przetargowej. Wynik głosowania 5 do 2. Z decyzją Komisji nie zgadzają się radni z opozycji, mają zastrzeżenia co do zgodności z prawem procedury przetargowej. Szczegóły zachęcam protokół nr 7 z 2004 roku. Występuję z wnioskiem w imieniu Komisji, mianowicie o przyjęcie planu pracy związanego z absolutorium za 2003 rok. Komisja już przeprowadziła w związku z tym, że ostatnie posiedzenie Rady było 19 stycznia i nie czekając już na decyzję Rady, chociaż podsumowanie wszystkich kontroli odbędzie się jak wcześniej wspominałem w dniach 11-12 marca, także ostatecznego werdyktu jeszcze nie ma i prosiłbym na dzisiejszej Sesji, żeby sprawy były formalnie załatwione, o zatwierdzenie przez szanowną Radę takich tematów kontrolnych jak kontrola działalności i realizacji budżetu Szkoły Podstawowej Nr 1, o której wspominałem, kontrola działalności 
i realizacji budżetu Przedszkola Nr 6, kontrola realizacji Programu Miejskiej Komisji Rozwiązywania Problemów Alkoholowych za rok 2003. W bieżącym tygodniu przeprowadzone zostaną kontrole pracy Wydziału Gospodarki Komunalnej i Ochrony Środowiska w zakresie spraw mieszkaniowych i kontrola pracy Wydziału Organizacyjnego. Ja prosiłbym szanowną Radę, żeby ten plan pracy Rada szanowna zatwierdziła. Dziękuję bardzo. 

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo, proszę Przewodniczącą, proszę Pan radny Januszewski.

· radny Zdzisław Januszewski – Panie Przewodniczący, w związku z tym, że został przedstawiony wniosek o kontroli przetargu cmentarza, a wspomniany został tylko, że opozycja wniosła wotum seperatum, ja stoję na stanowisku, że to wotum seperatum powinno być odczytane, jest to kilka zdań. Oświadczenie: „członkowie Komisji Rewizyjnej Zdzisław Januszewski i Marcin Wenta po zapoznaniu się z dokumentacją przetargową na utrzymanie i zarządzanie cmentarzem komunalnym w Chojnicach stwierdzają, że negatywne konsekwencje tego przetargu poniosą mieszkańcy Chojnic. Zatwierdzenie przez Burmistrza Arseniusza Finstera drastycznych cen za usługi na cmentarzu komunalnym godzi w mieszkańców naszego miasta. Poważne zastrzeżenia budzi również przetarg pod względem zgodności z prawem, dlatego zmuszeni jesteśmy do podjęcia dalszych działań zmierzających do rzetelnego i bezstronnego wyjaśnienia zgłaszanych uwag. Zamykanie dyskusji przed zakończeniem kontroli jest skandalem nie mającym precedensów w dotychczasowych dokonaniach Komisji Rewizyjnej pod przewodem SLD. Zdzisław Januszewski, Marcin Wenta.

Przewodniczący Mirosław Janowski – ja bardzo przepraszam Panie radny Januszewski, ja Panu głosu nie udzieliłem i bym prosił bardzo, żeby ten mikrofon był przekazywany tak, jak ja w tej chwili będę przekazywał. Proszę Przewodnicząca Komisji Społecznej Katarzyna Karpus. Pan wybaczy Panie radny, ale ja Panu głosu nie udzieliłem (głos poza mikrofonem). Przepraszam, w kwestii formalnej, proszę mikrofon dla Pana radnego Eichlera.

· radny Piotr Eichler – chciałbym zwrócić uwagę Panu Przewodniczącemu na odstępstwo od udzielanego głosu i o tym, że nie został udzielony głos radnemu Januszewskiemu i pan Przewodniczący mimo wszystko zaakceptował tą sytuację, więc bardzo proszę aby Pan Przewodniczący raczył panować nad przebiegiem porządku obrad i aby tego typu sytuacje się nie powtarzały, albo mamy jakiś porządek i jest panowanie nad przebiegiem Sesji, albo jest pełna wolna amerykanka. Dziękuję.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo, przyjmuję do wiadomości. Proszę Katarzyna Karpus. Ja bardzo bym prosił, żebyśmy się podporządkowali w tej chwili programowi, który mamy przeprowadzić, porządkowi obrad.

Radna Katarzyna Karpus – Komisja ds. Społecznych w okresie między Sesjami spotkała się 
3-krotnie. Pierwsze spotkanie 3 lutego dotyczyło w całej rozciągłości sprawy tworzenia strategii integracji i polityki społecznej. Zarządzeniem Burmistrza Miasta Chojnic powołano zespół do opracowania strategii integracji i polityki społecznej, w skład którego weszli: p.Brygida Mechlin jako Pełnomocnik Burmistrza do tworzenia tejże strategii oraz członkowie: p.Elżbieta Szczepańska, p.Grażyna Myszka, p.Krystyna Sowacka, p.Janusz Ziarno, p.Bożena Stopa, p.Jacek Marczewski, p.Katarzyna Karpus, p.Wojciech Adamowicz, p.Jan Zieliński, p.Janusz Gierszewski, p.Andrzej Mielke, p.Zbigniew Gawroński, p.Józef Skiba, p.Józef Kołak, p.Marian Rogenbuk, p.Michał Karpiak, p.Lucyna Borzeszkowska. Podczas tego spotkania opracowano główne zamierzenia i harmonogram działań związanych z tworzeniem strategii integracji i polityki społecznej z ustaleniem końcowego etapu, którym będzie już pełne brzmienie strategii integracji polityki społecznej, mianowicie termin ten ustalono na miesiąc maj. W skład tego programu, tej strategii będą wchodziły programy z następujących obszarów, mianowicie z obszarów pomocy społecznej, polityki prorodzinnej, ochrony zdrowia, profilaktyki i rozwiązywania problemów alkoholowych, budownictwa socjalnego i edukacji publicznej. Harmonogram zakłada działania w takim obszarze, jak tworzenie diagnozy społecznej, jest to proces bardzo długi i trudny, żmudny, gdzie określa się istniejące problemy społeczne w naszym mieście, następnie trzeba będzie opracować dokładną analizę SWOD, czyli wszystkich zagrożeń mocnych i słabych stron polityki społecznej w naszym mieście oraz możliwości. Następnie zostaną ustalone priorytety i kierunki działań, te priorytety i kierunki działań będą wypadkową wiedzy i pomysłów, które będą wdrażali poszczególni członkowie tego zespołu, 
a następnie wdrażane projekty, o których wcześniej wspominałam.

Drugie spotkanie Komisji ds. Społecznych odbyło się 10 lutego i było ono w pełni poświęcone projektowi Zdrowe Miasto Chojnice, poprzedzone ono było moją bytnością na Walnym Zgromadzeniu Stowarzyszenia Zdrowych Miast Polskich, miało to miejsce 5 i 6 lutego. Debatowaliśmy razem z Komitetem Sterującym projektu Zdrowe Miasto Chojnice nad kierunkami działań i wytyczeniem celów w roku 2004. Kierunki działań narzucone są w pewnej mierze przez Zarząd Stowarzyszenia Zdrowych Miast Polskich, aczkolwiek też stanowią cele, wypadkową pomysłów komitetu sterującego, takim pierwszym podejściem do partnerstwa w tworzeniu programu Zdrowe Miasto jest publiczne zaproszenie do składania projektów, pomysłów przez organizacje społeczne, przez nauczycieli, przez organizacje uczniowskie, został ogłoszony mianowicie konkurs pod nazwą „Eko-pomysł Zdrowa Innowacja”, gdzie wszyscy zainteresowani zdrowiem i ekologią w mieście Chojnice mogą składać swoje pomysły, mini projekty, które można by było w naszym mieście wdrożyć. One również będą stanowiły podstawę do tego, żeby składać aplikacje celem starania się o środki unijne. Również na konferencji Stowarzyszenia Zdrowych Miast Polskich ogłoszono termin ogólnopolskiej konferencji Stowarzyszenia Zdrowych Miast Polskich, ja wszystkim państwu radnym przedłożę tematykę tej konferencji i zachęcam do udziału, bo można oczywiście zgłaszać akces do tego, żeby w tej konferencji uczestniczyć i byłoby to niezmiernie miło gościć nie tylko moją osobę na tej konferencji, ale też innych państwa, ponieważ projekty społeczne generalnie wzbudzają duże zainteresowanie i kontrowersje z racji tego, że nie do końca są też zrozumiałe, albo też nie zawsze wszyscy czują intencję ich realizacji. Komisja zakończyła swoje posiedzenie wnioskami, a mianowicie zwróciliśmy się z wnioskiem o zabezpieczenie środków na realizację Zrównoważonego Forum dla Zdrowia, inicjatywy społecznej, która odbywa się już od 5-ciu lat w naszym mieście oraz na zorganizowanie Europejskiego Tygodnia Mobilności, o którym tutaj też dobrze by było, żeby państwo wiedzieli, jego organizacją, objęciem patronatu wyraziła zainteresowanie Telewizja Polska Program II. Również zwróciliśmy się z wnioskiem o zabezpieczenie środków w budżecie na realizację programów miękkich, między innymi też w formie procedur konkursowych, inicjatyw, które mieszczą się w ramach tak zwanych projektów społecznych, prozdrowotnych i ekologicznych.

Trzecie posiedzenie Komisji ds. Społecznych w temacie sesyjnym odbyło się 26 lutego, gdzie wszystkie projekty uchwał zostały przyjęte do wiadomości. Dziękuję bardzo.

Radny Józef Kołak – Komisja Edukacji, Kultury i Sportu w okresie międzysesyjnym odbyła 
3 posiedzenia, mianowicie 9 lutego, 11 i 25 lutego. Poszczególne posiedzenia tematycznie były związane - pierwsze z omówieniem budżetu oświaty, między innymi na tym posiedzeniu zapoznaliśmy się z sytuacją finansową szkół podstawowych, gimnazjalnych oraz przedszkoli i tu chciałbym nadmienić, że analizując różnice między subwencją a środkami, które są przeznaczone na funkcjonowanie oświaty w zasadzie od roku 2000 ta różnica jest coraz mniej korzystna w latach jak gdyby 2003, 2004 i chciałbym nadmienić, że na przykład w roku 2003 subwencja wynosiła 16.220.000,-zł, natomiast wydatki bieżące kształtowały się na poziomie 17.924.000,-zł, czyli różnica 1.704.000,-zł, natomiast na stan wiedzy z dnia 9 lutego subwencja wynosiła 15.929.000,-zł, natomiast wydatki bieżące plus inwestycje kształtowały się na poziomie 18.115.000,-zł, czyli różnica ponad 2.000.000,-zł. Między innymi ta niekorzystna różnica między subwencją a wydatkami związana jest, moim zdaniem, z niedoszacowaniem budżetu oświaty między innymi nie uwzględnieniu awansu zawodowego nauczycieli i tu szanownym radnym i państwu chciałbym przedstawić postępy w tejże kwestii, z jednej strony zaangażowanie nauczycieli należy dostrzegać w sensie pozytywnym, podnoszą swoją wiedzę. W roku 2001 na całą populację nauczycieli 4% to byli nauczyciele dyplomowani, natomiast 79% mianowani, kontraktowi 11%, stażyści 6%, natomiast na dzień 2003 roku dyplomowani to już 36%, mianowani 47%, a poprzednio 79, kontraktowi podobny poziom 13% 
i stażyści też podobny poziom 4% i tu między innymi tkwi jak gdyby niedoszacowanie, czy tak znacząca różnica między subwencją a wydatkami, z tym, że jeszcze raz podkreślam, że to jest pozytywny trend zwiększanie swoich kompetencji, swoich umiejętności, więc nie powinniśmy nad tym ubolewać, a dostrzegać to w sensie pozytywnym i jak gdyby przekazywać poprzez związki gminne, a także związki zawodowe wnioski do Rządu o urealnienie subwencji do wymagań, jak również odpowiednich standardów kształcenia w szkołach podstawowych, czy gimnazjalnych. Omawialiśmy dokładnie budżety przedszkoli i tu chciałbym nadmienić, że w porównaniu z rokiem ubiegłym jakby wydatki zmniejszyły się o około 300.000,-zł, a to wynikało z reorganizacji sieci przedszkoli, a konkretnie likwidacji trzech przedszkoli: Nr 1, Nr 3 oraz Nr 8 i koncepcja budżetowa na rok 2004 to jest 3.565.000,-zł z tym, że w tej kwocie jest rezerwa na poziomie 43.287,-zł. Tu między innymi Komisja proponuje zwiększenie rezerwy w budżecie przedszkoli na rok 2004 
o 30.000,-zł. Ponadto wnioski, które zostały jeszcze sformułowane na tym posiedzeniu Komisji dotyczą utrzymania na poziomie 5% dodatku motywacyjnego w roku budżetowym 2004, tu chciałbym nadmienić, że ten wniosek został jednomyślnie przyjęty między innymi dlatego, że zajęcia pozalekcyjne realizowane w szkołach podstawowych i gimnazjalnych w większości przypadków są realizowane społecznie, natomiast dyrektorzy placówek wykorzystują wartość dodatku motywacyjnego jak gdyby w uznaniu za prowadzenie zajęć dodatkowych przez nauczycieli. Ponadto również odnosząc się jak gdyby do szukania oszczędności w budżecie oświaty, gdzie ta różnica jest na poziomie około 500.000,-zł, tu między innymi również wnioskujemy o nie przyjmowanie propozycji standardu do 30 uczniów na jeden oddział w klasach I szkół podstawowych i gimnazjalnych od 
1 września 2004r. Głównymi tematami tu oświata była odnośnie budżetu.

Kolejne posiedzenie 11 lutego 2004r. dotyczyło budżetu kultury i sportu, ja pozwolę sobie odczytać wnioski, aby dokładnie zrelacjonować przebieg posiedzenia Komisji. Komisja wnioskuje, aby 
w dotacjach na rzecz organizacji krzewiących kulturę fizyczną i sport umieścić UKS „8” z kwotą 5.000,-zł. Komisja wnioskuje, aby w dotacjach na rzecz organizacji krzewiących kulturę umieścić MTS „FUTSAL” z kwotą 7.500,-zł. Komisja wnioskuje, aby wprowadzić Halowy Turniej Drużyn Samorządowych z kwotą 2.500,-zł. Komisja wnioskuje, aby wprowadzić Pomorski Mityng w Pływaniu – Olimpiady Specjalne z kwotą 2.000,-zł. Komisja wnioskuje, aby do imprez sportowych 
w budżecie na 2004r. wprowadzić Europejski Tydzień Mobilności z kwotą 3.000,-zł. W sferze kultury wnioskujemy o wprowadzenie Inscenizacji Bitwy pod Chojnicami z 1454r. z kwotą 13.000,-zł oraz Inscenizację Bitwy pod Krojantami z kwotą 4.000,-zł. Ponadto Komisja przyjęła strukturę wydatków w dziale kultura i w dziale sport i w zasadzie te przyjęcia są odzwierciedleniem projektu wydatków w budżecie dotyczących obszarów sportu i kultury, które mamy w biuletynie na etapie oczywiście 11 lutego.

Na ostatnim posiedzeniu, czyli 25 lutego oczywiście wiodącym tematem był materiał sesyjny, 
a także powróciliśmy do budżetu oświaty, kultury i sportu. Chciałbym przedstawić wnioski, które zostały sformułowane, a mianowicie Komisja wnioskuje, aby wykreślić punkt 1 z § 1 projektu uchwały w sprawie płatnego parkowania pojazdów samochodowych na drogach publicznych na terenie Chojnic w strefie płatnego parkowania, czyli ten punkt dotyczący czasu płatnego egzekwowania za parkowanie. Kolejny wniosek: Komisja wnioskuje o zabezpieczenie brakujących środków w budżecie oświaty w kwocie 500.000,-zł. Jako źródło sfinansowania tych środków Komisja wskazuje rezerwy pojawiające się w dziale inwestycji, chociażby różnice wynikające z kwot zaplanowanych, a osiągniętych w przetargach. Komisja wnioskuje, aby kwotę 62.944,-zł, o którą wzrosła subwencja oświatowa również uwzględnić w budżecie oświaty z przeznaczeniem między innymi na remonty. Ta kwota w autopoprawce znajduje się. Komisja wnioskuje o rozważenie możliwości połączenia Żłobka Miejskiego z Przedszkolem Samorządowym Nr 9 i utworzenia oddziału żłobkowego przy przedszkolu. Tu chciałbym nadmienić, że po Sesji na jednym z posiedzeń Komisja zajmie się jak gdyby analizą kosztów, czy ewentualnie szukania pewnej rezerwy w ograniczeniach, czy kosztów związanych z funkcjonowaniem oświaty, to jest bardzo ważne, bo zajmujemy się kosztami, ale ważna jest analiza przychodów, które szkoły podstawowe mogą osiągnąć, tu między innymi poprzez wynajęcie sal wychowania fizycznego, a także tu na jednej z Komisji taki wniosek również padł, czy ewentualnie była dyskusja odnośnie jakby zwiększenia odpłatności za obiady w naszych placówkach dla osób nie będących uczniami tejże placówki. Następnie Komisja wnioskuje, aby zwiększyć do kwoty 15.000,-zł dotację dla MTS „FUTSAL” do wykorzystania w okresie od 1 marca do 31 maja 2004r., źródłem finansowania mają być środki z pozycji „Konkursy o dotacje” 
w dziale sportu. Na pewno państwo zauważyliście, że na pierwszym posiedzeniu o 7.500,-zł, obecnie propozycja jest zwiększenia do 15.000,-zł, na podstawie dokumentów, które zostały przedstawione i rozmowy mamy tą gwarancję, że grupy młodzieżowe funkcjonują, jedna jest zawiązana, pozostałe będą funkcjonowały w ramach tego stowarzyszenia, jest to jak gdyby wyrażenie, czy akt dobrej woli, natomiast oczywiście odpowiednie umowy, które będzie zawierał Urząd, będą zawierały pewne obwarowania odnośnie działalności, czy przeznaczenia tych środków na grupy młodzieżowe, jeżeli tych grup nie będzie, to po prostu stowarzyszenie nie dostanie tychże środków na działalność, a środki powrócą do pozycji „Konkursy o dotacje” w dziale sportu. Chciałbym jeszcze nadmienić, że wszelkie jak gdyby zmiany, czy przesunięcia środków były związane z poszczególnymi obszarami, czyli jeżeli to się działo w sferze sportu, to dotyczyło to budżetu sportu, jeżeli kultury, to dotyczyło to sfery budżetu kultury, czyli tu żadnych środków spoza tychże dwóch działów nie pozyskaliśmy na działalność statutową stowarzyszeń, jak również organizowanie imprez kulturalnych, czy imprez o charakterze sportowym. Następnie Komisja w związku z tym, że jakby środki przeznaczone na inwestycje, czy na remont boiska przy ulicy Wagnera zostały zmniejszone do 50.000,-zł Komisja jak gdyby chciałaby uzyskać pewność, że 50.000,-zł, które zostały przeznaczone, będą wykorzystane na renowację płyty boiska oraz wykonanie ogrodzenia od strony posesji położonych przy ulicy Wysokiej, a także zamontowanie łapaczy piłek, to znaczy szczegółowo sformułowaliśmy to, żeby mieć pewność, że te podstawowe prace zostaną wykonane, natomiast podczas dyskusji jak gdyby potwierdzamy bezsens jak gdyby wykonywania ogrodzenia wokół całego boiska, ponieważ 150.000,-zł jest to zbyt duża kwota na taki cel, na pewno 150.000,-zł bardziej celowo na inwestycje o innym charakterze zostanie ta kwota wykorzystana. Przeanalizowaliśmy wnioski, ponowny wniosek Stowarzyszenia UKS „Tur Rugby Chojnice” przyznając kwotę 5.000,-zł do wykorzystania w okresie od 1 marca do 31 maja 2004r. jednocześnie pomniejszając 
o tą kwotę kwotę planowaną na konkursy o dotację. Ponadto również pozytywnie odnieśliśmy się do wniosku Prezesa Klubu Sportowego „Kolejarz”, mianowicie przyznaliśmy kwotę, czy zaopiniowaliśmy pozytywnie wniosek na kwotę 1.000,-zł poprzez przeniesienie imprezy z 6 marca na 
29 maja 2004r. Ze względu na brak środków i nie dotrzymanie terminów Komisja negatywnie opiniuje wniosek „Stowarzyszenie Polskie Rugby 7” w sprawie zabezpieczenia środków na turniej Mistrzostw Europy i Eliminacji Pucharu Świata w Rugby 7. Ponadto chciałbym tu nadmienić, że takie pewne obawy i troszeczkę zamieszanie wywołała jak gdyby decyzja przekazania dotacji dopiero po podjęciu uchwały budżetowej, do tej pory odbywało się to na zasadzie zaliczkowania zgodnie powiedzmy w wymiarze, czy procentowo do proponowanej dotacji na rok budżetowy należy pamiętać, że podobnie Urząd, jak szkoły, czy jakiekolwiek inne placówki, stowarzyszenia funkcjonują od 1 stycznia i gdyby wstrzymanie wynagrodzenia, czy wstrzymanie możliwości wypłacania za wynajęcie sal, czy ewentualnie za transport w tym okresie przygotowawczym jest pewną deorganizacją i takiej anormalności należy unikać, jeżeli to są rozporządzenia odgórne, bo tak 
z tego wynika, że RIO, NIK takie zalecenia nałożyło na Urząd Miasta, to niestety, albo coś trzeba 
u góry zrobić, anormalność zlikwidować, albo po prostu ci, którzy wykonują pewne wole nie do końca przemyślane, to po prostu musimy, my tu stąpamy po ziemi, działamy na co dzień i pewne niezrozumiałe decyzje, czy rozporządzenia albo należy oprotestować, albo troszeczkę nagiąć do rzeczywistości. Dziękuję bardzo.

Radny Marian Rogenbuk – w okresie międzysesyjnym Komisja Budżetu i Rynku Pracy spotykała się 2 razy. Pierwsze posiedzenie wyjątkowo konstruktywne odbyło się 19 lutego i wypracowaliśmy kilka wniosków. Po pierwsze Komisja proponuje zmniejszenie o kwotę 40.000,-zł wydatków 
w tytule skrzyżowanie ulica Kościerska – Igielska i tutaj wszyscy byli jednomyślni. Następny projekt uchwały w sprawie udzielenia pomocy finansowej na rzecz Powiatu Chojnickiego i tutaj Komisja proponuje wyłączyć z projektu uchwały modernizację ulicy Aleja Brzozowa z kwotą 40.000,-zł też jednomyślne głosowanie. Kolejny projekt uchwały w sprawie udzielenia pomocy finansowej na rzecz Gminy Chojnice – Komisja proponuje, aby zrezygnować z dofinansowania kosztów organizacji VII Przeglądu Piosenki Żeglarskiej w kwocie 7.000,-zł, zrezygnować z dofinansowania kosztów organizacji widowiska plenerowego Inscenizacja Szarży Ułanów pod Krojantami w kwocie 4.000,-zł oraz dodać kwotę 1.000,-zł do zapewnienia bezpieczeństwa na akwenach wodnych położonych na terenie gminy. Tutaj głosowanie 3 osoby za taką propozycją, przy 1 przeciwnej. Jeżeli chodzi 
o materiały sesyjne, mianowicie dwa projekty uchwał, jeden i drugi w sprawie przystąpienia do sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu pod zabudowę mieszkalno-usługową i usługi w rejonie Placu Niepodległości oraz ulic: Okrężnej i Wysokiej w Chojnicach, a drugi projekt pod zabudowę mieszkaniową i usługi w rejonie Placu Piastowskiego i ulicy Grunwaldzkiej w Chojnicach Komisja proponuje w jednym i drugim przypadku dodać § 5 
w brzmieniu: W planie miejscowym ograniczyć maksymalną dopuszczalną powierzchnię ogólną pojedynczej placówki handlowej do 300 m2. Obecne §§ 5 i 6 otrzymują numerację 6 i 7. Chodzi 
o to, że co najmniej część członków Komisji uznaje, że handlu wielkopowierzchniowego w Chojnicach mamy już dostateczną ilość. Następnie projekt uchwały w sprawie zmian uchwały z dnia 
16 grudnia, chodzi o opłaty za parkowanie samochodów, to Komisja proponuje usunąć z projektu uchwały pkt.1, który mówił o tym, że czas płatnego parkowania ma być rozciągnięty, czy zwiększony o 3 godziny, mianowicie w miejsce godziny 900 godzina 800 rano i nie do 1700, a do godziny 1900, Komisja jednogłośnie proponuje pozostawić funkcjonowanie strefy płatnego parkowania 
w takich godzinach, jak to ma miejsce do tej pory. Następna propozycja aby pkt.4 projektu uchwały, czyli opłaty dodatkowe za nie wykupienie biletu względnie przekroczenie czasu parkowania, czyli krótko mówiąc nieopłacenie w pełni czasu parkowania, żeby otrzymał brzmienie: za nieopłacony postój w strefie płatnego parkowania pobiera się opłaty dodatkowe: za przekroczenie do 
1 godziny – 15,-zł, od 1 godziny do 3-ch godzin – 30,-zł, w przypadku, kiedy w ogóle nie wykupi opłaty za parkowanie lub przekroczy czas 3-ch godzin – 50,-zł. Tutaj zdania Komisji co prawda były mocno podzielone, ale wychodzimy z założenia, że nie można jednakowo karać tych, którzy spóźnią się kilka lub kilkanaście minut w stosunku do tych, którzy albo w ogóle nie wykupią biletu za parkowanie względnie też przekroczą w sposób zdecydowany czas nieopłaconego parkowania. Ostatni projekt uchwały w sprawie uchwalenia budżetu miasta Chojnice na rok 2004, tutaj jest kilka tematów, czy kilka pozycji, które poddaliśmy pod głosowanie, mianowicie propozycja Komisji Budżetu i tutaj muszę powiedzieć od razu, że głosowaliśmy jednomyślnie, zdjąć kwotę 100.000,-zł 
z dofinansowania programu budowy ścieżek rowerowych wzdłuż drogi nr 22, chodzi tutaj o wydatki na dokumentację, w przedłożeniu budżetowym było 185.000,-zł, proponujemy pozostawić 85.000,-zł. Następnie zdjąć kwotę 122.000,-zł na zakup fotorejestratora, zdjąć kwotę 8.000,-zł na zakup sprzętu komputerowego, kolejny tytuł zmniejszyć o 20.000,-zł kwotę na zakup samochodu, propozycja była 70.000,-zł, Komisja proponuje pozostawić 50.000,-zł, kolejny tytuł zmniejszyć kwotę na modernizację boiska sportowego przy ul.Huberta Wagnera o 150.000,-zł, czyli planowany wydatek 200.000,-zł zmniejszyć na 50.000,-zł, a jeżeli chodzi o pozycję wpływów, bo jeżeli głosowaliśmy nie wydawanie pieniędzy na zakup wideorejestratora proponujemy zmniejszenie 
o 100.000,-zł planu dochodów budżetowych z tytułu kar i grzywien. Zupełnie już ostatnim wnioskiem Komisji było: Komisja wnosi do Burmistrza Miasta o rozważenie możliwości częściowego sfinansowania Ochotniczej Straży Pożarnej w Chojnicach i poinformowanie Komisji Budżetu 
i Rynku Pracy o zajętym stanowisku do dnia 24 lutego. Muszę powiedzieć, że na posiedzeniu naszej Komisji obecnych było 3-ch przedstawicieli OSP, gdzie w miarę szczegółowo zapoznali nas 
z funkcjonowaniem, z planem wydatków, czy może bardziej zarejestrowaniem OSP, natomiast do tej pory jeszcze nie funkcjonowali.

Następne posiedzenie odbyło się 24 lutego, posiedzenie, na którym wypłynęło wiele tematów, ale dyskusja toczyła się wokół takich spraw, jak celowości wydatkowania kwoty 600.000,-zł na parking przy ul.Kościerskiej w ramach połączenia modernizacji ul.Kościerskiej z budową parkingu, czy też prawidłowość aneksowania umowy z 7 lipca 2002r., odpłatność za posiłki nauczycieli 
w stołówkach w podległych nam szkołach, propozycje zmniejszenia o połowę niektórych wydatków, niektórych w całości w dziale kultura i wprowadzenie ich do funduszy inwestycyjnych. Jeżeli chodzi o tematy takie, jak prawidłowość zawartej umowy, czy też aneksowania stoimy jako Komisja na stanowisku, że jest to temat Komisji Rewizyjnej, natomiast nas co najmniej w tym momencie jako Komisji Budżetu interesuje ewentualne współpartycypowanie w kosztach budowy parkingu, natomiast nie wypowiadamy się w całej procedurze legislacyjnej jeżeli chodzi o dzierżawę cmentarza. Kolejna sprawa jako Komisja Budżetu nie powinniśmy wyrażać zgody w przypadku przesuwania pieniędzy z kultury, czy też sportu do inwestycji i odwrotnie dlatego, że przed kilku laty określiliśmy sobie pewne założenia i jeżeli jest sytuacja taka, że wydatki na kulturę i sport są constans od w zasadzie 3-ch lat, to tutaj nie powinno być sytuacji takiej, że będziemy przesuwać do inwestycji, a za rok odwrotnie będziemy do tematu wracać. W każdym razie Komisja swoje posiedzenie zakończyła dwoma wnioskami:

1. proponuje z zaoszczędzonych środków z posiedzenia z 19 lutego, czyli z kwoty 390.000,-zł przeznaczyć 340.000,-zł na remont chodników przy drogach powiatowych oraz 50.000,-zł na oświetlenie Alei Brzozowej. Tutaj trzeba dopowiedzieć, że jeżeli chodzi o oświetlenie Alei Brzozowej to i tak jest zadanie nasze własne miasta, natomiast jeżeli chodzi o kwotę 340.000,-zł to wpisujemy to w program chodnikowy, ale nie ukrywajmy, że jest to kwota, która ewentualnie asekurowałaby i to trzeba chyba otwarcie powiedzieć, ewentualne współfinansowanie remontu Alei Brzozowej gdyby Starostwu nie udało się pozyskać środków z zewnątrz, bo sytuacja jest taka, że w budżecie Starostwa jest wpisana kwota 175.000,-zł środków własnych, a zadanie ma kosztować 522.000,-zł. Mamy uzgodnienie takie, że Starostwo dołoży wszelkich starań i, no może nie gwarantuje, ale jest duże prawdopodobieństwo, że pozyska na to zadanie środki i wtedy my nasze możemy przeznaczyć na program chodnikowy, natomiast gdyby tak się nie udało, to będziemy tutaj partycypować w wydatkach, współfinansować.

2. Komisja prosi o rozważenie możliwości zmiany odpłatności za posiłki w stołówkach szkolnych i przedszkolnych.

Na tym Komisja w dniu 24 lutego zakończyła swoje posiedzenie. Dziękuję bardzo.

Przewodniczący Mirosław Janowski – Komisja Samorządów Osiedlowych spotkała się wspólnie z Komisją Komunalną, protokół został przedstawiony przez Przewodniczącego Komisji Komunalnej i ze względu na zbieżność spraw z Komisją Komunalną, programem, który jako Komisja Samorządowa opracowywała w ubiegłym roku idziemy właśnie tym cyklem. Dziękuję bardzo, przystępujemy do kolejnego punktu.

Ad. 7

Przewodniczący Mirosław Janowski – informacja o realizacji uchwał i wniosków podjętych na XV Sesji Rady Miejskiej jest w biuletynie, wszyscy radni mogli się zapoznać.

Ad. 8

Burmistrz Arseniusz Finster – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, szanowni państwo. Tak, jak powiedziałem, przeszło 90% przegłosowanych wniosków znajduje się w zgłoszonych autopoprawkach, ja w tej chwili szanując czas Wysokiej Rady niechciałbym wszystkich wniosków czytać, ale chciałbym odnieść się do wniosków, które są i skrótowo każdy z członków Komisji na pewno będzie się orientował po mojej wypowiedzi jakich wniosków jaka decyzja dotyczy.

Rada Samorządów Osiedlowych i Komisja Gospodarki Komunalnej przegłosowała wniosek dotyczący autopoprawki o transporcie zbiorowym. Całość tego wniosku proponuję przyjąć jako autopoprawkę autora projektu uchwały do uchwały.

Następnie Rada wnioskowała o utrzymanie dotychczasowych godzin funkcjonowania strefy płatnego parkowania. Całkowicie wycofuję się w autopoprawce z rozszerzania tych godzin, czyli wszystko proponuję, żeby w odniesieniu do czasookresu funkcjonowania strefy pozostało bez zmian. Dalej zakup fotorejestratora, zdjęcie, również jesteśmy zgodni, czyli ten wniosek został. Dalej Rada Samorządów Osiedlowych proponuje wycofanie pozycji dotyczącej zakupu samochodu, niestety 
z przykrością muszę stwierdzić, że ten wniosek odrzucam, ponieważ obydwa samochody marki Polonez nie nadają się już do użytku, czego doświadczyliśmy korzystając z nich, a jeżeli członkowie Rady Samorządów Osiedlowych chcieliby dokonać wizji tych samochodów, to ja dysponuję czasem, te samochody, z przykrością należy stwierdzić, po kilku lub kilkunastu latach użytkowania nadają się po prostu na złom, natomiast jednym samochodem, jednym Bus-em, który ma Straż Miejska nie jesteśmy w stanie zapewnić obsługi miasta, które przecież posiada 40-parę kilometrów dróg wewnętrznych. Chciałbym również zwrócić uwagę, że nie wycofujemy się na zawsze z zakupu fotorejestratora, jeżeli się pojawią środki, to z tą dyskusją wrócimy na Radę Miejską, a wówczas nośnik takiego fotorejestratora, czyli dopełnienie zadań tego samochodu byłoby celowe. Jeżeli chodzi o ulice, to w związku z tym, iż państwo proponujecie, aby zdjąć z porządku obrad, a temat tych ulic ciągnie się nam już bardzo długo, ja jednak proponuję, żeby Rada rozstrzygnęła, czy może tą jedną ulicę tam pozostawić, która jest wydyskutowana, a drugą jeszcze nie, w toku dyskusji proponowałbym, żeby państwo radni rozstrzygnęli.

Jeżeli chodzi o Komisję Budżetu, to już może nie skupiałbym się na wnioskach, które ująłem 
w autopoprawce, ale na tych, których nie ująłem. Więc wniosek dotyczący zmniejszenia kwoty na Festiwal Piosenki Żeglarskiej i Szarżę pod Krojantami to chciałbym uprzejmie poprosić Wysoką Radę, żebyście państwo zostawili te zapisy, ponieważ one nie odbiegają od wielkości, które zawsze były we współpracy pomiędzy Miastem Chojnice i Gminą Chojnice, nie ma tu żadnych zwiększeń. W obydwu imprezach, i Krojanty, i Piosenka Żeglarska jesteśmy współorganizatorami, obydwie dotyczą, Krojanty historii Chojnic i naszych mieszkańców, Piosenka Żeglarska jak najbardziej też, bo Charzykowy tą miejscowością promujemy się cały czas. Prosiłbym o to, żebyście państwo jednak pozostawili tą uchwałę bez zmiany i przekonywałem do tego również radnych.

Jeżeli chodzi o poprawki dotyczące planów miejscowych, to jesteśmy tutaj zupełnie zgodni, z tym, że chciałbym wyłączyć wskazując w projekcie uchwały działkę, na której znajduje się klub „Medyk”, bo już została przedtem sprzedana i nabywca ma powierzchnię handlową 700 metrów i to byłoby jedyne odstępstwo w tym planie, o którym mówiliśmy. Dalej wszystko jest na tak.

Jeżeli chodzi o Komisję ds. Społecznych to wszystkie programy miękkie proponuje, żeby zabezpieczyć w administracji i tutaj inicjatywność, nie tylko programy miękkie, ale również program Zdrowe Miasto, bo przecież Wysoka Rada poparła ten projekt i program ma być stworzony, jeżeli wszystkie prace będą należycie wykonane i dopełnimy różnych zobowiązań, to jestem przekonany, że Wysoka Rada zgodzi się na to, aby takie programy, których uruchomienie dawałoby te środki zewnętrzne, Wysoka Rada na pewno zechce się zgodzić na to, aby je uruchomić.

Jeżeli chodzi o Komisję Edukacji, to chciałbym powiedzieć, że ja w pełni identyfikuję się z wnioskami Komisji, żeby 5% pozostawić dodatku motywacyjnego, żeby nie zwiększać do 30-tu uczniów i żeby stworzyć dodatkową rezerwę w przedszkolach. Natomiast nie w tej chwili na to żadnej szansy, uważam, że kluczowe dla nas są dwa tematy: 5% dodatku motywacyjnego, czy 5, czy mniej, ale nie 1% i nie 10,-zł, bo to jest zdecydowanie za mało, tak jest u naszych sąsiadów, natomiast psucie standardów oświatowych nikomu nie wyjdzie na dobre, bo przez wiele lat wzajemnie je wypracowaliśmy. Natomiast budżet przedszkoli uważamy, że jest optymalny, zadaniowy i poczekajmy na realizację tego budżetu, po pół roku jego realizacji przedstawimy wyniki i myślę, że nie bez wpływu na realizację tego budżetu będzie frekwencja w przedszkolach i ilość dzieci, które zostaną do tych przedszkoli zapisane. Być może trzeba będzie dalej optymalizować sieć, na razie funkcjonuje 6 przedszkoli, jeżeli pozostanie 950 dzieci w przedszkolach, to jest w porządku, ale jeżeli będzie 850, to pojawia się znowu pewien problem, który będziemy musieli wzajemnie rozwiązać, a więc struktura, wielkość subwencji, finansowanie i negocjacje w najbliższym czasie ze związkami zawodowymi i grupami zawodowymi powinny te problemy wyjaśnić.

Jeżeli chodzi o inne wnioski, Komisja Gospodarki Komunalnej proponuje, aby na Sesji w miesiącu kwietniu podjąć uchwałę o zbyciu wieczystego użytkowania na rzecz Spółdzielni i innych zarządców, jesteśmy do tego przygotowani, czekamy na wniosek Spółdzielni.

OSP w Chojnicach – Wysoka Rado, nie mamy 60.000,-zł na OSP, koszty funkcjonowania OSP wzrosły między innymi dlatego, że do pierwotnego wzorca funkcjonowania OSP, że ten pierwotny wzorzec został zmieniony. Otóż OSP nie ma funkcjonować przy Powiatowej Straży Pożarnej, tylko OSP miałaby funkcjonować gdzie indziej. To podraża funkcjonowanie tej jednostki, natomiast 
w dyskusji z Panem Komendantem Powiatowej Straży Pożarnej widzielibyśmy potrzebę funkcjonowania OSP w Chojnicach, ale ta potrzeba nie wynika wprost z konieczności, znaczy dobrze, żeby ona była, ale nie ma bezwzględnej konieczności, że gdyby jej nie było, to Powiatowa Straż Pożarna nie spełni swoich zadań na terenie miasta. Dlatego z przykrością to czynimy, ale proszę zwrócić uwagę, że w tym bilansie 60-cio tysięcznym był zakup wszystkiego, od umundurowania poprzez buty, prądownice, węże, utrzymanie samochodu, dzierżawa garażu itd., to jest zupełnie nowe zadanie, na które, z przykrością chciałbym stwierdzić, że nie ma w tym roku miejsca, w tegorocznym budżecie chociażby z tego względu, że proponujemy skierowanie inicjatywności OSP na teren Gminy Chojnice, sąsiedniej, była alternatywa rozmowy z zakładami pracy w Chojnicach, ale ich sytuacja w żaden sposób nie predestynuje ich do tego, żeby przekazywały kwoty na OSP w Chojnicach, nawet nie śmiałem, przyznam się szczerze, o to poprosić, bo z jednej strony dajemy ulgi podatkowe, o których dzisiaj mamy mówić, na przykład dla inwestorów, którzy kupią nieruchomości w Chojnicach i będą tworzyć miejsca pracy, a z drugiej strony sięgalibyśmy do kieszeni przedsiębiorców po to, żeby dotowali różne formy działalności, a przecież i tak mamy świadomość tego, że są sponsorami różnych przedsięwzięć kulturalnych, sportowych, czy oświatowych lub społecznych w naszym mieście. Tak więc OSP nie ma ani w prowizorium, ani w przedłożeniu, ani nie ma konkretnego wniosku jakiejkolwiek Komisji, aby taki wniosek przegłosować.

Jeżeli chodzi o Komisję Rewizyjną - w sprawie płatnego parkowania już się wypowiadałem jak wyżej, jeżeli chodzi o tabliczki T-29 i ulgi w autopoprawce proponujemy bardziej zliberalizowane podejście, tak, żeby nie realizować gradacji, a takie podejście, żeby każdy, kto przekroczył prawo mógł sam ten problem załatwić i tylko powiadamia, że za te 15,-zł wykupił bilet specjalny w parkometrze i nie płaci 50,-zł. Jeszcze liberalniejsze rozwiązanie niż państwo proponowaliście. Jeżeli chodzi o inne wnioski, jesteśmy zgodni z Komisją Budżetu co do remontów chodników, tylko Komisja proponowała 340.000,-zł, my przekazujemy 300.000,-zł, ale 20.000,-zł na projekty, ponieważ chodzi o skrzyżowania, o możliwość sięgania po środki strukturalne, natomiast jeżeli odnosi się też problem tutaj odpłatności za posiłki w stołówkach szkolnych i przedszkolach, ten problem chcielibyśmy przenieść do dyskusji w łonie Komisji Edukacji ze związkami zawodowymi i ze środowiskami nauczycielskimi i pracowników oświaty.

Jeżeli chodzi o kolejne wnioski, Komisja Edukacji, nie ma możliwości Wysoka Rado zabezpieczenia brakujących środków w kwocie 500.000,-zł z rezerw pojawiających się w inwestycjach, takich rezerw nie będzie, ponieważ inwestycje są tak spisane, że nawet po realizacji pierwszej w harmonogramie realizacyjnym jest druga i ta druga finansowana jest z rezerw tej pierwszej. Mamy przecież świadomość, że w pakietach drogowych mamy niewystarczające środki na ich realizację. Skąd wiemy, że niewystarczające – ponieważ nie mamy jeszcze kosztorysów, a z drugiej strony chcemy tymi środkami sięgać po środki zewnętrzne, więc jeżeli chcemy sięgać, nie mamy kosztorysów, to nie możemy twierdzić, że będą tutaj rezerwy.

Kolejny wniosek, jeżeli chodzi o boisko przy Huberta Wagnera, to się zgadzamy, pozostałe wnioski są na tak. Jeżeli chodzi o Komisję Edukacji, to chciałbym tutaj zaznaczyć Wysokiej Radzie, że Komisja Edukacji w dziedzinie sport i kultura działała z pełną autonomią i wszystkie decyzje Komisji Edukacji zostały przeze mnie, przez Urząd Miasta zaakceptowane w całej rozciągłości, poza oczywiście oświatą, poza tą kwotą 0,5 mln zł. Natomiast kwestie sport, kultura, imprezy, dotacje, fundusz środków celowych został określony i tutaj żadnej autopoprawki nie zamierzam zgłaszać.

Ostatnia kwestia, którą chciałbym podnieść, to jest Komisja Rewizyjna. Otóż Pan Przewodniczący Marian Rogenbuk przedkładając sprawozdanie wyraźnie powiedział, iż problem parkingu przy cmentarzu komunalnym pojawił się w toku dyskusji na Komisji Budżetu, tu chciałbym powiadomić Wysoką Radę, iż ja jestem autorem wniosku do Komisji Rewizyjnej, w wyniku którego Komisja podjęła prace związane nad sprawdzeniem prawidłowości, czy nieprawidłowości w procedurze przetargowej na zarządzanie i utrzymywanie cmentarza komunalnego. Przygotowując posiedzenie Komisji Rewizyjnej poprosiliśmy do udziału w nim Panią Dyrektor Krystynę Sowacką, Panią Agnieszkę Buchwald – specjalistę do spraw zamówień publicznych, Pana Mecenasa Czapiewskiego, również ja brałem udział i Komisja Rewizyjna. Chciałbym tutaj wyraźnie powiedzieć, iż procedura była realizowana w poprzedniej kadencji Wysoka Rada podjęła uchwałę umożliwiającą otwarcie tej procedury, Prezes Urzędu Zamówień Publicznych wyraził zgodę na czasookres dzierżawy 
i przetarg został zrealizowany i rozstrzygnięty. Po pewnym czasie, dzieje się sytuacja jeszcze 
w poprzedniej kadencji, administrator cmentarza zaproponował spisanie aneksu, w wyniku którego 2.400 m2 parkingu, które miałby wybudować w związku z zapisem pierwotnym umowy, zaproponował zamienić na 10 zadań inwestycyjnych w obrębie cmentarza, które nie podlegały umowie na administrowanie. Chciałbym jednoznacznie zaznaczyć, że umowa na administrowanie nie jest to umowa na wykonanie usługi budowlanej, tylko jest to umowa na wykonywanie usług, jest to administrowanie. Przedmiotowy aneks stawał na porządku obrad Zarządu Miasta raz, Zarząd upoważnił Panią Dyrektor Sowacką do negocjacji przedstawienia programu rozwiązania tego problemu, stawał drugi raz, został zatwierdzony, zaopiniowany przez komisję przetargową, która wyłoniła administratora i został wprowadzony jako ekwiwalentny za budowę 2.400 m2. Not abene chciałbym zauważyć, że w umowie o administrowanie cmentarza jest również budowa ogrodzenia, tutaj Pan Przewodniczący Komisji Budżetu zauważył ten problem, ogrodzenia, które zostanie zbudowane już w tym roku w wyniku modernizacji ul.Kościerskiej. Tak więc istnieje możliwość zwymiarowania, skosztorysowania tego zadania, które administrator ma wykonać do roku 2006 i przeniesienia tego zadania do partycypacji w budowie parkingu przy ul.Kościerskiej. Tylko teraz są dwie alternatywy, albo administrator zgodzi się na partycypowanie ekwiwalentnie za płot w tym roku, albo będziemy czekać na zapłatę do roku 2006, bo taka jest umowa i tu już od razu dobra wiadomość dla Komisji Budżetu, bo na pewno uda się „odchudzić” tą inwestycję, niestety, jeszcze dzisiaj nie wiemy o ile. Natomiast chciałbym wrócić do Komisji Rewizyjnej, Wysoka Rado, Pan radny Zdzisław Januszewski oczywiście miał prawo odczytać wotum separatum, natomiast po przeszło godzinnej dyskusji Pan Przewodniczący poddał pod głosowanie wniosek o zakończenie dyskusji. Komisja stosunkiem głosów 5 do 2 przegłosowała zakończenie dyskusji, to jest demokratyczna decyzja, jeżeli Komisja przegłosowała zakończenie dyskusji i przeszła do głosowania wniosku, to niestety nie można pisać, moim zdaniem, że zamykanie dyskusji przed zakończeniem kontroli jest skandalem, bo była to decyzja członków tej Komisji, to jest punkt pierwszy. Punkt drugi, chciałbym zauważyć, że niestety Pan radny Zdzisław Januszewski, Pan Marcin Wenta też jest członkiem Komisji, ale to akurat odnosi się do Pana radnego Januszewskiego, zgłosił wotum separatum, odczytał je i następnie po Komisji, dlatego państwo to skserowałem i przekazałem, złożył napisaną na komputerze kartkę, więc uważam ponad wszelką wątpliwość, że Pan radny Zdzisław Januszewski przyszedł na Komisję Rewizyjną z gotowym stanowiskiem. Uważam to za dalece nieuczciwe, ponieważ spotykamy się na Komisjach po to, żeby wypracować wniosek i przychodzimy w dobrej wierze rozmawiać. Natomiast jeżeli mamy przychodzić na Komisje z gotowymi wnioskami, to ja się zastanawiam nad celowością funkcjonowania tych Komisji, albo może lepiej wtedy złóżmy już przed obradami gotowe wnioski, wykluczmy się wzajemnie i dojdzie do paraliżu instytucji demokratycznych, najprawdopodobniej o to chodzi. W związku z tym, że Pan Januszewski i Pan Wenta w swoim oświadczeniu piszą p jakichś drastycznych cenach i innych kwestiach, chciałbym wytłumaczyć Wysokiej Radzie, że doszło do waloryzacji opłat za usługi na cmentarzu komunalnym, do waloryzacji, która uwzględniała koszty administrowania, bo w wersji pierwotnej ZGM administrował cmentarzem, natomiast Urząd Miasta też ponosił koszty związane z utrzymaniem cmentarza. Te koszty, które ponosił Urząd, przełożyłem na waloryzację. W związku z tym, ż Pan Januszewski i Pan Wenta piszą o drastycznych cenach, to ja przedstawiłem na konferencji prasowej ceny usług grzebalnych 
i cmentarnych w Malborku, w Starogardzie Gdańskim, w Kwidzynie i Słupsku. Z tego zestawienia, które przekazałem mediom wynika, że z grupy tych pięciu miast w Chojnicach te usługi są najtańsze takiego zestawienia, które przedłożyłem, to po pierwsze. Po drugie jest to waloryzacja jednokrotna, nie roczna, uwzględniająca koszty, to jest druga sprawa. Trzecia sprawa – koszty, które są na cmentarzu prowadzonym przez Kościół Katolicki na cmentarzu parafialnym są tożsame z cenami i kosztami, które funkcjonują na cmentarzu komunalnym. Otóż Wysoka Rado uważam, że łatwo można rzucać słowa, natomiast trzeba je zobrazować konkretnymi zestawieniami, te zestawienia są w dyspozycji Pani Dyrektor Wydziału Komunalnego Pani Krystyny Sowackiej i zachęcam radnych, których ten temat interesuje, nie chciałem kserować dla wszystkich, do zainteresowania się tą problematyką. Tak więc prosiłbym uprzejmie kolegów, ja też nie przekroczyłem moich uprawnień, ponieważ skserowałem oświadczenie, które przecież i tak pojawi się w biuletynie informacji publicznej, czyli nie jest to dokument prywatny Pana Januszewskiego i napisałem: przedkładam państwu wniosek Panów radnych Zdzisława Januszewskiego i Marcina Wenty, który Pan radny Zdzisław Januszewski złożył w Biurze Rady Miejskiej bezpośrednio po obradach Komisji Rewizyjnej. Panowie radni uczestniczyli w obradach Komisji z przygotowanym, wydrukowanym wnioskiem. Takie są fakty i uprzejmie bym prosił jednak, żebyśmy szukali kompromisów i rozwiązań, ja nie odbieram prawa do wotum separatum i również sam apelowałem na Komisji Rewizyjnej, żebyście Panowie obydwaj wykorzystali te możliwości, które są, czyli nadzór Urzędu Zamówień Publicznych, Regionalną Izbę Obrachunkową, czy również organy prokuratorskie jeżeli macie wątpliwości co do tego przetargu, co do aneksu, dążymy do tego, żeby tą problematykę wyjaśnić, chociaż ja bardzo wątpię, żeby jakiekolwiek rozstrzygnięcie tutaj Panów zaspokoiło, ponieważ uważam, że dyskusja, a protokół obrad Komisji Rewizyjnej również będzie w internecie, o czym media wiedzą, państwo też wiecie, jest dostępny w Biurze Rady Miejskiej, cały protokół, jeżeli państwo go sczytacie, to całkowicie obrazuje, moim zdaniem i zdaniem 5-ciu z 7-miu członków Komisji Rewizyjnej obraz sytuacji. Natomiast z żalem i ubolewaniem stwierdzam, że po raz kolejny niepotrzebnie zupełnie do Komisji Rewizyjnej, czy do naszych działań włączamy politykę, bo taki dopis tutaj „pod przewodem SLD” jest zupełnie niepotrzebny, jeżeli Pan uważa, że wszystko dzieje się pod przewodem SLD, to ja uprzejmie Pana informuję, że to z woli wyborców się stało w Chojnicach i mam nadzieję ...

Przewodniczący Mirosław Janowski – Panie Burmistrzu, ja tutaj przerwę, tylko ustosunkowanie się do wniosków, ja bardzo przepraszam.

Burmistrz Arseniusz Finster – już skończyłem Panie Przewodniczący, dziękuję.

Ad. 9

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie udzielenia pomocy finansowej na rzecz Województwa Pomorskiego. Proszę w kwestii formalnej (głosy poza mikrofonem).

· radny Zdzisław Januszewski – dotychczas było zwyczajem na tych Sesjach, że można było się odnieść do głosu Pana Burmistrza tym bardziej, że naruszały dobra innych radnych. W tym momencie Pan Burmistrz no powiedział wiele rzeczy, do których chciałbym się jednak odnieść. Było dotychczas w zwyczaju to i myślę, że te zwyczaje nie będą zmieniane.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo, mi się wydaje, że Pan w interpelacjach 
i zapytaniach radnych będzie Pan mógł się do tego punktu ustosunkować. Mamy program i go w tej chwili realizujemy Panie radny. Proszę (głosy poza mikrofonem). Panie radny, ja nie udzieliłem Panu głosu, ma Pan punkt, będzie mógł się Pan do tego ustosunkować (głosy poza mikrofonem). Panie radny, ma Pan punkt, był przegłosowany, jest realizowany. Dziękuję bardzo (głosy poza mikrofonem) Panie radny, nie dyskutuję na ten temat, ma Pan odpowiedni punkt, będzie mógł Pan. Dziękuję bardzo, przystępujemy do punktu następnego, strona numer 4, (głosy poza mikrofonem) Panie radny Mielke, mi się wydaje, że nie udzieliłem Panu głosu, jak Pan chce w taki sposób dyskutować to jest inne forum, a nie w tej chwili. Proszę bardzo, strona numer 4, jest to projekt uchwały w sprawie udzielenia pomocy finansowej na rzecz Województwa Pomorskiego. Proszę, czy są jakieś uwagi do tego projektu uchwały. (głosy poza mikrofonem). Panie radny Mielke, nikt Panu ust nie zamyka, ma Pan odpowiednie punkty i będzie pan mógł zabierać głos (głosy poza mikrofonem) Panie radny, nie dyskutujmy na ten temat, jeżeli Panowie w taki sposób chcą rzeczywiście dyskutować, prowadzić obrady Rady, to możemy to na innym etapie, na innym poziomie. Proszę bardzo strona numer 4 i nie ma już w tej chwili dyskusji. Przystępujemy do uchwał, strona numer 4 jest to projekt uchwały w sprawie udzielenia pomocy finansowej na rzecz Województwa Pomorskiego. Proszę bardzo, czy są jakieś uwagi do tego projektu uchwały.

Nie ma, przystępujemy do głosowania. (głosy poza mikrofonem) Gdyby Pan zajmował się tym, co należy na Sesji, to Pan by do materiału zaglądnął Panie radny (głosy poza mikrofonem) Panie radny Mielke ja się dziwię, że Pan dopiero w tej chwili zagląda do biuletynu, mi się wydaje, że nie ma dyskusji, proszę bardzo (głosy poza mikrofonem). Proszę w kwestii formalnej, Pan radny Januszewski.

· radny Zdzisław Januszewski – bardzo proszę, aby Pan Przewodniczący był łaskaw wypełniać swoje obowiązki i właściwie prowadzić Sesję. Nie jest to po raz pierwszy, głosowanie nad dodatkami mieszkaniowymi też było tak zrobione, że nie można było głosować, bo nie było wiadomo dokładnie nad czym się głosuje, teraz tą praktykę również z niepokojem stwierdzam, że Pan Przewodniczący, bo to było Pan Wice Przewodniczący, teraz Pan Przewodniczący dalej kontynuuje tą praktykę, proszę prowadzić Sesję zgodnie ze swoimi obowiązkami.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę (głosy poza mikrofonem) Panie radny Mielke, niech Pan się zgłosi po kolei. Proszę bardzo Pan radny Eichler w kwestii formalnej.

· radny Piotr Eichler – Panie Przewodniczący, po raz drugi w kwestii formalnej w czasie dzisiejszych obrad się zwracam do Pana i proszę bardzo o zapanowanie nad warcholstwem radnych Januszewskiego i Mielkego, którzy nie potrafią podporządkować się punktom obrad, 
a przypominam również, że był wniosek formalny na poprzedniej Sesji, który został przyjęty, odnośnie śledzenia toku obrad i zabierania głosu na wezwanie Przewodniczącego i nie jest to nic nowego, że przechodzimy do głosowania, jeżeli radny zaspał i nie zdążył się odezwać na pytanie Przewodniczącego.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo, myślę, że zwróciłem uwagę, tak, że była niepotrzebna ta uwaga. Proszę bardzo, przystępujemy na stronie numer 4 jest to projekt uchwały  
w sprawie udzielenia pomocy finansowej na rzecz Województwa Pomorskiego. Czy są jakieś pytania do tego projektu uchwały. Nie ma, nie widzę, przystępujemy do głosowania. 

Rada Przyjęła uchwałę w sprawie udzielenia pomocy finansowej na rzecz Województwa Pomorskiego – 17 głosów za, przy 4 głosach wstrzymujących się – Uchwała Nr XVI/158/04 – załącznik nr 6 do protokołu.

Ad. 10

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie udzielenia pomocy finansowej na rzecz Powiatu Chojnickiego z autopoprawką, którą Panowie radni otrzymali. Proszę bardzo, czy są jakieś pytania do tego projektu uchwały. Proszę, Pan radny Rząska.

· radny Sławomir Rząska – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado. Chodzi mi właśnie o sformułowanie tej uchwały udzielmy pomocy Powiatowi, rozmawialiśmy na ten temat już parokrotnie, przeznaczamy dosyć dużą kwotę, usłyszeliśmy, że Powiat daje tylko połowę tej kwoty, więc jakie mamy zabezpieczenie na to, że powiedzmy za rok otrzymamy pieniądze na modernizację Szosy Bytowskiej, czy jest spisane jakieś porozumienie, bo tak na razie my dajemy, udzielamy pomocy samorządowi, od którego będziemy prosili później o wspólną partycypację chyba największego zadania tej kadencji, więc jakby no nie wydaje mi się zbyt logiczne tym bardziej, że zdarzało się chyba tak, że z subwencji drogowej czasami w Powiecie zostały przeznaczane na wypłaty, więc ja nie wiem, czy dosłownie nie jest tak, że będziemy pomagali właśnie akurat na zadania, które nie koniecznie muszą być zadaniami przez nas w jakiś sposób dotowanymi.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo, proszę Panie Burmistrzu.

· Burmistrz Arseniusz Finster – Wysoka Rado, ja podobnie jak Pan radny Sławomir Rząska krytycznie patrzę na sposób finansowania Powiatu, każdego Powiatu w Polsce, natomiast chciałbym zwrócić uwagę, że nasza współpraca wcale nie musi być ekwiwalentna. Natomiast dążymy do tego, żeby w wymiarze kadencji była to współpraca w wymiarze złotówka za złotówkę i otóż Powiat Chojnicki w swoim budżecie wpisał 175.000,-zł, o czym mówił Pan Przewodniczący Komisji Budżetu i również jest zapis o staraniach Powiatu w pozyskaniu środków strukturalnych na realizację ulicy Brzozowej. Tak więc koniec roku może pokazać, że my wykonamy pomoc na rzecz Powiatu, pomoc na rzecz naszych miejskich chodników, po których chodzą mieszkańcy naszego miasta, w wysokości 300.000,-zł, a Powiat wykona Aleję Brzozową za 522.000,-zł, tak się może skończyć. Druga część mojej odpowiedzi otóż jest taka, że 
w wieloletnim programie inwestycyjnym Powiatu i w innych dokumentach obrazujących zadanie inwestycyjne znajduje się zapis o partnerstwie w realizacji zadania inwestycyjnego polegającego na przebudowie połączenia Chojnice – Charzykowy, bo dokładnie tak się nazywa to zadanie, nie tylko Szosa Bytowska i tutaj Powiat stosowne środki rezerwuje na rok 2005. Musimy jednak pochylić się nad sposobem finansowania Powiatów i wiemy, że kluczem do otworzenia większej zdolności inwestycyjnej Powiatu jest sytuacja naszego chojnickiego szpitala, ta sytuacja się diametralnie poprawia i jeżeli Starostwo nie będzie musiało tak, jak w poprzedniej kadencji musiało finansowo angażować się w wydatki bieżące szpitala, a tak teraz nie będzie musiało, mamy taką nadzieję, to to otworzy nowe perspektywy i nowe szanse współpracy. Te 300.000,-zł jest efektem kompromisu, który powoduje, iż nie będzie dziury czasowej w realizacji tych zadań, natomiast chciałbym powiedzieć, że wszystkie drogi i chodniki w granicach miasta są nasze, nasze miejskie, naszych obywateli i nie widzę tutaj problemu, iż jeżeli Rada Miejska zgodziłaby się na realizację takiego programu, to również deklaruję uzgodnienie zakresu tego programu z Komisją Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej ze wskazaniem jakie chodniki, jakie miejsca, w porozumieniu z Radą Samorządów Osiedlowych, bo przecież te chodniki też są na chojnickich osiedlach, z wypracowaniem pełnego consensusu. Ja jestem optymistą jeżeli chodzi o współpracę z Powiatem chociażby na bazie doświadczeń poprzedniej kadencji, kiedy jednak kilka zadań inwestycyjnych udało się zrealizować, a sytuacja finansowa Powiatu była trudniejsza niż w tej chwili.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo, czy są jeszcze jakieś pytania do projektu uchwały. Nie ma. Dziękuję. Przystępujemy do głosowania.

Rada przyjęła uchwałę w sprawie udzielenia pomocy finansowej na rzecz Powiatu Chojnickiego – 16 głosów za, przy 4 głosach przeciwnych – Uchwała Nr XVI/159/04 – załącznik nr 7 do protokołu.
Ad. 11

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie udzielenia pomocy finansowej na rzecz Gminy Chojnice. Proszę bardzo, są może jakieś uwagi. Proszę Pan radny Wenta.

· radny Marcin Wenta – otóż podtrzymujemy nasz wniosek z Komisji Budżetu o zdjęcie dofinansowania kosztów organizacji Przeglądu Piosenki Żeglarskiej oraz Inscenizacji Szarży Ułanów pod Krojantami z przeznaczeniem 1.000,-zł na zapewnienie bezpieczeństwa na akwenach wodnych. Zwyczajnie nie widzimy zasadności tych wydatków w momencie, kiedy niedawno powołaliśmy Spółkę Promocja Regionu Chojnickiego, mamy Chojnicki Dom Kultury, który również dotujemy i nie widzimy potrzeby dotowania tych imprez z budżetu miasta.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę Panie Burmistrzu.

· Burmistrz Arseniusz Finster – Wysoka Rado, ja myślę, że Pan radny Marcin Wenta ma 100% racji, ponieważ ten wniosek nie został uwzględniony w autopoprawce Burmistrza, a został przegłosowany przez Komisję Budżetu, dlatego chcąc procedować uczciwie nasze projekty uchwał, ten wniosek Komisji Budżetu Pan Przewodniczący Rady Miejskiej powinien poddać pod głosowanie całej Radzie, bo on jest dalej idący. Przecież ja proszę, żeby utrzymać zapisy tej uchwały, natomiast Komisja Budżetu proponuje wprost zrezygnować, przeczytam cały wniosek dokładnie, jeżeli Pan radny pozwoli: „Komisja proponuje, aby zrezygnować z dofinansowania kosztów organizacji VII Przeglądu Piosenki Żeglarskiej w kwocie 7.000,-zł, zrezygnować z dofinansowania kosztów organizacji widowiska plenerowego Inscenizacja Szarży Ułanów pod Krojantami w kwocie 4.000,-zł oraz dodać 1.000,-zł do zapewnienia bezpieczeństwa na akwenach wodnych położonych na terenie gminy”. Jest to wniosek celowy, czyli może on być głosowany, ponieważ nie jest on zwiększający budżet i nie musi wskazywać źródeł finansowania, tutaj poprzez obcięcie tych dwóch zadań 7.000,-zł i 4.000,-zł jest 11.000,-zł oszczędności tak zwanych i z tych 11-tu koledzy proponują 1.000,-zł dołożyć do zapewnienia bezpieczeństwa. Natomiast ja prosiłem i uprzejmie proszę Wysoką Radę o odrzucenie tego wniosku i proszę Pana Przewodniczącego o przegłosowanie. Dziękuję bardzo.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo, proszę Pan radny.

· Wice Przewodniczący Stanisław Kowalik – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, ja chciałbym przypomnieć, że te dwie akurat imprezy wpisały się w kalendarz cyklicznie, każdego roku i są na tyle popularne, że byłoby ze szkodą, a wręcz powiedziałbym, że społeczeństwo by źle odebrało, gdyby te imprezy po prostu przestały funkcjonować. Dlatego też również ja proponuję zupełnie odwrotną, żeby utrzymać je tak, jak jest to w projekcie uchwały. Dziękuję bardzo.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę, Pan radny Guentzel.

· radny Jerzy Guentzel – uważam, że ten wniosek w zasadzie jest niepełny dlatego, że nie chodzi tutaj o to, żeby zlikwidować te imprezy, żeby po prostu ich nie było, tylko żeby organizacją tych imprez zajęła się Spółka Promocji.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę Panie Burmistrzu.

· Burmistrz Arseniusz Finster – Wysoka Rado, szanowni państwo, szczególnie ci radni, którzy chcieliby tworzyć program działania Promocji Regionu Chojnickiego. Otóż ja zgłaszam pełną otwartość do konsultowania tego programu i państwo radni wiecie dokładnie, że program pracy Promocji Regionu Chojnickiego podejmowany jest przez Zgromadzenie Wspólników, uważam, że ten sposób wkładania tematów do planu pracy Spółki jest taki troszeczkę dziwaczny. Powiem dlaczego, ja informowałem Wysoką Radę, że są Zgromadzenia Wspólników Spółki, że pracujemy nad programem, informowałem o tym media, jestem zdziwiony i zaniepokojony, dlaczego państwo wyjmujecie tematy z uchwał Rady Miejskiej, tematy, które są realizowane od kilku lat, bo gdyby to był nowy temat, to bym to zrozumiał, ale Piosenka Żeglarska to już jest chyba siódmy raz dofinansowujemy, Krojanty drugi raz i gdybym ja wcześniej wiedział o tym, to zgoda. Natomiast chciałbym również powiedzieć, że Gmina Chojnice będąca udziałowcem Promocji Regionu Chojnickiego też finansuje tą imprezę, bo my traktujemy Festiwal Piosenki Żeglarskiej i Krojanty jako zadania wyłączone z działania Spółki Promocja Regionu Chojnickiego, pamiętajmy, że cały program działania tej Spółki to jest porozumienie Starostwa, Miasta i Gminy. Oczywiście można wnieść te punkty, tylko kto z Panów proponujących takie rozwiązanie orzeknie, jakie będzie prawdopodobieństwo skuteczności w pozyskiwaniu takich środków, jeżeli trzeba pozyskać na inne cele, Zjazd Dziennikarzy Polonijnych we wrześniu, wiele, wiele imprez, które trzeba zrobić i jeszcze 11.000,-zł od sponsorów. Jest to problem, który należało przedłożyć wcześniej, natomiast, jeszcze raz podkreślam, są to inicjatywy Miasta i Gminy, które wspiera organizacyjnie Spółka, a nie mają być finansowane, nie ma na to zgody Starosty Powiatu Chojnickiego i my również nie widzieliśmy takiego finansowania z budżetu Promocji Regionu Chojnickiego. Gdybym wcześniej o tym wiedział, przed Zgromadzeniem Wspólników, kiedy program zatwierdzaliśmy, można było to zrealizować. Ktoś powie no, to teraz też można, bo niech Pan zbierze to Zgromadzenie Wspólników i my po prostu każemy tak zrobić. Otóż jeżeli taka byłaby constatacja Wysokiej Rady, to pada współpraca Miasta i Gminy w tych tematach, bo równocześnie pragnę zwrócić uwagę, że w naszym budżecie też jest Festiwal Folkloru, tylko że tutaj akurat pomoc jest skierowana nie do Gminy Brusy, tylko do zespołu „Krebane”, ale można było inaczej ułożyć uchwałę, napisać pomoc finansowa Miastu i Gminie Brusy en-tysięcy złotych na Festiwal Folkloru i też mógłby się pojawić w konsekwencji podobny wniosek. Uważam, Wysoka Rado, że stawiajmy cele przed Spółką, jak najbardziej, coraz więcej jej stawiajmy ich, ale nie przerzucajmy tych, które są realizowane na linii Miasto i Gmina, starajmy się o wsparcie, o może pewną dokładkę finansową, ale nie wprost wyrywając je, no bo z drugiej strony jeżeli przeglądam katalog, to może dajmy jeszcze Biegi Małżeńskie i jeszcze coś, i jeszcze coś, pewnie, że możemy tak uczynić, to wszystko jest uzależnione od woli Rady, natomiast ja uprzejmie proszę, w związku z tym, że Komisja Budżetu podjęła taki wniosek, Pan Przewodniczący powinien go przegłosować, Rada się powinna do niego ustosunkować, natomiast ja jako autor tego projektu uchwały uprzejmie proszę Wysoką Radę o danie szansy realizacji tych dwóch przedsięwzięć w układzie Miasto i Gmina. Dziękuję bardzo.

Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę, Pan radny Januszewski.

· radny Zdzisław Januszewski – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado. Rozumiałbym, gdyby te imprezy były typowo miejskie, a więc organizatorem byłoby wyłącznie miasto i wówczas wrzucanie do Spółki, która ma wspólników Miasto, Gmina, Powiat byłoby rzeczą może problematyczną. Jednakże to są imprezy od lat wysokiej klasy i od lat są one organizowane przez Gminę, a więc powiedzmy jest to zadanie Powiatu, Miasta i Gminy i po to powoływaliśmy, właśnie po to powołaliśmy Spółkę, żeby tymi właśnie rzeczami się zajęła. Nie można mówić, że Promocja o tym nie wiedziała, bo to nie są imprezy dzisiaj organizowane. Uważam, że jeśli Promocja nie jest w stanie podjąć się tych zadań, to może zmieńmy Prezesa. Dziękuję.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę, Panie Burmistrzu.

· Burmistrz Arseniusz Finster – ja bardzo dziękuję Panu radnemu za daleko idący wniosek personalny, który najprawdopodobniej chował Pan na tą dzisiejszą Sesję, ja przekażę tą informację Panu Wójtowi i Panu Staroście o Pana tutaj autosugestii, natomiast chciałbym powiedzieć, że nie ma Pan racji. Dlaczego? Szarżę, inscenizację szarży pod Krojantami organizuje i realizuje specjalnie powołana do tego celu Fundacja, a więc nie jest to impreza gminna jak Pan mówi, to jest pierwsze półprawdy, które Pan zawarł, natomiast druga sprawa jeżeli chodzi o Festiwal Piosenki Żeglarskiej, to to jest impreza Gminy i Miasta Chojnice z partnerami, współfinansowana przez obydwa samorządy, to się niczym nie różni szanowny Panie radny na przykład od Gali Piłkarskiej, którą my organizujemy w wymiarze tylko miasta, ale w której uczestniczą drużyny też z Gminy. Ja chciałbym Wysokiej Radzie powiedzieć zupełnie wyraźnie, że jestem przeciwnikiem izolacjonizmu takiego źle pojętego, żeby zbudować mur dookoła własnego samorządu 
i nie przekazywać kilku tysięcy złotych na bardzo korzystną współpracę z Gminą, bo chwalimy się tym, że jesteśmy 6 kilometrów od Jeziora Charzykowskiego, jesteśmy tam z jedną imprezą jako miasto, byliśmy z dwiema, przepraszam, w zeszłym roku, bo jeszcze Spółka właśnie zrobiła kilka dodatkowych przedsięwzięć, natomiast tutaj jesteśmy z tą jedną imprezą i to prosiłbym wziąć pod uwagę. Pan całkowicie Panie radny będzie mógł głosując wniosek, który Pan Przewodniczący przedłoży, wypowiedzieć swoje zdanie i uważam, że ma Pan tutaj rację o tyle, że można tutaj tak albo tak do tego tematu podejść, natomiast ja szereg argumentów podałem radnym i prosiłbym państwa uprzejmie o zajęcie stanowiska w tej sprawie.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Czy są jeszcze jakieś, proszę, Pan radny Januszewski.

· radny Zdzisław Januszewski – bardzo dziękuję Panu Burmistrzowi, jednak podkreślam, że to właśnie Spółka Promocja powinna łączyć nas, powinna łączyć nas, być widoczna i być najbardziej efektywna, bo w tych celach powstała i tylko tyle i wszystko, to nie jest izolacjonizm, naprawdę i tylko tyle. To zadanie jest Spółki i ta Spółka powinna wykonywać, takie jest moje zdanie. Dziękuję.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo, czy są jeszcze jakieś uwagi do projektu uchwały? Nie ma. Ja bym teraz chciał przystąpić do przegłosowania wniosku zgłoszonego przez Pana Marcina Wentę jako projekt dalej idący, Rada nie zgłaszała jako Komisja Budżetowa tego wniosku, tylko Pan radny Wenta zgłaszał, więc głosujemy ten wniosek.

Komisja proponuje, aby zrezygnować z dofinansowania kosztów organizacji VII Przeglądu Piosenki Żeglarskiej w kwocie 7.000,-zł, zrezygnować z dofinansowania kosztów organizacji widowiska plenerowego Inscenizacja Szarży Ułanów pod Krojantami w kwocie 4.000,-zł oraz dodać kwotę 1.000,-zł do zapewnienia bezpieczeństwa na akwenach wodnych położonych na terenie gminy Chojnice.

Za przyjęciem wniosku głosowało 5 radnych, przy 16 głosach przeciwnych – wniosek został odrzucony.

Przewodniczący Mirosław Janowski – przystępujemy do głosowania projektu uchwały w takiej formie, jak został przedstawiony do biuletynu.

Rada przyjęła uchwałę w sprawie udzielenia pomocy finansowej na rzecz Gminy Chojnice – 16 głosów za, przy 5 głosach przeciwnych – Uchwała Nr XVI/160/04 – załącznik nr 8 do protokołu.

Ad. 12

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie określenia wysokości składki członkowskiej w Stowarzyszeniu „Chojnicki Bank Żywności”. Proszę, czy są jakieś pytania do tego projektu uchwały. Nie ma. Przystępujemy do głosowania.


Rada przyjęła uchwałę w sprawie określenia wysokości składki członkowskiej w Stowarzyszeniu „Chojnicki Bank Żywności” – 17 głosów za, przy 4 głosach wstrzymujących się – Uchwała Nr XVI/161/04 – załącznik nr 9 do protokołu.

Ad. 13

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie uchwalenia budżetu miasta Chojnice na rok 2004 z autopoprawkami. Proszę bardzo, Panie Burmistrzu.

Burmistrz Arseniusz Finster – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado. Chciałbym oczywiście omówić autopoprawki, ale również chciałbym kilka słów wprowadzenia i opisu tego budżetu zrealizować, bo taka tradycja przecież jest. W związku z tym chciałbym odnieść się do kształtu tego budżetu i jego cech charakterystycznych. Otóż Wysoka Rado, zgodnie z procedurą 15 listopada nastąpiło przedłożenie prowizorium budżetowego, a dzisiaj 1 marca Wysoka Rada ma podjąć decyzję o budżecie miasta Chojnice na rok 2004. Chciałbym zwrócić uwagę, że ten budżet, jak i budżet roku poprzedniego jest kompromisem pomiędzy wnioskami przedkładanymi przez Komisje merytoryczne, z których właściwie wszystkie poza przed chwilą głosowanymi znalazły swoje odbicie 
i ujęcie. Jeżeli chodzi o szczegółowy opis budżetu, a więc źródła jego finansowania, wydatki, celowość realizacji tych wydatków, ich ujęcie syntetyczne, obrazuje to całkowicie opracowanie pod nazwą projekt budżetu i ja niechciałbym z tego opracowania odczytywać rzeczy, które radni, media, czy szanowni państwo mogą wprost sobie odczytać. Natomiast chciałbym odnieść się do kilku bardzo ważnych rzeczy, które będą skutkowały po przyjęciu tego budżetu. Chciałbym powiedzieć kilka słów, które, mam nadzieję, skłonią nas do konsekwentnej realizacji tego budżetu i konsekwentnej realizacji kolejnych dwóch budżetów, które są przed nami. Otóż teza pierwsza mojej wypowiedzi – cele i zadania określone w budżecie 2004 roku są konsekwencją przyjętej strategii rozwoju społeczno-gospodarczego oraz Programu 2006. Uważam Wysoka Rado, że te dwie uchwały, które podjęliśmy tutaj w tej sali muszą być konsekwentnie realizowane. Jeżeli w kolejnych budżetach nie będzie odniesienia w finansowaniu zadań, realizacji celów społecznych, które tam zostały określone, to jedno z drugim nie miałoby nic wspólnego. Jakie to są odniesienia? Więc po pierwsze - jest 
w tym budżecie optymalizacja zaplanowanych środków na zadania własne, zlecone i powierzone. Dzisiaj mówi się w Polsce bardzo głośno o planie Hausnera, o planie ograniczania wydatków na cele społeczne. My rozpoczęliśmy tą kadencję od pewnej optymalizacji wydatków na zadanie własne, jakim jest prowadzenie wychowania przedszkolnego. Sami wiemy, jak trudno jest ograniczać takie wydatki, z jakimi wielkimi problemami przeszliśmy do podjęcia uchwały o likwidacji trzech przedszkoli, dzisiaj po roku wiemy, że podjęliśmy celową decyzję, nikt nie został zwolniony z pracy, w trzech przedszkolach są inne instytucje, powstały nowe miejsca pracy, mało, zyskaliśmy źródła zewnętrzne na dofinansowanie tych obiektów, najlepszym przykładem są Warsztaty Terapii Zajęciowej, czy budynek przy ulicy Gdańskiej, gdzie środki od Wojewody Pomorskiego już 
w kwocie 120.000,-zł i kolejna transza jest przygotowana. Wszystkie zadania w naszym budżecie trzeba w taki sposób optymalizować. Ten rok jest na pewno rokiem oświaty, na pewno samorząd terytorialny nie jest workiem bez dna, do którego będzie można sięgać i bez niepokoju patrzeć 
w przyszłość. 

Po drugie – wydatki sztywne muszą być realizowane konsekwentnie i należy stosować dyscyplinę budżetową. Otóż chciałbym wyraźnie powiedzieć Wysokiej Radzie, że kwoty podjęte w tym budżecie są nie do zmiany, mówię o zadaniach własnych, zleconych i powierzonych w formie wydatków sztywnych. Nikt, kto będzie ten budżet realizował, nie może liczyć na to, że w ciągu roku otrzyma zwiększenia, chyba, że zdarzy się jakaś klęska żywiołowa, albo nie daj Boże inne zdarzenia, które mogłyby tą opcję zmienić.

Po trzecie - ten budżet jest powrotem na ścieżkę dużego, silnego inwestowania, bo 21% wydatków w tym budżecie to są wydatki inwestycyjne.

Po czwarte – podstawą realizacji programu inwestycyjnego jest WPI, wieloletni program inwestycyjny i prognoza długu publicznego. Zdajemy sobie sprawę z tego, że żeby zdobyć środki akcesyjne, trzeba rozszerzyć WPI i to uczyniliśmy i to są dwie kolejne podstawy tego budżetu. Jego lewą nogą powiedzmy jest strategia rozwoju społeczno-gospodarczego i Program 2006, to jest noga społeczno-polityczna, określenie tego, co chcemy, natomiast montaż finansowy i cele do realizacji to jest jego prawa noga, czyli wieloletni program inwestycyjny i prognoza długu publicznego. Określone cele nie mają pełnego finansowania w WPI, chcę to wyraźnie powiedzieć, nie mają pełnego finansowania z kilku względów. Pierwszy – nie mamy pewności, że otrzymamy środki akcesyjne, musimy o nie walczyć, zabiegać, skutecznie promować nasze zadania, a po drugie – w pakietach drogowych jest więcej zadań, niż ilość środków, która tam się znajduje w WPI, dlatego musimy mieć świadomość, że albo pozyskamy te środki z naszego budżetu poprzez optymalizację wydatków albo zwiększanie dochodów, albo też sięgniemy po źródła finansowania zewnętrzne.

Po piąte – kolejne budżety 2005 i 2006 będą już o wiele łatwiejsze od tego, bo są one logiczną konsekwencją programu inwestycyjnego, prognozy długu publicznego, Unii Europejskiej. My właściwie jako Rada, podobnie jak Rząd Rzeczypospolitej, patrząc na nasze finanse będziemy ograniczani w kreowaniu różnych wydatków społecznych w roku 2005 i 2006, chciałbym, żeby radni taką świadomość mieli. Nie będzie takiej autonomii, bo prognoza długu publicznego nam się zwiększy, jesteśmy dzisiaj mało zadłużonym samorządem, 16%, ale w momencie realizacji zadań unijnych nasze zadłużenie wzrośnie do 35%, to jest mniej więcej połowa tego potencjału, jaki może być. Ale w związku z tym, że wzrośnie, to musimy świadomie, musimy mieć świadomość wydatków sztywnych, ta świadomość polega na tym, że nie można ich powiększać bez związku przyczynowo-skutkowego ze zwiększeniem dochodów budżetowych, jeżeli nie będzie wzrostu dochodów, to nie może być wzrostu wydatków, to jest proste jak zasada, że lewa musi się równać prawej, wtedy dowód jest prawdziwy. 

Po szóste - również wydatki sztywne, szanowni państwo, są uzależnione od naszych decyzji podatkowych. Chciałbym zwrócić uwagę, że stosujemy po raz kolejny memorandum podatkowe, nie podnosimy żadnych podatków lokalnych, nie podnosimy opłaty targowej. Są to decyzje, które ograniczają wzrost budżetu Chojnic i prawidłowo zaprojektowaliśmy prognozę długu publicznego, bo my właściwie budżet pokazujemy constans i nasz budżet po stronie dochodów się nie zmienia właściwie, bo my go zasilamy pieniędzmi zewnętrznymi na inwestycje. Musimy mieć również świadomość potrzeby wprowadzenia planu racjonalizacji planowania środków na zadania nie inwestycyjne. Ja mogę powiedzieć, że już wiem w 100%, ile wydamy na wydatki sztywne w roku 2005 
i 2006 i nie będziemy mieli innego wyjścia, chyba, że będziemy rezygnować z zadań inwestycyjnych, ale tego przecież nikt tutaj nie chce.

Teza druga – prawdopodobieństwo realizacji strategii rozwoju społeczno-gospodarczego, wieloletniego programu inwestycyjnego, Programu 2006 jest uzależnione od realizacji tezy pierwszej, którą wygłosiłem oraz od skuteczności pozyskiwania środków akcesyjnych. Jak wygląda nasze przygotowanie do akcesji, przygotowanie jednej gminy na sto dwadzieścia kilka w Województwie Pomorskim na 2.700 w Polsce. Otóż w ocenie Departamentu Programów regionalnych jesteśmy dobrze przygotowani z naszymi aplikacjami do przyjęcia tych środków, mamy silnych i najprawdopodobniej wiarygodnych partnerów. Nie mogę powiedzieć, że są wiarygodni, bo jeszcze zdarzenia nie zaistniały, ale mamy silnych partnerów, Województwo Pomorskie, Kurię Diecezjalną, silną Gminę – obok partnera, miasto Człuchów, Powiat Chojnicki. Rzecz najważniejsza – realizujemy inwestycje pokoleniowe i prorozwojowe, każda z tych inwestycji stwarza możliwość rozwoju. Przykłady: modernizacja połączenia Chojnice-Charzykowy implikuje rozwój Promenady i Przystani Jachtowej i zwiększenia zainteresowania miastem Chojnice i Charzykowami, wydłużenie sezonowości i osób statystycznie spędzających tam czas, to w odniesieniu do jednej osoby to jest co najmniej 1.000,-, 1.500,-zł przychodu po stronie tych, którzy ten przychód realizują, 100 turystów, Wysoka Rado, daje 150.000,-zł pieniędzy na rynku miesięcznie, 1.000 turystów daje 1.500.000,-zł, to są niesamowite kwoty, o których trzeba pamiętać, czym ich mamy przyciągać, tą fatalną komunikacją, którą chcemy poprawić? Nie. Tym, że w Charzykowach nic nie ma oprócz przyrody, nic specjalnego, przepraszam, bo to, że nic nie ma, to może za daleko idące. Musimy to zmienić, to jest przykład inwestycji. Rewitalizacja starego szpitala, powiedzieliście, że być może będą funkcjonowały trzy uczelnie, jakie stwarzamy warunki do studiowania chojniczanom i mieszkańcom powiatu? Żadnych nie stwarzamy porządnych, nie ma czytelni internetowej, nie ma otwartego internetu 
z dostępem do bibliotek, nie ma biblioteki multimedialnej, wszystko tak, jak 20 lat temu jak stanął czas, w tych czasach, kiedy ja studiowałem, tak jest dzisiaj, nic wielkiego się nie zmieniło, jest program MOL w bibliotece, jest ewidencja kart, już nie trzeba szukać, można poszukać w komputerze, innych zmian nie ma u nas, musimy je wprowadzić, czy robimy to dla siebie? Nie, robimy to na pokolenie.

Budowa obwodnicy i inne zadania, które realizujemy, nie chcę tego rozszerzać, bo o tym już rozmawialiśmy wielokrotnie. Maksymalne zagrożenia, skupienie i doskonalenie w realizacji tych celów może nam zapewnić tutaj skuteczność, to znaczy prosiłbym, żebyśmy nie popadali w jakąś euforię, że mamy dobre projekty i koniecznie musimy dostać pieniądze. Unia Europejska dla wielu gmin, zobaczą to państwo pod koniec tego roku, była tylko marzeniem, bo gminy idą z różnymi programami od remontu Rynku po budowę drogi osiedlowej, poprzez takie duże tematy, jak my. Ja wierzę w to, że duże tematy będą miały finansowanie, a nie tematy, które są zadaniami gminy.

Wreszcie teza trzecia – budżet Chojnic ma więcej mocnych niż słabszych stron. Ja próbowałem rozpisać sobie słabe i mocne strony budżetu miasta Chojnice. Jakie są mocne strony: niski poziom zadłużenia, stabilne dochody, prorozwojowe memorandum i ulgi, one powinny przynieść większe dochody podatków pośrednich, czy tych, które są udziałami w dochodach Skarbu Państwa, optymalizowane i zadaniowe koszty, bo tak to czynimy od kilku lat, mamy jednak perspektywę wzrostu dochodów, budżet jest proinwestycyjny i prorozwojowy i wreszcie, co najważniejsze, oderwaliśmy szereg różnych inwestycji z budżetu miasta do Spółek, my już nie budujemy wodociągów jak kilka lat temu, nie budujemy kanalizacji, jak kilka lat temu, Spółki przejmują ten ciężar, nie budujemy ciepłociągów, jak kilkanaście lat temu, bo dofinansowywaliśmy takie zadania, te zadania nam odpadły, my już nie musimy do tego wchodzić w ogóle. 




                Natomiast jakie są słabe strony. Otóż w 2003 roku udział w podatku PIT mieliśmy 27,6, w tym roku będziemy mieli 35,72, w CIT mieliśmy 5, w tym roku 6,71. Ktoś powie dobrze Panie Burmistrzu, ma Pan kilkanaście procent więcej udziału w podatkach od osób fizycznych i prawnych. Co 
z tego, jak jednocześnie Rząd i Sejm zrzuca na nas obowiązek prowadzenia zadań bardzo kosztownych: dodatków mieszkaniowych, oświetlenia i szerszego zakresu pomocy społecznej. Dalej, jeżeli popatrzymy na wykonanie PIT-u i CIT-u w budżecie Państwa, to dokładnie widzimy, że chociaż mamy więcej, to dostaniemy tyle samo najprawdopodobniej, dostaniemy tyle samo, tak więc doszło do złej sytuacji, niekorzystnej, która jest słabą stroną budżetu Chojnic, jak i budżetów innych samorządów. W roku akcesji Państwo Polskie zmienia model finansowania samorządów terytorialnych, to jest największy błąd, jaki można uczynić, bo łatwiej byłoby łączyć się z Unią Europejską mając sprawdzony i pewny układ odniesienia finansowania niż niesprawdzony, a ten układ jest niesprawdzony, bo jeżeli szanowni państwo ja zobaczę, bo 35 minus 27 to jest 8%, jeżeli my zobaczymy 8% więcej z PIT-u w naszym budżecie, to ja za te moje słowa przeproszę, ale dzisiaj uważam, że popełniono wielki błąd zmieniając model finansowania samorządów terytorialnych. 
                Drugą słabą stroną jest prawdopodobieństwo niekonsekwencji we wprowadzaniu programu racjonalizacji wydatków. Tłumacząc różnym grupom społecznym potrzebę racjonalizacji tych wydatków być może Rada Miejska nie będzie konsekwentna. Jeżeli nie będzie konsekwentna, to może to wprowadzić wzrost zadłużenia, albo zawłaszczanie przez realizację celów społecznych tematów inwestycyjnych, a to byłoby najgorszą niekonsekwencją, bo przepadają nam nasze pieniądze, unijne i naszych partnerów. Podam prosty przykład: ci, którzy mówią po co budujemy Szosę Bytowską, przecież to jest droga wojewódzka. Zgoda, tylko my wkładamy w nią 2 miliony złotych, a cały temat ma kosztować 20, gdybyśmy te pieniądze dzisiaj wrzucili w drogi osiedlowe, to tylko wrzucimy 2, a nie 20, tu jest ten problem. Czyli mamy zewnętrzne źródła finansowania.

Trzecią słabą stroną jest jednak to, iż istnieje potrzeba wspierania finansowego niektórych Spółek, mówię tutaj o MZK, duża kwota 1.200.000,-zł, ChTBS również kwota związana z budową kolejnego budynku i nie ukrywajmy, dodatki mieszkaniowe to też są pieniądze na wsparcie Spółek, bo cóż by się stało w mieście Chojnice, gdyby miasto nie wypłaciło w roku ubiegłym 3.600.000,-zł dodatków mieszkaniowych, najprawdopodobniej te kwoty by się pojawiły w Zakładzie Energetycznym, w Spółdzielni Mieszkaniowej, MZEC-u, Miejskich Wodociągach po stronie należności niezeralizowanych, zobowiązań naszych mieszkańców, czyli wpływałyby na wynik tych Spółek. Więc miejmy świadomość tego, że nasz budżet jest ciągle budżetem, który związany jest interwencjonizmem w gospodarkę komunalną. Mam nadzieję, że do końca kadencji ten interwencjonizm w stosunku do MZK, ChTBS-u, myślę uda się szybko ograniczyć MZK, system ulg zaproponowany przez budżet Państwa, bo przecież nie przez nas tylko, nie jest wspierany subwencją. Oczywiście Ministerstwo Finansów mówi, że w naszej subwencji można powiedzieć, że są pieniądze na wszystko, ale na nic od dawna nie starcza. I to są słabe strony.

Reasumując Wysoka Rado, autopoprawka, której omówienie chyba jest bez celu, bo jest zupełnie czytelna, w pierwszej tabeli pokazujemy, co ograniczamy, jest to zgodne z wolą Komisji Budżetu 
i innych Komisji, potem pokazujemy co zwiększamy i tylko prosiłbym o jedną autopoprawkę 
w biuletynie, której tutaj nie ma – do programu ulic osiedlowych prosiłbym dopisać „ulica Wiśniowa – ułożenie warstwy ścieralnej”, bo tej warstwy ścieralnej po budowie tej ulicy pięć lat temu nie ma i ulica podlega silnej degradacji. Reszta jest tutaj bardzo szczegółowo wyjaśniona i jestem gotów wspólnie tutaj z Panią Skarbnik do odpowiedzi na pytania, ewentualnie do dyskutowania 
w rozwiewaniu wątpliwości. Chciałbym również powiedzieć Panu Przewodniczącemu, iż uważam, że bardzo silnie o budżecie dyskutowaliśmy na Komisjach, uczestniczyłem w tych spotkaniach, konsultowałem z Przewodniczącymi niektórych Komisji, którzy chcieli takich konsultacji, nie jest prawdą jakoby Burmistrz zaproponował budżet, następnie autopoprawkę, a Rada bez pracy ten budżet przyjęła. Bardzo dziękuję wszystkim tym radnym, którzy zaangażowali się w kształtowanie tego budżetu, państwo wykonaliście wielką pracę, która da nam wspólnie satysfakcję, to jest praca równoważna tej, którą włożyła Pani Skarbnik, urzędnicy Urzędu Miasta, którym również dziękuję 
i Pani Skarbnik za to rozwiązanie, które jest, moim zdaniem, rozwiązaniem optymalnym dla Chojnic w roku 2004 i uprzejmie proszę Wysoką Radę o przyjęcie tegoż budżetu z zaproponowaną autopoprawką. Jeszcze pragnę zwrócić uwagę, że nastąpiło duże samoograniczenie również z mojej strony, nie ma rezerwy budżetowej w kwocie 400, 500.000,-zł, widząc potrzebę realizacji różnych zadań społecznych głównie w kontekście oświaty rezerwa budżetowa jest tylko na poziomie 100.000,-zł, to świadczy o tym, jak zoptymalizowane są wydatki i świadczy to o tym, że te pieniążki dzieliliśmy dyskutując o tym bardzo długo i wnikliwie. Dziękuję za uwagę. Jeszcze sobie rezerwuję ewentualnie głos na podsumowanie Panie Przewodniczący.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo, proszę Pan radny Mielke.

· radny Andrzej Mielke – ja Panie Burmistrzu tutaj odczytałem z Pana wypowiedzi, kiedy Pan kilkakrotnie w ostatnim czasie gloryfikuje zdolność akcesyjną środków finansowych województwa i miasta Chojnic, a złym przygotowaniem do pozyskania środków akcesyjnych obarcza Rząd i władze centralne. Jest to dziwny objaw, skoro jako lider SLD, dzięki poparciu tej partii może w ogóle Pan funkcjonować tu w Radzie. To jest sprawa taka i co będzie, jak rzeczywiście, jak Pan to przewiduje, że Rząd nie będzie przygotowany do akcesji środków finansowych z Unii Europejskiej, prawdopodobnie nastąpi zasada domina i wszystko poleci, więc należy dosyć racjonalnie i realnie podchodzić do budżetu, tego naszego miejskiego, samorządowego. W związku z tym Klub radnych WFS zgłasza swoje zastrzeżenia do projektu budżetu miasta na 2004 rok. Po pierwsze – stosowanie w układzie finansowym projektu budżetu pieniędzy tak zwanych wirtualnych, przykładem tego jest zaplanowanie 1.500.000,-zł w wieloletnich zadaniach inwestycyjnych na budowę 8-miu dróg osiedlowych. Ta kwota nie jest w stanie pokryć nawet połowy kosztów tych inwestycji. Niepotrzebnie więc wprowadzamy w błąd mieszkańców tych ulic zapewniając ich o szybkiej realizacji kompleksowych tych zadań. Zbyt śmiałe i przedwczesne dzielenie unijnych pieniędzy, jak już raz wspomniałem, stawia ten projekt pod znakiem zapytania.

Drugie – brak dostatecznych środków na oświatę, natomiast przeznacza się środki na inne zadania, które obciążają budżet tego Wydziału. Uważamy, że 100.000,-zł przeznaczone na naukę pływania dzieci mogłyby być realizowane z innych źródeł, na przykład funduszu antyalkoholowego. Takie rozwiązanie pozwoliłoby zachować Wydziałowi Oświaty równowagę w jego wydatkach. Dodatkowo urealnienie odpłatności za obiady dla nauczycieli w stołówkach szkolnych dałoby dodatkowe wpływy do budżetu oświaty. Również podniesienie stawek za wynajem sal sportowych i innych pomieszczeń w placówkach oświatowych rozwiązałoby problem budżetu oświaty.

Trzecie – wydatki na kulturę, wydawanie lekką ręką pieniędzy publicznych na imprezy, które powinny leżeć w gestii niedawno powołanej Spółki Promocja Regionu Chojnickiego oraz Chojnickiego Domu Kultury, które są w niemałych środkach przez budżet miasta wspierane, finansowanie z budżetu prywatnych pomysłów radnych jest lekceważeniem i nadużyciem w stosunku do podatników, od których bez pytania żąda się partycypacji w takich imprezach.

Po czwarte – wydatki na sport, nagłe pojawienie się środków na MTS „FUTSAL” wzbudza oburzenie innych organizatorów prowadzących wychowanie przez sport dzieci i młodzieży. Tak wysokiej dotacji na początku swej działalności nie otrzymało żadne stowarzyszenie lub inne placówki pożytku publicznego.

Po piąte – sprawa zawartego aneksu do umowy o dzierżawę cmentarza komunalnego. Zgoda na obciążenie budżetu dodatkowym wydatkowaniem w wysokości 600.000,-zł, gdy w umowie była zawarta budowa parkingu, cała procedura i wyniki przetargu wykazują brak przejrzystości, rozliczalności, fachowości według zasad programu Przejrzysta Gmina, do którego akces Pan Burmistrz złożył. Uważamy, że zawarty aneks jest ze szkodą dla miasta.

Reasumując pytamy, czy czasami Pan Burmistrz nie traktuje budżetu miejskiego jako swojego prywatnego folwarku. Nie poprzemy tak proponowanego projektu budżetu. Dziękuję.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo, czy są jeszcze jakieś pytania do projektu budżetu miasta na rok 2004. Proszę Pan radny Januszewski.

· radny Zdzisław Januszewski – Wysoka Rado, Panie Przewodniczący. Zadziwiony jestem, że budżet, najważniejszy dokument wywołuje tak żywiołową dyskusję. Nie chciałem zabierać głosu, bo zdanie naszego Klubu przedstawił Pan Przewodniczący naszego Klubu, ale pozwólcie na odrobinę refleksji. Uchwalenie budżetu miasta jest jednym wspaniałym czasem na rozliczanie kampanii wyborczej prawda. Jak realizują obietnice wyborcze ci, którzy te wybory wygrali. Przypominam, lewica szła do wyborów z hasłami wrażliwości społecznej, szczególnej wrażliwości społecznej, lewica, bo serce ma po lewej stronie i wiele, wiele innych frazesów, wybierzmy przyszłość, no można by rzeczywiście długo, ale patrzmy, spójrzmy, jak te hasła, slogany przedwyborcze zamieniane są w rzeczywistość w budżecie i o wiele ważniejsze dla mnie jest to, co w tym budżecie się nie znalazło, na przykład zabrakło kilku złotych dla nowo narodzonych chojniczan, o które postulowaliśmy, opieka przedszkolna, tu Pan Burmistrz świetnie powiedział, że co do przedszkoli, że, nie mogę tego znaleźć w tym momencie, że będzie po prostu dalej się zastanawiał, czy przypadkiem nie ograniczyć ilości przedszkoli, tak to zrozumiałem, a niemniej, w każdym bądź razie jeżeli się mylę, to nie widzę w tym budżecie, w tym budżecie nie widzę mechanizmów, które by zwiększały dostępność dzieci do wychowania przedszkolnego. Nie jest tajemnicą, że, pisały o tym nasze polskie gazety, że Amerykanie przeprowadzili badania i jeden tysiąc dolarów zainwestowane w dziecko, w wychowanie przedszkolne, zwraca się w osiem tysięcy, nie wiem dlaczego my ograniczamy ilość dzieci obejmowanych opieką przedszkolną. Gdy ten chojniczanin dorośnie do wieku szkolnego znowu co robimy, obcinamy kasę, za którą możemy go kształcić. Wiadomo, że dzięki waszej tu działalności i rządzeniu wzrasta bezrobocie i coraz więcej chojniczan jest biednych, wzrasta bieda i Rząd, Sejm uchwalając ustawę przewidział, że w miastach, gdzie, mówię o dodatkach mieszkaniowych, gdzie jest szczególna bieda wysokość dodatku mieszkaniowego może osiągnąć 90%, my co robimy, obniżamy do 50. Jest to szczególna odpowiedź na wrażliwość społeczną lewicy. No i dalej, gdy oddajemy cmentarz to wiadomo było, że, można było przewidzieć, to nie jest nic trudnego, że wzrosną drastycznie ceny i oczywiście Pan Burmistrz uśmiecha się i do tego ma prawo, tak samo jak ja mam prawo uśmiechania się gdy Pan Burmistrz mówi o uczciwości. Ażeby nie być gołosłownym to proszę państwa przytoczę, miejsce, z cennika po prostu, jeden cennik jest z 1.03.2002r. drugi z 2.01.2003r. Podaję tylko ceny najtańsze, żeby nie było wątpliwości: miejsce pojedyncze kosztowało 172,-zł, kosztuje 200, wykopanie i zasypanie grobu kosztowało 257,-zł, kosztuje 350, wjazd na cmentarz karawanu i innych pojazdów kosztowało 65,-zł, kosztuje 100,-zł, nie było dotychczas było wolne od opłaty, nie było czegoś takiego jak udzielanie instruktażu i wydanie zezwolenia na ułożenie polbruku wokół grobu 70,-zł, nie było opłata za nadzór nad postawieniem nagrobka 50,-zł. Ja sobie pozwoliłem obliczyć, w dniu 1.02.2002r. od tego czasu najtańszy pochówek wyniósł 494,-zł, w chwili obecnej 770,-zł, wzrost o 286,-zł. Nawet nie pozwolicie spokojnie umrzeć chojniczaninowi. To jest budżet pogardy dla osób, dla warstwy najsłabszej w Chojnicach, dla najbiedniejszych chojniczan. Dziękuję.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo, czy coś jeszcze do projektu budżetu miasta, jakieś uwagi. Nie widzę. Proszę bardzo, Panie Burmistrzu, chciałby Pan się ustosunkować do tych wypowiedzi? Proszę bardzo.

Burmistrz Arseniusz Finster  - chciałem zapowiedzieć, że Pan Wice Burmistrz Edward Pietrzyk w związku z kolejną dowolną interpretacją kosztów realizacji pogrzebu przez Pana Januszewskiego za chwilę państwu przyniesie porównawcze cenniki tych pięciu miast, o których mówiłem, natomiast tak, jak powiedziałem i odnosiłem się w mojej wypowiedzi przedtem Pani Dyrektor Sowacka dysponuje cennikiem poprzednim i tym, który ja zatwierdziłem. Pana obliczenia nie są prawdziwe Panie radny, dlatego proszę radnych, żeby indywidualnie państwo (głosy poza mikrofonem)

Przewodniczący Mirosław Janowski – ja bardzo proszę nie dyskutować.

Burmistrz Arseniusz Finster – dlatego prosiłbym, żebyście państwo indywidualnie zwrócili się do Pani Dyrektor Sowackiej i tak, jak powiedziałem, jest to regulacja, do której miałem pełnomocnictwo i ona nie lokuje tych kosztów wyżej miast, które są porównywane do Chojnic, bo jeżeli ta teza o umieraniu byłaby Pana słuszna, to myślę, że to samo powinienem w Pana imieniu zakomunikować Prezydentom i Burmistrzom tych miast, u których to jest dwa razy droższe niż u nas.

Ale przyjdźmy do rzeczy. Ja bardzo przepraszam Wysoką Radę i szanownych gości za to, że będę musiał się odnosić do polityki, którą zostawiam za drzwiami, ale w związku z tym, że Pan Mielke 
i Pan Januszewski celują w takich sformułowaniach, ja niestety nie umiem pozostać obojętny i to jest pewnie moja wada, ale z drugiej strony nie chcę sobie kiedyś na emeryturze zarzucać, że nie byłem konsekwentny. Pan Mielke stwierdził, że ja jestem liderem SLD i dzięki poparciu tej partii mogę funkcjonować w Radzie. To jest, przepraszam, użyję mocnych słów, to jest kpina i nieuprawnione constatowanie faktów, ja startowałem do wyborów z pozycji burmistrza, przecież jestem członkiem SLD, byłem autorem programu i chcę Panu powiedzieć, że to nie dzięki SLD, tylko dzięki pracy tych wszystkich ludzi, którzy są z SLD, SLD osiągnęło najlepszy wynik w województwie w Chojnicach, 52% jak chce Pan być szczegółowy, 52% uzyskaliśmy w mieście, życzę, żeby Pana ugrupowanie kiedyś 52% uzyskało, a ja otrzymałem prawie 76% głosów. Nigdy nie zapomnę tego kredytu zaufania, który dali mi mieszkańcy i myślę, że żeby Pan mógł mi udowodnić tą tezę, to musiałby Pan zankietować społeczność i zapytać, czy głosował Pan na Finstera dlatego, że jest członkiem SLD, czy dlatego, że był Burmistrzem 4 lata przedtem i zrealizował wszystkie zapowiadane inwestycje przez siebie w programie. Nie boję się o ocenę społeczną tego przedsięwzięcia, czy tego, co Pan powiedział i przechodzę do porządku dziennego nad drugim Pana sformułowaniem. Pani Skarbnik rozda cenniki państwu, natomiast jeżeli chodzi o waloryzację, to odsyłam do Pani Sowackiej bo nie chcę kserować całego Urzędu państwu, indywidualnie prosiłbym.

Co będzie, gdy Rząd się nie przygotuje i tak dalej. Panie Mielke, ja niechciałbym wierzyć w Pana czarne proroctwa, ja wierzę w to, że Ministerstwo Gospodarki, przede wszystkim Pan Premier Hausner, bo w tym Ministerstwie są tematy związane z Unią Europejską, przygotuje wszystkie kwestie i chciałbym Panu powiedzieć wyraźnie jeżeli Pan tego tematu nie czuje, nie ma w Gdańsku podziałów politycznych na temat Unii Europejskiej. Jeżeli państwo, którzy słuchacie tych obrad albo radni myślicie, że są tu jakieś podziały takie, jak były za czasów AWS-u, to ich nie ma, rozmawiają wszyscy ze sobą dla dobra tego województwa, bo Marszałkowie wiedzą i Zarząd Województwa, który jest przecież z PiS-u i z Platformy Obywatelskiej, że czym lepiej ten Burmistrz z SLD przygotuje tematy unijne wspólnie z Radą w Chojnicach, tym lepiej się będzie działo w całym województwie, bo czy Politechnika i inne uczelnie, czy Park Wodny, czy strefa śródmiejska nie jest promocją też tego województwa i tego miasta. Jest to chore patrzenie, bo to jest po prostu życzenie źle, ja życzę tobie źle, dlatego niech wszystko się zawali. Takie proroctwa są po prostu chore.

Przechodzimy do tematów merytorycznych, bo w pańskiej wypowiedzi oprócz tych dwóch były same merytoryczne pozostałe. Pieniądze wirtualne 1.500,-zł, ja przed chwilą państwu powiedziałem i to trzy razy powtórzyłem dzisiaj na Sesji, że jest niewystarczająca ilość środków w wieloletnim programie inwestycyjnym na realizację niektórych zadań i powiedziałem głównie o drogach i widziałem i mówię o alternatywie, którą możemy wykonać. Po pierwsze – ze zwiększonych dochodów miasta możemy przekazywać większe środki, to jest wariant pierwszy, a wariant drugi – nie mając projektów, a mając szanse pozyskiwania środków strukturalnych będziemy najpierw realizować projekty wszystkich ulic i realizację dwóch w roku starając się o środki zewnętrzne. Czy to jest tak trudne do zrozumienia? Nie, Pan Mielke chciałby powiedzieć tak, że w sumie tych ulic jest 6 kilometrów, każda ma kosztorys taki i taki i forsa jest zabezpieczona. Ja chciałbym uprzejmie powiedzieć, że VAT wynosi 22% i o 15% nam wszystko rośnie, to jest kolejna słaba strona naszego budżetu, że my nie możemy wracać sobie VAT-u, bo nie jesteśmy przedsiębiorstwem, czego macie przecież państwo świadomość, jesteśmy płatnikiem netto VAT-u i w prosty sposób to starałem się przetłumaczyć.

Zbyt śmiałe dzielenie pieniędzy z Unii Europejskiej, a cóż ja dzielę, przecież przed chwilą powiedziałem, że wśród słabych stron i zagrożeń budżetowych są marzenia o Unii i ewentualne niepozyskanie. No szanowni państwo, jak nie pozyskamy, to poniesiemy porażkę, to będzie przede wszystkim moja porażka i porażka tej części Rady, która poparła. Natomiast Panowie, Wy zawsze byliście przeciw i to determinuje mnie do tego, żeby odnieść jeszcze większy sukces, niż zamierzałem. Tak, że dalej konsekwentnie bądźcie przeciw, bo bym się źle poczuł, gdybyście wreszcie chociaż raz byli za.

Brak środków na edukację – przepraszam uprzejmie, jaki brak środków, przecież my w tegorocznym budżecie przekazujemy z dochodów własnych 800.000,-zł więcej na edukację, niż w roku ubiegłym (głosy poza mikrofonem) 800.000,-zł Wysoka Rado przekazujemy na wydatek edukacyjny więcej, niż w roku ubiegłym, chciałbym, żeby wyraźnie to media usłyszały, 800.000,-zł. Co jest skutkiem problemu finansowego w oświacie? Reforma AWS-u Pana Ministra Handtke, mogę też politycznie, awanse zawodowe nauczycieli nie mające żadnego związku z subwencją i brak środków na ten cel. Fajnie się prywatyzowało polską gospodarkę za 18 miliardów rocznie nie reinwestując pieniędzy i rzucając te pieniądze w drogie, kosztowne reformy, mamy 350 powiatów, chorą oświatę i inne kwestie i dziękuję na temat polityki i 800.000,-zł kładziemy więcej, więcej nie mamy. Ale Panowie mają swój cel z WFS-u, nic nie inwestować, wrzucić pieniądze na dodatki mieszkaniowe i oświatę, zjemy swój własny ogon, wpadniemy w spiralę kredytową na finansowanie zadań własnych, tak, jak wiele gmin i nie będzie żadnego rozwoju, bo fajnie byłoby bez parku Wodnego w Chojnicach, bez Rynku, bez oczyszczalni ścieków, wtedy byłaby szansa przekonać społeczeństwo, że ja administruję i nic nie robię, ale nie ma lenistwa z naszej strony Panie radny i spotka się Pan z takimi inwestycjami w mieście w ciągu tych trzech lat (głos poza mikrofonem), nie, nie życzę Panu, żeby Pan posiwiał, no ale powiedzmy, że się pan uśmiechnie z radości.

Dalej – środki na pływanie z alkoholówki, Panie radny, prowadzimy inwestycję ze środków alkoholowych polegającą na dźwiganiu nieruchomości. Ja się cieszę z tej deklaracji, bo pierwszy sięgnę po te środki z alkoholówki dla rodzin dysfunkcyjnych po to, żeby to finansować. Natomiast chcę Panu powiedzieć, że miasto Szczecinek, które ma taką samą pływalnię jak my, wykupuje usługi 
w swoim Parku Wodnym 50.000,-zł miesięcznie na naukę pływania, jest zgoda społeczna na to, 50.000,-zł, my w zeszłym roku wydaliśmy 70.000,-zł rocznie, a oni 600.000,-zł rocznie. Wie Pan czym się różnimy? Że nasz Park Wodny ma stratę 40.000,-zł, a ich ma 370.000,-zł straty, tym się różnimy. Większy interwencjonizm powoduje mniejszą skuteczność w komercji w pozyskiwaniu środków, mniejszy interwencjonizm, ale potrzebny społecznie powoduje dobry marketing i dobry wynik ekonomiczny. Jestem przekonany, że w trzecim roku działania Parku Wodnego w tym roku osiągnę zysk, czego Pan na pewno mi nie życzy.

Dalej, mówi Pan o obiadach nauczycieli, ja bardzo wątpię, żeby podniesienie, urealnienie kosztów obiadów, bo u nas nauczyciel je w stołówce szkolnej jak uczeń, tyle samo płaci. Podniesienie tych kosztów uratuje oświatę, przed chwilą to usłyszeliśmy, no rzeczywiście tu jest duża wrażliwość społeczna integrowania się tej grupy zawodowej ze swoim miejscem pracy, bardzo Panu tego gratuluję, uważam, że można się nad tym pochylić i zastanowić, ale my to wyliczyliśmy jakie to są pieniądze gdyby nauczyciele mieli płacić tak, jak w stołówkach na przykład innych zakładów pracy, czyli całe koszty, to dałoby nam to do budżetu od 60 do 80 tysięcy złotych. Kwestią Komisji Edukacji jest wypracowanie, czy sięgać po te środki, w jaki sposób i przede wszystkim dyskusją 
z tym środowiskiem nauczycielskim, bo to przecież jest pewien mechanizm, który funkcjonuje, nie można zachować się w taki sposób, że teraz ja uwierzę w Pana wiedzę i zdejmę te kwoty. Nie, ja chcę spokojnie porozumieć się z nauczycielami jak oni widzą finansowanie oświaty.

Urealnienie stawek za salę –no Pan Prezes Mariusz Paluch urealnił ceny za salę OSiR-u i proszę się zapytać o opinię Starostów Chojnickich co o tym sądzą, hala przestała przynosić straty chciałbym zakomunikować.

Dalej – Promocja, finansowanie prywatnych pomysłów radnych. No więc to jest kwestia interpretacji Wysoka Rado, szanowni państwo, czy pomysł, który zgłasza na przykład Pan radny Bogdan Kuffel, czy Pani Katarzyna Karpus, czy Pan radny Guentzel, czy ktokolwiek jest pomysłem prywatnym. Ja myślę, że w momencie, kiedy ten pomysł wchodzi i znajdują się ludzie, którzy chcą go realizować, to to już nie jest pomysł prywatny, bo jak ktoś nie może zrozumieć, że można promować się rzeczami, którymi się promują inne miasta jak Malbork swoim zamkiem, my też powinniśmy promować się naszą historią. Jest tylko kwestia spojrzenia, bo jak słyszę argumenty, że nie powinniśmy promować się przegraną bitwą pod Chojnicami, bo ona była przegrana, to uprzejmie informuję, że dwa lata po niej zapromujemy się tryumfalnym wjazdem Kazimierza Jagiellończyka do Chojnic i wtedy wygramy. Trzeba znać swoją historię i wyciągać wnioski też z przegranych bitew. Co, Hetman Żółkiewski to była zła postać, Krojanty, zginęło 20-tu paru ułanów i jakoś nie widziałem tam pokosu leżących żołnierzy niemieckich. Jest kwestia interpretacji historycznej, niechciałbym nadużywać swojej tutaj niewiedzy na ten temat, bo nie uważam się za eksperta, natomiast uogólnianie i wytrącanie radnym inicjatywy jest, moim zdaniem, niecelowe, ja zawsze będę wspierał jednostkowe inicjatywy, które prowadzą do realizacji konkretnych celów. Oczywiście, pojawia się kwota 13.000,-zł z budżetu miasta na ten cel, ale żeby zrealizować ten cel, trzeba będzie znaleźć sponsorów i tych, którzy dołożą 4 razy tyle, inaczej nie ma o czym mówić, ale też są środki celowe, które można pozyskać, dlaczego mamy wytrącić tą szansę, dalej wezmę zobowiązanie 
i jeżeli to miałoby być robione tylko za te 13.000,-zł to byłbym przeciwny, ale przecież Pan radny Kuffel wie i wszyscy wiedzą, że za 13.000,-zł tego się nie zrobi.

Dalej sport, MTS „FUTSAL” budzi sprzeciw wychowania przez sport. Otóż nieprawda, bo pojawiają się dwie rzeczy nowe w budżecie jeżeli dobrze pamiętam, jeżeli nie, to Pan radny Kołak mnie poprawi. Pojawiła się sekcja Rugby i jest kwota 5.000,-zł i pojawił się FUTSAL i też jest kwota, natomiast jeżeli słyszę argumenty tego typu, że FUTSAL nie ma drużyn młodzieżowych, nie wiadomo, jak to będzie. No więc my nie uruchomimy pieniędzy dopóki nie będzie drużyn młodzieżowych, nie będzie szkolenia, głowa w tym Pana Przewodniczącego Komisji Edukacji i nadzoru kontroli wewnętrznej Urzędu, nikt nie da pieniędzy na seniorów, bo nie możemy dawać. Natomiast jeżeli ktoś wątpi w promocję Chojnic tym właśnie FUTSAL-em, to proszę, wczoraj był mecz, pełna hala, gramy w całej Polsce i proszę pokazać mi wynik sportowy lepszy, niż ten, który ostatnio osiągnął FUTSAL, kiedy graliśmy w jakichś rozgrywkach, nawet w ping-ponga, w I lidze (głosy poza mikrofonem)

Przewodniczący Mirosław Janowski – Panie radny, ja bardzo proszę, nie przeszkadzajmy.

Burmistrz Arseniusz Finster -  nie pamiętam, żebyśmy to realizowali, dlaczego nie dać szansy FUTSAL-owi, przecież to proszę państwa w tym procesie decyzyjnym nawet ja nie uczestniczyłem, to jest inicjatywa Komisji wniesiona do budżetu i proszę zwrócić uwagę, przecież Pan Przewodniczący Józef Kołak jest Prezesem MKS „Chojniczanka” i o jakim Pan mówi nieporozumieniu i protestach środowiska. Ja rozmawiałem z Panem Górnowiczem, pytałem, czy protestujesz przeciwko FUTSAL-owi? Nie. To jest środowisko piłkarskie. Rozmawiam z Panią Osowicką, która promuje szachy, dostała 5.000,-zł też zwiększone wydatki i uznajemy, że to jest, o , dobry przykład, na realizację prywatnych inicjatyw, wspaniała pani, która jest nadaktywna, świetna osoba, szkoła nr 8 ma szczęście, że Pani Osowicka tam pracuje, więcej takich ludzi nam potrzeba i będzie znacznie lepiej niż jest, bo to właśnie jednostki kreują, a nie ilość wypowiedzianych słów, wola polityczna i nie chcę powiedzieć, co więcej. Tak więc nie znam sprzeciwów innych, być może konstatowanie tego tematu będzie różne w mediach, media mają do tego prawo całkowicie. Uważam też, że jest szereg różnych nieporozumień w sprawie FUTSAL-u, natomiast przypominam, że FUTSAL nie jest wyjątkiem, jest UKS 8, jest Rugby, jest FUTSAL i są umowy, państwo jako radni kontrolujcie ich realizację.

Cmentarz – no znowu Pan Panie radny kłamie, bo powiedział Pan tak: 600.000,-zł trzeba zdjąć, bo w umowie było wykonanie tego parkingu. No jak tak można, Panie Mielke, 2.400 metrów a realizacja parkingu to jest 5.700 metrów, państwu poddaję pod osąd (głosy poza mikrofonem)

Przewodniczący Mirosław Janowski – Panie radny, nie przeszkadzajmy sobie, nikt Panu nie przeszkadzał.

Burmistrz Arseniusz Finster – ja przepraszam za Pana Mielke, Pan Mielke, dalej potwierdzam, skłamał ewidentnie, szkodliwie skłamał dla tego miejsca i tego gremium, bo powiedział, cytuję, to jest nagrane, że „przecież to zadanie było wpisane do administrowania cmentarzem”. Nie było, bo ten parking za 600.000,-zł to jest 5.700 metrów, to jest tyle, a tyle miał zbudować Pan Porożyński 
i jest kwestia tego typu, że podjął 10 innych zadań i teraz państwo sprawdźcie, ci, którzy nie wierzą, czy te 10 zadań wykonał, czy były ekwiwalentne, czy Komisja miała prawo. Sprawa jest zupełnie prosta, natomiast wyraźnie daję sygnał, że w wyniku prowadzenia inwestycji przy ul.Kościerskiej ogrodzenie będzie wykonane i środki z ogrodzenia można przenieść na parking, nie ma żadnego problemu. Dalej również pragnę podkreślić, że inwestor, jaki jest Pan Porożyński, zbudował przecież parkingi wokół Domu Pogrzebowego i wiązanie tej działalności z tym parkingiem nie ma sensu, bo do obsługi Domu Pogrzebowego są parkingi i droga dookoła zbudowana, nie ma żadnego kłopotu. Tak więc jest różnica, zresztą nie pierwszy raz Pan się myli w arytmetyce, bo to nawet nie matematyka, 5.700 nigdy nie równa się 2.400.

Czy nie traktuję tego budżetu jak swojego folwarku. Wie Pan, ta retoryka w ogóle mi nie odpowiada, natomiast ja Panu powiem szczerze, że ja traktuję bardzo prywatnie to, co robię, utożsamiam się z tym, jak to by było moje, dlatego zbieram kosze, zbieram papierki, interweniuję, jak młodzież się źle zachowuje, bo traktuję to miasto jak moje miasto, moje prawdziwe miasto. Natomiast Pan szkodzi temu miastu i tym się różnimy. Jeżeli Pan będzie się zachowywał tak, jak ja i w pewnych celach spróbujemy się porozumieć, bo jeżeli nas ma dzielić budowanie parkingu, czy budowanie ulicy, no to państwa powołuję na świadków, że my po tylu latach siedzenia w tej Radzie jednak nie mamy wspólnego porozumienia, nie mamy, bo nawet kontrowersje budzi budowa parkingu przy cmentarzu, gdzie leżą świętej pamięci tysiące chojniczan, do głupoty dochodzimy totalnej proszę państwa. Niechciałbym takich mocnych słów używać, żeby Pan Przewodniczący mnie nie hamował, dlatego już się porządkuję i przechodzę do Pana Januszewskiego, oczywiście ciężko będzie. Mówił Pan 
o żywiołowej dyskusji, chcę Panu powiedzieć, że ilość godzin wydyskutowanych nad tym budżetem na Komisjach upewnia mnie w przekonaniu, że nie trzeba realizować 12-to godzinnej Sesji Rady Miejskiej w sprawie budżetu, bo to, co Pan powiedział, to właściwie nic do niego nie wnosi. Panowie z WFS-u znowu nie macie żadnych propozycji, tylko macie dystrukcyjne propozycje, zdjąć, zdjąć, zdjąć, zdjąć, nie macie żadnych propozycji. Nowo narodzeni chojniczanie – nie stać nas na puste gesty Panie radny, puste gesty w momencie, kiedy trzeba przekazywać celowo pieniądze najbiedniejszym. Różnimy się pustymi gestami od was i tą właśnie wrażliwością społeczną, która jest duża u nas. Opieka przedszkolna – gdzie my ograniczamy opiekę przedszkolną, inwestujemy w przedszkola, w komputery, w wyposażenie, świetne warunki. Nasze przedszkola w ocenie władz wojewódzkich należą do najlepszych w województwie, najlepiej wyposażonych, z najlepszą kadrą, nie hamujemy rozwoju, nauczyciele dyplomowani z jednej strony, dodatkowe formy opieki. Nie mogę pojąć, cóż my w tych przedszkolach takiego zrobiliśmy, może czas, żeby Wysoka Rada zwizytowała któreś z przedszkoli i zobaczyła, w jakich świetnych warunkach nasze dzieciaczki funkcjonują. Ja akurat wiem, bo mam dziecko w I klasie, korzystała z przedszkola córka, wiem, jakich mamy świetnych wychowawców, nauczycieli, jak dobre mamy przedszkola. Nie wiem, kiedy Pan był ostatnio w przedszkolu i z kim Pan rozmawiał, chyba nie był Pan w Chojnicach 
w przedszkolu, może gdzieś na terenie sąsiedniego samorządu. Nie ma mechanizmów zwiększających dostępność – czego dostępność, przedszkoli? Przecież nie podnosimy opłat, obniżamy opłaty, wprowadzamy ulgi, miasto daje 400,-zł miesięcznie do jednego dziecka z podatków wszystkich, rodzic ma dać 107,-zł, to nie jest zwiększenie dostępności? Jak ma być, wszyscy mają dać 500,-zł, rodzic 0,-zł, no chyba to byłoby już zupełnie niecelowe. Są ulgi dla rodzin wielodzietnych, jak mają dwoje, troje, pięcioro dzieci w przedszkolach.

Oświata – przyjmuję do wiadomości, że jest Pan również ekspertem i w tej dziedzinie, tak to skomentuję.

Wzrost bezrobocia to wie Pan, posądzenie kogoś, że jest winien za wzrost bezrobocia, to to rzeczywiście jest i uprawnione, tylko ja to samo mógłbym powiedzieć o Panu, bo tyle inicjatyw prorozwojowych, ile my realizujemy w samorządzie, to trudno mi znaleźć wzorce w promieniu 60 kilometrów porównując się do takich miast nawet jak Malbork, Starogard, Kościerzyna. No przecież najprostszą formą oddziaływania na bezrobocie jest realizacja inwestycji, które dają ludziom pracę, to jest nasza misja, my nie mamy budować fabryk jako samorząd, bo nie mamy prowadzić działalności gospodarczej. Z drugiej strony uczestniczymy w strefie ekonomicznej, budujemy subregion człuchowsko-chojnicki, dzisiaj ma Pan projekt uchwały dotyczący właśnie bezrobotnych, tym, którym trzeba pomóc, kiedy są degradowani na rynku, realizujemy roboty publiczne na skalę nieprawdopodobną w innych samorządach i mógłbym jeszcze wymienić kilka innych aspektów. I co, to ja jestem winien makroekonomii, przecież to bezrobocie jest skutkiem konkretnych polityk realizowanych przez różne ekipy od lewej do prawej i nie chcę już dalej tego ciągnąć, bo musiałbym używać takich argumentów, które są typowym populizmem, które do niczego nie prowadzą.

Cmentarz, wzrosną drastycznie ceny – jeszcze raz powtarzam państwu mój argument, który doprowadził do waloryzacji tych cen, Otóż karawanem na cmentarz się wjeżdża raz w momencie, kiedy jest pogrzeb, bo odwiedzający cmentarze nie wjeżdżają tam karawanem na szczęście, dlatego chcemy im parking zbudować i dogodne połączenia autobusowe. No pewnie ostatni raz ja wjadę karawanem na ten cmentarz, już ktoś inny za mnie zapłaci, są specjalne zasiłki realizowane przez ZUS na pochówek. To, co państwu rozdaliśmy, pokazuje, że koszt pogrzebu w kontekście korzystania z cmentarza: Chojnice 650,-zł, Szczecinek 965,-zł, Kwidzyń 686,-zł plus 100,-zł, Malbork 765,-zł, Słupsk 1.186,-zł. Pan tu przed chwilą jako ekonomista teoretyk powiedział 770, a ja mówię 650 i widzą państwo, już jest dysproporcja, różnica. Państwo możecie sami dociekać i porównywać. Jeżeli chodzi o to, co zwaloryzowałem, w jakiej kwocie, Pani Sowacka państwu da informację, zwaloryzowałem jednokrotnie, do końca kadencji nie będzie żadnej waloryzacji, natomiast uwzględniłem realne koszty, bo uczciwość społeczna wymaga, że jeżeli Urząd płacił za coś, a ma płacić administrator, to muszę zwiększyć administratorowi o tą część kosztów przychody, no to są podstawy ekonomii, najlepsza książka to jest Pani Nojszeckiej, ja muszę oczekując od administratora realizacji zadań pokazać mu przychody, jeżeli on ich nie będzie miał, to trudno administrować tym właśnie cmentarzem. Chciałbym jeszcze zwrócić uwagę na fakt, że budżet pogardy Pan powiedział dla chojniczan, jeżeli dobrze usłyszałem. No więc ja myślę proszę państwa tak, że nie da się nigdy pogodzić wszystkich celów w budżecie, bo ja oczywiście chciałbym, żeby każdy miał tą pracę, żeby każdy z niej korzystał, żeby każdy miał pomoc społeczną, tylko przecież my tych wydatków nie kreujemy tutaj w samorządzie, to ciągle jest polityka Państwa. no przecież mamy świadomość tego, że nie idzie żyć w Polsce z „kuroniówki”, a już w ogóle nie idzie żyć z zasiłku. Wiemy o tym, że jak ktoś nie ma pracy, to żeby mógł żyć, musi mu pomagać rodzina, to jest chore, to jest patologiczne, to jest nie do zniesienia dla wielu grup społecznych, dokładnie o tym wiem. I co jako samorząd możemy zrobić? Zrezygnować z wszystkich inwestycji, nie dawać ludziom pracy? Owszem, przez rok zapłacimy na nowo urodzone dzieci, zniesiemy opłaty za przedszkola, w ogóle podatków nie będziemy, to potrwa rok, a potem będzie destrukcja i fikcja literacka, na taką fikcję nie ma zgody. Proszę państwa, uważam, że bezrobocie w powiecie chojnickim wynosi w tej chwili około 27%, jest bardzo wysokie, w powiatach sąsiednich jest tragicznie wysokie, bo w człuchowskim jest 34%, powiat kwidzyński, gdzie są dwie wielkie fabryki, jest 27%, malborski 33%, powiaty dawnego województwa słupskiego wszędzie jest powyżej 30%. Przecież to jest problem regionalny i w tej chwili właśnie patrząc na tematy akcesyjne my próbujemy tym problemom przeciwdziałać, dajcie nam państwo szansę, nie chcecie z nami uczestniczyć w tym, ale nie róbcie takiej destrukcji, nie używajcie takich słów, które do niczego nie pasują, bo jeżeli chodzi o osoby biedne, najgorzej sytuowane, to człowiek chciałby im wszystko oddać co ma, pomóc jak najmocniej, tylko trzeba pamiętać, że są tutaj potrzebne pewne mechanizmy, na które my, z przykrością stwierdzam, nie mamy pełnego wpływu. Miejmy nadzieję, że sytuacja będzie się poprawiała, przecież jest wzrost gospodarczy 3,5% na razie, jeżeli będzie 5%, 6% ta sytuacja zacznie się poprawiać. 
W Chojnicach w tej chwili sprzedaliśmy kilkanaście działek, są już pozwolenia na budowę, będą nowe miejsca pracy, natomiast czy utrzymamy te miejsca pracy, które są, bo przecież powstały nowe firmy, ale bezrobocie ciągle rośnie, dlaczego, dlatego, że koszty pracy są zbyt wysokie itd., itd. No i co, jaki my mamy wpływ na koszty pracy, na składkę zdrowotną, na składkę ZUS-owską, na fundusze emerytalne, na bariery biurokratyczne, które realizują biurokraci, po to, żeby mieli pracę, ja się z tym zgadzam, bo gdyby uprościć te systemy, to połowa z nich straciłaby pracę. Tak to generalnie wygląda, ale my jesteśmy na poziomie gminy i dbajmy o nasze miasto, żeby zrealizować konkretny program, za który chcemy wziąć odpowiedzialność. Koledzy z opozycji będą głosować przeciw ku pełnej mojej satysfakcji. Dziękuję bardzo.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę, Pan radny Mielke w sprawie budżetu, mam nadzieję.

· radny Andrzej Mielke – do wypowiedzi Pana Burmistrza, ja mam nadzieję taką, że pomimo przeszkód tutaj tych fonijnych, fonii Pana wypowiedź, iż ja jako demokratycznie wybrany radny opozycji szkodzę miastu będzie zaprotokołowana, bo jak Pan wie raczej wypowiadanie się 
w tej sprawie na Sesji budżetowej to jest mój obowiązek. Pamięta Pan wyrok w Słupsku Sądu Apelacyjnego, w którym Sędziowie w składzie 3-ch osób właśnie gdzie Pan zarzucał mi takie sprawy, że ja się wypowiadam nie w ten sposób, stwierdził jednoznacznie, że to był mój obowiązek na Sesji absolutoryjnej, czy budżetowej tak się wypowiadać, a Pan mówi, że ja szkodzę w tym wypadku i zobaczymy, jak to Sąd rozpatrzy, rozważy. Ja prosiłbym o zaprotokołowanie tej sprawy. Dziękuję.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo, protokół będzie na pewno. Proszę, Panie Burmistrzu.

· Burmistrz Arseniusz Finster – wyraźnie chcę podkreślić, że ma pan prawo do wszystkiego, co Pan czyni, nigdy tego prawa Panu nie odbierałem, natomiast uważam, że swoją postawą jako radny, mając do wyboru tyle różnych konstruktywnych rozwiązań współpracy i w tym kontekście to mówiłem, odrzucając wszystkie, krytykując je, szkodzi Pan, bo mógłby Pan przynieść dobro, ale woli Pan szkodzić, bo to, że teraz tu związujemy się nie merytoryczną dyskusją to też jest szkodliwe, bo zabieramy sobie czas, zabieramy czas innym, nie podejmujemy decyzji. O to tylko mi chodzi. Ja nie mówię, że Pan Mielke powoduje szkodę, w wyniku której powstaje strata społeczna lub szkodliwość społeczna, broń mnie Panie Boże od tego, uważam, że ta szkodliwość, to szkodzenie związane jest z brakiem współpracy, nie merytoryczne. Ja chcę Panu przypomnieć, że niedawno Pan do mnie przyszedł z tematem, ja powiedziałem dobrze, współpracujmy, podjąłem temat, odpisałem Wyborczemu Forum Samorządowemu i takie widzę formy współpracy. Natomiast z drugiej strony słyszę no tak, ale to Pan z nami nie konsultuje, no więc spotkajmy się Panowie w pół drogi, jest jeszcze szansa, to jest połowa kadencji, drugi budżet, jeszcze dwa nam zostały, zawsze na taką współpracę mam rękę wyciągniętą. Natomiast po tym, co mówi Pan Januszewski i Pan Mielke, to sami państwo widzą, że ciężko będzie o taką współpracę, bo ja jestem winien wszystkiemu, bezrobociu, jestem liderem SLD etc., etc. To są rzeczy, które wykraczają poza nasze wzajemne tutaj relacje, natomiast czy ja jestem upartyjniony, czy szukam porozumienia, o tym świadczy moja postawa i proszę przeanalizować różne zdarzenia, w których brałem udział, współpracuję z różnymi osobami umocowanymi różnie politycznie, od Pana Donalda Tuska poprzez Pana Posła Walendziaka i nie widzę tu żądnych przeszkód w takiej współpracy. Również podpisałem umowę o współpracy z Zarządem Regionu Solidarności i to jest prawidłowa postawa, przecież ci ludzie nie wykluczają kogoś za to, że jest z SLD, a Panowie ciągle tkwicie na takim poziomie, że jak ktoś jest z SLD, to to jest komuch 
i po prostu z nim nie można. Więc ja chciałem Panom powiedzieć, że ja w roku 89 skończyłem studia wyższe i wkroczyłem na rynek pracy, nie byłem też członkiem PZPR-u, ale nawet gdybym nim był, to bym o tym powiedział. Więc dlaczego przekreślacie i nie chcecie współpracować, nie mogę tego pojąć, chociaż z drugiej strony może

Przewodniczący Mirosław Janowski – Panie Burmistrzu, mi się wydaje, że nie w tej chwili, bardzo przepraszam, mówimy o budżecie. Dziękuję bardzo. Jeszcze jakieś są uwagi do budżetu? Pan radny Januszewski proszę, ma nadzieję że budżet.

· radny Zdzisław Januszewski – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado. My chcemy współpracować, wielokrotnie daliśmy temu dowód. Zespół konsultacyjny, który Pan ostatni raz mówił 
o współpracy i znowu wyciągnęliśmy ręce i tylko dostaliśmy po łapach, bo my nie grzeszyliśmy naiwnością, bo to nie był grzech naiwności, tylko ciągła wiara w to, że może być współpraca. Niestety Pan tylko mówi i tylko mówi. Ale do rzeczy. Ja Panie Burmistrzu i to jest sprytna manipulacja, oczywiście, wzrost bezrobocia jest, dalszy wzrost w obecnym okresie jest winą SLD, bo w programach wyborczych mówił zahamowanie, ale za to Pana nie obarczałem, to jest z kolei manipulacja, ja mówiłem wprost o dodatkach mieszkaniowych, że w sytuacji zwiększającej się biedy wydawałoby się rzeczą logiczną, że należałoby zwiększać pomoc, my natomiast zrobiliśmy odwrotnie, zmniejszyliśmy i o to tylko chodziło. Następnie cmentarze, ja skalkulowałem ceny według dostępnych mi cenników, oba są zatwierdzone przez Pana Burmistrza i parafowane, podałem daty tych cenników, wydaje się, że jest wszystko w porządku, natomiast dodałem pozycje, których nie było w poprzednich cennikach, dodałem 70,-zł, co podkreślałem, udzielanie instruktażu i wydanie zezwolenia na ułożenie polbruku wokół grobu i pozycję 11-tą dodałem opłata za nadzór nad postawieniem nagrobka 50,-zł i obojętnie z czego płacimy faktem jest, że ceny wzrosły drastycznie, najtańszy pochówek jest o 286,-zł i Pan rozdał cenniki różnych miast, a ja posiadam dwa cenniki miasta Chojnice, jeden z 01.03.2002, drugi 2.01.2003, wzrost prawie o 50% jest nieuzasadniony, czy nie pojmę tego, bo Panie Burmistrzu jeżeli ja mam pojąć, że to są ceny rynkowe i takie powinny być, to muszę pojąć jednocześnie fakt, że jeżeli wtedy nie było cen rynkowych, to działał Pan na szkodę Spółki, stanowił Pan nadzór właścicielski i jeżeli celowo zaniżał Pan ceny by oddać Spółkę w dzierżawę no to jest wtedy chyba przestępstwo, jeżeli działanie na szkodę Spółki jest przestępstwem, o to Pana nie oskarżałem, więc tylko mówiłem o drastycznym wzroście cen. Dziękuję bardzo. Jeszcze chwileczkę, tysiąc, bo zapisałem

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo, Panie radny.

· radny Zdzisław Januszewski – jeszcze nie skończyłem Panie Przewodniczący. Słynne inscenizacje, odbywa się również inscenizacja Bitwy pod Grunwaldem i co się okazuje, Niemcy nie chcą przyjeżdżać na te inscenizacje już, bo po prostu oni nie chcą otrzymywać batów, ciągle przegrywać oni nie chcą, historii nie da się odwrócić (głosy poza mikrofonem) i właśnie, nie da się pod Grunwaldem, to przyjadą do Chojnic i oczywiście znajdą się środki unijne, czy niemieckie, znajdą się na to, jestem o tym święcie przekonany, tylko w kontekście szerokich uśmiechów nie rozumiem, jak można sławić oręże najeźdźcy w ówczesnych czasach i agresora za pieniądze bądź co bądź pokonanego, za nasze pieniądze dzisiaj. To jest swoista lekcja patriotyzmu polskiego, chyba, albo germańskiej Europy. Jeżeli Pan liczy, pusty gest koledzy podpowiadają, jeżeli Pan liczy na to, że liczy miarę zwycięstwa ilościami poległych, to rzeczywiście, mówi Pan o Krojantach, ale tam ta bitwa miała bardzo wielkie znaczenie, nie jestem specjalistą, nie będę się wypowiadał, ale Panie Burmistrzu, 2,5 tysiąca rycerzy w bitwie pod Chojnicami, a w Dolinie Śmierci jeszcze więcej było, to może Pan zechce również dalej pójść i sławić oręże wermachtu. (głosy poza mikrofonem) No jak nie, Krzyżacy również byli wtedy agresorami, jaka to lekcja patriotyzmu, my mamy sławić nasze zwycięstwa za nasze pieniądze 
i uczyć patriotyzmu młodzieży. Dziękuję.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę Panie Burmistrzu, ale proszę 
o budżecie, może nie odpowiadać.

· Burmistrz Arseniusz Finster – nie, Panie Przewodniczący ja bardzo przepraszam, ale tutaj krąg tych tematów, do których Pan Przewodniczący dopuszcza, nie uprawnia mnie do tego, żebym ja w ogóle nie odpowiedział na pewne sprawy. Znowu Pan radny mówi nieprawdę, bo bezrobocie w Polsce w skali makro spada, a nie rośnie i to pewnie właśnie jest wina Krzyżaków, rzeczywiście. Więc nie ma sytuacji takiej, o której Pan mówi, wzrost bezrobocia, w powiecie chojnickim rzeczywiście notujemy w tej chwili wzrost o dwieście kilkanaście osób, natomiast 
w skali miasta, nie jestem uprawniony, ale sądzę, że nie ma wzrostu bezrobocia, natomiast 
w skali kraju Rzeczypospolitej nie ma wzrostu bezrobocia. No więc chcąc być skutecznym powinien pan tak powiedzieć, winię Pana Panie Finster za wysokie bezrobocie, a nie za wzrost bezrobocia, to jest raz, nie ma wzrostu bezrobocia, bo mówię Panu, że bezrobocie maleje, może Pan to sobie sprawdzić, niech Pan wejdzie na stronę internetową Wojewódzkiego Urzędu Pracy i sobie Pan sprawdzi. Myślę, że jeżeli chodzi o tych Krzyżaków, to wreszcie złapał Pan o co chodzi rzeczywiście Powiem Panu dlaczego. Panie Przewodniczący, to jest króciutko. Wojna Trzynastoletnia

Przewodniczący Mirosław Janowski – Panie Burmistrzu, ja prosiłem

· Burmistrz Arseniusz Finster – Panie Przewodniczący inicjatywa, Chojnice są kluczem i bramą Pomorza (głosy poza mikrofonem), Panu Januszewskiemu Pan nie przerywał, kiedy mówił o SLD i różnych innych rzeczach, ja bym nie chciał ... , niechciałbym, żeby Pan mi też przerywał. W czasie wojny Trzynastoletniej Jan Długosz, jedyny polski wiarygodny kronikarz powiedział, że Chojnice są Kluczem i Bramą Pomorza, dlaczego tak powiedział, ze względu właśnie na rangę i znaczenie Chojnic w tej wojnie Trzynastoletniej i Pan do końca nie zrozumiał idei Pana Bogdana Kuffla, który mówi, że trzeba pokazać pierwszą bitwę, ale całość tej prezentacji dotyczy całej wojny Trzynastoletniej, bo ta wojna doprowadziła (głosy poza mikrofonem), ja wiem, że to już jest wesołe, ale wiecie państwo, nie wiem, czy znacie historię do końca, ta wojna doprowadziła do sekularyzacji Zakonu Krzyżackiego, ta bitwa nie była, Hołd Pruski Panie Rząska się nie wziął z Pana woli politycznej, tylko z tej przegranej wojny Trzynastoletniej, po której Zakon się nigdy nie podniósł, bo w wyniku tej wojny wojska polskie zdobyły Malbork, właściwie nie zdobyły go, tylko wykupiły od załogi czeskiej. Ale ja nie chcę odsłaniać prawd historycznych pewnych, natomiast wie Pan, dyskusji na temat Doliny Śmierci nie podejmuję, bo jest poziom żenujący wie Pan, Pana poziom jest żenujący (głosy poza mikrofonem).

Przewodniczący Mirosław Janowski – przepraszam bardzo, mówiłem, nie poprawiamy już historii, ewentualnie tu mamy historyka, który ma na pewno wiedzę o wiele szerszą, niż my wszyscy razem, mógłby przeprowadzić wykład, ale to na innej Sesji poprosimy i zrobi wykład o historii Chojnic i na temat wojny Trzynastoletniej. Proszę, czy Pan radny Eichler w sprawie budżetu, czy historii. Proszę w sprawie budżetu.

· radny Piotr Eichler – to znaczy w sprawie budżetu, ponieważ tutaj ta kwota 13.000,-zł na Inscenizację budzi takie kontrowersje ze względu na wynik może zrobić poprawkę taką, że dać 6.500,-zł, bitwę rozegrać tylko do połowy, żeby nie doprowadzać do końca kiedy Niemcy zwyciężyli.

Przewodniczący Mirosław Janowski – ja rozumiem Pana radnego, że to jest tylko w ramach dowcipu i powiedzmy też poprawianie historii. Nie przyjmuję tego jako wniosku do głosowania. Proszę bardzo, czy w sprawie budżetu ktoś jeszcze ma jakieś pytania. Proszę pan radny Wenta, mam nadzieję, że też już nie będzie historii.

· radny Marcin Wenta – chciałbym zapytać o te 7.500,-zł MTS „FUTSAL”, Pan Burmistrz powiedział, że to jest inicjatywa Komisji Edukacji, chciałem zapytać, czy to wyszło z Komisji, nikt do Komisji się o to nie zwracał, to jest wasz pomysł?

Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę bardzo, czy Pan Przewodniczący Komisji Edukacji, Kultury i Sportu Pan Kołak by odpowiedział na to pytanie, proszę bardzo.

· radny Józef Kołak – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, czyli MTS „FUTSAL” podobnie jak inne stowarzyszenia złożył wnioski w odpowiednim czasie do Pana Inspektora Zbigniewa Buławy bodajże o dotację na poziomie 80.000,-zł, między innymi na szkolenie młodzieży oraz na działalność statutową tego stowarzyszenia. Natomiast Komisja Edukacji po weryfikacji 
w pierwszej fazie przyznała kwotę na poziomie 7.500,-zł na działalność drużyn młodzieżowych. Po kolejnym spotkaniu po zapewnieniach, że taka jedna grupa młodzieżowa już funkcjonuje, natomiast kolejne grupy są w tej chwili kształtowane jakgdyby, postanowiliśmy warunkowo zwiększyć to na zasadzie dobrej woli, jak wcześniej wspominałem do kwoty 15.000,-zł z tym, że chciałbym tu uspokoić, czy pewne obawy zmniejszyć, będzie podpisana odpowiednia umowa, jeżeli będzie jakiś cień podejrzenia, że nie będzie szans, żeby te środki zrealizować na szkolenie młodzieży i uczniów, to oczywiście te środki nie będą uruchomione i tu mogę obiecać, że Komisja Edukacji również będzie wspomagała urzędników w tymże procesie, żadne środki nie będą przeznaczone dla tego stowarzyszenia na inny cel, jak na szkolenie młodzieży. Natomiast tu można, co prawda z negatywnymi głosami nie spotkałem się ze środowiska sportowego, aczkolwiek jak to bywa, każdy pilnuje swego budżetu i tu chciałbym nadmienić, że jak gdyby kształtując tą kwotę, tu również nastąpiły pewne pomniejszenia budżetów, między innymi „Chojniczanki” o 3.000,-zł, innych mniejszych stowarzyszeń o 1.000,-zł, 1.500,-zł, pewna kwota została przeniesiona z budżetu, również z tego obszaru kultury, czyli jest jak gdyby to dodatkowa formuła, akurat tak może pechowo, czy może w cudzysłowie to powiem, tejże dyscypliny, którą niejako społecznie reprezentuję, czyli piłki nożnej. Czyli patrząc na wyniki, na efekty, które uzyskuje FUTSAL na tej skali państwowej reprezentuje I ligę, jednocześnie jest to doskonała promocja naszego miasta, miasta Chojnice i zainteresowanie jest bardzo duże, ponieważ trybuny są wypełnione do ostatniego miejsca podczas tychże rozgrywek, daje to pewną perspektywę i wiarę, że młodzież mając tak wspaniałych seniorów, co prawda z tej grupy seniorów jest na tym etapie jeden chojniczanin, tam zmiennie od jednego do trzech, ale myślę, że jest to doskonała motywacja dla młodzieży, aby brała udział w tego typu szkoleniu mając taką wizję. Oczywiście młody człowiek, 89 czy 90 rocznik, nie ma szans, żeby w przeciągu kilku lat osiągnął tenże poziom, ale dajmy szansę, spróbujmy, zobaczmy co z tego wyniknie, jednocześnie nie jest to jak gdyby osłabienie na tym etapie tego procesu szkolenia w innych Klubach typu „Kolejarz”, typu „Chojniczanka”, aczkolwiek jest to pewna konkurencja, która może u co niektórych budzić obawy, ale generalnie tak tego nie powinniśmy traktować, tam, gdzie to szkolenie lepiej przebiega, ewentualnie niech w sposób konkursowy jak gdyby rozstrzygnie 
o tym, gdzie to szkolenie będzie realizowane. Natomiast, czyli potraktujmy to na zasadzie pewnej dobrej woli, jeżeli będą jakby przesłanki, czy te środki będą odpowiednio wykorzystane, to 
i tak wierzę w to, że tak to się stanie, dajmy szansę na dodatkową formę szkolenia. Wprowadziliśmy również nowe inicjatywy, te, o których wcześniej wspominałem, niechciałbym się powtarzać, stowarzyszenie to funkcjonuje bodajże drugi rok, czyli nie jest to coś, co pojawiło się 
w tym roku i od razu środkami, finansami wspomagamy. Dziękuję.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo, po kolei Pan radny Kowalik.

· Wice Przewodniczący Stanisław Kowalik – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado. Wsłuchując się w głos w dyskusji w tym punkcie muszę stwierdzić jednoznacznie, że wiele tutaj aspektów, które został zaprezentowanych przez Pana Burmistrza, jest w zasadzie prawdziwe i oczywiste. Natomiast wypowiedzi części radnych opozycji, w szczególności tych starszych wiekiem budzą co najmniej podziw, ale zupełnie w cudzysłowiu. Muszę stwierdzić z całą mocą, że po raz kolejny ci Panowie mają zły dzień, w związku z czym (głosy poza mikrofonem)

Przewodniczący Mirosław Janowski – Panie radny, ja bardzo proszę o budżecie.

· Wice Przewodniczący Stanisław Kowalik – więc już jak najbardziej do budżetu chciałbym wnieść pewną uporządkowaną sprawę. Mianowicie te wszystkie aspekty, które zostały przedstawione przez opozycję są nieprawdziwe, poniżające i uważam, że tak dalej być nie może, nie może być tak, żeby Panowie żadnej konstruktywnej oferty, czy też propozycji nie zgłosili, negacja za negacją i to powoduje, że destabilizuje się pracę Rady. Dziękuję bardzo.

Przewodniczący Mirosław Janowski – prosiłbym jednak mówić o budżecie. Proszę Panie Burmistrzu.

· Burmistrz Arseniusz Finster -  chciałbym wrócić do FUTSAL-u żeby nie było nieporozumień żadnych. Otóż Urząd Miasta w momencie, kiedy Wysoka Rada przyzna dotację, sprawdza realizację za pośrednictwem komórki kontroli wewnętrznych, Pana Inspektora Zbigniewa Buławy we współpracy z Komisją Edukacji. Chciałbym zwrócić uwagę na jedną bardzo ważną rzecz, myślę, że drużyna FUTSAL-u, która gra w I lidze i jest na trzecim miejscu w Polsce, jest pewnym wzorem dla młodzieży, która chciałaby się tak doskonalić, żeby naśladować tych ludzi, którzy w tej drużynie grają. Chciałbym powiedzieć Panu Przewodniczącemu Komisji Edukacji, że w wielu drużynach nie ma mieszkańców danych miast, ja przepraszam za porównanie, ale na przykład w Real-u Madryt niewielu gra Hiszpanów, w wielu angielskich drużynach niewielu gra Anglików itd. Uważam, że jest to jakaś inicjatywa, która pokazuje się jako pewien sukces sportowy, trenuje tą drużynę Janusz Kupcewicz, każdy, kto oglądał piłkę w latach 70-tych to wie, kto to jest Janusz Kupcewicz i to przyciąga, jeżeli Janusz Kupcewicz będzie trenował młodzież na ogólnie przyjętych zasadach w innych klubach, to wszystko będzie w porządku, tylko trzeba pilnować tego, żeby ten miejski grosz był wydawany w sposób właściwy. Żadna złotówka z tych pieniędzy nie może przejść na seniorów, seniorzy muszą być finansowani przez swojego głównego sponsora, jaki jest Bogdan Duraj i inne zakłady pracy chojnickie, natomiast my przekazujemy te pieniążki tylko w szkolenie młodzieży, a jeżeli ktoś chce krytykować dzisiaj FUTSAL, to niech poczeka kilka miesięcy i jednak pójdzie na trening piłkarzy do „Chojniczanki”, do „Kolejarza” i potem na trening FUTSAL-u, to rzeczywiście porówna, czy to jest podobne, czy nie, bo dlaczego już dzisiaj mówimy, tak słyszę takie głosy, że to przykrywka, nietrafione, niewiadomo, dajcie państwo szansę Januszowi Kupcewiczowi i innym trenerom, być może tutaj z Chojnic na pracę z tą młodzieżą, przecież ta młodzież nie co dzień może ma szansę spotkać się z wielokrotnym reprezentantem Polski, człowiekiem, który w tej chwili trenuje tą drużynę. Uważam, że tu jest jak gdyby chęć zajrzenia w te wzory, w te wzorce, które są. Wczoraj byliśmy na meczu, przecież 30, 40%, więcej, tych ludzi, to jest młodzież, są stali kibice „Chojniczanki”, którzy chodzą obserwować sukces sportowy, bo wygraliśmy wczoraj z drużyną 
z Opola, Opole jest miastem trzy razy większym niż Chojnice i tą drużynę udało się zebrać, ale połowa ludzi na trybunach to była młodzież, która chce grać w piłkę. Dajmy im tą ofertę i spróbujmy kontrolować, żeby to było wszystko w porządku. Ja muszę to kontrolować, a państwo mogą to opiniować. Dziękuję bardzo.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę Pan radny Wenta.

· radny Marcin Wenta – Panie Burmistrzu nie pamiętam, żeby ktokolwiek na tej sali krytykował Stowarzyszenie, czy to, że młodzież chce grać w piłkę, to pozostawiam już dla Pana. Teraz pytanie, bo Pan Przewodniczący Komisji Edukacji mówił jeszcze dwa tygodnie temu, że nie ma papierów, które świadczą o tym, czy nie ma wniosków, które świadczą o tym, że te pieniądze będą przeznaczone na szkolenie młodzieży, to jedna sprawa, a po drugie, zwracam się do Pana Wice Przewodniczącego Kowalika, niech Pan mi wskaże w tym budżecie jakieś Pana pomysły, ile ich jest i które to są.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Czy w sprawie budżetu ktoś ma jeszcze jakieś pytania? Proszę, Pan radny Rząska.

· radny Sławomir Rząska – ja dziękuję za lekcję z socjotechniki, naprawdę piątka, chociaż na mnie ona nie robi wrażenia, może zmobilizowała innych, mnie natomiast do tego, żebym jak przeglądałem ten budżet, to oczywiście no utożsamiam się z głosami kolegów, którzy zauważyli pewne zagrożenia budżetowe, natomiast ja już tak na zakończenie chciałem zwrócić uwagę na jedną rzecz. Gdyby ten Urząd często, czy również i Pan Burmistrz jesteście państwo nieomylni, a tutaj jest takich parę rzeczy, których ja nie potrafiłem wytłumaczyć kolegom, z którymi się konsultowałem jeżeli chodzi o ten budżet, pomijam już te rzeczy, o których tutaj mówiliśmy, 
o tych wydatkach, o tych pustych gestach, których tu jest masa, ale chodzi o takie rzeczy podstawowe, o budowę takich rzeczy jak, no nie zgadzają się ze sobą bardzo proste rzeczy techniczne, ale nikt może tego nie zauważył, ja na samym wstępie od razu, kolumny, nagłówki tabel mówiące o planach dochodów są całkiem inne, tutaj mamy od 1, 2, 5, 7 na stronie 5-tej, na drugą stronę przekładam, chcę zobaczyć czego to dotyczy i już jest całkiem inna numeracja. To jest może drobne jakby zastrzeżenie, natomiast dużo gorzej to wygląda w momencie, kiedy zastanawiamy się nad wydatkami majątkowymi, gdzie te kolumny są poprzestawiane i nie wiemy na przykład na stronie 15-tej, czy pozycja 6, której nie ma na stronie 14-tej, przepraszam strony 15-tej nie ma na stronie 14-tej, czy jest to dochód własny, czy to jest dotacja Państwa, trudno powiedzieć. I jeszcze jedna rzecz, może ja się mylę, ale tak sprawdzałem raczej jest to mało prawdopodobne, bo sięgnąłem do źródeł, Urząd Kultury Fizycznej i Sportu już nie istnieje od 30 czerwca 2002 roku, a my tutaj mamy przejął zadania Urzędu Kultury Fizycznej i Sportu przejęte zostały przez MENiS, a my mamy tutaj właśnie dotację z UKFiS-u, liczymy na dotację 
z UKFiS-u na modernizację stadionu miejskiego i to w dosyć dużej kwocie 440.000,-zł, więc nie wiem, czy to są pieniądze, które jeszcze do nas nie doszły, czy dopiero mają przyjść, bo naprawdę trudno mi było wytłumaczyć komukolwiek właśnie ten zapis. Dziękuję.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo, czy może Pani Skarbnik na to odpowie, Pan Burmistrz proszę bardzo.

· Burmistrz Arseniusz Finster – rzeczywiście bardzo ważne tutaj Pan odkrył, Pan radny Rząska odkrył bardzo ważne tutaj rzeczy, które na pewno rzutują na zrozumienie tego budżetu i być może nawet na wykonanie, dlatego ja chciałbym przeprosić za przesunięcie fazowe w jednej tabelce, bo takie nastąpiło, natomiast w momencie, kiedy macie państwo wydatki majątkowe 2004 rok, macie wyraźnie zaznaczone gwiazdką środki z MENiS, natomiast w zestawieniu tabelarycznym rzeczywiście jest UKFiS, ale jest to po prostu błąd techniczny, on jest na stronie 7, jest napisane dotacja z UKFiS na modernizację stadionu miejskiego, natomiast na stronie 15-tej w pozycji „Stadion” jest gwiazdka z odnośnikiem dotacja z MENiS, rzeczywiście sytuacja jest tego typu, że Urząd Kultury Fizycznej i Sportu został zlikwidowany i przeniesiony do Ministerstwa Edukacji Narodowej i Sportu, ale Departament istnieje. Czy jest to taki błąd, moim zdaniem w nazewnictwie, ale wiadomo, skąd środki są, bo my mamy świadomość realizując nie pierwszą inwestycję sportową, że są to środki z Programu Sportowego Województwa Pomorskiego i ja chciałbym jeszcze taką rzecz powiedzieć, że gdyby na przyszłość Pana koledzy czegoś nie rozumieli, Panie radny Rząska, a Pan by nie umiał im wytłumaczyć, to ja jestem do dyspozycji, mogą przyjść do mnie, będę tłumaczył dzień i noc. Dziękuję bardzo.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo Pan radny Kołak, w sprawie budżetu?

· radny Józef Kołak – to znaczy jeszcze na temat budżetu, na temat dokumentacji odnośnie MTS „FUTSAL”, to znaczy na posiedzeniu Komisji bodajże w dniu 11 lutego zapoznaliśmy się z wnioskiem, który został złożony w dniu 2 grudnia 2003 roku, natomiast nie mieliśmy możliwości zapoznania się ze Statutem oraz z programem MTS i właśnie o tych dokumentach brakujących, o których wspominałem Panu radnemu Wencie, właśnie są to te dokumenty. Między innymi członkowie Komisji chcieli się jeszcze dokładnie upewnić, żeby jakiekolwiek znaki zapytania zniknęły odnośnie szkolenia młodzieży, odnośnie liczby drużyn młodzieżowych, które zostaną utworzone, zapis jest we wniosku, że przewiduje się szkolenie młodzieży na poziomie 60-ciu, 80-ciu uczniów, czyli chcieliśmy jak gdyby to materialnie sprawdzić, na jakim poziomie planuje się, ewentualnie na jakim poziomie odbywa się kształcenie. Natomiast to, o czym Pan Burmistrz wspomniał, że w Real-u, czy w innych zespołach zachodnich, czy nawet coraz bardziej już w polskich, na szczęście jeszcze w mniejszym zakresie załóżmy występuje mało rodowitych danego miasta, czy często dla danej nacji zawodników, przede wszystkim to należy, zresztą doskonale wiemy, że sfery finansowe kształtują jak gdyby poziom rozgrywek, o ile jest duże zainteresowanie rozgrywkami, czy meczami FUTSAL-u, jest to związane z tym, że występują tam zawodnicy renomowani i jest taki przykład tego, że jest jeden, albo od jeden do trzech zawodników naszych Chojniczan świadczy o tym, że trudno zbudować drużynę na poziomie I, II, czy nawet III lidze, która będzie opierała się tylko na zawodnikach macierzystych i tu należy w innym kierunku popatrzeć, jeżeli będzie większe zaangażowanie sponsorów, ewentualnie po prostu zmiany jakichś dziwnych rozporządzeń, czy ustaw ministerialnych, gdzie samorządy nie mogą partycypować w kosztach utrzymania zespołu seniorów, tak długo po prostu będziemy bazować na tym, że będziemy budować piękne stadiony, boiska, a będą to przeznaczone placówki, czy obiekty jedynie do rekreacji, a ambicją każdego miasta, każdej gminy jest stworzenie sportu na odpowiednim poziomie, to nie musi być piłka nożna, w jakiejkolwiek dyscyplinie, ale bez udziału gmin ze środków budżetowych nie ma szans stworzenia zespołów na miarę oczekiwań pewnej grupy społeczeństwa z danej miejscowości, czy z danego miasta. Dziękuję.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę, czy są jeszcze jakieś pytania do budżetu. Jeżeli nie ma żadnych, Panie radny Mielke, proszę bardzo w sprawie budżetu.

· radny Andrzej Mielke – ja mam pytanie takie ze względu na kontrolę NIK, która się odbyła 
w Urzędzie i stwierdzonych tam, nie wiem, nieprawidłowości jest odpowiednie zdanie, czy 
w wyniku tej kontroli, tutaj zrozumiałem z wymowy Pana Burmistrza, że prowadzenie tej karty drogowej to jest przyszłościowe, natomiast egzekucja za reklamy, koszty stawiania reklam przy pasach powinna była już być pobierana wcześniej i chciałbym się tutaj dowiedzieć, jakie skutki to miało i będzie miało, jeżeli będziemy pobierać te opłaty dla budżetu naszego.

Przewodniczący Mirosław Janowski – pytanie dotyczy kontroli drogowej rozumiem Pana, Panie radny, tak? Panie Burmistrzu proszę.

· Burmistrz Arseniusz Finster – szanowni radni, więc tak, jak powiedziałem na Komisjach, szeroko dyskutowaliśmy. Ja wcale nie jestem zaniepokojony tym, że koledzy tutaj z opozycji mi tylko pytania zadają, może nawet i dobrze. Otóż Panie radny, odpowiem wprost, kilka tysięcy złotych w skali roku, nic więcej, kilka tysięcy złotych. Również takie reklamy, które są nieuprawnione i wiszą na różnych płotach tutaj w centrum miasta.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo, czy są jakieś pytania 
w sprawie budżetu? Jeżeli nie ma przystępujemy do głosowania projektu budżetu z autopoprawkami.

Rada przyjęła uchwałę w sprawie uchwalenia budżetu miasta Chojnice na 2004r. – 16 głosów za, przy 4 głosach przeciwnych – Uchwała Nr XVI/162/04 – załącznik nr 10 do protokołu.

Ad. 14

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie zmiany Uchwały Nr XIV/145/03 Rady Miejskiej w Chojnicach z dnia 16 grudnia 2003r. w sprawie określenia stawek podatku od nieruchomości i wprowadzenia innych zwolnień niż określone w ustawie. Czy są jakieś pytania do projektu uchwały? Nie ma pytań, przystępujemy do głosowania.

Rada przyjęła uchwałę w sprawie zmiany Uchwały Nr XIV/145/03 Rady Miejskiej w Chojnicach z dnia 16 grudnia 2003r. w sprawie określenia stawek podatku od nieruchomości i wprowadzenia innych zwolnień niż określone w ustawie – 16 głosów za (jednogłośnie) – Uchwała Nr XVI/163/04 – załącznik nr 11 do protokołu.

Ad. 15

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie wystąpienia 
z wnioskiem o przyznanie dotacji ze środków programu „Integracja społeczna i zawodowa grup zagrożonych wykluczeniem” w ramach Phare 2002-Aktywne Formy Zapobiegania Bezrobociu. Czy są jakieś pytania do projektu uchwały? 

· radny Marcin Wenta – poprosił o więcej informacji na temat projektu uchwały.

· Burmistrz Arseniusz Finster – powiedział, że projekt „Chojnicki Klub Integracji Społecznej” ma na celu stworzenie przez Miejski Ośrodek Pomocy Społecznej klubu integracji społecznej oraz przeprowadzenie w jego ramach szkoleń zawodowych, pomocy psychologicznej oraz zajęć klubu pracy osób zagrożonych wykluczeniem społecznym (kończących leczenie odwykowe, długotrwale bezrobotnych). Projekt jest realizacją Strategii Rozwoju Miasta Chojnice na lata 2002-2014. Miejscem realizacji projektu będą wolne pomieszczenia Ośrodka Profilaktyki 
i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych przy ul. Strzeleckiej. Projekt będzie zrealizowany pod warunkiem otrzymania dofinansowania z funduszu PHARE w wysokości 60% kosztów kwalifikowanych. Zabezpieczeniem wkładu własnego będą środki przeznaczone na realizację Miejskiego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych oraz środki Funduszu Pracy zabezpieczone przez Powiatowy Urząd Pracy. Całkowity koszt projektu wynosi 200.000 zł.

· radna Maria Błoniarz-Górna – dodała, że wspieranie zatrudnienia socjalnego poprzez organizowanie i finansowanie centrów integracji społecznej jest jednym z punktów przyjętego Miejskiego Program Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych na rok 2004. 

Przewodniczący Mirosław Janowski – zapytał, czy są jeszcze jakieś pytania do projektu uchwały? Nie ma pytań, przystępujemy do głosowania.

Rada przyjęła uchwałę w sprawie wystąpienia z wnioskiem o przyznanie dotacji ze środków programu „Integracja społeczna i zawodowa grup zagrożonych wykluczeniem” w ramach Phare 2002-Aktywne Formy Zapobiegania Bezrobociu – 17 głosów za, przy 3 wstrzymujących – Uchwała Nr XVI/164/04 – załącznik nr 12 do protokołu.
Ad. 16

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie nadania nazw projektowanym ulicom: Isaaka Gottfryda Goedtke i Teodora Janickiego. Czy są jakieś pytania do projektu uchwały? Nie ma pytań, przystępujemy do głosowania.

Rada przyjęła uchwałę w sprawie nadania nazw projektowanym ulicom – 
20 głosów za (jednogłośnie) – Uchwała Nr XVI/165/04 – załącznik nr 13 do protokołu.

Ad. 17

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie zbycia nieruchomości w drodze przetargu. Czy są jakieś pytania do projektu uchwały? Nie ma pytań, przystępujemy do głosowania.

Rada przyjęła uchwałę w sprawie zbycia nieruchomości w drodze przetargu – 20 głosów za (jednogłośnie) – Uchwała Nr XVI/166/04 – załącznik nr 14 do protokołu.

Ad. 18

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie przystąpienia do sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu pod zabudowę mieszkalno-usługową i usługi w rejonie Placu Niepodległości oraz ulic Okrężnej i Wysokiej w Chojnicach. 

· Burmistrz Arseniusz Finster – wniósł do projektu uchwały autopoprawkę, aby dodać § 5 
o treści: „W planie miejscowym ograniczyć maksymalną dopuszczalną powierzchnię ogólną pojedynczej placówki handlowej do 300 m2. Ograniczenie to nie dotyczy działki nr 1385/4.” Obecny § 5 i § 6 otrzymują numerację § 6 i § 7.

Przewodniczący Mirosław Janowski – zapytał, czy są jakieś pytania do projektu uchwały z autopoprawką wprowadzoną przez Burmistrza? Nie ma pytań, przystępujemy do głosowania projektu uchwały z autopoprawką. 

Rada przyjęła uchwałę w sprawie przystąpienia do sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu pod zabudowę mieszkalno-usługową i usługi w rejonie Placu Niepodległości oraz ulic Okrężnej i Wysokiej w Chojnicach – 18 głosów za, przy 2 wstrzymujących – Uchwała Nr XVI/167/04 – załącznik nr 15 do protokołu.

Ad. 19

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie przystąpienia do sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu pod zabudowę mieszkaniową jednorodzinną w rejonie ulic Dębowej i Modrzewiowej w Chojnicach. Czy są jakieś pytania do projektu uchwały? Nie ma pytań, przystępujemy do głosowania.

Rada przyjęła uchwałę w sprawie przystąpienia do sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu pod zabudowę mieszkaniową jednorodzinną w rejonie ulic Dębowej i Modrzewiowej w Chojnicach – 18 głosów za, przy 2 wstrzymujących – Uchwała Nr XVI/168/04 – załącznik nr 16 do protokołu.
Ad. 20

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił Projekt uchwały w sprawie przystąpienia do sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu pod zabudowę mieszkaniową i usługi w rejonie Placu Piastowskiego i ulicy Grunwaldzkiej w Chojnicach.

· Burmistrz Arseniusz Finster – wniósł do projektu uchwały autopoprawkę, aby dodać § 5 
o treści: „W planie miejscowym ograniczyć maksymalną dopuszczalną powierzchnię ogólną pojedynczej placówki handlowej do 300 m2.” Obecny § 5 i § 6 byłby § 6 i § 7.

Przewodniczący Mirosław Janowski – zapytał, czy są jakieś pytania do projektu uchwały z autopoprawką? Nie ma pytań, przystępujemy do głosowania projektu uchwały z autopoprawką. 

Rada przyjęła uchwałę Projekt uchwały w sprawie przystąpienia do sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu pod zabudowę mieszkaniową i usługi w rejonie Placu Piastowskiego i ulicy Grunwaldzkiej w Chojnicach – 17 głosów za, przy 3 wstrzymujących – Uchwała Nr XVI/169/04 – załącznik nr 17 do protokołu.

Ad. 21

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie przystąpienia do sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu pod zabudowę produkcyjno-usługowo-mieszkalną w rejonie ulic Kościerskiej i Igielskiej w Chojnicach. Czy są jakieś pytania do projektu uchwały? Nie ma pytań, przystępujemy do głosowania.

Rada przyjęła uchwałę w sprawie przystąpienia do sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu pod zabudowę produkcyjno-usługowo-mieszkalną w rejonie ulic Kościerskiej i Igielskiej w Chojnicach – 
20 głosów za (jednogłośnie) – Uchwała Nr XVI/170/04 – załącznik nr 18 do protokołu.

Ad. 22

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie przystąpienia do sporządzenia zmiany w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego terenu pod zabudowę mieszkaniową i usługi w rejonie ulic Bytowskiej, Leśnej i Wiśniowej w Chojnicach. Czy są jakieś pytania do projektu uchwały? Nie ma pytań, przystępujemy do głosowania.

Rada przyjęła uchwałę w sprawie przystąpienia do sporządzenia zmiany w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego terenu pod zabudowę mieszkaniową i usługi w rejonie ulic Bytowskiej, Leśnej i Wiśniowej w Chojnicach – 18 głosów za, przy 2 wstrzymujących – Uchwała Nr XVI/171/04 – załącznik nr 19 do protokołu.

Ad. 23

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie zmiany Uchwały Nr XIV/141/03 Rady Miejskiej w Chojnicach z dnia 16 grudnia 2003r. w sprawie opłat za parkowanie pojazdów samochodowych na drogach publicznych na terenie Chojnic w strefie płatnego parkowania. Jest to autopoprawka, którą Państwo radni otrzymali. Czy są jakieś pytania do projektu uchwały z autopoprawką? Proszę Pan radny Wenta.

· radny Marcin Wenta – § 6 otrzymuje brzmienie i jest pkt 2: Obniża się wysokość stawki opłaty dodatkowej z kwoty 50 zł do kwoty 15 zł w przypadku wykupienia obniżonej opłaty dodatkowej w przeciągu 24 godz. od wystawienia wezwania do uiszczenia opłaty dodatkowej. Pan Burmistrz mówił, że to jest dość liberalne, jeżeli chodzi o zmiany w tej uchwale. Ewentualnie chciałbym tylko przypomnieć wnioski i dyskusję na Komisji Budżetowej, gdzie była propozycja tej gradacji, że do godziny spóźnienia taki delikwent nie ponosi w ogóle opłaty… Do godziny 15 zł było. No w takim razie dziękuję bardzo.

Przewodniczący Mirosław Janowski – to znaczy widzę, że nie ma Pan żadnego pytania?

· radny Marcin Wenta – nie.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Może jeszcze jakieś pytania do tego projektu uchwały? Nie ma, przystępujemy do głosowania. 

Rada przyjęła uchwałę w sprawie zmiany Uchwały Nr XIV/141/03 Rady Miejskiej w Chojnicach z dnia 16 grudnia 2003r. w sprawie opłat za parkowanie pojazdów samochodowych na drogach publicznych na terenie Chojnic w strefie płatnego parkowania – 19 głosów za, przy 1 głosie przeciwnym – Uchwała Nr XVI/172/04 – załącznik nr 20 do protokołu.

Ad. 24

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie określenia przepisów porządkowych w miejskim transporcie zbiorowym na terenie miasta Chojnice. Czy są jakieś pytania do projektu uchwały? Proszę Panie Burmistrzu.

· Burmistrz Arseniusz Finster – Rada Samorządów Osiedlowych i Komisja Gospodarki Komunalnej jednogłośnie podjęły wnioski, aby w § 14 załącznika do projektu uchwały dopisać pkt 5 o następującej treści: Jeżeli w czasie kontroli pasażer nie okaże imiennego biletu miesięcznego lub dokumentu uprawniającego do ulgowego lub bezpłatnego przejazdu, obowiązany jest w ciągu 3 dni do udokumentowania jego posiadania oraz uiszczenia opłaty dodatkowej w wysokości 5-krotności ceny najtańszego biletu jednorazowego normalnego obowiązującego na liniach miejskich. Prosiłbym o przegłosowanie tej uchwały z tą autopoprawką.

Przewodniczący Mirosław Janowski – czy są jakieś pytania? Proszę Pan radny Guentzel.

· radny Jerzy Guentzel – ja ma mm pytanie, czy ja dobrze rozumiem, jeżeli osoba akurat nie ma przy sobie tego biletu miesięcznego, a dostarczy go w ciągu trzech dni, to i tak musi zapłacić 5-krotność biletu, tak?

Przewodniczący Mirosław Janowski – tak, ale jest to mniej niż wynosi kara. Proszę Pana prezesa o wyjaśnienie.

· p. Mieczysław Sabatowski – ogólne przepisy formułują, że nie ma takiej możliwości, tylko kara w pełnej wysokości, a to jest to jest dodatkowy taki element, który pozwalałby, żeby nie karać pasażera za brak biletu pełna karą przewidzianą w taryfie, tylko właśnie taką symboliczna opłatą.

Przewodniczący Mirosław Janowski – jeżeli ten dokument dostarczy w ciągu 3 dni. Czy są jeszcze jakieś pytania? Nie ma pytań, przystępujemy do głosowania. 

Rada przyjęła uchwałę w sprawie określenia przepisów porządkowych w miejskim transporcie zbiorowym na terenie miasta Chojnice – 19 głosów za, przy 1 głosie przeciw – Uchwała Nr XVI/173/04 – załącznik nr 21 do protokołu.

Ad. 25

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie określenia przepisów porządkowych w odniesieniu do przewozu osób i bagażu taksówkami osobowymi na terenie miasta Chojnice. Czy są jakieś pytania do projektu uchwały? Nie ma pytań, przystępujemy do głosowania.

Rada przyjęła uchwałę w sprawie określenia przepisów porządkowych w odniesieniu do przewozu osób i bagażu taksówkami osobowymi na terenie miasta Chojnice. – 20 głosów za (jednogłośnie) – Uchwała Nr XVI/174/04 – załącznik nr 22 do protokołu.

Ad. 26

Przewodniczący Mirosław Janowski – czy wpłynęły jakieś wnioski do Komisji Wnioskowej.

· radny Zbigniew Gawroński – członek Komisji Wnioskowej – wpłynął jeden wniosek – wniosek Komisji Rewizyjnej o przyjęcie poniższego planu pracy w sprawie absolutorium: 

Prace związane z absolutorium za rok 2003, w szczególności: 

1) kontrola działalności i realizacji budżetu za 2003 r. Szkoły Podstawowej Nr 1,

2) kontrola działalności i realizacji budżetu za 2003 r. Przedszkola Samorządowego Nr 6,

3) kontrola realizacji Miejskiej Komisji Rozwiązywania Problemów Alkoholowych za rok 2003,

4) kontrola pracy Wydziału Gospodarki Komunalnej i Ochrony Środowiska w zakresie spraw mieszkaniowych,

5) kontrola pracy Wydziału Organizacyjnego.

Jest to wniosek w imieniu Komisji Rewizyjnej, który przedstawiłem Państwu. Ja bym miał tylko prośbę do wnioskodawcy, mianowicie ostatni punkt, mianowicie kontrola pracy Wydziału Organizacyjnego, czy wnioskodawca chciałby uszczegółowić? 

· radny Zdzisław Januszewski – podtrzymuję wniosek.

Przewodniczący Mirosław Janowski – w całości wydziału, czy ewentualnie jakieś fragmenty, bo to jest bardzo szeroki zakres.

· radny Zdzisław Januszewski – po prostu komisja zorientuje się co ma kontrolować, w czasie kontroli. Nie mogę ja dokładnie sprecyzować działu. Proponuję Wydział Organizacyjny i Wydział Gospodarki Komunalnej i Ochrony Środowiska. 

Przewodniczący Mirosław Janowski – mi się wydaje, że to jest bardzo szeroki zakres kontroli. Proszę bardzo Panie Burmistrzu. 

· Burmistrz Arseniusz Finster – ja bym chciał, żeby Pan radny się zdecydował, czy to jest sprawa komisji, czy jednak można to ustalić, ponieważ w momencie, kiedy Komisja Rewizyjna chciałaby kontrolować kompleksowo, to ma do tego prawo oczywiście. Państwo możecie przegłosować kompleksową kontrolę Urzędu Miejskiego i my się z tym zgadzamy, ale jeżeli Państwo, jako Komisja Rewizyjna, mówicie: kontrola Wydziału Organizacyjnego i ona miałaby być problemowa kontrolą, to można byłoby te problemy przedłożyć i wówczas mniej czasu zajęłoby to Państwu i na mniej byliby wyłączeni urzędnicy. To również dotyczy kwestii np. oto takich, że w czasie jakiejś kontroli Pan radny np. Zdzisław Januszewski chce jakiś dokument, ma go w ręku, się nim posługuje, ale chce go sobie skserować i wziąć ze sobą. Gdyby miał wątpliwości, to mógłby je rozwiewać już bezpośrednio przed samą kontrolą, bo byłoby wiadomo, jakich dokumentów żąda. One byłyby przygotowane i jeżeli dokument podlegałby ochronie 
z tytułu np. ochrony związanej z ustawą o ochronie danych osobowych, to wówczas stosowną opinię prawną już byśmy mieli. Więc nie byłoby takiej sytuacji, że Pan by najpierw mówił, tak jak ostatnio na Komisji Rewizyjnej, że Pan chce dokument, a potem by się Pan pytał o opinię prawną, czy Pan może go dostać. Chodzi o usprawnienie, proszę tego źle nie odbierać, 
o usprawnienie prac. Natomiast można kompleksowo, jesteśmy otwarci na takie kontrole. Można problemowo. Natomiast łatwiej jest, jeżeli problemowo, to te problemy uzgodnić, jakie 
i podchodzimy. Ale potem w toku kontroli, jeżeli jeszcze pięć problemów Pan dopisze, to można też je kontrolować. 

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję. Proszę Pan radny Januszewski.

· radny Zdzisław Januszewski – Panie Burmistrzu, Wysoka Rado. Ja jestem w Komisji Rewizyjnej, jak doskonale się orientujecie, druga kadencję i w przeważającej większości kontroli były kontrole bez żadnych zgrzytów i to całych wydziałów, a polegało mniej więcej to na tym, że wpierw kontrola była poprzedzona rozmową z dyrektorem wydziału i wówczas na bieżąco ustalaliśmy, co nas interesuje i zawsze odbywało się to bez problemowo, do jakiegoś czasu, gdy wkradły się niepotrzebne zgrzyty. Ja uważam i podtrzymuję swój wniosek, że sferę mieszkaniową – raz i drugi wniosek to jest całość Wydziału Organizacyjnego. 

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Jest wniosek podtrzymany. Proszę Pan Dyrektor Generalny.

· Dyrektor Generalny Robert Wajlonis – ja nie mam żadnych wątpliwości, że przysługuje komisji takie prawo, dlatego rzeczywiście co Państwo będziecie sobie życzyli, to zostanie poddane kontroli. Jeżeli będę miał wątpliwości, co do możliwości udostępnienia określonych dokumentów, to ja na pewno poinformuję, są radcy, którzy rozwieją te wątpliwości na bieżąco. Tak, że nie ma najmniejszego problemu zaczynając od Biura Rady, poprzez Wydział Kontroli, rewidentów zakładowych, informatyków, informację i wydział stricte kadr – cały wydział jest do dyspozycji komisji Rewizyjnej w każdej chwili i nie ma najmniejszego problemu. 

Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę jeszcze Pan Przewodniczący Komisji Rewizyjnej.

· radny Zbigniew Gawroński – ja tylko dlatego tak wystąpiłem z kontrolą pracy Wydziału Organizacyjnego w celu, mi się wydawało, że to jest zbyt ogólne pojęcie, ale szanuję wolę członków Komisji Rewizyjnej i który z członków jakikolwiek temat zgłosi do kontroli i to komisja zresztą przegłosowała go jednogłośnie. Tak, że nie ma problemu. Proszę Szanowną Radę 
o ustosunkowanie się do wniosku Komisji Rewizyjnej. Dziękuję.

Przewodniczący Mirosław Janowski – przystępujemy do głosowania wniosku Komisji Rewizyjnej. 

Komisja Rewizyjna wnioskuje o przyjęcie planu pracy związanego z absolutorium za rok 2003, w szczególności: 

1) kontrola działalności i realizacji budżetu za 2003 r. Szkoły Podstawowej Nr 1,

2) kontrola działalności i realizacji budżetu za 2003 r. Przedszkola Samorządowego Nr 6,

3) kontrola realizacji Miejskiej Komisji Rozwiązywania Problemów Alkoholowych za rok 2003,

4) kontrola pracy Wydziału Gospodarki Komunalnej i Ochrony Środowiska w zakresie spraw mieszkaniowych,

5) kontrola pracy Wydziału Organizacyjnego.

Rada przegłosowała powyższy wniosek – 19 głosów za, przy 1 głosie wstrzymującym się (wniosek został przyjęty)

Ad. 27

Przewodniczący Mirosław Janowski – punkt następny „Interpelacje i zapytania radnych”. Proszę bardzo Pan radny Januszewski.

· radny Zdzisław Januszewski – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado. Nie mogłem się ustosunkować we właściwym czasie, wbrew dotychczasowym zwyczajom naszej Rady i byłoby to pewnie wtedy bardziej na miejscu niż teraz. Ja zostałem, ni mniej, ni więcej przypomnę, że nasze postępowanie z wyciągnięciem wniosku z teczki, że było nieuczciwe i to Pan Burmistrz stwierdził również w Radiu „Weekend”, tam nie mogłem odpowiedzieć. Nie mogłem odpowiedzieć, tu za to łatwo, ale też mi zamknięto usta, ale teraz mogę odpowiedzieć i rzeczywiście prawda jest, że część wniosku przygotowaliśmy wcześniej. Przygotowaliśmy, bo taki był wniosek na jednej z Komisji Rewizyjnych, gdzie zalecano radnym zapoznanie się wcześniej z dokumentami źródłowymi. My przygotowaliśmy się do komisji i z tego przygotowania wynikały konkretne wnioski, które nie mogły być zmienione, bo te wnioski, przypomnę tę część wniosku: członkowie Komisji Rewizyjnej Zdzisław Januszewski i Marcin Wenta po zapoznaniu się z dokumentacją przetargową na utrzymanie i zarządzanie cmentarzem komunalnym w Chojnicach stwierdzają, że negatywne konsekwencje tego przetargu poniosą mieszkańcy Chojnic. Zatwierdzone przez Burmistrza Arseniusza Finstera drastycznych cen za usługi na cmentarzu komunalnym godzi w mieszkańców naszego miasta. I proszę Państwa ten wniosek wyciągnęliśmy na podstawie cenników, na podstawie pracy nad cennikami i ten wniosek, bez zmiany tych cenników, nie można byłoby zmienić, bo podwyższenie pochówku o 286 zł w ciągu jednego roku uważamy za drastyczne i takie określenie nie mogło być inne. Dalsza część: poważne zastrzeżenia budzi również przetarg pod względem zgodności z prawem, dlatego zmuszeni jesteśmy do podjęcia dalszych działań zmierzających do rzetelnego i bezstronnego wyjaśnienia zgłaszanych uwag. Mieliśmy wątpliwości co do zgodności z prawem i ten wniosek opiewa zmierzających do rzetelnego i bezstronnego wyjaśnienia zgłaszanych uwag. Taki wniosek ja mogłem uczciwie przygotować wcześniej i wyciągnąć z teczki. Jeżeli to nazwać nieuczciwym, to Panie Burmistrzu, jak Pan nazwie, bo wyciąganie z teczki, to jest zwyczajem Komisji Rewizyjnej, to nie jest pierwszy przypadek. Wyciągane były z teczki zakończenia dyskusji. Proszę sobie wyobrazić. Podsumowanie dyskusji, która właśnie się zakończyła, wyciągnięte jest z teczki i odczytane. Wyciągane są wnioski Przewodniczącego komisji z teczki. Na to mamy szeroka literaturę w dokumentach komisji – w protokołach. Jest tam, tam są akapity. Czy moje wyciągnięcie przygotowanego wcześniej wniosku jest nieuczciwe? To jak określić, jak Pan Burmistrz określi wyciąganie podsumowania dyskusji? Jak Pan Burmistrz określi już z góry przygotowanie wniosków podsumowujących kontrolę, z teczki? To tyle. To jest ten wniosek, który przygotowaliśmy wcześniej. Następna część wniosku brzmi, które dopisałem ręcznie w czasie komisji, a której nie mogłem przewidzieć, bo to się w głowie nie mieściło po prostu, żeby zamknąć komisję wtedy, gdy dyskusja przyjmuje niekorzystny obrót – wniosek padł o zamknięcie dyskusji po kontroli, a tak się stało.  Związku z tym dalsza część dopisana ręcznie: zamykanie dyskusji przed zakończeniem kontroli jest skandalem nie mającym precedensu w dotychczasowych dokonaniach Komisji Rewizyjnej pod przewodem SLD. I to ten wniosek dopisałem już na komisji. Nie widzę w tym nic nieuczciwego. Natomiast pana Burmistrza, to należy wskazać, jako wzorzec uczciwości i odlać w brązie razem z Panem np. Jędykiewiczem. Dziękuję.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę Pan radny Gawroński.

· radny Zbigniew Gawroński – proszę Państwa. Może najpierw powiem tak, mianowicie dostarczyliśmy członkom komisji umowę nr 16, a dalej aneks do umowy. Komisja mniej więcej przebiegała w ten sposób, że po prostu wypowiedzieli się: radca prawny, specjalista ds. zamówień publicznych. Dyskusja ta trwała ok. półtorej godziny i chcę przypomnieć, że zanim się rozpoczęło posiedzenie komisji…

Przewodniczący Mirosław Janowski – Panie radny Gawroński, może za chwileczkę. Ja myślałem, że Pan chce pytania zadać, a nie jeszcze odpowiedź.

· radny Zbigniew Gawroński – ale ja tu chcę po prostu tylko…

Przewodniczący Mirosław Janowski – bo Pan już wyjaśnia i udziela odpowiedzi Panu i wszystkim radnym. Może poczekamy, może po kolei, najpierw pytania, będzie czas i udzielimy odpowiedzi. Ja myślałem, że Pan chce zadać pytanie konkretne. To nie ta pora. Znowu ja widzę, że porządek obrad nie jest przestrzegany. Proszę Pan radny Mielke. 

· radny Andrzej Mielke – tutaj mam kilka pytań. Będą to interpelacje z pytaniami. W związku 
z tym, że 5 listopada 2003 r. Pan Burmistrz wysłał swoje stanowisko do Ministerstwa Sprawiedliwości, Ministra Grzegorza Kurczuka, więc pytam, czy otrzymał już odpowiedź? Jeżeli tak, to proszę o zapoznanie radnych, bo sprawa ta bulwersuje wiele środowisk i także Pana. Pan tym pismem nadał mu rangę publiczną i dlatego tutaj dobrym obyczajem było, żeby Pan na to odpowiedział. Więc to jest to. Związany z tym tematem chciałem dodać, że organ nadzorczy – Wojewoda wskazał, że częściowo została naruszona procedura z uzyskiwaniem informacji 
o niekaralności kandydatów na ławników, a do postępowania w tej sprawie powołane są organa ścigania. Tak, jakby nam zasugerował, że mamy wystąpić do organów ścigania. Mam zapytanie, czy Burmistrz Miasta, bo ja ten odpis tego postanowienia, tego pisma Panu Burmistrzowi przekażę, wystąpi do organów ścigania? Pytam dlatego, że w wyjaśnienie tej sprawy wyboru ławników bardzo się Pan zaangażował, chociażby poprzez to pismo, o którym wcześniej mówiłem i wystąpi do organów ścigania, no bo w tej sprawie dostarczę, tak jak powiedziałem, odpis pisma Dyrektora Generalnego Pomorskiego Urzędu Województwa Pomorskiego. Dodam tylko, że ostatnio media informowały o skandalach związanych z wyborami ławników, które dotarły do Ministra Kurczuka, który zapowiedział weryfikację wybranych ławników oraz zmiany w przepisach o ich wyborze. To już takie moje dodatkowo, bo tą sprawę śledzę na bieżąco, no ale pozostaje to pytanie, czy Pan Burmistrz, czy my to mamy zrobić, czy ktoś musi tą sprawę u nas wyjaśnić, bo te uchybienia przez organ nadzoru zostały zauważone i skierowane tak jakby zasugerowane, że mamy pójść z tym dalej. 

Ponadto otrzymałem opinię prawną prawnika urzędu, który – przeczytam tutaj. Opinia prawna Pana Radcy Prawnego Józefa Czapiewskiego: W przedmiocie prawa do wynagrodzenia radnych pracujących w Miejskiej Komisji Rozwiązywania Problemów Alkoholowych. Był to temat dwóch sesji, więc myślę, że będzie to tutaj odpowiednio zinterpretowane: W związku z pytaniem w tym temacie przez radnego Andrzeja Mielke wyrażam następujący pogląd prawny. W całości podtrzymuję reprezentowany pogląd w tej sprawie na sesji Rady Miejskiej w dniu 19 stycznia 2004 roku i ponadto potwierdzam, że członkowie Komisji Rozwiązywania Problemów Alkoholowych będący radnymi Rady Miejskiej w Chojnicach mają prawo do wynagrodzenia za pracę w Komisji na takich samych zasadach, jak członkowie Komisji spoza Rady Miejskiej. Zgodnie 
z art. 4 ust. 5 ustawy z dnia 26 października 1982 roku o wychowaniu w trzeźwości i przeciwdziałaniu alkoholizmowi zasady wynagradzania członków tej Komisji określa Rada Miejska 
w Gminnym Programie Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych. Rada. Miejska w Chojnicach zasady te określiła w załączniku do uchwały Nr XIV/143/03 z dnia 16 grudnia 2003 roku w pkt. Zasady wynagradzania członków Miejskiej Komisji Rozwiązywania Problemów Alkoholowych w Chojnicach. W przyjętej uchwale określono, że radni Rady Miejskiej nie otrzymują za pracę w Komisji żadnego wynagrodzenia. Powyższe rozstrzygniecie jest prawem dopóki nie zostanie uchwała samej rady zmienione. Rada mogła podjąć tej treści uchwałę, gdyż to wyłącznie od niej zależało /w wyniku głosowania/ jakiej treści uregulowanie prawne 
w przedmiocie wynagradzania za pracę w Komisji zostało przyjęte. I tutaj chciałem podkreślić to, co Pan radca prawny na samym końcu: Pominięcie w tym względzie członków radnych nie przesądza jeszcze, że uchwała ta jest sprzeczna z prawem i jest nieważna. W mojej ocenie zapis uchwały pozbawiający radnych prawa do wynagrodzenia może budzić wątpliwości bardziej natury etycznej niż prawnej, a zasada równości i sprawiedliwości uzasadniałaby przyznania wynagrodzenia wszystkim członkom Komisji. I tu jest moja odpowiedź i pytanie wynikające 
z tego. W związku z tym, że Pan radca mówi, że zasada równości i sprawiedliwości uzasadniałaby przyznanie wynagrodzenia wszystkim członkom komisji, to je przypomnę, że ta zasada jest zapisana w konstytucji. Jest to zasada prawna, nie etyczno-moralna, to jest zasada prawna 
i Konstytucja w art. 32 ust. 1 i 2 konkretnie mówi na ten temat. Może ja nie będę przytaczał, się wymądrzał tu z Konstytucją, ale Pan Dyrektor Generalny zapewne wie o co chodzi, bo chodzi 
o dyskryminację innych w stosunku do…

(wypowiedź poza mikrofonem)

Przewodniczący Mirosław Janowski – Panie dyrektorze, nikt Pana nie prosił o głos.

· radny Andrzej Mielke – nie to bardzo dobrze, akurat takie wtrącenie jest bardzo dobre, bo o to mi właśnie chodzi i dlatego też mówię, że chciałbym, żeby prawo miejscowe, które tutaj, jak słyszałem, możemy stanowić, bo stanowimy to prawo miejscowe, jednak stosowało się do prawa wyższego, którym na pewno jest konstytucja i prawo miejscowe, które my stanowimy zgodnie z ustawa o samorządzie, jest zawarte w Konstytucji Rzeczypospolitej. Więc należałoby to, ja nie wiem, jak to naprawić, ale zrobić tak, aby ta równość nastąpiła. Nie chodzi o tak wielkie grosze, jak Pan tutaj Burmistrz ostatnio powiedział, o to, że dziwi się, że ja w tym występuję. Nie, chodzi właśnie o zasady prawa, o praworządność, żeby to prawo było dla wszystkich równo stosowane. Dziwią się członkowie komisji, bo na komisjach, których uczestniczę, że np. ja 
w tej komisji i p. Błoniarz nie dostajemy wynagrodzenia, natomiast oni dostają. Więc jest to taka nierówność, która nas dyskryminuje i podważa właśnie zasady praworządności w naszym kraju. Proszę o załatwienie tej sprawy w ten sposób, aby nie trzeba było sięgać dalej w tej sprawie. To jest sprawa tych diet. Przy okazji tej sprawy jest dużo jeszcze wątpliwości, które miał 
Pan Guentzel i który się sprzeciwiał na ostatniej Sesji w jakimś porównaniu tych moich wniosków w stosunku do tego, co było na poprzedniej sesji, a mianowicie, że on nigdy się nie wypowiadał, że radni nie mogą otrzymywać diety z tamtej komisji, jednak fakty zaprzeczają temu. Jeżeli p. Guentzel będzie potrzebował mam tutaj wypowiedzi z dwóch ostatnich sesji, gdzie konkretnie stwierdza i wiąże tą właśnie dietę radnego z dieta w komisji.

Pytanie piąte. Pytanie i interpelacja. Lepiej tak to stwierdzę, bo zawsze muszę nawiązać o co chodzi, aby to pytanie zadać. Ostatnio przeczytałem artykuł w jednej z gazet, w której autorem jest p. Eichler Piotr, pt. „Gwałtowana reakcja profesora”, która jest paszkwilem na moją osobę, a styl i charakter tego artykułu jak żywo przypominają anonim – pismo na Burmistrza. Będę prosił organy ścigania, aby sprawdziły, czy ta jawnie okazywana przez Piotra Eichlera do mojej osoby niechęć nie doprowadziła go do użycia organizacji, którą reprezentuję, do skierowania podejrzeń na mnie, bo już takie też słyszałem głosy. Proszę Pana Burmistrza o odpowiedź, czy w tej sprawie, którą Pan zgłosił prokuratorowi, jest już odpowiedź, bo ja czuję się w tym wypadku dotknięty tą sprawą. 

Następne pytanie – sprawa ul. Jabłoniowej. Słyszeliśmy tutaj i w zamierzeniach planów inwestycyjnych, że ul. Jabłoniowa będzie zrobiona w jakimś tam nieokreślonym bliższym czasie. Natomiast mieszkańcy do mnie się już zgłaszają do biura radnych i mówią, że w tej chwili nie jest nic robione na tej ulicy. Są tak wysokie koleiny, że samochód może się zawiesić na podwieszeniu. Więc prosiłbym, aby doraźnie, zanim te ulice zostaną zmodernizowane i zrobione odpowiednio, żeby przyjechać, wyrównać, żeby nie było takich wypadków, jak już słyszeliśmy odszkodowań później od urzędu, które wymagają ci, którzy takie samochody uszkodzili. Wiadomo, że przyjdą roztopy i te koleiny będą coraz większe. 

Jeszcze pytanie zanim, bo mam tu więcej pytań, ale chciałbym nie zanudzać, tylko swoimi, to dam radnym z koalicji możliwość się wypowiedzenia. Na jakim etapie jest obecnie i jakie są działania w sprawie programu „Przejrzysta Gmina”?

Przewodniczący Mirosław Janowski – to już wszystkie pytania Panie radny? To może Pan już tak od razu wszystkie, żeby się przygotować, bo nie będziemy się cofać. Proszę bardzo.

(wypowiedź poza mikrofonem)

Proszę bardzo Pan radny Rząska.

· radny Sławomir Rząska – ja bym poprosił Pana Burmistrza o zestawienie umorzenia podatku za 2003 r. od osób fizycznych i prawnych. Pełną listę, która już jest przecież przez urząd sporządzona. Dziękuję.

Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę bardzo, czy są jeszcze pytania? Panie radny Rząska proszę bardzo.

· radny Sławomir Rząska – to znaczy próbowałem, zgodnie z sugestią Pana Burmistrza, pomóc jednej osobie poza, że tak powiem, sesją, ale niestety doszło do tego, że muszę interpelację złożyć i mam nadzieję, że Pan Burmistrz bezstronnie tą sprawa się zajmie. Chodzi o uzyskanie mieszkania przez osobę, która jest wychowankiem domu dziecka. Ta osoba się tutaj zgłaszała. Mało tego, byłem uczestnikiem jednej z Komisji Komunalnej, na której prawie doszło do tego, żeby takie mieszkanie przydzielić, bo akurat był wolny lokal, ale też niestety, no powiedziano mi w ten sposób, że dzisiaj, czy tam na dniach przydzielimy mieszkanie pani, która mieszka w budynku starej plebani i od ks. Dawidowskiego był to wniosek, następne mieszkanie będzie dla tej osoby. No pech chciał to, że ja się…(wypowiedź poza mikrofonem)

Nie, nie, na komisji. Nie, Pan nie, mówię na komisji, więc nie na wszystkich komisjach przecież Pan Burmistrz nie jest, ale dlatego jest jakby to interpelacja do Pana, czy by Pan mógł ewentualnie swoim autorytetem, czy też pomóc jakoś tę sprawę rozwiązać? Osoba ta, która się zgłaszała, mówię jest wychowankiem domu dziecka. Nie ma gdzie mieszkać latem, bo więc, jak się skończy rok akademicki, a studiuje dziennie, więc nie ma gdzie jechać. Jeżeli pojedzie do domu dziecka, to musi za ten pobyt płacić. Już jest w takim wieku, kiedy, bo przez dwa lata, to jest dosyć specyficzny przypadek. Ja go akurat znam dlatego, że byłem kiedyś wychowankiem tej osoby, więc jakby tylko takie są moje powiązania z tym… Byłem wychowawcą, przepraszam. Więc jakby to są związki moje i tylko takie z tą osobą. Więc złożył ten pan tutaj do nas wniosek o przydział mieszkania, bo by mu się udało takie mieszkanie otrzymać on by otrzymał również taką jednorazową jakąś taką zapomogę na zagospodarowanie. Ona mu przepada, więc jakby starał się, tym bardziej, że kończył tutaj szkołę zawodową, szkołę średnia w Chojnicach, więc jakby, no to miasto jest w jakiś sposób mu bliskie i teraz się dowiaduje, że niestety nie uda się powiedzmy tej osobie pomóc. Ja myślę, że gdyby np. Pan Burmistrz no spowodował to, żeby wszyscy, którzy nie wiem, jeżeli można wyegzekwować, a mają mieszkania ZGM-owskie i by je oddali te mieszkania, albo można byłoby tutaj w tej sprawie jakąś kontrolę zrobić, bądź też jakoś tak zaostrzyć pewne rygory, no to może takim osobom poszkodowanym przez los również byłaby możliwość pomocy? Była sugestia, bodajże chyba Pana Wice Burmistrza, że powiedzmy, gdyby ta osoba miała związek z Chojnicami. Jeżeli o to chodzi, ja ją mogę do siebie zameldować. Ona i tak przebywa pewnie u niektórych z Chojniczan, więc jakby, jeżeli tylko to ma być związek tej osoby z Chojnicami. No pech chciał, że nie ma domu dziecka w Chojnicach. On był wychowankiem domu dziecka w Wierzchowie. Najbliższy jest jeszcze w Tucholi. No chyba nie wyobrażacie sobie Państwo, że wszyscy wychowankowie domu dziecka z tych gminy, jak by się ubiegali w swojej gminie o mieszkanie, by je w tej gminie otrzymali. Mają prawo ubiegania się w całej Polsce o mieszkanie. No ta osoba sobie wybrała Chojnice. Jeżeli byłaby taka wola, to prosiłbym Pana Burmistrza o zajęcie się tym problemem. Jest wniosek, wszystko jest 
w Wydziale Komunalnym.

· Burmistrz Arseniusz Finster – co ma wspólnego, bo Pan zapytał o zestawienie za rok 2003 umorzeń podatku od osób prawnych i fizycznych i potem Pan to kontestuje razem z tym mieszkaniem, to ma jakiś związek, czy to są dwa różne pytania?

· radny Sławomir Rząska – przykro mi, że Pan Burmistrz mnie nie słuchał. Oczywiście to są dwa różne pytania.

· Burmistrz Arseniusz Finster – słuchałem Pana, Panie radny, tylko nie zrozumiałem Pana.

· radny Sławomir Rząska – dwa różne zagadnienia. Umorzenie podatków – wiadomo, przydział mieszkania. Ja wiem o tym, że można coś takiego, to znaczy pomóc tej osobie, bo tutaj nie chodzi o pominięcie żadnych procedur. O pomoc osobie, której się taka pomoc, no powiedzmy, że by się należała. Dziękuję.

Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę bardzo. Czy są jeszcze jakieś pytania? Proszę Pani radna Błoniarz-Górna.

· radna Maria Błoniarz-Górna – Panie Burmistrzu, wiemy, że nasz ośrodek [Ośrodek Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych] się rozbudowuje i faktycznie umowa jest faktycznie do listopada 2004r. na ukończenie tego ośrodka, ale czy byśmy mogli gorąco prosić, żeby w jakiś sposób wpłynąć na p. Rząskę – wykonawcę, aby tą sprawę przyspieszyć, bo zostaje nam jeszcze bardzo dużo rzeczy do zrobienia, w sensie wyposażenia. Jest to taka moja prośba ze strony komisji i osób zaangażowanych, żeby jak by tylko było możliwe przyspieszyć budowę ośrodka. Dziękuję.

Przewodniczący Mirosław Janowski – czy są jeszcze pytania? Pan radny Mielke.

· radny Andrzej Mielke – Panie Burmistrzu, ja w sprawie tego anonimu. Zawartość anonimu, to kłamstwa, które Pan na łamach gazety tutaj „Dziennika Bałtyckiego” oświadcza i oświadcza Pan jawnie, że złożył również zawiadomienie do prokuratury, ponieważ nie dopuszczę nigdy do obrażania wielu osób i instytucji, nie wyłączając też mojej osoby. Takie było Pana tutaj oburzenie. Ja bym chciał spytać Pana tutaj, przy wszystkich radnych, czy wycofa Pan także swoje oskarżenia wobec Ministra Handtkego, w którym nazwał Pan kłamcą. Na to mamy dowody 
i mamy tutaj wypisane. Publicznie tu wśród wszystkich oskarżył Pan władzę w ten sposób. Nie wiem, czy udowodni im Pan to kłamstwo, czy nie, czy samo się udowodniło? Ale mi chodzi 
o to kłamstwo. To jest pierwsze i Wice Marszałka Kurskiego, którego Pan nazwał też kłamcą 
w stosunku do sprawa ze szpitalem. To a organy powiedzmy władzy i w tym wypadku Pan je 
w ten sposób obraża i w ten sposób podważa ich rolę, a sam Pan tutaj mówi, że nie dopuści nigdy do obrażania wielu osób i instytucji. Więc to jest jakaś taka hipokryzja wie Pan w tym wypadku i ja mam pytanie, czy Pan to wycofa, czy nie? To jest konkluzja tej mojej interpretacji. 

Natomiast następną interpretację, w związku z tym, że jest wysyłane pismo obywatela Chojnic, do Rady nie docierają. Nie otrzymaliśmy tu, jako radni opozycji, nigdy jakieś zapytania, czy działania p. Ireneusza Siemionkowicza. Więc zwrócił się on do nas, a ja tutaj w imieniu właśnie tego obywatela zwracam się do wszystkich radnych, żeby wiedzieli o co chodzi, z tym pismem. To jest pismo p. Siemionkowicza: Wnoszę o zbadanie czynności i procesu decyzyjnego dotyczącego braku właściwej gospodarki wodno-ściekowej na terenie Gminy Miejskiej Chojnice. Ustosunkowanie się do pisma oraz pisemnego uzasadnienia, czy osoby, w których gestii leżało podjęcie decyzji nie popełnili przestępstwa. Przypuszczam, że podejrzani nadal mogą prowadzić działalność zagrażającą zdrowi i życiu, okradać budżet gospodarstw domowych generując koszty, których nie powinni ponosić poprzez godzenie przyzwalanie na naruszanie prawa przez podejrzanych i zarzuty innych czynów. Wydaje się zatem uzasadnione zastosowanie wobec nich, zgodnie z kodeksem postępowania karnego, obowiązek powiadomienia przez funkcjonariuszy publicznych prokuratury, albo policji o podejrzeniu popełnienia przestępstwa. Informuję i zapytuję, czy każdy radny wchodzący w skład Rady Miasta Chojnice powinien zostać poinformowany o problemie zawartym w piśmie mieszkańca wspólnoty samorządowej, kierowanym do radnych Rady Miasta lub Rady Powiatu? Czy nie informując wszystkich radnych o występującym problemie osoby ukrywające możliwość rozwiązania wspólnie problemu mają coś do ukrycia przed pozostałymi radnymi, wchodzącymi 
w skład Rady, odbierając im możliwość współdecydowania? Czy udzielają odpowiedzi w imieniu wszystkich radnych, czy większości popierających zajęte stanowisko? Czy Zarząd Miasta Chojnice, który kontroluje działalność spółki miejskiej wodociągów w imieniu Gminy Miejskiej w Chojnicach, jako jedyny jej wspólnik posiada skatalogowaną listę ewidencyjna informującą o przeprowadzeniu kontroli gospodarki wodno-ściekowej na terenie miasta Chojnice, wskazującej, gdzie są odprowadzane wody opadowe z dachów budynków, wjazdów garażowych, posesji, czy w granicach nieruchomości, studni chłonnych, systemu sieci kanalizacji deszczowej, systemu sieci kanalizacji sanitarnej, gdzie jest to zabronione? Proszę wskazać gdzie? Czwarte: Czy w przypadku, gdy zostaną ujawnione nieprawidłowości Miejskie Wodociągi Spółka z o.o., jako właściciel sieci sanitarnej i Urząd Miejski, jako właściciel kanalizacji deszczowej, przystępują do skontrolowanych posesji egzekwując odłączenie wód opadowych (rynien, spustów, we wjazdach do garaży) od kanalizacji sanitarnej? Czy ustalenie taryfy opłat za odprowadzone ścieki do kanalizacji sanitarnej uwzględniają koszty oczyszczania wód opadowych, które to koszty powinny ponosić osoby wprowadzające wody opadowe, ścieki do sieci kanalizacji sanitarnej lub kanalizacji deszczowej? Jeżeli nie, to dlaczego? Czy Miejskie Wodociągi zawierają umowy na odprowadzanie wód opadowych za pomocą systemu kanalizacji sanitarne oraz osoby te ponoszą koszty oczyszczania tych wód opadowych? W jakim terminie Gmina Miejska Chojnice od uchwalenia przez ustawodawcę ustawy o zbiorowym zaopatrzeniu w wodę i zbiorowym odprowadzeniu ścieków z dnia 7 czerwca 2001 r. (Dz.U. Nr 72, poz. 747) powinna przystosować gospodarkę wodno-ściekową na terenie miasta Chojnice do spełnianych wymogów regulacyjnych zawartych w ustawie? Proszę wskazać, jak była regulowana gospodarka wodno-ściekowa przed wprowadzeniem tej ustawy w życie, a jak w poszczególnych terminach od uchwalenia przez ustawodawcę do ogłoszenia w Dzienniku Ustaw, do wprowadzenia jej w życie 
w styczniu 2002 r., do uchwalenia uchwały Rady Miejskiej Chojnice w czerwcu 2002 r., do czasu jej ogłoszenia w Dzienniku Województwa Pomorskiego i wprowadzeniu jej w życie, a potem w poszczególnych okresach w 2002 r., w 2003 r. oraz początkiem 2004 r. oraz związane z tym nierozerwalnie pytanie, czy uchwalane w poszczególnych okresach uchwały Rady Miejskiej Chojnice, taryfy o odprowadzaniu ścieków uwzględniały koszty oczyszczania wód opadowych, ścieków, czy było to zgodne z prawem, gdy wody opadowe były odprowadzane siecią kanalizacji sanitarnej i nie uwzględniały taryfy kosztów odprowadzania ścieków, przepompowywania, oczyszczania przez grupę społeczną? Czy Burmistrz miasta Chojnice wiedzący, posiadający na ten temat wiedzę, nie ukrywał przed radnymi Rady Miasta, jak i wspólnotą samorządową mieszkańców braku odpowiedniej gospodarki wodno-ściekowej, które to zaległości, zapóźnienia z przeszłości i nie przystosowania ujawniła wprowadzona w życie ustawa? Czy istniejąca sieć kanalizacji sanitarnej, jak i sieć kanalizacji deszczowej ø rur odpowiada gromadzącej się ilości ścieków, odpowiada ilości odprowadzonych ścieków w sposób ciągły i niezawodny, nie powodujący zakłócenia jej funkcjonowania? Kto ponosi odpowiedzialność za nieracjonalne wydanie pieniędzy, zleceni wykonania dodatkowych czterech wpustów do istniejącej kanalizacji deszczowej w ul. Kazimierza Jagiellończyka, które nie spełniają roli zgodnie z przeznaczeniem, gdyż przekrój rur sieci kanalizacji deszczowej, istniejącej 
w rejonie tej ulicy, nie odpowiada gromadzącej się ilości wód opadowych na ulicy, skutkując zalewaniem ulicy, chodników i przelewanie się tych wód przez wjazdy garażowe, zalewając piwnice budynków zlokalizowanych w tej ulicy, generując koszty budżetów gospodarstw domowych? Są to inwestycje dla ludzkiego oka, nie rozwiązują problemu. Kto ponosi odpowiedzialność za nieprawidłowy plan budowy i realizacji kolektora przerzutowego z ul. Kazimierza Jagiellończyka do ul. Kard. Stefana Wyszyńskiego nie odpowiadający gromadzącej się ilości wód opadowych w ul. Kazimierza Jagiellończyka? Aby zapewnił odpływ tych wód opadowych w sposób naturalny w tej ulicy kolektor ten powinien być połączony w sieć kanalizacji deszczowej, która funkcjonuje niesprawnie, gdyż ø rur nie odpowiada ilości gromadzącej się ilości wód opadowych, aby zapewniał odprowadzenie tychże wód w sposób bieżący. Odpływ, spływ wód opadowych zaczyna się od zbiornika retencyjnego, odbierającego te wody opadowe, wzdłuż sieci, aż do najwyżej zlokalizowanej, posadowionej studzienki w sieci. Czy Miejskie Wodociągi dyskryminują niektórych mieszkańców ul. Kazimierza Jagiellończyka zrutynizowanym sposobem obsługi i przerzucaniem wielu obowiązków na klienta? Klient nie rezygnuje z usługi, ponieważ nie ma alternatywy. Posadowienia klapy, zgodnie 
z jej przeznaczeniem, w studni zlokalizowanej na przed kanaliku, licząc od budynku do granicy nie ruchomości, a niemożnością posadowienia klapy na przykanaliku w studni, licząc od kanału ulicznego do granicy nieruchomości, dlaczego Miejskie Wodociągi mogą posadowić klapę przeciw zalewową w studni jednego sąsiada i spełnia wymogi zgodnie z jej przeznaczeniem, a u drugiego sąsiada nie mogą jej posadowić w studni, za to mogą Miejskie Wodociągi zalewać piwnicę budynku fekaliami, pochodzącymi z sieci kanalizacji sanitarnej, powodując wystąpienie chorób nowotworowych i innych chorób u osób zamieszkujących ten budynek, w tym zamieszkują osoby niepełnosprawne lub inaczej sprawne, narażać na wybuch pieca centralnego ogrzewania, gdyż znajduje się w nim ogień, powodując szkody w majątku trwałym przez nasiąkanie murów, których tynki należy skuć i od nowa wytynkować. Płacimy podatki za zgodne z przeznaczeniem użytkowanie piwnic budynków. W budynkach tych znajdują się kratki ściekowe, w pralni, kotłowni, które zgodnie z przeznaczeniem służą odprowadzaniu wody. Gdy pęknie rura z wodą w sieci wewnętrznej budynku, czy też piec, bojler, a nie dostarczenie nam za pomocą ich poprzez system sieci kanalizacji sanitarnej fekaliów. Z tego tytułu następuje zubożenie budżetów gospodarstw domowych, w których uczestniczą osoby zamieszkujące budynek. Czy Urząd Miejski oraz Miejskie Wodociągi uzgadniając odpowiedź dla Kancelarii Prezesa Rady Ministrów oraz Ministerstwa Sprawiedliwości, poświadczając nieprawdę wobec Ireneusza Siemionkowicza, mieszkańca wspólnoty samorządowej, dokonały pisemnego sprostowania nieprawdziwych informacji o braku właściwej gospodarki wodno-ściekowej na terenie miasta Chojnice zgodnie z obowiązująca ustawą zasadniczą RP? Czy radni Rady Miasta Chojnice zabezpieczyli odpowiednie kapitały finansowe dla właściwej gospodarki wodno-ściekowej na terenie miasta Chojnice w budżecie miasta? Jeżeli nie, to dlaczego? Czy w okresie tym były pilniejsze inwestycje realizowane? Jakie? Czy radni Rady Miasta kontrolując realizację gospodarki wodno-ściekowej oraz inwestycje regulujące ją poddają kosztom opłacalności? Chojnice są zlokalizowane na terenie pagórkowatym, gdzie wody opadowe w minionych okresach odprowadzane były za pomocą rowów melioracyjnych, stawów oraz istniejących jezior w Chojnicach. Wody opadowe były odprowadzone w sposób naturalny. Obecnie przy zwiększającej się ilości budynków, trenów utwardzonych, wody opadowe są odprowadzane gdzie popadnie. Brak właściwej gospodarki wodno ściekowej. Wody opadowe powinny być oprowadzane za pomocą sieci kanalizacji deszczowej, studni chłonnych lub na tarasy nieruchomości, uwzględniając ilość gromadzącej się wody opadowej do odbioru za pomocą wymienionych możliwości w sposób ciągły i niezawodny sposób naturalny. Inwestycją nienaturalna jest kolektor przerzutowy z parku 1000-lecia do Strugi Jarcewskiej, który nie zapewnia w sposób naturalny odpływu, ponieważ nie uwzględnia ilości wód opadowych gromadzących się, posiada pompę, która może być niesprawna, gdy podczas burzy miasto Chojnice zostanie pozbawione prądu. Niech zostanie zamontowany agregator prądotwórczy umożliwiający przepompowanie wód opadowych w parku do strugi. W parku powinny się znajdować zbiorniki retencyjne wielofunkcyjne dla wód opadowych, obszary wielotarasowe, wielopiętrowe umożliwiające rozlewanie się wód opadowych w sposób naturalny, tworząc naturalne jezioro, gdzieś kiedyś istniało oraz kolektor przerzutowy dla tych wód opadowych z parku do strugi o ø rur umożliwiający w sposób naturalny spływ tych wód opadowych na bieżąco. Jeszcze są dwa pytania: Czy radni Rady Miasta posiadają skatalogowaną listę ewidencyjną informującą, gdzie są odprowadzane wody opadowe 
i kto ponosi koszty ich oczyszczania? Czy Burmistrz, jako zarządca drogi ul. Kazimierza Jagiellończyka i innych zalewanych ulic, chodników w innych częściach miasta, wydał zgodę na zmianę naturalnego spływu wód opadowych w celu kierowania ich przez właścicieli nieruchomości na chodniki i ulice? Zimą na chodnikach oprócz lodu przy topniejącym śniegu i opadach deszczu mamy wody opadowe oprowadzane na chodniki, wówczas nietrudno o złamania, przewrócenia, poobijania, utratę uszczerbku zdrowia i szkody w ubraniu. Czy Burmistrz wprowadził przepisy porządkowe dla ochrony pewnych stanów i mienia? Czy kiedykolwiek było przeprowadzone postępowanie sprawdzające i jak uregulowana jest gospodarka wodno-ściekowa, ustalone przyczyny, istota powodująca brak właściwości gospodarki wodno-ściekowej, zalewania? Proszę podać daty i wskazać dokumenty. Sieć kanalizacji sanitarnej funkcjonuje sprawnie, odbiera ścieki w sposób ciągły i niezawodny dopóty, dopóki nie są do niej wprowadzane wody opadowe, które powodują jej przepełnianie, wówczas ø rur nie odpowiada gromadzącej się ilości cieków, zapewniający odbiór w sposób ciągły i nie zawodny, bieżący. Dlaczego nas nie zalewa, gdy nie występują opady deszczu lub, gdy nie topnieje śnieg? Z całym szacunkiem oraz wyrazami poważania Pan Ireneusz Siemionkowicz. Było to przydługie, ale w obliczu tego co się stało swego czasu – zalewane było miasto i była wielka, powiedzmy, tragedia tych ludzi, którzy musieli poprzez koszty i naprawy, i remonty swoje pieniądze wkładać, to uważam, że tutaj prosiłbym o odpowiedź pisemną, aby tą sprawę załatwić. Dziękuję. 

Przewodniczący Mirosław Janowski – czy są jeszcze jakieś pytania i interpelacje? Nie ma. Ogłaszam dziesięciominutową przerwę. 

Ad. 28

Dyrektor Wydziału Spraw Obywatelskich Bożena Stopa – na grudniowej sesji, przy omawianiu zasad wynagradzania Komisji Rozwiązywania Problemów Alkoholowych, stwierdziłam, że oszczędności najlepiej zacząć od siebie. Ponieważ niektórych radnych słowa te uraziły chciałabym tych radnych przeprosić.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Przystępujemy do odpowiedzi na zapytania, interpelacje. Może na początek chciałbym p. Januszewskiemu powiedzieć, że nikt Panu ust nie zamykał i nie zamyka na sesjach Rady Miejskiej, tylko zgodnie z porządkiem obrad jest na to odpowiednia pora i czas. Są takie na początku. Tak, że chciałbym to panu przypomnieć, odpowiedzieć Panu. W odpowiedniej porze może Pan – zapytanie, interpelację – ma pan zawsze głos do zadawania i odpowiedzi na swoje pytania. A Panu radnemu Mielkemu chciałbym powiedzieć, że wszystkie pisma, które czytałem do Rady Miejskiej, udzielił Pan sobie chyba sam odpowiedzi to pismo czytając. Po drugie, p. Siemionkowicz prowadzi korespondencję z Urzędem i radą Miejską od dwóch lat. Informowałem, że takie pisma przychodzą. Wszystkie pisma są antydatowane, przesyłane do odpowiednich służb i wydziałów. Pan Burmistrz te pisma otrzymuje. Spółka Wodociągi Miejskie te pisma otrzymała. Wydział Komunalny te pisma otrzymał i odpowiedzi p. Siemionkowiczowi zostały udzielane. Jak sam Pan widzi odczytując tak długie pismo na Radzie Miejskiej można naprawdę radnych wynudzić, a nie wszyscy nawet wiedzą dokładnie o co w tych pismach chodzi. Specjalne jednostki, które są do tego powołane, udzielają odpowiedzi, takich, które są prawidłowe dla p. Siemionkowicza.

Proszę bardzo Panie Burmistrzu.

Burmistrz Arseniusz Finster – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, Szanowni Państwo. Moje odpowiedzi będę przeplatał wypowiedziami też innych osób, z którymi uzgodniłem, iż też odniosą się do pytań. Rozpoczynam od pytań, które zadał p. Januszewski. Otóż chciałbym tylko odnieść się do tego, co już powiedział Pan Przewodniczący. Są punkty. Te punkty obligują obydwie strony do trzymania się zasad. Natomiast Biuletyn Informacji Publicznej, udział w sesji Rady Miejskiej, media oraz protokół, już w najbliższym czasie nie będzie przedstawiany, dopiero po zatwierdzeniu, do Biuletynu Informacji Publicznej, a będzie to stenogram, który będziemy zamieszczać od razu po napisaniu, w internecie, również umożliwi szersze dojście do Pańskich wypowiedzi na sesji, tych, których te wypowiedzi interesują. Natomiast sesja jest sesją od godziny jedenastej, jak zaczęliśmy, do teraz i wszyscy tutaj przecież jesteśmy. Również  chciałbym poprosić o refleksję Wysoką Radę, w którym punkcie porządku obrad sesji Rady Miejskiej bylibyśmy, gdyby nie nowelizacja układu punktów, pytania interpelacje, na koniec. Pewnie dopiero dyskutowalibyśmy o budżecie. Jeżeli chodzi o Pańską wypowiedź w sprawie Komisji Rewizyjnej. Wysoka Rado, więc to jest bardzo pokrętne tłumaczenie, bo Pan radny Januszewski powiedział tak: Ja przebadałem sprawę i przyszedłem z gotowcem na Komisję Rewizyjną i właściwie nie musiałem słuchać, tylko dopisałem tamto ostatnie zdanie o zamykaniu dyskusji, o przewodniej roli SLD w tej komisji. Ja bym dał wiarę p. Januszewskiemu, gdybym nie był na tej Komisji Rewizyjnej, bo przecież p. Wenta i p. Januszewski zadawali pytani. Jeżeli więc zadawali pytania, to jak przebadali tą sprawę? Przecież to jest sprzeczne. Jeżeli Państwo zbadacie temat od początku do końca i macie swój pogląd, to od razu zgłaszacie votum separatum, albo jest dyskusja, w niej nie uczestniczycie i mówicie: mam votum separatum, bo przebadałem. Więc to jest takie tłumaczenie na własny użytek Panie radny. Do mnie w ogóle ono nie przemawia i przyznam się Panu szczerze, już pracuję z trzecim składem Rady Miejskiej, takiej oryginalności, jak w Pana argumentacji, to jeszcze nie spotkałem. Tu już trzy składy, czyli ok. 100 osób poznałem, w różnych fazach działania, bo niektórzy się powtarzają, ale tak pokrętnego tłumaczenia jeszcze nie widziałem. To po pierwsze. Jeżeli chodzi o cenniki, to ja podałem cenniki po to, żeby Państwo zobaczyli, jaki jest poziom cen usług cmentarnych w miastach równym Chojnicom. Tylko po to. Nie tłumaczyłem się z tego, że doszło do podniesienia tej usługi, bo musiało dojść do podniesienia, ponieważ mamy oczekiwania wobec administratora zawarte w umowie. Inny układ był, kiedy administrował cmentarzem ZGM, inny układ jest, kiedy administruje administrator. Chyba nie spodziewa się Pan, że przy poziomie przychodów i kosztów, jak w ZGM-ie 124 tys. zł, administrator dokładałby ze swoich pieniędzy środki na realizację różnych zadań określonych 
w specyfikacji istotnych warunków zamówienia. Wobec tego doszło do tej weryfikacji cenowej. Natomiast, tak jak powiedziałem, porównując te ceny, wynika z nich jasno, że w grupie tych pięciu miast, w Chojnicach te usługi są na najniższym poziomie. Dalej, pokrętne tłumaczenie, zastrzeżenie budzi przetarg, pisze Pan w tym, a potem mówi Pan, że jest zgodny z prawem. No, albo budzi zastrzeżenia, albo jest zgodny z prawem, bo jak jest zgodny z prawem, to nie powinien budzić Pańskich zastrzeżeń. To jest sprzeczność, której, przyznam się szczerze, nie potrafię zrozumieć i ogarnąć, ale może jestem za słaby i będę pytał radnych, czy Państwo rozumieją to, ale nie będę marnował teraz czasu na sesji. No więc, jeżeli budzi poważne zastrzeżenia, no to nie jest pana zdaniem zgodny z prawem. Proszę Państwa, jak ja usłyszałem argumentację radnych p. Wenty i p. Rząski na Komisji Budżetu, to sam złożyłem wniosek do Komisji Rewizyjnej, zbadajcie Państwo i przed votum separatum p. Januszewskiego, które miał już przygotowane, wydrukowane, sam powiedziałem na Komisji Rewizyjnej, że jeżeli macie Panowie wątpliwości, to zwróćcie się o wyjaśnienie do innych instytucji, od Prezesa Urządzeń Publicznych, RIO poprzez Prokuraturę. Teraz, jeżeli Państwo sczytacie protokół Komisji Rewizyjnej, to zauważycie, że dyskusja była zakończona, bo p. Wenta nie miał więcej pytań. Zapytał o dwie rzeczy, to znaczy pomylił, moim zdaniem, procedurę przetargu o zamówienie budowlane, bo pytał o dwie ustawy, z procedurą zamówienia na usługi, bo administrowanie jest usługą. Odpowiedzi na pytania udzielili wszyscy – od radcy prawnego, poprzez Panią inspektor Agnieszkę Buchwald, po Panią dyrektor Krystynę Sowacką i dalej właściwie słuchalibyśmy tego na tej komisji, czego słuchamy na sesjach od p. Januszewskiego, czyli niczego konkretnego. Wobec tego padł wniosek na komisji, czy zakończyć dyskusję? Protokół całkowicie to obrazuje. Będzie on również dostępny w Biuletynie Informacji Publicznej. Również chciałem Panu powiedzieć, że pracowałem cztery lata w Komisji Rewizyjnej. Nie pamiętam, żeby doszło kiedykolwiek do takiego zdarzenia, że radni przychodzą z gotowcami, wydrukowanymi już przy użyciu komputera i potem realizują swój scenariusz, pomimo wyjaśnienia problemu. Natomiast zawsze spotkałem się z tym, że dobrze przygotowany przewodniczący Komisji Rewizyjnej, w momencie omawiania różnych kwestii, ma różne warianty rozwiązania problemów. Natomiast nigdy nie widziałem, żeby Pan Przewodniczący Zbigniew Gawroński bez konsultacji, dyskusji proponował pewne rozwiązania, które potem składałby w Biurze Rady Miejskiej, tak jak to Pan uczynił 
i jeszcze potem deklarował publicznie, że całą sprawę zbadał bez komisji. No, bo Pan powiedział dzisiaj tu przed chwilą: Ja zbadałem całą sprawę. Nie było o czym dyskutować, tylko dopisałem jeszcze SLD itd. Jeżeli chodzi o końcowa konstatację tej kwestii przez Pana o odlaniu mojej postaci w brązie razem z Panem Jędykiewiczem, to, wie Pan, pozostawiam to bez komentarza, bo sam Pan się pogrąża i to jest wszystko, co mogę powiedzieć. Obiecałem w tym punkcie, że w związku z tym, iż Pan postawił zarzuty Panu Przewodniczącemu Komisji Rewizyjnej, to też umożliwię ustosunkowanie się do tych kwestii p. Zbyszkowi Gawrońskiemu.

· radny Zbigniew Gawroński – proszę państwa, jak już wspomniałem we wcześniejszym wystąpieniu, materiały były – umowa i aneks. Poza tym, ja nie wiem, czy tu Państwo zwróciliście uwagę, tematem posiedzenia była kontrola procedury przetargowej na administrowanie cmentarza komunalnego. Dlatego ja dzisiaj w swoim sprawozdaniu wyraźnie powiedziałem, że radni opozycyjni mają zastrzeżenie co do zgodności z prawem procedury przetargowej. Natomiast powiedziałem, że szczegóły znajdują się w protokóle. Chcę powiedzieć, że z wnioskiem Komisji Rewizyjnej, że komisja nie stwierdziła nieprawidłowości o procedurze przetargowej na zarządzanie i utrzymanie cmentarza komunalnego, wystąpiła koleżanka z komisji i może to tak stronami określę z protokółu, który jest gotowy, ten wniosek padł już na stronie dwunastej. Natomiast dyskusja dalej na ten temat toczyła się i po porostu aż do strony siedemnastej, gdzie komisja przegłosowała ten wniosek głosami 5 za i 2 przeciw. Następnie dopiero kolega radny Januszewski złożył votum separatum, czyi oświadczenie w imieniu swoim i kolegi Marcina Wenty. Chcę zaznaczy, że w tymże protokóle jest także, jako załącznik, to oświadczenie i na stronie siedemnastej, jak wspomniałem, w treści protokółu zawarte jest także to oświadczenie. Ja nie mam nic więcej do dodania w tym zakresie.

Burmistrz Arseniusz Finster – dziękuję bardzo. Przechodzę do pytań, które zadał Pan radny Andrzej Mielke. W pierwszym pytaniu nawiązał Pan do kwestii dotyczących korespondencji z Panem Ministrem Sprawiedliwości Grzegorzem Kurczukiem. Zapytał Pan o odpowiedź, zapytał Pan, czy wystąpimy do organów ścigania o sprawdzenie i również stwierdził Pan, że Minister Kurczuk zapowiedział zmiany. Zanim oddam głos Panu dyrektorowi Robertowi Wajlonisowi chciałbym tylko powiedzieć, że również wielokrotnie wypowiadałem się, iż niepotrzebnie opiniowania procedury wyboru ławników, czy opiniowania w ogóle kandydatów na ławników dokonuje samorząd terytorialny. Są moje wypowiedzi prasowe, można sprawdzić. Mówiłem, że najlepiej byłoby, aby tą całą procedurę realizowały sądy powszechne, tak jak to jest w wielu krajach świata i Europy, bo przecież nie ma rad, gdzie nie ma koalicji i opozycji. Trudno znaleźć taką radę, żeby wszyscy byli w pełni zgodni z tym, co w danym momencie czynią. Dlatego w interesie sądów powszechnych jest, żeby byli ławnicy i nie widzę celu dalej, dla którego rady samorządów terytorialnych takie opiniowanie realizowały. Gdyby to ode mnie zależało, to najbliższy mi jest model amerykański wyboru ławników i tak właściwie powinno być, bo do danej sprawy można zaproponować konkretne osoby nie karane ze środowiska, to znaczy ludzi, którzy mają obywatelstwo danego kraju. To jest najprostsze, najczytelniejsze rozwiązanie stosowane na świecie.

Wice Przewodniczący Stanisław Kowalik – proszę bardzo Pan dyrektor Wajlonis.

· p. Robert Wajlonis – rzeczywiście Pan Burmistrz otrzymał odpowiedź od Ministra Sprawiedliwości. Z tym, że Pan Minister nie osobiście, lecz Dyrektor Departamentu Organizacyjnego Pani Anna Suska-Baranowska odpowiedziała, czyli autorka poprzedniego pisma, które ukazało się m.in. w „Dzienniku Bałtyckim” i pismo, które Pan Burmistrz otrzymał właściwie nie udziela odpowiedzi na nic. Na żadne z zadanych przez Pana Burmistrza pytań nie rozwiewa na pewno wątpliwości związanych i podnoszonych przez niektórych radnych z wyborem radnych na ławników. Pismo w skrócie mówi w ten sposób, że w odpowiedzi na pismo dotyczące wątpliwości interpretacyjnych w zakresie warunków, jakie musi spełniać kandydat na ławnika sądowego Departament Organizacyjny uprzejmie informuje, co następuje. Ustawa z dnia 27 lipca 2001r. – prawo o ustroju sądów powszechnych, w art. 159 określa podmioty, które z uwagi na zajmowane stanowisko, albo pełnienie funkcji są wyłączone z możliwości kandydowania na ławnika sądowego. Do takich podmiotów, zgodnie z § 1 pkt 2 tegoż artykułu, należą osoby wchodzące w skład organów od których orzeczenia można żądać skierowania sprawy na drogę postępowania sądowego. I tutaj Ministerstwo nie wyjaśnia, czy radny jest członkiem takiego organu, czy też nim nie jest. Naszym zdaniem dalej nie jest i dalej odpowiedź nie została udzielona. Zgodnie z art. 162 cytowanej wyżej ustawy wyboru ławników dokonują gminy. Przepis ten określa podmioty uprawnione do zgłaszania radom gmin kandydatów na ławników. Listę wybranych ławników rady gmin przekazują prezesom sądów, którzy wręczają im zawiadomienia o wyborze i odbierają od niech ślubowanie. W związku z powyższym Minister Sprawiedliwości nie może mieć wpływu na personalny wybór ławników, gdyż są oni w sądzie przedstawicielami społeczeństwa. Warunkiem niezbędnym jest jednak, aby kandydat na ławnika spełniał ustawowe wymogi określone w art. 159 cytowanej wyżej ustawy. Odnosząc się do odpowiedzi udzielonej „Dziennikowi Bałtyckiemu” stwierdzić należy, że dokonana interpretacja art. 159 § 1 pkt 2 ustawy – prawo 
o ustroju sądów powszechnych jest jedynie powtórzeniem dyspozycji tego przepisu. Celem regulacji zawartym w cytowanym przepisie jest bowiem zapewnienie gwarancji obiektywności 
i bezstronności osób orzekających w składach ławniczych sądu. Ministerstwo Sprawiedliwości udzielając odpowiedzi na pytanie niektórych terenowych organów administracji, czy też indywidualnym podmiotom dokonuje jedynie wykładni przepisów, które mają jedynie charakter wskazówek interpretacyjnych. Odpowiedzi tych nie można utożsamiać z wiążącą wykładnią prawa, ponieważ Ministerstwo Sprawiedliwości nie jest uprawnione do jej wykładni. A więc tym samym Ministerstwo uchyliło się tym pismem od jakiejkolwiek odpowiedzi, którą można by było traktować, jako wiążące stanowisko organów w tejże sprawie. Jednym słowem całość została jak gdyby skierowana do ustawy o ustroju sądów powszechnych, gdzie to prezesi sądów mają tą możliwość zwrócenia się do rady o ponowny wybór ławników, jeżeli ich zdaniem niektóre osoby zostały wybrane wbrew obowiązującym przepisom. Z takim wnioskiem żaden prezes sądu, czy okręgowego, czy rejonowego, nie zwrócił się do tutejszej rady. Nie jest kwestionowany wybór ławników, ba ławnicy ci zasiadają w składach orzekających, wydają wyroki i nikt nie podnosi, nie podważa niekompetencji, czy braku należytego umocowania sędziów do orzekania w danych sprawach. Jeśli chodzi natomiast o pytanie Pana radnego, czy stwierdzenie dotyczące osób – ja do końca może nie zrozumiałem tego pytania. Ja zrozumiałem, w każdym bądź razie, w ten sposób, że ławnikami, oprócz radnych, gdzie kwestionowano ich wybór, były również osoby, które no nie powinny nimi być z uwagi na karalność. Żadna z osób, która została wybrana na ławnika nie figuruje w rejestrze karnym, jako karana. Być może Panie radny, być może są tam osoby, które w przeszłości były karane. A myślę, że nie do tego zmierza wniosek, żeby każdy, który kiedykolwiek był karany miał to ujawniać. Jest instytucja zatarcia skazania. Państwo przewidziało tzw. instytucję wybaczenia, gdzie dana osoba po odbyciu kary jest uważana za nie karaną i korzysta z pełni praw obywatelskich. Wszystkie osoby, które zostały ławnikami, mają zapytanie o karalność i w tych odpowiedziach jest napisane, że nie figurują w rejestrze karnym. To tyle. Jeżeli to wymagałoby uzupełnienia, to proszę dopowiedzieć.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę Panie Burmistrzu.

· Burmistrz Arseniusz Finster – ja myślę, że jeżeli będziemy uzupełniać, to post factum, a jeżeli można byłoby szanować czas Rady Miejskiej, to zapraszamy Pana Andrzeja Mielke do Ratusza, gdyby chciał uwzględnić taką moją tutaj sugestię, bo nie wiem, czy wszyscy są bezwzględnie zainteresowani tą wymiana poglądów i interpretacją prawa, bo do tego dochodzi tutaj.

Kolejne pytanie dotyczyło interpretacji prawnej opinii Pana Radcy Prawnego Czapiewskiego 
w sprawie Komisji Rozwiązywania Problemów Alkoholowych i funkcjonowania w tej komisji radnych. Więc ja uważam, że ten problem spróbujemy przeanalizować jeszcze raz. Daleki jestem od tego, żeby wygłaszać mój pogląd. Nie mam poglądu na ten temat w tej chwili sprecyzowanego. Jest wiele okoliczności, które przeanalizować należy i po przeanalizowaniu tych okoliczności tutaj inicjatywa należy do Rady Miejskiej. Również tutaj Pan, Panie radny, może pewne rozwiązanie zaproponować. Chociaż ja się też nie uchylam od tego… Tak, no bezwzględnie komisja może inicjować to rozwiązanie. 

Trzecie Pana pytanie dotyczyło gwałtownej reakcji profesora. Więc ja chciałbym powiedzieć jednoznacznie, że wierzyć mi się do dzisiaj nie chce, że Pan, będąc na promocji „Dziejów Chojnic”, tak zrozumiał Pana prof. Borzyszkowskiego, bo nikt ze stu ludzi siedzących na tej sali tak Pana profesora nie zrozumiał, jak Pan, bo Pan to zrozumiał, żart profesora, tak Pan tłumaczył, jako gwałt dosłownie, że został popędzany etc., etc. A więc w związku z tym ja Panie radny zrobiłem prosta rzecz – Pańska wypowiedź z sesji, z protokołu, wysłałem do Pana prof. Borzyszkowskiego i poprosiłem, żeby Pan profesor się ustosunkował i Pan profesor napisał list, 
w którym użył szereg mocnych słów i jeżeli chodzi o kwestie interpretacyjne tego listu, to one mogą być dowolne. Natomiast, jeżeli Pan się czuje dotknięty, to adresatem tego dotknięcia jest Pan prof. Borzyszkowski, o którym mówił Pan, że został zgwałcony tutaj przeze mnie. Tak więc to jest ta kwestia. 

Jeżeli chodzi o artykuł Pana Piotra Eichlera, to nie zwykłem na Radach Miejskich być recenzentem artykułów, ale tylko powiem, że nie widzę w tym, co napisał Pan Piotr Eichler przekroczenia ponad to, co napisał Pan profesor, bo Pan profesor wprost napisał, że to jest niemożliwe przecież, żeby tak móc jego wypowiedź interpretować. Ja broniłem honoru tego, co wspólnie czyniliśmy – promocji „Dziejów Chojnic”. To wszystko z mojej strony. Tak więc adresatem Pana wątpliwości jest Pan Piotr Eichler. To po pierwsze. Całkowicie pomijam takie sugestie, iż to p. Eichler mógłby być autorem anonimu. Ja bym mógł tutaj sobie dywagować nie wiadomo jak. Dla mnie ważne jest to, że ja ten anonim wyjąłem, dałem go mediom, zawiadomiłem wszystkie osoby, które były w tym anonimie wyszczególnione i złożyłem zawiadomienie do prokuratury. Cóż mogę zrobić więcej? Mogłem schować do szuflady, bo to niby anonim, ale podpisany był przez Chrześcijański Ruch Społeczny i głęboko wierzę w to, że nie ten Chrześcijański Ruch Społeczny sygnował ten anonim, tylko jest to ogromne przekroczenie wykorzystywania tej instytucji do tego. Natomiast taka praktyka interpretowania anonimów publiczna, jaką Pan czyni dzisiaj na sesji, moim zdaniem, też nie jest uprawniona, bo ja bym nie przypisywał nigdy Panu Piotrowi Eichlerowi takiego oskarżenia, czy takiej sugestii, iż to mógł być on. Ja myślę, że Pan Eichler wielokrotnie pisał i nigdy nie pisał anonimów. Gdyby chciał mnie skrytykować, to uczyniłby to publicznie, co zresztą czynił nie raz i nie raz też krytykował mnie, za co jestem mu wdzięczny, bo to była krytyka twórcza. 

Jeżeli chodzi o ul. Jabłoniową, to po raz kolejny Panie radny, albo Pan nie zrozumiał, albo Pan celowo tak mówi, bo powiedział Pan, że jest wpisana Jabłoniowa, ale nie wiadomo w jakim czasie będzie zrobiona. Wielokrotnie się wypowiadałem, że ul. Jabłoniowa w programie budowy ulic osiedlowych będzie realizowana równolegle z budową szosy Bytowskiej, a więc 
w przyszły rok kalendarzowy.

Jeżeli chodzi o utrzymanie dróg w sezonie, kiedy jest -2 na dworzu i są koleiny, a ziemia jest zmarznięta, to nie ma żadnego celu, żeby w tej chwili puszczać na te drogi sprzęt, bo to nic nie pomoże. Podobnie czyni Gmina. Niestety uciążliwość dla mieszkańców jest ewidentna. Ja po tej drodze też jeżdżę, ale można ją przejechać. Z wielkimi trudnościami, ale można. Dlatego bądźmy cierpliwi. Wybudujemy tą ulicę, ale wpuszczanie teraz równiarki za 600 zł/godz., to jest wyrzucanie pieniędzy w błoto. Sprzęt wjedzie wtedy, kiedy puści mróz i warstwa wierzchnia do 50 cm odtaje.

W kwestii ulic również obiecałem, że umożliwię wypowiedź Panu rademu Edwardowi Gabrysiowi, który jest szefem samorządu na tym osiedlu.

· radny Edward Gabryś – ja chciałbym tutaj dopowiedzieć, że sprawa ulic osiedla Samorządu Nr 3 „Słoneczne – Leśne” nie jest obca Zarządowi Osiedla. Zarząd Osiedla nie posiada tylko jednej ulicy – Jabłoniowej. Z ulic takie, które potrzebują, p. Andrzeju, takiej nagłej potrzeby, 
o której Pan tutaj sygnalizuje i alarmuje o ul. Jabłoniowej, jest ul. Jarzębinowa, proszę tam zobaczyć, Weilandta, Malinowa, Dębowa, Orzechowa, Morelowa. To są ulice, które potrzebują nagle potrzeby i dziwi mnie fakt, że Pan dopiero teraz, nie w poprzedniej kadencji, nie jeszcze jedną kadencję wstecz, nie pomógł mi walczyć o to. Wtenczas wszyscy żeśmy milczeli, a wtenczas była sytuacja jeszcze gorsza, jak p. Marciniak robił kanalizację, gdzie wszyscy tonęli, gdzie karetka pogotowia nie mogła dojechać. Wtenczas nie, niech on sobie gada ile on chce, 
a teraz od razu mieszkańcy przyszli i do pana alarmują. A czy Panu powiedzieli, że jeżdżą TIR-ami po ulicach i garażują tymi TIR-ami, że to m.in. spowodowało te zarwania, te zapadliny, które są? O tym Panu nie wspomnieli. Dlaczego tego nie mówią? A robią to wbrew przepisom, gdzie tablice stoją do 3,5 tony. No bądźmy sprawiedliwi i patrzmy na to. Mało mówię tutaj 
i mało jestem w Urzędzie? Mało jest zgłoszeń u p. Sowackiej, żeby dziury pozasypywać tłuczniem i to będzie zrobione, ale nie dopóki jest ziemia zmarznięta. Po co to robić? Żeby to się mijało z celem, żeby po roztopach z powrotem to robić? No zrozummy to wszystko i postarajmy się wytłumaczyć ludziom – będzie zrobione, jak tylko pozwolą na to warunki. Dziękuję bardzo.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo Panie Burmistrzu.

· Burmistrz Arseniusz Finster – przechodzę do kolejnego pytania. Zapytał Pan, na jakim etapie jest program „Przejrzysta gmina”. Chciałbym zapowiedzieć, że od następnej sesji będziemy Wysoka Radę informować o realizacji konkretnych etapów. Dokładnie w piątek Pan Wice Burmistrz Edward Pietrzyk wspólnie z p. Andrzejem Sabiniarzem wrócili z pierwszego spotkania o charakterze szkoleniowo-konsultacyjnym. Poproszę za chwilę Pana Wice Burmistrza 
o wypowiedź i tak jak zapowiadam na każdej sesji będzie informacja. Natomiast z drugiej strony chciałbym powiedzieć, że również te informacje będziemy przekazywać mediom i będą zamieszczane na stronach internetowych miasta, do korzystania, z których serdecznie wszystkich Państwa zapraszam.

· Wice Burmistrz Edward Pietrzyk – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado. Może kilka zdań na temat realizacji programu „Przejrzysta gmina”. Chcę powiedzieć, że udział gminy Chojnice w tym programie został poparty stosowna umową, którą podpisał Pan Burmistrz Arseniusz Finster i organizatorzy programu. W ubiegłym tygodniu, od wtorku do piątku, uczestniczyłem 
w pierwszej sesji szkoleniowej w miejscowości Białobrzegi, to jest koło Warszawy i generalnie bierze udział w tym programie 15 samorządów gminnych plus 1 samorząd powiatowy, jest to Starostwo Powiatowe z Ełku. Jak wygląda przebieg tego programu, przebieg szkolenia? Przypominam – uczestniczymy w tej chwili w pierwszym etapie o nazwie laboratorium i generalnie praca ułożona była na tej zasadzie, że wszyscy uczestnicy pracowali w dwóch grupach. Grupa pierwsza realizowała dwie zasady i grupa druga, w której braliśmy udział, realizowała również dwie zasady. Pracowaliśmy w dniu pierwszym od godziny ósmej do osiemnastej nad zasada rozliczalności. W kontekście realizacji zadania pierwszego, które, kolokwialnie mówiąc, dotyczy całej metodologii tworzenia budżetowania zadaniowego. My co prawda już mamy pewne zadatki budżetu zadaniowego, ale żeby dojść do pełni tej procedury mamy na to ten rok do końca, tak żeby przyszły budżet był już w pełni budżetem zadaniowym. Oczywiście najpierw na zasadzie programu pilotażowego, to sobie będziemy tutaj omawiali. Będzie temu programowi poddany jeden lub dwa wydziały. Dotyczy t również upublicznienia procedur poszczególnych spraw w Urzędzie. Tak, że generalnie sporo pracy w zakresie realizacji tej zasady przed nami. W drugim dniu pracowaliśmy nad zasadą przeciwdziałania korupcji i tu głownie w kontekście próby opracowania kodeksu etycznego. W pierwszym rzędzie kodeks etyczny dotyczył będzie pracowników Ratusza, a w drugim etapie będziemy próbowali do tego namówić radnych, całą Radę Miejską do tworzenia kodeksu etycznego radnych. Chcę powiedzieć, że żaden z obecnych tam samorządów takim kodeksem w tej chwili nie dysponuje. Proszę państwa, gdybyśmy próbowali określić uzyskanie przez gminę certyfikatu ISO, jako – załóżmy – zdobycie tytułu magisterskiego, to realizacja programu laboratorium stawia nas na poziomie przynajmniej licencjackim, bo jedno i drugie to jest nic innego, jak zarządzanie jakością, ale oczywiście zarządzanie 
w pełni przejrzyste. To tyle może na temat ostatniego pobytu. Dziękuję bardzo. 

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę Panie Burmistrzu.

· Burmistrz Arseniusz Finster – przechodzimy do pytań Pana radnego Sławomira Rząski. Jeżeli chodzi o zastawienia, to chciałbym powiedzieć, że te zestawienia… W ogóle jestem zdziwiony, że Pan postuluje do mnie o te zestawienia. No przecież ja tylko raz się wypowiedziałem do radnych WFS-u, żeby przestali myszkować po wydziałach, jak chcą dokumenty. Wystarczy przyjść do sekretariatu i napisać raz, dwa, trzy, idzie mój podpis do wydziału i są dokumenty, bo tego wymaga właśnie jakaś etyka i odpowiednie podejście do tego. Przecież te zestawienia dawno przekazywałem mediom, jeżeli chodzi o osoby prawne, o przedsiębiorców i Pani skarbnik jutro od godziny dziewiątej jest do Pana dyspozycji. Nie wiem, czy Pan zaszczyci nas w Urzędzie, czy mam to wysłać pocztą, czy wsadzić do skrzynki, jak Pan będzie sobie życzył. Wsadzę do skrzynki, to jest najprostsze rozwiązanie. Otrzyma Pan zestawienie, które przecież też jest wywieszone na tablicy ogłoszeń, dotyczące przedsiębiorców. Natomiast, jeżeli chodzi o osoby fizyczne, to uzyska Pan ilościowe zestawienie z kwotami zwolnień, bez wskazywania nazwisk, jeżeli nie są to przedsiębiorcy. Czyli, jeżeli np. to był podatek od nieruchomości za dom jednorodzinny i ta osoba nie prowadzi działalności gospodarczej, to otrzyma Pan imię i nazwisko nie pokazane, myślnik, kwota, ale myślę, Panie radny, że nie ma tu żadnych sensacji, bo przypadki są jednostkowe. Ja również jeszcze jutro rano będę rozpatrywał z prawnikiem, bo jedna z gazet lokalnych też mnie zapytała o to, żeby podać zestawienie imienne. To są jednostkowe przypadki, a kwoty są bardzo małe i ja bardzo chętnie napisałbym komu? Tylko z drugiej strony muszę mieć opinię prawna pewną, że jest to w zgodzie z ustawą o ochronie danych osobowych i z ustawą skarbową. Panie radny, powiedziałem Panu, że jutro od dziewiątej będzie to u Pana 
w skrzynce i niech Pan w to wierzy. Panie radny, jeżeli Pan dostaniesz ode mnie kartkę, na której będą osoby fizyczne i osoby prawne, i prowadzące działalność gospodarczą, to Pan nie będzie mnie pytał o opinię prawną. Jak Panu wydrukuję kartkę z kwotami, bez nazwisk, to Panu załączę opinie prawną. 

Próbował Pan pomóc człowiekowi, który był w domu dziecka, poza sesją i tak źle współpraca układa się z Burmistrzem, że musiał Pan ten problem poruszyć na sesji. Otóż, Szanowny Panie radny… Tak powiedział Pan: próbowałem pomóc poza sesją, ale teraz wnoszę temat na sesję 
i opowiedział Pan historię tego człowieka. A więc ja chciałbym powiedzieć, że jest takich dwieście kilkadziesiąt przypadków trudnych, które można byłoby rozpatrywać. To są przypadki, które są na liście. Jest pewnie z dwieście tak samo trudnych przypadków poza listą tutaj w Chojnicach. Razem ich jest pięćset i każdy mógłby poza sesją próbować i potem wnosić na sesje. Otóż sprawa, którą Pan przedkłada jest znana, bo osoba ta miała złożyć wniosek w terminie ustawowym. Nie złożyła. Potem miała drugi raz szansę złożyć wniosek w terminie odwoławczym. Też nie złożyła i nie znalazła się na liście przydziału mieszkań i teraz właściwie jest sytuacja dosyć trudna, bo ja spotykam się z opiniami Komisji Gospodarki Komunalnej – komisja po szerokiej dyskusji prosi o przydzielenie mieszkania dla rodziny X ze względu na to, na to, na to. I teraz ja mam w ręku listę, mam w ręku eksmisję, mam w ręku przyczyny społeczne różne i byłem 
w Komisji Gospodarki Komunalnej, i prosiłem o to, żebyśmy popracowali nad uchwała dotycząca przydziału tych mieszkań, tak żeby może pewne prerogatywy społeczne dać komisji lub Radzie Miejskiej, bo przyczyny społeczne, jak Pan dokładnie wie, mogą być różnie interpretowane, bo w sprawie przydziału mieszkania socjalnego dla p. Adamczyka, w jednej prokuraturze przyczyny społeczne były uznane, że nie ma przewinienia, nie ma błędu, natomiast w drugiej, że przekroczyłem uprawnienia, ale nie ma szkody społecznej. Wobec tego jestem w trudnej sytuacji słysząc, chciałbym pomóc człowiekowi, który chce się odnaleźć w życiu, ale z drugiej strony Państwo, jako radni, musicie zważyć ogrom problemów, jaki jest związany z przydziałami mieszkań komunalnych, czy realizacją eksmisji. Dlatego myślę, że w najbliższym czasie Komisja Gospodarki Komunalnej i może inne komisje powinny wypracować formułę przydziału mieszkań socjalnych, bo najprawdopodobniej ten Pan wolałby socjalne niż komunalne, bo nie wiem, czy pracuje, nie wiem, czy ma środki, a jeżeli mamy dawać komunalne i zaraz za tym dodatek mieszkaniowy i jeszcze, jeszcze, jeszcze, to jest zupełnie bez sensu, to Komisja Gospodarki Komunalnej powinna, albo grupa radnych, zaproponować rozwiązanie, w wyniku którego Państwo określicie czytelną i przejrzystą procedurę przyznawania mieszkań ze względów społecznych i ja tą prerogatywę Państwu oddam z wielka radością. Z wielka radością wam ją oddam, bo nie wiem, czy mam dać rodzinie, o której mówi Komisja Komunalna, czy mam dać temu człowiekowi z domu dziecka, czy mam dać czterdziestu ludziom, którzy nie weszli na lite i piszą odwołania, czy przyspieszenia, czy eksmisje, czy ludziom, którzy siedzą w walących chałupach, albo mieszkają w ogóle bez meldunku, bo i takie przypadki były. Na ul. Staroszkolnej niedawno mieszkała rodzina – wyjęliśmy, daliśmy mieszkanie, GS-y – wyjęliśmy, daliśmy mieszkanie, sąd nie pracuje w soboty i niedziele – wyłączamy ogrzewanie, daliśmy mieszkanie, plebania – rozlatuje się, zabytek, ks. Dziekan chce ratować starszą Panią, wzięliśmy rodzinę, jeszcze tam tkwi, nie ma mieszkania. Panie radny tłumacze Panu wyjątkowo, że mam szereg różnych wątpliwości, jako człowiek, że nie wiem, do końca nie jestem przekonany, czy lepiej tej starszej osiemdziesięcioletniej Pani dać mieszkanie jednopokojowe, czy temu osiemnastolatkowi, który wyszedł z domu dziecka, bo nie jestem bogiem, ale w momencie, kiedy Państwo byście stworzyli procedurę, w której jest, nie wiem, 5, 10 osób wybranych z rady Miejskiej i te osoby co parę miesięcy się spotykają i mają pewna pulę tych mieszkań, nie dużo, bo my ich przydzielamy 25 w roku, np. 5 i z przyczyn społecznych Państwo orzekacie. Tylko czy Państwo potraficie, jako rada stworzyć taką komisję ponad podziałami politycznymi tego nie wiem? Ale chyba lepiej w taki sposób niż jednostronnie. To tylko tyle. Natomiast chciałem Panu powiedzieć, że Panu nie wierzę w jedno, co Pan powiedział, żebym próbował pomóc i żebym użył swojego autorytetu. Jestem zaskoczony. (wypowiedź poza mikrofonem)

Przewodniczący Mirosław Janowski – Panie radny, może później podsumujemy(wypowiedź poza mikrofonem). Panie radny Rząska, ja bardzo proszę. Panie Burmistrzu proszę odpowiedzieć.

· Burmistrz Arseniusz Finster – odpowiadam. To jestem tym bardziej upewniony, co Pan po tym powiedział, że się nie myliłem, bo wobec Pana nie mam autorytetu. (wypowiedź poza mikrofonem)

Przewodniczący Mirosław Janowski – Panie radny, nie prowadźmy dyskusji w takiej formie (wypowiedź poza mikrofonem). Panie radny, ja bardzo Pana proszę.

· Burmistrz Arseniusz Finster – ja sobie wypraszam, żeby Pan mi do mego sumienia zaglądał wie Pan. Bardzo Pana przepraszam. (wypowiedź poza mikrofonem)

Przewodniczący Mirosław Janowski – Panie Burmistrzu, ja proszę wrócić do pytań.

· Burmistrz Arseniusz Finster – muszę ściąć, idę do pytań. Panie Rząska, po Sesji możemy sobie porozmawiać o etyce, moralności, możemy pójść na herbatę, nie ma problemu. Odpowiedź jest prosta Panie Rząska. Pan, jako radny nie dopilnowałeś, żeby ten człowiek napisał wniosek w odpowiednim czasie. Falstart raz, falstart dwa, idę z tematem na sesję. Wielki błąd.

Przewodniczący Mirosław Janowski – Panie radny Rząska, ja proszę może później wyjaśnieni. Ja bardzo proszę. Panie radny, my nie dyskutujemy w taki sposób. Ja bardzo proszę.

· Burmistrz Arseniusz Finster – nie ma takiego kryterium, że jeżeli osoba dostaje z PCPR-u, czy od wujka z ameryki, to powinna dostać mieszkanie przed tymi, którzy klepią jeszcze większą biedą. No takiej zasady nie znam. Czyli z autorytetem miałem rację.

Pani Maria Błoniarz-Górna w sprawie przyspieszenia oddania obiektu Ośrodka Profilaktyki 
i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych. Dopiero jest temat, o którym będziemy rozmawiać, bo w tym roku generalnie chcemy zakończyć tą inwestycję w taki sposób, żeby te środki uwolnić na realizację różnych zadań, chociażby takich, o których dzisiaj mówiliśmy.

Pan radny Mielke na stronie trzeciej podjął się interpretacji anonimu. Powiedział Pan, że ja powiedziałem, że zawartość anonimu to kłamstwo. No oczywiście, że tak, bo przecież nie będę się odnosił do tej treści. Jeżeli ktoś z państwa chce ten anonim, to jestem gotów go skserować, zaraz po sesji państwu wręczyć. Są tam ciekawe rzeczy. Mogą Państwo zobaczyć, jak można znaleźć czas na napisanie ośmiu stron bzdur. Natomiast, czy ja wycofam moje oskarżenia? Więc ja nikogo nigdy nie oskarżałem. Od tego zacznijmy. Ja nie powiedziałem w ten sposób, cytuję: oskarżam Pana Handtke, że kłamie. Ja tylko powiedziałem w publikacji, że Handtke skłamał i Handtke rzeczywiście, będąc profesorem, będąc matematykiem pomylił się o wielką kwotę i również o tym mówiłem, że tkwił w tym i sam powiedział odchodząc, składając dymisję do Pana Premiera Buzka, że tkwienie w tej nieprawdzie, to po prostu, byłby wielki błąd, dlatego odchodzi i przecież złożył dymisję. Pan Marszałek Kurski, no nie chcę przypominać naszego spotkania Zarządu Miasta i Gminy z Panem Marszałkiem Kurskim w tej sali, który przyszedł z nie zaproszonym Panem Andrzejem Mielke i powiedział: Panie Burmistrzu, no wie Pan, współpraca z Województwem będzie dobra wtedy, kiedy Pan przestanie krytykować ZChN. Bardzo to dobrze. Dzisiaj Pan Marszałek Kurski jest radnym Sejmiku Województwa Pomorskiego. Prosiłbym Państwa, żebyście obserwowali, jak Pan Marszałek działa w tym sejmiku. Ja tylko 
z przykrością mogę… Myślę, że to jest taka sama przykrość dla p. Mielke, bo przecież Pan Marszałek Kurski współpracuje z SLD w tym sejmiku. Niebywałe to, żeby były członek ZChN-u, czy może jeszcze ta partia istnieje, ja nie wiem, bo nie śledziłem jej historii. Chyba już jej nie ma na firmamencie? A może, jeżeli jest, to przykro mi, że Pan były Marszałek Kurski, obecnie Wice Przewodniczący Sejmiku, się wypisał z ZChN-u i w tej chwili w takiej koalicji ponad podziałami funkcjonuje. To tyle mam do powiedzenia, a jeżeli Pan by chciał dalej drążyć temat, to oczywiście takie jest Pana prawo i mam nadzieję, że Pan ma pełnomocnictwo tych dwóch osób, a więc Pana Ministra Handtke i Pana Wice Przewodniczącego Kurskiego do reprezentowania ich. To nie są organy władzy. Pan Minister Handtke jest osobą fizyczną, obywatelem. Mówię Minister Handtke, ponieważ był ministrem. Natomiast p. Jacek Kurski radny Sejmiku Województwa Pomorskiego też nie jest żadnym organem. Jakieś tutaj organy się Panu, Panie radny, pomyliły. Jeżeli chodzi o p. Ireneusza Siemionkowicza, to chciałbym jednoznacznie powiedzieć, że wszystkie pisma docierały do radnych. Pan Przewodniczący Rady Miejskiej wielokrotnie na sesji mówił, iż jest korespondencja od p. Siemionkowicza w sprawie… i radni mogą się zapoznać. Każdy o tym pamięta, każdy o tym słyszał. Więc nieprawda jest, co Pan mówi po raz kolejny dzisiaj, że nie docierają do radnych pisma. To jest nonsens. Od p. Karcza też są pisma i Pan Przewodniczący mówił, że są i ja je również mam. Jak się Pan chce zapoznać nie ma żadnego kłopotu. Jeżeli chodzi o problem podnoszony przez p. Siemionkowicza, to jest to istotny problem, dotyczący kanalizacji deszczowej na osiedlu „Kolejarz” i problem ten, w związku, miedzy innymi, takimi pismami, jak Państwo odczytywaliście, był kierowany przeze mnie do Wydziału Komunalnego lub Miejskich Wodociągów, lub do innych instytucji, które odpowiadały p. Siemionkowiczowi. Również procedura kontrolna została wdrożona itd. Ale proszę nie oczekiwać ode mnie, że ja skieruję wody deszczowe w taki sposób, żeby płynęły pod górę, bo niestety one będą płynąć zawsze w dół i jest to problem wielu miast europejskich, kiedy jest ulewa są powodzie i podtopienia i również takim problemem są Chojnice, ale z tego co pisze p. Siemionkowicz, co Pan czytał tutaj, bo ja słuchałem, to no nie ma pełnego zakresu wiedzy, a na temat polderów w parku 1000-lecia, to już dawno podjęliśmy decyzję, jako Rada, inwestując prawie milion złotych w system pomp „flichta” i przepompowywanie tej wody zupełnie w inne miejsce. Natomiast problem osiedla „Kolejarz”, tak samo jak i innych osiedli, jest w mieście 
i my ten problem rozwiązujemy po pierwsze, poprzez modernizację dróg wojewódzkich, na których powstają też kolektory deszczowe. Jest gotowa koncepcja kanalizacji deszczowej dla całego miasta i w tej chwili trzeba aplikować o środki. Starać się o środki, które włączymy do realizacji tego zadania. Jak sobie Państwo wyobrażacie, jako radni, np. realizację budowy kanalizacji deszczowej na przestrzeni całego osiedla „Kolejarz”? na ul. 18-go Pułku Ułanów, Mieszka I budujemy o odpowiednich wymiarach kanalizację deszczową. Zostały popełnione błędy 
w przeszłości, tylko p. Siemionkowicz jest aktywny w tym temacie od kilku lat, natomiast zamieszkuje przy tej ulicy – pewnie się nie pomylę – kilkanaście, albo kilkadziesiąt lat i jestem przekonany, że również zabezpieczenia, które wprowadzają Miejskie Wodociągi i kontrole powoduje, iż staje się to mniej uciążliwe. Są montowane specjalne klapy zwrotne. Są również prowadzone kontrole, bo rzeczywiście chojniczanie włączyli się do kanalizacji sanitarnej 
z deszczówkami. To fakt, tylko nie jest to aż taki wielki problem społeczny, do jakiej rangi podnosi go p. Siemionkowicz, bo z jednej strony chce, żebym ja obciążył gospodarstwa domowe odbiorem wód deszczowych, czyli liczniki na rurach spustowych zamontował, a z drugiej strony pisze, że gospodarstwa ponoszą tutaj straty wynikające. Pewnie w jednych gospodarstwach jest tak, w innych tak. Ten problem jest problemem cywilizacyjnym, czyli jest do rozwiązania w mieście nie w przeciągu jednego roku, czy jednej sesji i korespondencja z p. Siemionkowiczem dowodzi tego o to, że chcąc odpowiedzieć na te pytania, zwarte w tym piśmie, to ja Pana radnego bardzo proszę, żeby Pan przy współpracy z Panem Dyrektorem Generalnym zapoznał się z wszystkimi pismami p. Siemionkowicza i zobaczy Pan, że to pismo jest konfabulacją szeregu poprzednich pism p. Siemionkowicza, gdzie szereg pytań zostaje zadawanych po raz kolejny i po raz kolejny odpowiadamy. Oczywiście. Natomiast jest szereg różnych pytań, na które ja nie znam odpowiedzi. Dlatego, jeszcze raz reasumuję, pisma docierają, Pan Przewodniczący wielokrotnie mówił, że są pisma p. Siemionkowicza, znają ten temat szefowie osiedla, Rada Samorządów też zna, ja znam, instytucje nasze odpowiadają. Staramy się, tam gdzie to możliwe, żeby powyłączać podłączenia się mieszkańców do kanalizacji sanitarnej. Natomiast naszym niedomaganiem jest cała kanalizacja deszczowa w mieście i właściwie tylko ten problem jest uporządkowany na osiedlach, czy na nowych ulicach takich, które budujemy i to też nie w pełni. Tak więc nie ma tutaj nic do ukrywania, jak pyta p. Siemionkowicz, bo cała korespondencja jest do wglądu i Pan Dyrektor Generalny jutro przed południem, wśród wielu tematów, którymi się zajmie, będzie również zebranie tej korespondencji, tak, aby była do wglądu przez Państwa radnych. Jeszcze o uzupełnienie mojej odpowiedzi prosił Pan Przewodniczący, czy już nie? Już nie. Dobrze. Uważam, że udzieliłem odpowiedzi na wszystkie zadane przez Państwa pytania. Zadeklarowałem jutro o dziewiątej p. Rząsce odpowiedź i również zbiór pism i odpowiedzi w relacji p. Siemionkowicz – Rada Miejska – Urząd Miasta. 

Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę Panie dyrektorze w uzupełnieniu.

· Dyrektor Generalny Robert Wajlonis – ja chciałem tylko uzupełnić, że no właściwie nawet nie ma potrzeby zbierania tej korespondencji, bo całość, komplet korespondencji z tym Panem znajduje się w Wydziale Komunalnym i w każdej chwili na żądanie kogokolwiek z radnych jest do wglądu. Nie ma najmniejszego problemu. 

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę Pan radny Mielke się zgłaszał, jako pierwszy.

· radny Andrzej Mielke – ja w sprawie problemu ławników, to o którym była odpowiedź i tu Pan posłużył się, Panie Burmistrzu, pomocą Dyrektora Generalnego i dlatego do Pana Dyrektora Generalnego zwracam się z pytaniem, na jakiej podstawie Pan twierdzi, że wszyscy kandydaci zostali zweryfikowani pod względem niekaralności? Bo to przeczy tutaj akurat temu pismu, które mam od Dyrektora Generalnego Cezarego Dąbrowskiego z Pomorskiego Urzędu Wojewódzkiego, który stwierdza: W wyżej wymienionym piśmie [w którym oczywiście składaliśmy skargę na to, że nie wszyscy kandydaci byli zweryfikowani] organ nadzoru wskazał, że częściowo naruszona została procedura związana z uzyskiwaniem informacji o niekaralności kandydatów (i to stwierdził organ nadzoru), które miedzy innymi stanowią podstawę do oceny, czy kandydaci spełniają wymagania z art. 158 § 1. Jednakże organ nadzoru nie jest uprawniony, ani właściwy do badania, czy stwierdzenie zespołu opiniującego co do niekaralności kandydatów na funkcję ławnika sądowego są prawdziwe, czy też fałszywe, gdyż do tego powołane są organa ścigania. Tak nam odpowiedział tutaj Dyrektor Generalny Pomorskiego Urzędu Wojewódzkiego, więc na tym zasadzało się moje pytanie i tu bym chciał właśnie spytać Pana dyrektora, na jakiej podstawie Pan Dyrektor Generalny twierdzi, że wszyscy kandydaci zweryfikowani pod względem niekaralności?

Przewodniczący Mirosław Janowski – Panie dyrektorze proszę o uzupełnienie.

· Dyrektor Rober Wajlonis – ja odpowiadam jeszcze raz. Osoby, które zostały ławnikami i które zostały przedstawione Radzie Miejskiej przez Zespół Opiniujący, wszystkie spełniały warunki z art. 158, 159 ustawy o ustroju sądów powszechnych i tyle na ten temat mogę powiedzieć. Co do tych wszystkich osób, które zostały przedstawione, które zostały wybrane ławnikami przeprowadzono stosowne postępowanie. Nie są te osoby karane. Są karty karne, które można w każdej chwili zobaczyć – one się znajdują w Biurze Rady Miejskiej. Ja jeszcze przed tą sesją sprawdzałem, mówiąc szczerze. Nie ma najmniejszego problemu. 

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę Pan radny Januszewski.

· radny Zdzisław Januszewski – Panie Burmistrzu, Wysoka Rado. Dawno tak pokrętnej wypowiedzi, że użyję Pana słów prawda, nie słyszałem. Odpowiedzi na pytanie, których w ogóle nie zadałem. Przecież ja nie zadałem Panu żadnych pytań. Ja tylko ustosunkowałem się do Pana wypowiedzi. Ale, jeżeli już jestem przy głosie. Panie Burmistrzu, nigdy ja nie powiedziałem, tak jak Pan powiedział, że ja powiedziałem, że procedura przetargowa była zgodna z prawem. Tego ja nie powiedziałem. To jest manipulacja z Pana strony. Natomiast również nie powiedziałem, że jest niezgodna z prawem. Powiedziałem i cytuję: Poważne zastrzeżenia budzi również przetarg pod względem zgodności z prawem. A więc Panie…

(wypowiedź poza mikrofonem)

Panie Burmistrzu, Pan powiedział, że ja powiedziałem, że jest zgodna z prawem. Tego nie powiedziałem i to jest manipulacja słynna w Pana wydaniu. Następnie, wniosek o zapoznawanie się z dokumentami źródłowymi przed komisją, do radnych znajduje się w teczce Komisji Rewizyjnej przy kontroli spółki Promocji. Trzy – zadałem wiele pytań i to prawda, bo ja bardzo chciałem uwierzyć, że ten przetarg był zgodny z prawem i stąd tyle moich pytań. Cztery – jeżeli Pan Burmistrz uznaje prawo, moralne prawo Pana Przewodniczącego komisji do wyciągania 
z teczki wniosków, nie dość tego, powiem więcej, do wyciągania i ja się nie mylę, wiem, co ja mówię, bo takie fakty były, do wyciągania podsumowania dyskusji z teczki, która się zakończyła. Takie było, jest to w dokumentacji, a mnie jednocześnie nie daje prawa przygotowania się do komisji, wcześniejszego, to jest tzw. moralność Kalego. Dalej – wniosek o zamknięcie kontroli, czyli zamkniecie dyskusji został zgłoszony i nie mógł być głosowany, ponieważ chwilowo była nieobecna wnioskodawczyni. Po powrocie na salę wnioskodawczyni został niezwłocznie przegłosowany dwoma głosami przeciw. Zgadza się i dwie osoby uznały, że kontrola jeszcze nie jest zakończona. Po prostu były przeciw zakończeniu kontroli.

(wypowiedź poza mikrofonem)

No oczywiście, ale Panie Burmistrzu, co ma wspólnego zamkniecie kontroli w wypadku, gdy już ta kontrola staje się niewygodna, co to ma wspólnego z demokracją? Nic Panie Burmistrzu 
i to był pierwszy precedensowy przypadek, gdzie zamyka się kontrolę przed jej zakończeniem. Dziękuję. 

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę Pan radny Mielke.

· radny Andrzej Mielke – Panie Burmistrzu, przed chwilą Pan powiedział, że organy państwa, władze nie były obrażane przez Pana, w związku z tym moim pytaniem. Czy Pan wycofa się 
z tych wypowiedzi, które Pan wobec tych osób użył?

(wypowiedź poza mikrofonem)

Ja mam wypowiedź tutaj Pana na Sesji dwudziestej z 2000 r., z 28 sierpnia i zacytuję: Natomiast jak się mają wypowiedzi Pana Premiera i Pana Ministra Edukacji Narodowej. Ja powiedziałem wyraźnie, że Pan Minister Handtke kłamie i to powtórzę dalej, bez względu na to, czy jest, czy nie jest Ministrem. To jest Pana wypowiedź. Nie dziwie się, że Panu to jest niewygodne, Panie Burmistrzu, bo to jest właśnie to o czym mówimy, że wymaga Pan od innych, żeby wobec Pana byli w porządku, nie używali słów takich, jak Pan używa, a Pan to do wysoko postawionych ministrów używa. Następną Pana wypowiedzią jest w stosunku właśnie do p. Zarębskiego, w piśmie i do p. Grzelaka pismo, gdzie Pan stwierdza, cytuję: Jako województwo [tak twierdził Pan] stanowczo protestujemy, również przeciwko wypowiedzi Pana Wice Marszałka Jacka Kurskiego, która została zamieszczona w „Dzienniku Bałtyckim” w dniu 2.02.2001. stwierdzenie, że cyt. Jako województwo umiemy podzielić pieniądze tak, by z jednej strony skończyć budowę szpitala w Chojnicach, a z drugiej rozpocząć budowę mostu w Kwidzynie jest kłamstwem. I znów pan tutaj tego użył, a za chwile Wice Starosta Marek Buza pisze do Pana Marszałka Kurskiego o pomoc w pociągach i w tych relacjach tutaj ten. Dlatego ja mówię o tym języku dyplomacji, który Pan nazywa wpierw, z jednej strony zrywa Pan mosty z p. Kurskim, za chwilę Wice Starosta prosi o to, żeby wspomóc tutaj w dotacjach. Więc prosiłbym 
o powściągliwość w takich sprawach. 

Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę bardzo Panie Burmistrzu. 

· Burmistrz Arseniusz Finster – ja króciutko, bo nie ma sensu dyskutować. Proszę Państwa, co każdy słyszał, to słyszał i sam interpretuje. Ja nie umiem nawiązać dialogu… Dialogu? Nawet nie umiem dyskutować z Panem radnym Januszewskim, dlatego Państwo jesteście, za co przepraszam, zmuszani do słuchania tego, a często to jest na poziomie bardzo niskim, niestety 
z moim udziałem i tu mi jest bardzo przykro. 

Panie Mielke, a p. Kurski kłamał, bo nie zbudowała mostu w Kwidzynie. Dziękuję za uwagę.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Panie radny Januszewski, czy Pan chce uzupełnienia, czy w wolnych wnioskach? Zapytania były. Proszę Pan radny Gawroński był po kolei. Może po kolei, zgłasza się Pan radny Gawroński, Panie Januszewski.

· radny Zbigniew Gawroński – ja tylko chciałem podać taką sprawę. Mianowicie jest różnica miedzy wnioskiem, który może by przyjęty przez komisję, bądź odrzucony, a oświadczeniem. są to dwie różne sprawy zupełnie. Tak, że no ja już na ten temat tyle i dziękuję.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę Pan radny Januszewski.

· radny Zdzisław Januszewski – poniżej godności było odnoszenie się do Pana Burmistrza, ale chciałbym optymistycznie jednak zakończyć. Usłyszałem, że…

(wypowiedź poza mikrofonem)

No litość nad Panem. Na pewno tak. Chciałem jednak optymistycznie na zakończenie. Cieszę się, że powstanie kodeks etyczny. Przypominam, że z taką propozycją, już taką złożyliśmy dwa, czy trzy lata temu. Wówczas szkoda, bo bylibyśmy bogatsi o to doświadczenie. Wtedy zostało odrzucone to krótkim stwierdzeniem: SLD ma własną etykę. Myślę i jestem przekonany, że tym razem nam się uda i stworzymy ten kodeks etyczny i wierzę, że będzie nam pomocny. Dziękuje. 

Ad. 29

Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę, czy ktoś ma… Panie Burmistrzu w wolnych wnioskach proszę bardzo.

· Burmistrz Arseniusz Finster – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado. Chciałbym zaproponować, pomimo tego, iż jestem człowiekiem głębokiej wiary, to jednak w żadne deklaracje tutaj nie wierzę, iż może jednak koledzy z Wyborczego Forum Samorządowego zechcieliby zrozumieć, zapewne pytania można zadawać inną drogą niż na sesji, żeby zaoszczędzić nasz czas. Podam przykłady: Pan radny Rząska pyta mnie o rzeczy, które są wywieszone na tablicy ogłoszeń plus takie, które mogę wprost przygotować za godzinę dnia następnego. Pan Andrzej Mielke przez piętnaście minut czyta list wielostronicowy i ten temat też można było wcześniej omówić z Panem Przewodniczącym. Jak się mają te zachowania do tych deklaracji, o których słyszymy? Zgadzam się z apelem, jeżeli są pytania, na które trzeba odpowiedzieć, to przecież Panowie mogą je zadać nawet wcześniej na piśmie. Potem je sobie powtórzycie na sesji, ale już będziecie przygotowani, będziecie wiedzieli, jak to pytanie zadać, a jeżeli będziecie mieli odpowiedź już przed sesją to będziecie mogli uszczegółowić swoje wątpliwości w taki sposób, żeby odpowiedź była pełna, a tak dyskutujemy sobie o różnych sprawach i słyszymy różne deklaracje. Ja chciałem bardzo podziękować p. Januszewskiemu. Będę w szczególny sposób promował, to co Pan do mnie dzisiaj powiedział, bo jestem też człowiekiem. Dziękuję bardzo. 

· Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Czy w wolnych wnioskach i oświadczeniach klubowych jest coś jeszcze? Proszę Panie dyrektorze.

· Dyrektor Robert Wajlonis – ja chciałem Państwa radnych przeprosić za awarie dzisiejszą 
i niestety nie z naszej winy to wynikło. Rano był system sprawdzany. Postaramy się to w tej chwili tak zorganizować, żeby była możliwość wymiany, żeby nie musiała tutaj pracownica biegać z tym mikrofonem. Tak, że bardzo Państwa za tą niedogodność przepraszam. 

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Czy jeszcze ktoś w wolnych wnioskach 
i oświadczeniach klubowych? Nie ma. Dziękuję bardzo.

Ad. 30

Przewodniczący Mirosław Janowski - Zamykam XVI Sesję Rady Miejskiej w Chojnicach. 
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