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Or.0063-1/8/04
P R O T O K Ó Ł    NR  8/04

z posiedzenia zespołu kontrolnego Komisji Rewizyjnej odbytego 
w dniu 2 marca 2004r. w Wydziale Gospodarki Komunalnej, Mieszkaniowej i Ochrony Środowiska Urzędu Miejskiego w Chojnicach w godzinach 

od 900 do 1000
Członkowie Komisji obecni na posiedzeniu: 
1. Zbigniew Gawroński 

- przewodniczący Komisji 

2. Józef Kołak 

3. Ryszard Rodziewicz 

Członkowie Komisji nieobecni: 
1. Maria Błoniarz Górna 

2. Zdzisław Januszewski 

3. Marcin Wenta 

Spoza Komisji w posiedzeniu udział wzięli: 
1. Krystyna Sowacka 

- Dyrektor Wydziału KM

2. Jolanta Podolska 

Posiedzenie otworzył przewodniczący Komisji Zbigniew Gawroński, powitał zebranych i stwierdził, iż na posiedzeniu obecnych jest 3 członków, więc brak quorum do podejmowania prawomocnych wniosków i opinii, stąd będzie to posiedzenie zespołu kontrolnego, które zajmie się tematem: 

1. Kontrola działalności Wydziału Komunalnego w zakresie spraw mieszkaniowych. 
Przewodniczący Zbigniew Gawroński - prosiłbym p. Dyrektor o przedstawienie spraw związanych z przydziałem mieszkań za rok 2003, powyższy materiał będzie wykorzystany do sesji absolutoryjnej. 

· p. Krystyna Sowacka – przydział mieszkań realizowany jest w oparciu o uchwałę Rady Miejskiej podjętą 10 czerwca 2002r. w sprawie ustalenia zasad wynajmowania lokali wchodzących w skład mieszkaniowego zasobu miasta Chojnice. Ta uchwała jest obowiązująca do dnia dzisiejszego, chociaż już wiemy, że w pewnym zakresie powinna ona ulec zmianie i takie zmiany będą w tym roku przygotowane do wprowadzenia poprawek. Na podstawie tej uchwały szczegółowo w dziale III i IV jest powiedziane jak przygotowywać listy przydziału mieszkań i na podstawie tej uchwały te listy są przygotowywane. W roku 2002 lista przygotowana opiewała na 241 osób, to jest lista osób uprawnionych do zawarcia umowy najmu na 2002 i 2003 rok, ponieważ ta lista obowiązywała przez kolejne 2 lata. Oprócz tego była sporządzona lista na 51 osób na mieszkania socjalne. Takie listy robi się w oparciu o złożone wnioski, te wnioski powinny być złożone do końca października danego roku i te wnioski z odpowiednimi dokumentami przelicza się zgodnie z kryteriami zawartymi, przelicza się punktowo i na podstawie tego, w zależności, kto, ile, zajmie punktów sporządza się listę, oczywiście, kto ma im więcej punktów tym wyżej znajduje się na górnych pozycjach listy. Główne kryteria, które brane są pod uwagę, jest ich w zasadzie 4-ry, to jest powierzchnia mieszkalna na 1 osobę, im ma dany wnioskodawca ma mniej metrów tym otrzymuje więcej punktów, dalej są punkty za to, czy małżonkowie mieszkają razem czy osobno, za zamieszkiwanie osobno są dodatkowe punkty. Następne kryterium, to jest kryterium zdrowotne, jeżeli osoba jest niezdolna do samodzielnej egzystencji otrzymuje najwięcej punktów, potem, jeżeli jest dziecko niepełnosprawne ma dodatkowe i całkowicie niezdolny do pracy tez ma dodatkowe punkty. Następnym kryterium, co jest brane pod uwagę przy ocenie punktowej to są kryteria techniczne, czyli, w jakich warunkach obecnie wnioskodawca mieszka i tu jest kilka punktów, m.in. jest zawilgocenie pomieszczenia, pomieszczenie nie nadające się na stały pobyt, co jest potwierdzone przez Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego, czy w mieszkaniu jest woda, czy w mieszkaniu jest w.c., czy jest kuchnia, czy jest ciemna kuchnia, czy pomieszczenia są ogrzewane czy nie ogrzewane i w zależności czego dany lokal nie posiada można tyle można uzyskać punktów. I potem są jeszcze pozostałe kryteria, które są brane pod uwagę i mają dodatkowe punkty, to są osoby z Domów Dziecka, osoby samotnie wychowujące dzieci, rodziny wielodzietne i za czas oczekiwania również są punkty. I można powiedzieć, że okres oczekiwania najbardziej wpływa na punktację, bo to jest za każde 6 miesięcy są 2 punkty. Jeżeli ktoś dłużej oczekuje to jest na górnych pozycjach na liście. Również najwięcej punktów można dostać za metraż, czyli im mniej metrów, poniżej 3 metrów na osobę, to jest aż 40 punktów. W oparciu o te kryteria każdy wniosek jest odpowiednio przeliczany i sporządza się listę i potem następują przydziały mieszkań. Dodam, że od 2 lat zwiększa nam się liczba lokali socjalnych z tego względu, że mamy dużo wyroków sądowych, gdzie jesteśmy zobowiązani do przydzielenia lokalu socjalnego. Tam, gdzie były eksmisję to są lokale prywatne, spółdzielni mieszkaniowych, PKP, zakładowe mieszkania, jeżeli są wyroki sądowe i Sąd wskaże, że gmina ma zabezpieczyć lokal, to gmina niestety taki lokal musi przydzielić. W roku 2003 na te osoby, które były na listach lokale mieszkalne otrzymało 14 osób, lokale socjalne otrzymało 7 osób.
Przewodniczący Zbigniew Gawroński – niezadowolenie ludzi oczekujących na liście budzi fakt, że ktoś już jest w czołówce na liście, a potem zmieniają się warunki u innych wnioskodawców i spada na dalsze miejsce, w związku z tym czy jest potrzeba, np. opracowania nowego sposobu przydziału tych mieszkań? 

· P. Krystyna Sowacka – w tym roku mamy kilka odwołań od tego, że np. w 2002 roku był na 50 pozycji, a na 2004 spadła na pozycję setną. To może być uzależnione od tego, że dana osoba posiadała z tytułu niezdolności do pracy rentę, w tym roku nam takich zaświadczeń nie złożyła, tu jest punktów dużo, bo tu jest 10 punktów za posiadanie takiego uprawnienia, dalej jeżeli np. w ciągu tych 2 lat ta osoba zmieniła mieszkanie i w tamtym mieszkaniu były zawilgocenia, w tej chwili fakt, że ona wynajmuje lokal i tego zawilgocenia już nie ma, ale również my nie możemy liczyć tych punktów, nawet biorąc te dwie pozycje to już jest 20 punktów, a 20 punktów na naszej liście, gdyby była w górnych pozycjach 80, a 60, to już jest co najmniej spadek o jakieś 10 miejsc. Ale są takie punktacje i właśnie z tego tytułu są wnioskodawcy niezadowoleni, bo dla nich przede wszystkim się liczy czas oczekiwania na mieszkanie. Uważa, że im dłużej czeka to mu się powinno należeć. Może być taka sytuacja, że w tej liście na 2004 rok osoby, które w ogóle nie były na tej liście i nagle znalazły się na tej liście i to dość wysoko, po prostu są nowe wnioski, które wpływają. W 2004 roku przy opracowaniu listy wpłynęły 83 nowe wnioski, czyli już te osoby znalazły się na liście, 

· P. Jolanta Podolska - w roku 2002 wpłynęło 66, w sumie przez te 2 lata kiedy nie była opracowywana lista wpłynęło 150 nowych wniosków, to pozycja tych osób, których sytuacja mieszkaniowa czy rodzinna się nie zmieniła, to ich punktacja się nie podniesie, a wnioski tych niektórych nowych osób są w bardzo trudnej sytuacji i one wejdą przed te osoby, które są na liście dłużej. 
· P. Krystyna Sowacka – właśnie rozgoryczeniem tych osób jest to, że one spadają, mimo, że oczekują na liście nie idą do góry tylko schodzą w dół. 
Przewodniczący Zbigniew Gawroński – rozgoryczenie jest wielkie, bo każdy wychodzi z założenia i nie patrzy na te warunki w myśl, których się tam go umiejscawia na liście, czy tu p. Dyrektor widzi jakąś potrzebę zmiany tego sposobu przydziału mieszkań, wczoraj dyskusja na sesji była w tym zakresie, tak że nawet mowa była o powołaniu jakiejś komisji, która by opracowała nowy sposób, nowe zasady przydziału tych mieszkań, bo to jest sprawa trudna. Mnie się wydaje, że te kryteria, które tu państwo uwzględniacie są zasadnicze i według mnie jest to prawidłowo, ale widzę, jakie jest duże rozgoryczenie tych potrzebujących, którzy przychodzą do Burmistrza, szczególnie we wtorki, z pretensjami, że zmienia się ich miejsce na liście. Wiem, że jest mało i jako radny zaobserwowałem taką sytuację, czy nie istnieje potrzeba np. wybudowania jakiegoś budynku socjalnego przez miasto, czy na skutek przejęcia jakiegoś budynku i zrobienia w nim mieszkań socjalnych, gdzie chociażby z tych nakazów sądowych można było poumieszczać, bo jest to sytuacja bardzo trudna, są to bardzo ciężkie losy tych rodzin, przynajmniej większości tych, którzy składają wnioski, co by p. Dyrektor widziała w tym zakresie, jakieś wyjście z sytuacji? 
· P. Krystyna Sowacka – osobiście, takiego budynku tylko i wyłącznie pod lokale socjalne nie budowałabym, bo wiemy, kto na tych listach lokali socjalnych jest i gdyby wszystkich zgromadzić w jednym budynku, to nie wiem jak długo by ten budynek przetrwał. Mamy w zasobach ZGM tyle lokali, które należałoby przekwalifikować na lokale socjalne, bo jest jeszcze wiele lokali bez łazienek, ubikacje wspólne na korytarzach itp. Mieszkania te na dzień dzisiejszy figurują jako komunalne wiem, że ZGM-owi to się bardziej opłaca, bo jest inny czynsz za mieszkanie komunalne, a inny za lokal socjalny, ale z momentem, kiedy dane mieszkanie komunalne się opróżnia, a to mieszkanie nie spełnia odpowiedniego standardu, to te mieszkania przekwalifikowałabym na socjalne. ZGM dokładnie wie, jaką ma substancję mieszkaniowa i mógłby już nam podać wykaz lokali, jakie można by przekwalifikować na socjalne, ale dopóki lokale są zajęte przez lokatorów to nie ma takiej możliwości, bo taki lokator nie ma gdzie pójść, on może by się z chęcią na lepsze mieszkanie komunalne przeniósł, ale nie ma gdzie pójść i w zasadzie mieszkań socjalnych odzyskujemy mało. Uważam, że należy budować mieszkania komunalne, tych których stać, przenieść na komunalne, a te o niskim standardzie przekwalifikowywać na socjalne. Mamy baraki na Świętopełka, tam są lokale o niskim standardzie i dochodzi tam nawet do tego, że są palone podłogi, bo nie mają czym palić więc zrywają podłogi i je palą. 
· Radny Ryszard Rodziewicz – była tutaj poruszona sprawa przydziału według punktacji, chciałbym przypomnieć, że był taki wniosek z Komisji i uważam, że był on realizowany, że przez 2 lata nie było rotacji na listach przydziału i miało to na celu żeby tym ludziom, którzy byli na czołowych miejscach na listach przydzielić mieszkanie przez te 2 lata, a pozostałe wnioski, które napływały miały być wprowadzane dopiero po tych 2-ch latach. Natomiast jest racja, że trzeba nad tymi zasadami przydziału mocno się zastanowić i wypracować jakieś nowe kryteria, ale zgodnie z ustawą, która będzie nas obowiązywała. 
· P. Krystyna Sowacka – to były listy nie co 2 lata, tylko jeżeli 15% zejdzie z danej listy dopiero sporządzamy nowa listę. Akurat tak się stało, że 15% zeszło nam dopiero po 2-ch latach, ale mogłoby równie dobrze po 3-ch i po 1 roku zejść wtedy ta lista byłaby częściej. Obecna lista tez jest tak robiona, że jak nam 15% zejdzie, to ustalamy nową. 

Przewodniczący Zbigniew Gawroński – czy istnieje potrzeba zmiany zasad przydziału mieszkań, czy lepiej zachować już obowiązujące? Nad tym trzeba się zastanowić, bo dyskusja się wywiązała wczoraj na sesji na ten temat. 
· P. Krystyna Sowacka – uważam, że należałoby te kryteria zmienić. Najbardziej rzetelny jest ten rok oczekiwania i jest to kryterium podstawowe, które należałoby brać pod uwagę. Ale samego kryterium ilości oczekiwanych lat do sporządzenia listy, bo są różne sytuacje życiowe i nie może to być sztywne, muszą być jakieś odstępstwa. Może rzeczywiście należałoby powołać jakąś komisję, która tym by szczegółowo zajęła. 

Przewodniczący Zbigniew Gawroński – w końcu chodzi o uzyskanie tego mieszkania, ja rozumiem ktoś ma gorsze warunki, więcej dzieci, nie ma stałych zarobków i przeskakuje od razu tego, kto załóżmy czeka już 10 lat na tej liście. I tu ten okres wyczekiwania tez by trzeba w tej punktacji bardziej zapreferować żeby był plus, bo w końcu, jeżeli ktoś czeka na ten przydział mieszkania, to nigdy się nie doczeka, bo są nowe rodziny o gorszych warunkach, warunkach ten, kto czeka, to spada i nigdy nie dostanie tego mieszkania. 
· P. Jolanta Podolska – najgorsze są wyroki, które mamy, bo najczęściej są to osoby bezdomne, bez dochodu i są też osoby, które oczekują bardzo długo, ale coraz więcej przybywa tych osób z wyrokami, które maja przyznany lokal socjalny z mocy wyroku i niestety zgodnie z tą naszą uchwałą te osoby są przesuwane na dalsze miejsca. 
· Radny Ryszard Rodziewicz – i tutaj widać, że pierwszym takim głównym celem Rady Miejskiej byłoby zastanowić się jednak nad budownictwem socjalnym, bardzo dobrym pomysłem jest to, żeby ZGM przedstawił wykaz mieszkań nadających się do przekwalifikowania na lokale socjalne i nad tym trzeba się zastanowić. Chciałbym również zwrócić uwagę, że z tymi mieszkaniami jest w naszym problem, bo z różnych instytucja wyprowadzaliśmy ludzi żeby im zwolnić lokale, jak szkoły, sądownictwo itd. Staramy się te sprawy uporządkować, wyprowadzić ludzi z instytucji i to też powoduje, że na tych listach 2-3 mieszkania w ciągu roku mieszkania są przydzielane nie ludziom z przydziału tylko właśnie tym ludziom, ale są inne uwarunkowania, które z mocy prawa p. Burmistrz może przydzielić i są różne przykłady, też sprawy losowe, kataklizmy, zagrożenia budowlane itd., tak więc jest to bardzo trudny problem i uważam, że rozwiązałoby to budownictwo socjalne, czy zmiana mieszkań komunalnych o niskim standardzie na mieszkania socjalne i powinniśmy chyba wystąpić z wnioskiem w tej sprawie. 

Przewodniczący Zbigniew Gawroński – nasuwają się tu nam dwie sprawy, które powinniśmy poprzeć wnioskiem: 

· uaktualnić czy zmienić kryteria przydziału mieszkań, chodzi tu szczególnie o okres wyczekiwania (Uchwała Nr XLVII/494/02), 

· czynić starania, aby mieszkania komunalne o niskim standardzie, w miarę ich zwalniania się, były przekwalifikowywane na lokale socjalne. 

· P. Krystyna Sowacka – w tym roku chcemy przystąpić do opracowania nowych zasad, chociażby na sprawy kosmetyczne, bo jest tu jeszcze Zarząd Miasta, którego już nie ma. Poza tym jest tu kaucja w wysokości 12-krotnego czynszu – tych ludzi nie stać na kaucję, czynsze już nie są takie małe, wiadomo, że mieszkania komunalne są dla ludzi o niskich dochodach i ich w ogóle nie stać na zapłacenie kaucji, nieraz ta kaucja wynosi 4-5 tyś. zł i nie mają z czego zapłacić. Taka osoba chociażby chciała dane mieszkanie, to nie może przyjąć, bo na kaucję nie ma. Tak, więc już sami widzimy, że życie wymusza pewne zmiany tych zasad przydziału. 
Przewodniczący Zbigniew Gawroński – bardzo się cieszę, że p. Dyrektor widzi potrzebę zmiany. Czy p. Dyrektor mogłaby poinformować, jak praktycznie odbywa się przydział takiego mieszkania, Wydział proponuje, a p. Burmistrza decyduje, czy w inny sposób? Ja to technicznie wygląda, bo były z tego tytułu nieporozumienia, w sprawie wiadomej, jak to wygląda praktycznie? 

· P. Krystyna Sowacka – jest lista, ZGM nam zgłasza na piśmie, że ma mieszkanie, o jakim metrażu itd. Przy nazwisku na liście mamy wypisane ile dana rodzina ma osób, więc mieszkania 1 pokojowego nie będziemy proponowali rodzinie 6-cio osobowej. Z reguły idziemy do Burmistrza i jeżeli to jest z listy to Burmistrz dekretuje, ale również zdarzają się przypadki, że nie zawsze są z listy i wtedy Burmistrz stara się wziąć te sprawy na zespół konsultacyjny, są przypadki, że sam decyduje, bo ma takie prawo, ale w większości podpiera się opinią zespołu konsultacyjnego. 
Przewodniczący Zbigniew Gawroński – rozumiem, że z reguły p. Burmistrz kieruje się opinią waszego Wydziału? 

· P. Krystyna Sowacka – opinia polega na tym, że mówimy ile dana rodzina ma osób, jak długo czeka na liście, jakie są inne uwarunkowania. 

Przewodniczący Zbigniew Gawroński – czy przychyla się do waszej propozycji, czy ma inny sposób widzenia? 

· P. Krystyna Sowacka – nie jest to tak, że my mówimy – burmistrzu, my proponujemy dla tej rodziny – mówimy, że są, np. 3 w odpowiednim czasie, tej teczka jest gruba, czyli bardziej się stara, bardziej zależy itd. 

Przewodniczący Zbigniew Gawroński – czasami ta osoba, która mniej się stara ma gorsze warunki niż ta, co jest bardziej zaradna, bo tak często bywa. 
· Radny Józef Kołak – jaka jest proporcja między osobami, które oczekują na przydział mieszkania, a pojawiają się s ą ewentualnie eksmitowani ze spółdzielni, czy wiecie szybciej na ten temat, czy to jest w jakiś sposób planowane? 
· P. Krystyna Sowacka – w tej chwili mamy do wykonania 21 wyroków, czyli w ubiegłym roku wpłynęło 13 wyroków sądowych, nakazujących eksmisję, z przyznanym prawem do lokalu socjalnego. Wyroki oczekują na realizację od wielu lat. Wówczas, kiedy pojawia się lokal socjalny to staramy się z listy komuś zaproponować, ale to nie oznacza wcale, że on chce iść. 

· Radny Ryszard Rodziewicz – ile w roku 2003 przydzielono lokali socjalnych dla osób z wyrokami? 

· P. Krystyna Sowacka – lokali socjalnych przydzieliliśmy 7. 
Przewodniczący Zbigniew Gawroński – myślę, że ten temat już wyczerpaliśmy, teraz prosiłbym o krótką charakterystykę w sprawie dodatków mieszkaniowych, po zmianie tej weryfikacji. 

· P. Krystyna Sowacka – wniosków o dodatek jest tyle samo, czyli średnio 400 na miesiąc, z tym, że wydłużył się proces rozpatrywania tych wniosków. Przedtem również robiliśmy wywiady środowiskowe, ale to były wywiady na zasadzie, gdzie pracownik, który te dodatki prowadzi zauważył jakieś nieścisłości we wniosku, to wtedy szedł na wywiad środowiskowy. W ubiegłym roku tych wywiadów środowiskowych było 150, w tej chwili każdy wniosek musi być poparty przeprowadzeniem wywiadu środowiskowego i żeby przeprowadzić 400 wywiadów to niestety jest czasochłonne i maja do nas pretensje, że dopiero pod koniec lutego skończyliśmy załatwianie wniosków ze stycznia. Tak więc wydłużył się tutaj proces otrzymania decyzji. Wywiady przeprowadzają pracownicy socjalni MOPS, tj. wnioski wpływają do nas, pracownikowi wydającemu decyzję również się wydłuża czas, ponieważ on musi każdy wniosek dokładnie przeczytać, gdyż na podstawie tego wywiadu oblicza wszystkie dane, jest to czasochłonne. Poza tym jest więcej odwołań jak było, ponieważ są kryteria, tj. jeśli ma samochód to powinniśmy dać odmowę, jeżeli się nie pokrywają wydatki z przychodami, jeżeli jest to rażąca dysproporcja między przychodami, przychodami, przychodami wydatkami, to również dajemy odmowę i w związku z tym ludzie są bardzo rozgoryczeni, że wypytujemy się o szczegóły itd. Niektóre odwołania, w małym procencie, sami rozpatrujemy i jeśli dojdziemy do wniosku, że odwołanie zasługiwało na uwzględnienie, to dajemy decyzję pozytywną, ale przede wszystkim te odwołania wysyłamy do Kolegium, jeszcze z Kolegium nie wróciły te odwołania, także nie wiemy jak będą te odwołania przez Kolegium potraktowane. 
Przewodniczący Zbigniew Gawroński – to jest bieżący rak natomiast my jesteśmy tu w sprawie absolutorium, prosiłbym o informację o dodatkach mieszkaniowych na piśmie za rok 2003. 

· Radny Ryszard Rodziewicz – prosiłbym żeby w tym sprawozdaniu podać informację o wywiadzie środowiskowym – ile było wywiadów i ile było odwołań – wiemy, że z tych 150 wywiadów, około 50 było odwołań i warto by było wskazać, bo to będzie dla nas wskazówką na ten rok 2004. 
· P. Krystyna Sowacka – ja jestem ciekawa, jakie rozstrzygnięcia zapadną w Kolegium w tym roku, bo są sytuacje, kiedy ludzie mają samochód 20 letni, a my każemy go sprzedać i ludzie się buntują, musze przyznać, że sama nie wiek jak postąpić, bo utrzymanie samochodu kosztuje, ale jeżeli ktoś pisze, że oni nie mają pieniędzy i pieniędzy lecie tym samochodem jeżdżą do lasu na jagody, na grzyby, sprzedają i z tego żyją?
· Radny Ryszard Rodziewicz – ostatnia spotkałem się z takim pytaniem, chodziło o taka sprawę – mieszka osoba samotna, czy 2 osoby, ma mieszkanie i wymienia sobie okna, dostaje dodatek mieszkaniowy, dokonuje sobie odpisu za remont i jeszcze dostaje ulgę w spółdzielniach, jak to się ma? Czy wywiad środowiskowy też to przewiduje? 

· P. Krystyna Sowacka – w tej chwili tak, bo jest tam takie pytanie – ile wydał na remont mieszkania? 
· P. Jolanta Podolska – te sprawy regulują przepisy podatkowe. 

Przewodniczący Zbigniew Gawroński – prosiłbym o przedstawienie ile wypłacono dodatków mieszkaniowych, na jaką kwotę za rok ubiegły. 

· P. Krystyna Sowacka – realizacja dodatków mieszkaniowych w roku 2003 przedstawiała się następująco:

· kwota wypłaconych dodatków ogółem wynosiła: 3.604.703 zł,
· z tego dla mieszkań, które stanowią mieszkaniowy zasób gminy – 1.372.517 zł, dla pozostałych mieszkań 2.232.186 zł. 
· dotacja Wojewody stanowiła kwotę 2.141.401 zł, nie dopłacono nam, czyli to co Wojewoda powinien nam zapłacić, a nie zapłacił – 259.922 zł. 
· liczba dodatków mieszkaniowych wypłaconych od początku roku – 22.975 
· z tego dla mieszkań z zasobu gminy – 8199, dla pozostałych 14.742. 

Wniosków o dodatki mieszkaniowe wpłynęło 

- 4.121

Wydano decyzji pozytywnych 



- 3..890

Negatywnych decyzji wydano 



- 231

Wniesiono odwołań 
17 uchylono 2 decyzje. 
Przewodniczący Zbigniew Gawroński – czy są jeszcze pytania w sprawie dodatków mieszkaniowych? Nie widzę. Żałuję tylko, że na dzisiejszym zespole kontrolnym nie ma wnioskodawcy przeprowadzenia tej kontroli. Faktycznie, to cała Komisja wyraziła zgodę na to, ale wniosek padł kolegi i żałuję, że go nie ma. 
Na tym posiedzenie Komisji zakończono. 
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