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BR.0002.6.2017
P R O T O K Ó Ł nr XXX/2017
z XXX sesji Rady Miejskiej w Chojnicach, odbytej w dniu 27 marca 2017 r. 

w sali obrad Urzędu Miejskiego w Chojnicach, Stary Rynek 1,

w godzinach od 1000 do 1400.
Obradom przewodniczył Przewodniczący Rady Miejskiej Mirosław Janowski.
Radni Rady Miejskiej – według załączonej listy obecności – załącznik nr 1 do protokołu.
Spoza Rady w sesji udział wzięli:
1. Arseniusz Finster


- Burmistrz Miasta 

2. Edward Pietrzyk


- Zastępca Burmistrza Miasta

3. Krystyna Perszewska

- Skarbnik Miasta
4. Przewodniczący SMO i inne osoby obecne według załączonej listy obecności – załącznik nr 2 do protokołu.
5. Przedstawiciele mediów.

Materiał sesyjny wraz z porządkiem XXX sesji (biuletyn nr 29/17) został radnym doręczony 
w dniu 17 marca 2017 r.
Ad. 1

Przewodniczący Mirosław Janowski – witam Państwa bardzo serdecznie. Witam Panie i Panów radnych, witam Panów Burmistrzów, witam Przewodniczących Samorządów Osiedlowych, witam chojnickie media i zaproszonych gości, jest mi bardzo miło 

Na chwilę obecną na 21 radnych obecnych jest 18 radnych, czyli Rada jest władna do podejmowania uchwał. Otwieram XXX sesję Rady Miejskiej w Chojnicach.
Chciałbym Państwa poprosić o wprowadzenie do porządku obrad projektu uchwały zmieniającej Uchwałę Nr XXVIII/328/17 Rady Miejskiej w Chojnicach z dnia 23 stycznia 2017 r. w sprawie zatwierdzenia planu pracy Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Chojnicach na 2017 rok. Proponowałbym żeby to był punkt 18. Ponadto do porządku obrad weszły autopoprawki do projektu budżetu na rok 2017 i Wieloletniej Prognozy Finansowej oraz aneksy do uzasadnienia projektów. Proszę bardzo, czy jeszcze ktoś z Państwa ma jakieś wnioski do porządku obrad? Proszę bardzo Pan Leszek Pepliński.
· Radny Leszek Pepliński – Panie Przewodniczący, na podstawie regulaminu Rady Miejskiej 
w Chojnicach składam ponowny wniosek formalny o wykreślenie z porządku obrad obecnej sesji Rady Miejskiej w Chojnicach punktu 17 dotyczącego projektu uchwały w sprawie wyrażenia zgody na zbycie nieruchomości położonej przy ul. Asnyka w Chojnicach 
o powierzchni 4030 m2 zapisanej w KW SL1C/00009685/2. 

Po raz kolejny jesteśmy świadkami lekceważenia Rady Miejskiej w Chojnicach oraz arogancji władzy wykonawczej i jaskrawej próby manipulacji przez Pana Burmistrza dra Arseniusza Finstera. 

Uzasadnienie dla podjęcia powyższej uchwały jest jeszcze krótsze od poprzedniego uzasadnienia z 20 lutego 2017 r., co przy braku uwag ze strony radcy prawnego oraz olbrzymim zainteresowaniem mieszkańców i mediów powoduje, że upór Pana Burmistrza w forsowaniu tego projektu uchwały wzbudza spekulacje i plotki na temat roli i prywatnego interesu Pana Burmistrza w sprzedaży tej działki, i takie zaangażowanie jest całkowicie niezrozumiałe nie tylko dla okolicznych mieszkańców, ale wszystkich mieszkańców naszego miasta. 

Projekt uchwały autorstwa Pana Burmistrza stwierdza w sposób wykluczający jakąkolwiek dyskusję, że nieruchomość jest zbędna dla realizacji zadań własnych gminy, ale od dnia poprzedniej sesji Rady Miejskiej, kiedy to proponowany projekt uchwały nie znalazł się 
w porządku obrad, Burmistrz Chojnic podjął szereg pozorowanych działań mających przekonać radnych Rady Miejskiej do podjęcia uchwały w brzmieniu projektu. Aby przedstawić te działania, należy dokładnie prześledzić chronologię wydarzeń, które doprowadziły do ponownego zgłoszenia projektu uchwały do porządku obrad. 

Dnia 22 lutego 2017 r. Pan Przewodniczący Rady Miejskiej przekazał Burmistrzowi Chojnic pismo mieszkańców z dnia 16 lutego 2017 r. w sprawie przeprowadzenia konsultacji w temacie przeznaczenia działki nr 3148/2 przy ul. Asnyka (załącznik nr 1: pismo z dnia 22 lutego 2017 r., nr BR.0004.16.2017).
Zwracam Szanownym Radnym poświęcenie szczególnej uwagi, że zarówno projekt uchwały, pismo mieszkańców oraz mój poprzedni wniosek dotyczą zawsze wyłącznie działki nr 3148/2 
o powierzchni 4030 m2 przy ul. Asnyka. 

Tymczasem już 3 marca 2017 r., a więc w tempie piorunującym jak na standardy załatwiania spraw przez Pana Burmistrza i Urząd Miejski w Chojnicach, Pan Burmistrz zawiadamia mieszkańców ul. Asnyka i ośmiu okolicznych ulic o opinię w sprawie możliwości zlokalizowania na działce: nr 3148/2 budynku usługowo-handlowo-mieszkalnego o powierzchni zabudowy 200 m2 oraz nr 3184/1 – placu zabaw dla dzieci i poinformował mieszkańców 
o badaniu ankietowym, które odbędzie się w godzinach popołudniowych w dniach od 10 do 24 marca 2017 r. (załącznik nr 2, pismo okólne do mieszkańców z dnia 3 marca 2017 r.).
Pan Burmistrz faktycznie przygotował anonimową ankietę, w której zawarł tyle swojej wiedzy 
i doświadczenia, co w projekcie uchwały, gdyż w swoim mniemaniu tak sprytnie zredagował jej treść, cytuję „Czy akceptuje Pan/Pani lokalizację budynku usługowo-(handlowo)-mieszkalnego o powierzchni zabudowy 200 m2 (powierzchnia sprzedaży 120 m2) na działce 3148/2 oraz placu zabaw dla dzieci na działce nr 3148/1”, że każda odpowiedź twierdząca lub przecząca może być interpretowana według widzimisię Pana Burmistrza (załącznik nr 3 – ankieta).
Pan Burmistrz i podlegli mu urzędnicy dokonali sztuki rzadko spotykanej. Mimo ustalenia terminu ankiety na okres dwóch tygodni, czyli od 10 do 24 marca 2017 r. Pan Burmistrz już 
w dniu 17 marca 2017 r. zawiadomił Przewodniczącego Rady Miejskiej o przeprowadzeniu konsultacji społecznych z mieszkańcami ul. Asnyka i przyległych, w wyniku których zgodę na lokalizację obiektu usługowo-handlowo-mieszkalnego na dużej działce i placu zabaw na mniejszej działce, wyraziło 77,15% ankietowanych, przy 20,95% głosów sprzeciwu (załącznik nr 4: pismo Burmistrza Chojnic z dnia 17 marca 2017 r.), mimo pomyłki w dacie. 

Zdaniem Pana Burmistrza taki wynik konsultacji jest wystarczający do uchwalenia przedstawionego projektu i nic nie stoi na przeszkodzie w realizacji sprzedaży działki 3148/2, mimo że w samych pismach Pana Burmistrza roi się od błędów, przeinaczeń i pomyłek, które sam Pan Burmistrz zmuszony był prostować, co uczynił w piśmie do Przewodniczącego Rady Miejskiej z dnia 21 marca 2017 r. pod znamiennym tytułem „Sprostowanie”, co świadczy wyłącznie o determinacji Pana Burmistrza w uzyskaniu pozytywnej uchwały Rady Miejskiej, ale z drugiej strony potwierdza przypuszczenia o istnieniu innej, nieznanej mieszkańcom 
i radnym przyczyny pośpiechu Pana Burmistrza, który jednak mało stanowczo, ale zaprzecza, istnieniu konkretnego nabywcy tej działki (załącznik nr 5: pismo Burmistrza z dnia 21 marca 2017 r. – „Sprostowanie”).
Panie Przewodniczący , Szanowni Radni, otóż stawiam stanowcze „nie” dla działań Pana Burmistrza i stwierdzam, że w dalszym ciągu istnieją uzasadnione i graniczące z pewnością przesłanki przemawiające za wykreśleniem z porządku obrad dzisiejszej sesji Rady Miejskiej punktu 17, a przemawiają za tym: 

Po pierwsze – brak rzetelnych konsultacji społecznych, gdyż te, które zorganizował Pan Burmistrz, absolutnie nie odzwierciedlają stanowiska mieszkańców z powodu braku podstawowych danych co do liczby uprawnionych do ankietowania i liczby oddanych opinii 
w ankiecie.

Po drugie – nierzetelne, a wręcz celowe zredagowanie pytania w ankiecie, które dotyczyło łącznego zajęcia stanowiska w sprawie lokalizacji dwóch działek, a zarówno projekt uchwały Pana Burmistrza i cały problem dotyczy wyłącznie dużej działki.

Po trzecie - niereprezentatywne wyniki ankiety przez skrócenie o połowę czasu do wyrażenia opinii przez zainteresowanych mieszkańców.

Po czwarte – zbliżone lub podobne stanowisko do wyżej przedstawionego przeze mnie prezentują media w swoich artykułach i komentarzach zamieszonych w „Gazecie Pomorskiej”, „Czasie Chojnic”, „Telewizji Chojnice” i wiadomościach internetowych, czego, jak się zdaje, Burmistrz nie przyjmuje do wiadomości.
W tej sytuacji najlepszym, bo jedynym rozwiązaniem jest wykreślenie punktu 17 z porządku obrad i rozpoczęcie spokojnych, zgodnych z prawem i etyką Burmistrza szerokich konsultacji społecznych oraz odłożenie podjęcia decyzji o sprzedaży w czasie do ich zakończenia oraz do czasu uchwalenia lub nieuchwalenia przez Sejm zmian w samorządowej ordynacji wyborczej. Dlatego wnoszę o poddanie mojego wniosku pod głosowanie. Materiały przekażę za chwileczkę Panu Przewodniczącemu Rady Miejskiej. Dziękuję.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Pan Edward Gabryś.
· Radny Edward Gabryś – Panie Przewodniczący, Szanowni Radni. W imieniu Klubu „Program 2018” na podstawie § 57 ust. 1 Statutu Miasta Chojnice zgłaszam inicjatywę uchwałodawczą zgodnie z załączonym projektem uchwały w sprawie wniesienia skargi kasacyjnej. Proszę o ujęcie tego projektu uchwały w porządku sesji Rady Miejskiej 
w Chojnicach. Dziękuję bardzo.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Kto z Państwa ma jeszcze jakieś wnioski do porządku obrad? Nie ma żadnych wniosków. Proszę bardzo Pan Burmistrz.
· Burmistrz Arseniusz Finster – w związku z tym, że Państwo szczególnie ten pierwszy wniosek będziecie głosować, to chciałbym się do niego odnieść. Dużo się tutaj nauczyłem słuchając Pana radnego Peplińskiego, bo dowiedziałem się, że media mają swoje poglądy. Ja sądziłem, że media raczej prezentują poglądy tych, którzy się w artykułach wypowiadają. Widocznie żyjemy w różnym świecie i Pan już doszedł do tego, że media mają swoje poglądy. Więc ja myślę, że jak bym nie był krytyczny wobec niektórych mediów, czy mediów, to nie zauważyłem, żeby media prezentowały jednak swoje poglądy. 

To co Pan powiedział, ja przyznam się szczerze, że po raz pierwszy spotykam się z taką wypowiedzią, która jest wprost oskarżeniem dla mnie, mojej osoby. Tutaj padły dwa słowa bardzo ważne klucze: lekceważenie – Pan może mieć taki pogląd, że ja lekceważę mieszkańców, ale prywatny interes, który jakoby realizuję, to już traktuję, Panie radny, 
w kategorii zwykłego chamstwa chcę Panu powiedzieć. Zwykłego chamstwa. Jak może się radny wypowiadać do burmistrza w taki sposób. Jaki ja prywatny interes reprezentuję?
Proszę Pana, na poprzedniej sesji opowiadał Pan tu różne rzeczy dotyczące sejmu, dwukadencyjności, jak gdyby to miało mieć wpływ na sprzedaż nieruchomości w mieście, czy polityka w skali makro, to czy będą dwie kadencje do przodu, czy do tyłu, ma wpływać na to, czy my będziemy nieruchomości sprzedawać. O tym stanowi Rada Miejska. Kto ją wybrał? Obywatele. To Państwo będziecie mieli decyzję w swoim ręku. Natomiast ja się zobowiązałem na ostatniej sesji, że zankietuję mieszkańców i zankietowałem w taki sposób, w jaki zankietowałem. Jeśli to jest zła ankieta, to Pan może przeprowadzić konsultacje społeczne na innym poziomie i lepsze. Natomiast nie jest to manipulacja, ponieważ całą działkę podzieliliśmy na dwie: na mniejszą, na której ma być plac zabaw w porozumieniu 
z samorządem osiedlowym, i na większą, na której może być, ale nie musi być, może być sklep, mogą być usługi. Dlaczego działka jest taka duża? Też padały takie pytania. Jeżeli lokujemy gdziekolwiek usługi i handel, to też musi być miejsce na parking. Tak że ktoś, kto myśli realnie o tamtym terenie, powinien to wszystko wziąć pod uwagę.
Spekulacje i plotki mnie nie interesują. Urzędnicy przygotowują pisma i popełniają błędy i te błędy prostują, i tam mówił Pan o wielkiej licznie tych błędów. Nie wiem co dla Pana, Pan jest polonistą, co znaczy wielka liczba – jeden, dwa, trzy błędy, czy trzydzieści trzy, tak? Wielka liczba błędów, Państwo słyszeli, tak? Natomiast my zapytaliśmy wprost – czy mieszkańcy są za tym, żeby na tej działce był plac zabaw i żeby ewentualnie mógł być sklep. My nie wiemy, czy rynek nieruchomości odpowie nam na to pytanie „tak” i będzie tam sklep. Nie chodzi 
o „Biedronkę”, nie chodzi o „Polomarket”, nie chodzi o „Lidla”, nie chodzi o wielką powierzchnię. Chodzi o zwykły osiedlowy sklep. 77% mieszkańców odpowiedziało: tak, chcemy. No więc to dla mnie jest drogowskaz, że powinniśmy w tym kierunku pójść. Ja mógłbym ulec szantażowi, brzydkiemu szantażowi Pana Peplińskiego, i powiedzieć – wiecie co? Ja, żeby nawet nie było plotek o mnie, że ja tu jakiś prywatny interes, zdejmijmy to 
z porządku obrad. Otóż nie, wie Pan, odpowiedzialność za to, co się robi, jest taka, że ja składam w Państwa ręce tą decyzję. To wy, jako Rada Miejska, decydujcie. A Panu nigdy nie zapomnę, chcę Panu powiedzieć Panie Leszku Pepliński, Panu nigdy nie zapomnę tego, że Pan na forum Rady Miejskiej może snuć takie dyrdymały, że jakiś mój prywatny interes. Jeżeli Pan coś wie o moim prywatnym interesie w kategorii tej działki, to Prokuratura jest 100 metrów stąd. Proszę meldować albo wprost pisać do Pana ministra Ziobro. Wypraszam sobie takie insynuacje. Natomiast Pana dywagacje polityczne na temat dwukadencyjności też mnie w ogóle nie interesują, bo nie Pan o tym będzie na szczęście decydował.
Tak więc składam tą decyzję w Państwa ręce. Jeśli uważacie, że Pan Pepliński się merytorycznie wypowiada, no to zdejmijcie tą uchwałę z porządku obrad. Dziękuję bardzo.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo Pan Mariusz Brunka.
· Radny Mariusz Brunka – Panie Przewodniczący, chciałbym się tutaj do tego odnieść i, po pierwsze, poprosić Panie Burmistrzu jednak o trochę mniej emocji, bo to każdy z nas się oczywiście różnymi sprawami denerwuje, ale zupełnie jest nieuzasadniona ta ostatnia część wypowiedzi. O ile w pierwszej części Pan próbował się jakby odnieść do tego, co przytoczył Pan radny, to potem to już zaczęło się takie zjeżdżanie na zasadzie jak gdyby osobistej pyskówki, zupełnie nam tutaj jak gdyby niepotrzebnej. Tymczasem ten dokument ma Pan przed sobą i ten dokument przedłożył Pan radny Panu Przewodniczącemu. Pan radny Pepliński powołał się na określone okoliczności, w tym takie, które przybierają nawet postać jakby tam zarzutów pewnych. A więc uważam, że jeżeli one zostały na tym forum formalnie wypowiedziane, przybrały charakter pisemny, to Pan radny Pepliński bierze za to odpowiedzialność i uważam, że te elementy powinny być sprawdzone. 

Tylko, proszę Państwa, to jest tak. Jeżeli dzisiaj podejmiemy decyzję zgodnie z wnioskiem 
z porządku obrad, to potem wyjaśnianie tych okoliczności będzie niczym innym, tylko działaniem pod tezę, żeby po prostu tak naprawdę uzyskać to uzasadnienie pod decyzję, którą dzisiaj podejmiemy. Natomiast jeżeli dzisiaj odłożymy tą dyskusję i najpierw powinny być wyjaśnione te okoliczności, te zarzuty, które przytoczył Pan radny Pepliński, i jeśli one się nie potwierdzą, to wtedy z czystym sumieniem podejmujemy decyzję i mamy pełne przekonanie, że te zarzuty, te okoliczności po prostu nie były prawdziwe i nie powinny być brane pod uwagę. 

Ja chcę tutaj także przypomnieć, że Pan radny Pepliński, z którym tutaj od początku kadencji jestem, nigdy w sposób tak zdecydowany w żadnej sprawie się nie wyrażał, nigdy w sposób tak zdecydowany nie żądał określonego zachowania. A zatem nie można powiedzieć, że jest to osoba, która na każdej sesji wstaje i atakuje Pana personalnie, czy stawia jakieś zarzuty. 
I dlatego uważam, że należałoby nad tymi argumentami przynajmniej się pochylić i dlatego proponuję, żebyśmy jednak przyjęli ten wniosek, rozpatrzyli sprawę, a za miesiąc możemy podjąć decyzję.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Panie Burmistrzu, jeszcze 
w sprawie wniosku do porządku obrad?
· Burmistrz Arseniusz Finster – króciutko. Nie uprawiam pyskówek, natomiast to, co w mojej ocenie jest, jak powiedziałem, chamstwem, to dalej przy tym będę trwał. 

Szanowny Panie radny, do Pana Mariusza Brunki – lekceważenie, manipulacja, upór, spekulacje i plotki, piorunujące tempo załatwiania. Więc ja podzielam Pana pogląd, powołajcie komisję śledczą, żeby mi udowodnić, że ja lekceważę, manipuluję, spekuluję i mam prywatny interes w tej uchwale. Świetny pomysł. Rzeczywiście pokazał Pan tym, co Pan powiedział przed chwilą, że będziemy w ten sposób rozwiązywać problemy. Super. Gratuluję Panu. Szczerze Panu gratuluję, jeżeli Pan nawet w część tych insynuacji wierzy. W jaki sposób chce Pan udowodnić moją manipulację? Co ja w tej sprawie zmanipulowałem? No przecież była sobie działka w przestrzeni, Wydział GN i Wydział Planowania Przestrzennego przygotowuje do sprzedaży nieruchomości w ciągu całego roku, przygotowuje projekty uchwały, Państwo… Na poprzedniej sesji Pan Pepliński argumentował, że to jest jakiś super rodzynek, nie wiadomo co to jest za działka, itd., itd. No więc zapytaliśmy mieszkańców. Chcecie Państwo ankietę prześledzić? Zróbcie przerwę, przyjdą urzędnicy, rozłożą wam tą ankietę, sobie popatrzycie ile było głosów „za”, ile było „przeciw”, jaki jest protokół, itd., itd.

Natomiast jeszcze raz powiem – czuję się dotknięty tym, iż ktoś może widzieć mój prywatny interes w sprzedaży nieruchomości w Chojnicach. Ja mam interes żeby miasto zrealizowało dochody z majątku, natomiast nie wiem jaki ma interes Pan Pepliński w tym, żeby na tej nieruchomości nie było osiedlowego sklepu. No o co my kruszymy kopie? 77 % ludzi powiedziało, że tak – może być tam sklep. Jeżeli Pan reprezentuje kogoś interesy, kto ma blisko nieruchomość tej nieruchomości, to ja też mógłbym powiedzieć, że manipuluje Pan faktami, itd., itd. Nie powiem tego. Natomiast czuję się urażony i, tak jak powiedziałem, na takie postawy słowo „chamstwo” nie jest pyskówką. Ja nie jestem emocjonalnie nawet podniecony 
w tej chwili, Panie Brunka. Spokojnie odpowiadam. Jeżeli ktoś mi mówi, że ja manipuluję 
i lekceważę ludzi, to mu wprost odpowiadam – nie, nie lekceważę, nie manipuluję.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Jeszcze Pan Mariusz Brunka, ale bym prosił… Bo rzeczywiście się robi pyskówka.

· Radny Mariusz Brunka – a więc tak. W żaden sposób nie chciałbym tutaj uzyskać jakiejkolwiek miary Pańskiego podniecenia, chociaż uważam, że w tym wypadku Pan trochę działa emocjonalnie, być może nawet do pewnego stopnia w sposób usprawiedliwiony. Gdybym usłyszał tego rodzaju wypowiedź, też mógłbym się zdenerwować. To nie o to jak gdyby chodzi. Pan ma jak gdyby do takich uczuć prawo. Natomiast imputuje Pan na przykład wciskając mi określenia jakieś tam o komisję śledczą. Ja nie złożyłem formalnego wniosku 
o przekazanie czegoś do komisji. Tak naprawdę powstał dokument, w którym pojawiły się… Pan to skrzętnie, szybko, na zasadzie wymienienia określonych pojęć z tego pisma, odrzucił. Natomiast, tak powiedzmy sobie szczerze, ja rozumiem, że skoro Pan radny to stworzył i bierze odpowiedzialność za to co stworzył i stawia pewne zarzuty w zakresie jak gdyby przygotowywania tego projektu uchwały, który dzisiaj jest, to przecież nie jest chyba problemem dla Urzędu, żeby odpowiedzieć na te konkretne sprawy, zanim podejmiemy decyzję. To po pierwsze. Po drugie, tutaj kluczowa sprawa krąży wokół tej jak gdyby ankiety. Powiedzmy sobie szczerze, jeżeli kelner będzie nas pytał o to, czy chcesz mięso, rybę 
i ziemniaki, a drugi powie – czy chce Pan mięso albo rybę, to to jest zasadnicza różnica, bo większość ludzi nie je zarazem mięsa, jak i ryby. Stąd też w ankiecie, jeżeli się pewne trzy elementy zbija ze sobą, to uzyskuje się wiedzę o tym, że jest ewentualne poparcie dla całości, ale niekoniecznie dla poszczególnych indywidualnych elementów składających się na tą całość. I to rozumiem, że do tego odnosił się jak gdyby ten zarzut w zakresie ankiety, że gdyby było to rozdzielone, to mogłaby być udzielona inna odpowiedź. Mogłaby być. Nie musiałaby być, bo mogłoby być tak, że na przykład ta funkcja najbardziej kontrowersyjna, więc funkcja handlowa, mogłaby uzyskać 100 % poparcia. My tego jak gdyby tutaj nie wiemy i sami jak gdyby nie będziemy tego przesądzać. Natomiast na takie okoliczności powołał się radny i uważam, że powinna być w tym zakresie odpowiedź ze strony urzędników i, po jej uzyskaniu, powinniśmy w tej sprawie podjąć decyzję. 

Powiem w ten sposób. W końcu tak naprawdę nasze obrady trwają. Ten punkt, jeżeli miałby się pojawić, to przecież też on się pojawia jako przedostatni, więc biorąc pod uwagę przerwę, która jeszcze będzie, Panie Burmistrzu, przygotowanie krótkiej odpowiedzi odnoszącej się do podstawowych elementów, już bez emocji, ale do podstawowych elementów zawartych w tym piśmie i rozłożenie jej radnym, nie jest jakimś zasadniczym problemem. Tak naprawdę teraz stawiamy tą sytuację w ten sposób – podejmijcie decyzję, a potem ewentualnie odpowiemy na te zarzuty. Zróbmy to jeszcze teraz i podejmiemy decyzję. 

Przewodniczący Mirosław Janowski – Panie Burmistrzu, wydaje mi się, że informacje wszyscy otrzymali, ale jeszcze proszę bardzo ostatni raz, już potem nie udzielam głosu w sprawie wniosku.

· Burmistrz Arseniusz Finster – gdyby Pan radny Pepliński chciał pytać i rozwiewać wątpliwości, to te pytania zadałby przed sesją, a nie na sesji. Ja starałem się w mojej wypowiedzi odpowiedzieć na te wszystkie słowa klucze, które były zawarte. Jedyny zarzut, jaki moim zdaniem może być brany pod uwagę jako merytoryczny, to jest ten, który Pan wychwycił, że my pytamy o koniunkcyjną rzecz, że pytamy o plac zabaw i sklep. Można było zapytać – czy chcesz sklep, i osobno – czy chcesz plac zabaw, albo w ogólne tego placu zabaw tam nie wpisywać, ale urzędnicy, w związku z tym, że to była zmiana sposobu użytkowania tej działki, też zapytali o plac. I to jest jedyny merytoryczny powiedzmy zarzut. Natomiast ja wierzę w to, że jeżeli ktoś nie chciał mieć sklepu tam, no to i skreślałby ten plac zabaw. Ale to jest jedyna warstwa merytoryczna tego, co powiedział Pan Pepliński, a reszta to jest lekceważenie, manipulacja, upór, spekulacje, prywatny interes, język, piorunujące tempo, istnienie konkretnego nabywcy. No przecież jak ja mam na taki zarzut odpowiedzieć? Otóż oświadczam wszem i wobec, i mogę się do wariografu podłączyć, że nie ma konkretnego nabywcy. I teraz, Panie radny, co ja mam z tym zrobić? Mogę to powtórzyć przed tą uchwałą i jeszcze w przerwie poproszę, i cenna uwaga Pana radnego Brunki, w pokoju radnego będą wyłożone ankiety 
i będzie na Państwa czekał dyrektor Wydziału Planowania Przestrzennego i urzędniczka, która tą ankietę robiła. Do waszej dyspozycji. Nic więcej nie mogę zrobić. Nie ma konkretnego nabywcy. Będzie przetarg. Będzie przetarg, działka będzie wyceniona, i w ten sposób to realizujemy. No nie ma konkretnego… I jak się z takimi… To jest takie oskarżenie rzucone 
w przestrzeń. Nie wiem. Czy Pan ma honor, Panie Pepliński? Niesamowita historia dla mnie to jest. Jestem naprawdę zdruzgotany Pana wypowiedzią. Dlatego w Państwa rękach, przerwa na pewno będzie, ankieta do Państwa dyspozycji, obejrzyjcie. Ja sądziłem i byłem przekonany na ostatniej sesji, że jeżeli zapytamy mieszkańców, to to będzie już najwyższa forma konsultowania. Rzeczywiście niepotrzebnie pytaliśmy o plac zabaw, ale one ma tam powstać, nie trzeba było łączyć w koniunkcję. Błąd. Ale na pewno ten błąd nie wpłynął… Ja mogę powtórzyć tą ankietę. Mogę zapytać osobno o sklep, osobno o plac zabaw. Jestem spokojny. Na pewno mieszkańcy nie uwierzą w te insynuacje i, niestety przykro powiedzieć, oskarżenia, które są autorstwa Pana Peplińskiego. Dziękuję bardzo.

Przewodniczący Mirosław Janowski – zapowiedziałem, że już nie będę w tej sprawie udzielał głosu, ale zgłosił się Pan Antoni Szlanga. Proszę Pan Antoni Szlanga, ale bym prosił bardzo krótko i na temat.

· Radny Antoni Szlanga – pozostaje w sprzeczności z wnioskiem Pana radnego Peplińskiego wypowiedź Pana Mariusza Brunki, bo albo wniosek idzie w tym kierunku, żeby to zdjąć, czyli jeżeli ten wniosek zostanie uwzględniony, to jakakolwiek dyskusja dzisiaj jest zupełnie nieuzasadniona na ten temat.

· Radny Mariusz Brunka – no jak to? Będzie uzasadniona…

Przewodniczący Mirosław Janowski – Panie Brunka, ja bardzo proszę…
· Radny Antoni Szlanga – chwileczkę. Albo utrzymujemy w porządku obrad ten projekt uchwały i będziemy procedowali, natomiast jeśli idziemy w tym kierunku, bo to jest wniosek do porządku obrad o zdjęcie, czyli jeżeli zostanie zdjęty, to nie ma żadnej dyskusji. A poza tym chcę powiedzieć, że tu Burmistrz bardzo oględnie powiedział na ten temat. Ja osobiście mam pretensję do naszej radnej, której dzisiaj nie ma, brzydko że tak mówię pod jej nieobecność, że się nie wyłączyła wówczas z głosowania. Ponieważ jej posesja leży po drugiej stronie ulicy 
i prawdopodobnie obawa, że jeżeli tam powstanie sklep, będzie zwiększony ruch samochodowy itd., spowodowała to…

Przewodniczący Mirosław Janowski – Panie radny, ja bardzo proszę, to nie jest sprawa na temat. Ja bardzo bym prosił…

· Radny Antoni Szlanga – a poza tym jeszcze chcę powiedzieć, że kreatorem przestrzeni publicznej w tym mieście jest Burmistrz.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Jeszcze proszę bardzo Pan Bogdan Kuffel się zgłasza, ale to bym naprawdę prosił wnioski do porządku obrad. Proszę bardzo.

· Radny Bogdan Kuffel – Panie Przewodniczący, Panowie Burmistrzowie. Ad vocem do słów Pana Burmistrza. Pan radny Pepliński na ostatniej Komisji Edukacji, 20 marca, zgłosił te swoje uwagi mimo, że powiedziałem, że to nie jest komisja merytoryczna. Zgłosił swoje uwagi do tej właśnie uchwały i poprosiłem Pana dyrektora Waldemara Gregusa i Pan dyrektor Gregus udzielił Panu radnemu wyjaśnień. I na moje pytanie, czy wystarczy wyjaśnień Panu radnemu, radny Pepliński odpowiedział: tak. Tylko tyle. Dziękuję. 

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo, jesteśmy w punkcie pierwszym, punkt „b” – wnioski do porządku obrad. Czy są jeszcze jakieś wnioski do porządku obrad. Nie ma. Przystępujemy do głosowania.

Pierwszym wnioskiem do porządku obrad był mój wniosek w sprawie projektu uchwały zmieniającej Uchwałę Nr XXVIII/328/17 Rady Miejskiej w Chojnicach z dnia 23 stycznia 2017 r. w sprawie zatwierdzenia planu pracy Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Chojnicach na 2017 rok. Proszę bardzo, kto z Państwa radnych jest za tym wnioskiem?
Rada Miejska 18 głosami „za” (jednogłośnie) przegłosowała wniosek 
o wprowadzenie do porządku obrad XXX sesji Rady Miejskiej w Chojnicach projektu uchwały zmieniającej Uchwałę Nr XXVIII/328/17 Rady Miejskiej 
w Chojnicach z dnia 23 stycznia 2017 r. w sprawie zatwierdzenia planu pracy Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Chojnicach na 2017 rok – wniosek został przyjęty.
Przewodniczący Mirosław Janowski – drugi wniosek do porządku obrad Pana Leszka Peplińskiego w sprawie wycofania z porządku obrad punktu 17 – jest to projekt uchwały w sprawie zbycia nieruchomości. Proszę bardzo, kto jest za wnioskiem Pana Leszka Peplińskiego? – wniosek stanowi załącznik nr 3 do protokołu.
Rada Miejska 1 głosem „za”, przy 15 głosach „przeciw” i 2 głosach „wstrzymujących”, przegłosowała wniosek radnego Leszka Peplińskiego 
o zdjęcie z porządku obrad projektu uchwały w sprawie zbycia nieruchomości – wniosek został odrzucony.
Przewodniczący Mirosław Janowski – trzecim wnioskiem do porządku obrad był wniosek Klubu Radnych „Program 2018” Pana radnego Edwarda Gabrysia w sprawie projektu uchwały wniesienia skargi kasacyjnej. Proszę bardzo, kto jest za wnioskiem w sprawie wniesienia skargi kasacyjnej? – wniosek stanowi załącznik nr 4 do protokołu.
Rada Miejska 15 głosami „za”, przy 2 głosach „przeciw” i 1 głosie „wstrzymującym”, przegłosowała wniosek Przewodniczącego Klubu Radnych „Program 2018” o wprowadzenie do porządku XXX sesji Rady Miejskiej 
w Chojnicach projektu uchwały w sprawie wniesienia skargi kasacyjnej – wniosek został przyjęty.
Przewodniczący Mirosław Janowski – porządek obrad zostaje powiększony o dwa punkty: projekt uchwały w sprawie zmian planu pracy Komisji Rewizyjnej i w sprawie wniesienia skargi kasacyjnej. Poprosiłbym o projekt uchwały i żeby Biuro Rady przygotowało taki projekt i rozdało wszystkim radnym.
Po zmianach porządek obrad przedstawiał się następująco:

1. Otwarcie sesji

a) stwierdzenie quorum,

b) wnioski do porządku obrad.

2. Przyjęcie protokołu XXIX sesji Rady Miejskiej w Chojnicach.

3. Powołanie Sekretarza sesji i Komisji Wnioskowej.

4. Informacja Przewodniczącego Rady Miejskiej o działaniach podejmowanych w okresie międzysesyjnym.

5. Sprawozdanie Burmistrza Miasta z prac w okresie między sesjami.

6. Informacja o realizacji uchwał i wniosków podjętych na XXIX sesji Rady Miejskiej.

7. Przedłożenie przez Przewodniczących Komisji wniosków i opinii podjętych w okresie międzysesyjnym.

8. Ustosunkowanie się do wniosków Komisji.

9. Projekt uchwały w sprawie zmian w budżecie miasta Chojnice na 2017 r.

10. Projekt uchwały w sprawie zmiany wieloletniej prognozy finansowej na lata 2017 do 2027 r.

11. Projekt uchwały w sprawie dostosowania sieci szkół podstawowych, gimnazjów oraz publicznych przedszkoli i oddziałów przedszkolnych w publicznych szkołach podstawowych do nowego ustroju szkolnego, wprowadzonego ustawą – Prawo oświatowe.

12. Projekt uchwały w sprawie wskazania miejsca realizacji obowiązku szkolnego uczniom niektórych oddziałów klas III w Szkole Podstawowej Nr 8 w Chojnicach w roku szkolnym 2017/2018.

13. Projekt uchwały w sprawie zasad, trybu przyznawania i pozbawiania oraz rodzajów i wysokości okresowych stypendiów sportowych dla osób fizycznych oraz przyznawania nagród i wyróżnień sportowcom, trenerom i działaczom sportowym.

14. Projekt uchwały w sprawie przyjęcia programu opieki nad zwierzętami bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomności zwierząt na terenie Gminy Miejskiej Chojnice na rok 2017.
15. Projekt uchwały w sprawie zbycia nieruchomości.

16. Projekt uchwały w sprawie zbycia nieruchomości.

17. Projekt uchwały w sprawie zbycia nieruchomości.
18. Projekt uchwały zmieniającej Uchwałę Nr XXVIII/328/17 Rady Miejskiej w Chojnicach z dnia 23 stycznia 2017 r. w sprawie zatwierdzenia planu pracy Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej 
w Chojnicach na 2017 rok.
19. Projekt uchwały w sprawie wniesienia skargi kasacyjnej.
20. Głosowanie wniosków.

21. Interpelacje i zapytania radnych.

22. Odpowiedzi na interpelacje i zapytania radnych.

23. Wolne wnioski i oświadczenia klubowe.

24. Zakończenie XXX sesji Rady Miejskiej w Chojnicach.
Ad. 2

Przewodniczący Mirosław Janowski – przystępujemy do przyjęcia protokołu z XXIX sesji Rady Miejskiej w Chojnicach. Ze względu na to, że Pan radny Kazimierz Jaruszewski, który był sekretarzem tej sesji na chwilę obecną się zwalniał, będzie w późniejszym czasie, więc złożył na moje ręce oświadczenie: „Oświadczam, że zapoznałem się z protokołem ostatniej – XXIX sesji Rady Miejskiej w Chojnicach. Protokół odzwierciedla przebieg sesji i wnoszę o przyjęcie go bez odczytania.” – oświadczenie stanowi załącznik nr 5 do protokołu.
Proszę bardzo, czy ktoś z Państwa radnych ma jakieś uwagi do protokołu z XXIX sesji Rady Miejskiej w Chojnicach. Nie ma. Przystępujemy do głosowania. Kto jest za przyjęciem protokołu 
z XXIX sesji Rady Miejskiej w Chojnicach bez odczytania?
Rada Miejska 18 głosami „za” (jednogłośnie) przyjęła protokół z XXIX sesji Rady Miejskiej w Chojnicach.
Ad. 3

Przewodniczący Mirosław Janowski – chciałbym tradycyjnie na Sekretarza XXX sesji Rady Miejskiej w Chojnicach poprosić Pana Stanisława Kowalika. Czy Pan Stanisław Kowalik wyraża zgodę?

· Radny Stanisław Kowalik – wyrażam zgodę.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Do Komisji Wnioskowej – Pana Józefa Skibę. Czy Pan Józef Skiba wyraża zgodę?
· Radny Józef Skiba – wyrażam zgodę.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. I Pani Maria Sulima Sułkowska. Czy Pani Maria Sulima Sułkowska wyraża zgodę?
· Radna Maria Sulima Sułkowska – tak, wyrażam zgodę.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Przystępujemy do głosowania. Kto jest za powołaniem na Sekretarza XXX sesji Rady Miejskiej w Chojnicach Pana Stanisława Kowalika?
Rada Miejska 18 głosami „za”(jednogłośnie) powołała na Sekretarza XXX sesji Rady Miejskiej w Chojnicach radnego Stanisława Kowalika.
Przewodniczący Mirosław Janowski – kto jest za powołaniem do Komisji Wnioskowej Pana Józefa Skibę i Panią Marię Sulimę Sułkowską?
Rada Miejska 18 głosami „za” (jednogłośnie) powołała do Komisji Wnioskowej radnego Józefa Skibę i radną Marię Sulimę Sułkowską.
Ad. 4
Przewodniczący Mirosław Janowski – wszystkie pisma, które przychodziły do Rady Miejskiej na moje ręce Państwu zaraz przekazywałem. Tak że nawet przed dzisiejszym posiedzeniem przekazałem Państwu pisma.
Ad. 5
Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę bardzo, informacje Burmistrza w okresie międzysesyjnym.

· Burmistrz Arseniusz Finster – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado. 
Syndyk masy upadłości chojnickiego „Mostostalu” zapłaci miastu Chojnice zaległości podatkowe, które są w trzeciej i piątej grupie zaspokajania wierzycieli. Do budżetu miasta 
z tego tytułu wpłynie około 1.500 tys. zł nieplanowanych przez nas dochodów. Jest to wiadomość bardzo dobra dla miasta. Również chciałbym zakomunikować Państwu, że to będzie najprawdopodobniej w 99%, pierwsza upadłość w Chojnicach, która nie tylko zaspokoi wszystkich wierzycieli, ale również część majątku powróci do poprzedniego właściciela. To się rzadko zdarza, jest to precedens, dlatego o tym chciałbym poinformować.
Drugi temat – węzeł integracyjny transportowy. Państwo na pewno śledziliście sytuację związaną z Wojewódzkim Konserwatorem Zabytków. W tej chwili, dzięki dialogowi 
i współpracy, mogę już Państwa zapewnić, że na pewno budynki Nad Dworcem 12 i 10 i pewne obiekty wewnątrz Dworca, poza noclegownią, które miały być wyburzone, nie będą włączone do programu ochrony zabytków. Tak że tu nie ma zagrożenia. Natomiast ciągle Konserwator uważa, że perony, przejścia podziemne – te elementy, te powierzchnie powinny być włączone. My uważamy, że nie, ale rozmawiamy na ten temat. Nie ma już w tej chwili zagrożenia dla realizacji naszej inwestycji. Natomiast rozszerzenie z obiektowego do powierzchniowego konserwowania zabytków w naszym węźle prowadzi wprost, o czym trzeba powiedzieć, do podnoszenia kosztów realizacji tej inwestycji, ponieważ koszt będzie zdecydowanie wyższy. 
Chciałbym również Państwu zakomunikować, że otworzyliśmy przetarg na budowę kolejnych ulic osiedlowych w mieście. Jest to pakiet ulic na osiedlu Bytowskim. W naszym kosztorysie te ulice miałyby kosztować 5.044 tys. zł. W budżecie na ten cel mieliśmy 2.550 tys. Przystąpiło do przetargu dwóch oferentów: firma „Marbruk” – 3.738 tys. razem z firmą „Ekomel” i firma „Strabak” – 4.473 tys. Oświetlenie od 377.500 zł po 393.614 zł. Tutaj ciekawa sytuacja. Proszę sobie wyobrazić firma Pana Marka Nitki ma cenę 377.331 zł, a firma Pana Zabrockiego – 377.500 zł. Tak więc o sto kilkadziesiąt złotych, na kilkuset tysiącach złotych, Pan Nitka wygrywa przetarg. Też niesamowita, precedensowa sytuacja. Wygrywa pod warunkiem, że Państwo podejmiecie decyzję o tym, żeby 1.250 tys. zł do tej inwestycji dołożyć, co pokazuję w autopoprawce, wskazując źródło finansowania tego zwiększonego wydatku jakim będzie podwyższenie dochodów z podatku od nieruchomości o pieniądze, które nam będzie wpłacał syndyk masy upadłości chojnickiego „Mostostalu”. Tak więc, dzisiaj ruszają roboty na Człuchowskiej. Mamy szansę już też na osiedlu Bytowskim, no zabrać się za te ulice, na które mieszkańcy czekają, czyli: Staszica, Curie Skłodowskiej, Prusa, Niemcewicza, również rondo 
i część ul. Tuwima. Tak więc bardzo Państwa proszę o akceptację tej propozycji zmiany do budżetu. 
Jak chodzi w ogóle o budżet to mamy za zeszły rok 9 mln zł wolnych środków, w tym 4 mln zł nadwyżki budżetowej. Część tych pieniędzy Państwo już rozdysponowaliście, część proponuję rozdysponować dzisiaj, i jedną trzecią tych środków pozostawiam na tzw. „czarną godzinę” albo „wesołą godzinę”, w zależności od tego jak to wszystko będziemy interpretować. Mam nadzieję, że te nowe propozycje, i pomocowe, w odniesieniu do straży pożarnej, chojnickiego szpitala, jak i te, które inicjują zadania inwestycyjne, zyskają Państwa akceptację. Chciałbym uzasadnić. O Fosie, o tym, że będę zwiększał środki na Fosę, mówiłem. Dlatego nakłaniam Państwa, żebyśmy tą nową Fosę zaczęli budować już w tym roku, stąd ten ruch finansowy. Szkoła Podstawowa Nr 3, to nie jest jakaś nagroda za ten transfer, który dogadaliśmy ze Szkołą Nr 3, tylko proszę zwrócić uwagę, bo mówimy o budowie modułu nowego w Szkole Podstawowej Nr 3, czyli kuchnia i trzy sale lekcyjne. W naszym programie rewitalizacji tej szkoły mamy budowę windy. Żeby zbudować windę musimy zlikwidować dwa pomieszczenia, czyli dwa pomieszczenia szkoła traci. Oprócz tego w tej szkole mają zostać klasy siódme 
i ósme. Czyli żeby stworzyć warunki do kształcenia, za zasadne uznaje te trzy nowe sale. Ich koszt nie jest tak duży, ponieważ kuchnia jest na parterze, to jest dobudowa tylko piętra. I te środki między innymi z nadwyżki budżetowej na ten cel miałyby być spożytkowane. Być może będą Państwo dyskutować i mieć wątpliwości, co do stadionu „Chojniczanki”, tam proponuję 150 tys. zł na cele projektowe. No są pewne rzeczy w tym katalogu projektów, które będziemy wykonywać, które nie mają nic wspólnego z ekstraklasą, i są rzeczy, które mają coś wspólnego z ekstraklasą. Żebyśmy byli przygotowani to uważam, że projekty trzeba zrobić i to nie będą zmarnotrawione pieniądze. Oczywiście jeżeli nie wykonamy, w jakiejś perspektywie czasowej tych projektów, to będą zmarnotrawione, ale przebudowa parkingu, budowa nowych spikerek, czy budowa drugiej części dachu, to to są rzeczy, które i tak byśmy realizowali, kiedyś 
w perspektywie czasowej, czy „Chojniczanka” będzie w ekstraklasie, czy nie będzie. Tą najtrudniejszą decyzją jest podgrzewana murawa, na którą też trzeba wykonać projekt. 
I będziemy ją realizowali w zależności od tego, czy Klub będzie miał pewny awans, czy nie. Ja nie zainwestowałbym w podgrzewaną murawę, gdyby „Chojniczanka” była w I lidze, bo taki komfort jest nam niepotrzebny. Natomiast w tym pakiecie 150 tys. zł, około 50-60 tys. to będą pieniądze na projekt właśnie tej podgrzewanej murawy. I to być może, jeżeli nie będzie sukcesu, to to będzie „pułkownik”, który będzie sobie stał na półce. Technologicznie podgrzewanie murawy nie ulega jakimś w tej chwili odkryciom naukowym, tak że myślę, że jest to dokumentacja, która będzie funkcjonować.
Chciałbym również poinformować, iż Rada Nadzorcza Parku Wodnego ogłosiła konkurs na stanowisko prezesa. Jestem zaskoczony, ponieważ tylko jedna osoba się zgłosiła do tego konkursu. To jest obecna dyrektor ekonomiczna Parku Wodnego – Pani Żaneta Janowicz. Rada Nadzorcza Parku Wodnego będzie przesłuchiwała kandydatkę i podejmowała decyzję w piątek, w tym tygodniu. Jakie to będą decyzje, po prostu nie wiem.
Dalej chciałbym Państwu zakomunikować, że jutro podpisuję umowę z Panem Wojewodą na dofinansowanie przebudowy ul. Człuchowskiej.
Starosta Powiatu Chojnickiego rozstrzyga przetarg na przebudowę ul. Strzeleckiej, tj. wygrywa tam w tej chwili firma Pana Rudnika, też firma chojnicka, co nie jest bez znaczenia dla naszego rynku pracy.
W środę udaję się do Pomorskiej Specjalnej Strefy Ekonomicznej. Jest szansa, żeby nieruchomość o powierzchni 20 hektarów, w granicach miasta, przy wylocie na kierunek Sępólno, objąć pomorską specjalną strefą ekonomiczną. To jest inicjatywa właściciela tego terenu, którą zamierzam wesprzeć. 
Miasto Chojnice złożyło wniosek aplikacyjny do programu poprawy gospodarki wodami deszczowymi i roztopowymi. Tam jest alokacji około 120 mln, nasz projekt to jest 68 mln, wniosków na 230 mln. Zobaczymy co będzie w odniesieniu do tego konkursu. I na koniec chciałbym zaprosić Państwa i podziękować organizatorom za organizację i realizację kolejnego „śniadania wielkanocnego”, które odbędzie się 8 kwietnia w Gimnazjum Nr 1 o godz. 10.30. Zapraszam Państwa radnych. Nasza rola jest taka, żeby tam być.

I na koniec o reformie edukacji. Ja nie chcę się powtarzać, tylko powiem, że udało nam się porozumieć z rodzicami w Szkole Podstawowej Nr 3. Nie trzeba było tam wskazywać klas do przenoszenia, czyli rodzice sami postanowili, w wymiarze klas szóstych i klas trzecich, zebrali po jednym oddziale, przenoszą uczniów. W Szkole Podstawowej Nr 5 również takie porozumienie rodziców klas szóstych. Natomiast jeżeli chodzi o klasy trzecie, tutaj wspólnie 
z Panią dyrektor wskazałem trzy klasy do przeniesienia, to jest klasa „a”, „b” i „h”. Jedyne kryterium, jakie mogliśmy tutaj wykonać, czy wypełnić, to było to, iż około 30% rodziców tych klas i tak chciało przenieść swoje dzieci do Szkoły Podstawowej Nr 8. Tak więc uważam, że bez jakichś tutaj super problemów podjęliśmy tę decyzję. Indywidualne kłopoty rodziców, polegające na tym, że mają dzieci powiedzmy w klasie trzeciej i czwartej, i my teraz to dziecko z klasy trzeciej zabieramy do innej szkoły, a to w czwartej zostaje, będziemy rozpatrywać indywidualnie, tak żeby nie wprowadzać turbulencji w życie rodzinne tych rodzin. Dziękuję za uwagę.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo.

· Burmistrz Arseniusz Finster – a przepraszam jeszcze…

Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę bardzo.

· Burmistrz Arseniusz Finster – list jest adresowany do władz samorządowych. I w związku 
z tym, że będę składał dzisiaj wniosek na sesji Rady Miejskiej w sprawie projektu uchwały 
o wsparciu prokreacji mieszkańców Chojnic z uwzględnieniem finansowania zapłodnienia pozaustrojowego in vitro, to chciałbym ten list Państwu przeczytać, bo nie śmiałbym no żyć 
z przekonaniem, że Państwo nie znacie treści tego listu. To jest list otwarty do władz samorządowych Chojnic w sprawie planowanego refundowania in vitro z budżetu miasta:
„Zadaniem Kościoła oraz instytucji służących dobru wspólnemu, w tym organów samorządowych, winna być wspólna troska o dobro rodziny i każdego człowieka. Wszyscy 
z niepokojem obserwujemy dramat wielu małżeństw borykających się z bezdzietnością. Dobrze, że temat ten został podjęty w naszym mieście na forum publicznym. Uważamy, że powinien on integrować wszystkie środowiska, w tym parafie oraz działające w nich organizacje skoncentrowane wokół dobra rodziny. W związku z tym, wyrażamy nadzieję, że decyzje, które mają zostać podjęte w najbliższym czasie, spełnią te oczekiwania. 
Z zaniepokojeniem przyjmujemy jednak informacje o planowanym refundowaniu z budżetu miasta procedury zapłodnienia in vitro. Kościół nie jest przeciwny rozwojowi medycyny. Natomiast jego stanowisko wobec życia i godności człowieka na każdym etapie rozwoju jest niezmienne. Metoda in vitro – która de facto nie jest leczeniem niepłodności, lecz tworzeniem ludzkich embrionów, przy jednoczesnym skazaniu wielu z nich na śmierć – jest sprzeczna 
z wartościami religijnymi i humanistycznymi. Ewentualne udzielenie poparcia takiej procedurze i refundowanie jej ze środków publicznych, będzie stało w sprzeczności z troską o dobro wspólne i chrześcijańskim sumieniem. Pomysł ten budzi tym większy smutek, że pojawił się 
w czasie, gdy za kilka dni kolejny raz będziemy wspominać rocznicę śmierci św. Jana Pawła II, Honorowego Obywatela Miasta Chojnice – obrońcy ludzkiej godności i życia człowieka, który podobnie jak Benedykt XVI i Franciszek jednoznacznie sprzeciwiał się metodzie in vitro. 
Mamy nadzieję, że pamiętne wydarzenia z 2005 roku oraz powoływanie się polityków 
i samorządowców na dziedzictwo naszego Rodaka i chrześcijańskie wartości, nie będzie tylko pustą deklaracją, ale przyczyni się do wspólnego pochylenia się nad tym zagadnieniem. Pozytywnym działaniem w tym zakresie byłoby szersze finansowe wsparcie rodzin adopcyjnych, a także dofinansowanie naprotechnologii – niebudzącej moralnych wątpliwości metody leczenia niepłodności.”
Odczytałem list, co było moim obowiązkiem i chciałbym również przeczytać Państwu wniosek, który będę składał do przegłosowania: 

„Wniosek Burmistrza Miasta Chojnice do Rady Miejskiej. Rada Miejska Chojnic upoważnia burmistrza do przygotowania na najbliższą sesję Rady Miejskiej projektu uchwały pn. „Program wsparcia prokreacji dla mieszkańców Chojnic” z uwzględnieniem finansowania zapłodnienia pozaustrojowego in vitro. Program powinien uwzględniać określenie celów, oznaczenie populacji, tryb realizacji, organizację i finansowanie.”
Ja tego wniosku nie wycofuje, składam go na ręce Komisji Wnioskowej i uprzejmie proszę Radę Miejską, żeby zechciała ten wniosek procedować w końcowej fazie obrad Rady Miejskiej. Dziękuję za uwagę.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo.
Ad. 6
Przewodniczący Mirosław Janowski – informacje o realizacji uchwał i wniosków podjętych na XXIX sesji Rady Miejskiej mają Państwo w Biuletynie.
Ad. 7
Przewodniczący Mirosław Janowski – poprosiłbym teraz Przewodniczących Komisji. Pierwsza Komisja Rewizyjna – Pan Edward Gabryś, proszę bardzo.
· Radny Edward Gabryś – Komisja Rewizyjna w okresie między sesjami obradowała 21 marca. Tematem posiedzenia była analiza i opiniowanie materiału sesyjnego, rozpatrywanie spraw bieżących. I tutaj jeżeli chodzi o materiał sesyjny, materiał sesyjny został przyjęty do wiadomości. Omówiono także w celu przeprowadzenia kontroli w Wydziale Gospodarki Komunalnej i Ochrony Środowiska w zakresie wykorzystania środków na utrzymanie zimowe oraz bieżącą pielęgnację zieleni miejskiej, Komisja Rewizyjna powołała zespół kontrolny 
w skład, którego jako przewodniczącego wyznaczono radnego Antoniego Szlangę, zastępcą 
a zarazem członkiem został Stanisław Kowalik. Ustalono też termin przeprowadzenia tej kontroli między 27 a 31 marca. Wniosek ten został przyjęty jednogłośnie. Komisja Rewizyjna proponuje poszerzenie zakresu kontroli dotyczącej sprzedaży lokali mieszkalnych o sprzedaż realizowaną na zasadach określonych w uchwale Nr 10 Zgromadzenia Wspólników Zakładu Gospodarki Mieszkaniowej Sp. z o.o. w Chojnicach z dnia 10 kwietnia 2015 r., co pozwoli na kompleksową ocenę zagadnienia. Ponadto termin kontroli proponuje się wydłużyć do 28 kwietnia. Taki wniosek jest też u Pana Przewodniczącego. Komisja Rewizyjna w tym dniu zapoznała się też z protokołem z kontroli Burmistrza Chojnic w ramach sprawowanego przez niego w ramach nadzoru właścicielskiego nad kontrolą Centrum Park Sp. z o.o. w Chojnicach w przedmiocie możliwego naruszenia zasad bezpieczeństwa sanitarno-epidemiologicznego na obiektach prowadzonych przez spółkę basenu wraz z oceną wypracowanych zasad prewencyjnych w tym zakresie. Protokół jest opublikowany na stronach internetowych, tak że wszyscy mieli i mają możliwość zapoznania się z tym protokołem. Kontrola została przeprowadzona w okresie od 30 grudnia 2016 r. do 21 lutego 2017 r. Ta kontrola trwała tak długo ponieważ przyczyną było to, że nie byłem w stanie złożyć sprawozdania z prac Komisji Rewizyjnej za okres 2016, co czynie to dzisiaj.
„Komisja Rewizyjna w 2016r. przeprowadziła 7 kontroli (1 kontynuowana w 2017r.) oraz spotkała się na 19 posiedzeniach. Podczas tych ostatnich Komisja zajmowała się m.in.:

1) ustaleniem planu pracy Komisji na 2016r.,

2) opiniowaniem wykonania budżetu miasta Chojnice za 2015 rok i podjęciem wniosku 
w sprawie absolutorium dla Burmistrza Miasta Chojnice na podstawie przeprowadzonych analiz i kontroli. Komisja podjęła uchwałę w sprawie wniosku o udzielenie absolutorium Burmistrzowi Miasta Chojnice za 2015 rok, wraz z opinią o wykonaniu budżetu miasta Chojnice za 2015 rok. W głosowaniu o udzielenie absolutorium brało udział 7 członków Komisji, z czego 6 radnych głosowało za wnioskiem, przy 1 głosie wstrzymującym,

3) opiniowaniem skarg. Do Komisji zostało przekazanych sześć skarg, z którymi komisja się zapoznała i wypracowała opinie, przedkładając je następnie Radzie Miejskiej, 

4) oceną wykonania budżetu za I półrocze 2016 roku na podstawie sprawozdania Burmistrza Miasta Chojnice,

5) omawianiem materiału sesyjnego, 

6) sprawami bieżącymi.

W ramach swoich uprawnień kontrolnych Komisja przeprowadziła następujące kontrole zlecone przez Radę Miejską w Chojnicach:

1) 23 – 29 lutego 2016r. – Kontrola jednostek organizacyjnych miasta w zakresie wynajmowania lokali dla różnych podmiotów w 2015r., w wyniku której, uznając za prawidłowe gospodarowanie zasobem przez kontrolowane podmioty nie sformułowano wniosków. Zalecono jednak odniesienie się przez Burmistrza do propozycji obniżenia stawki w okresie wakacyjnym. Drugim zagadnieniem jest pobieranie lub zaniechanie pobierania opłat za media. W przypadku rezygnacji z pobierania opłaty należałoby dokonać zmiany 
w zarządzeniu burmistrza.

2) 11 – 30 kwietnia 2016r. – Kontrola sprawdzająca w zakresie realizacji wniosków pokontrolnych podjętych w wyniku „kontroli burmistrza w zakresie efektów ekonomicznych wynikających z inwestycji zrealizowanych w 2014r. w spółce Centrum Park” oraz wykorzystania środków budżetowych w 2015r., w wyniku której sformułowano następujące zalecenia pokontrolne:

· utrzymać na niezmienionym poziomie nadzór właścicielski realizowany poprzez Radę Nadzorczą gdyż efekty uzyskane na przestrzeni minionego roku wskazują, że wspólne zgodne działanie Zarządu i Rady Nadzorczej jest na tyle skuteczne, że nie generuje rosnących strat i przyczynia się do zwiększenia efektywności działania,

· zobowiązać Zarząd spółki do opracowania długofalowego programu remontów 
i modernizacji mających na celu utrzymanie dobrego stanu technicznego basenu i stanu bezpieczeństwa osób z niego korzystających. Program powinien uwzględnić gradację zamierzeń i w miarę możliwości określić spodziewaną wielkość nakładów finansowych 
w poszczególnych latach, co pozwoli na przewidywanie w budżetach lat następnych kwot niezbędnych dla tego celu. Z opracowanego programu powinny jednocześnie wynikać rzeczywiste potrzeby zatrudnieniowe w spółce, uwzględniające racjonalizację zatrudnienia. 

· pilnie zlecić audyt energetyczny, który określi potrzeby w zakresie termomodernizacji budynku pływalni. W celu realizacji tego przedsięwzięcia zabiegać o pozyskanie funduszy zewnętrznych. Rozważyć także odstąpienie od realizacji przedsięwzięć 
z zakresu OZE ze względu na wielkość nakładów i niską stopę zwrotu.

3) 28 kwietnia 2016r. – Kontrola w Wydziale Edukacji w zakresie wykorzystania subwencji oświatowej w 2015r., w wyniku której, w związku z pozytywną oceną działań Wydziału 
w zakresie dysponowania środkami budżetowymi w roku 2015, nie sformułowano wniosków i zaleceń pokontrolnych.

4) 26 września 2016r. – Kontrola realizacji inwestycji zaplanowanych na 2016r., w wyniku której, wobec pozytywnej oceny realizacji zadań inwestycyjnych przez oba kontrolowane wydziały nie sformułowano zaleceń, ani wniosków pokontrolnych. 

5) 25 października 2016r. – Kontrola wykonania planu sprzedaży mienia komunalnego 
w okresie od stycznia do sierpnia 2016r., w wyniku której komisja uznała realizację planu sprzedaży mienia komunalnego za właściwą i nie sformułowała żadnych wniosków.

6) 13 – 15 grudnia 2016r. – Kontrola sprawdzająca realizacji zaleceń pokontrolnych podjętych w wyniku „kontroli Referatu Kultury, Sportu, Rekreacji i Współpracy 
z Organizacjami Pozarządowymi w zakresie kosztów generowanych na obiektach sportowych w 2015r.”, w wyniku której uznano za zrealizowane dwa zalecania, a trzy jako nadal aktualne. Za zrealizowane uznano zalecenia dotyczące:

· kontynuacji modernizacji stadionu „Kolejarz 1926”, ponieważ w budżecie miasta na 2017r. zostały ujęte środki na wspomnianą modernizację,

· remontu bieżni na stadionie „Chojniczanka 1930”, ponieważ w planie wydatków budżetowych zapisano remont wspomnianej bieżni, jednak zaplanowana kwota nie jest wystarczająca na odnowienie całej bieżni, a pozwoli jedynie na likwidację dziur 
w bieżni. 

Nie zrealizowano zaleceń, które dotyczyły:

· ograniczenia do niezbędnego minimum odbywanie meczów przy sztucznym oświetleniu,

· podziału kosztów utrzymania stadionu pomiędzy klub i miasto,

Ponadto propozycję w sprawie rozważenie możliwość przywrócenia do stanu używalności boisk treningowych przy obiekcie „Kolejarza” oraz w Lasku Miejskim, Komisja uznała za nie w pełni trafione, ponieważ boiska te nie nadają się do modernizacji. Wobec tego Komisja poparła wniosek Komisji Kultury i Sportu o rozważenie możliwości usytuowania boisk treningowych w pobliżu kompleksu sportowego „Modrak”, zwracając jednocześnie uwagę na nieużytkowane i zaniedbane korty przy ul. Żwirki i Wigury, gdzie istnieje zaplecze sanitarne i szatnie, co mogłoby być wykorzystane także na piłkarskie boisko treningowe. 

7) 30 grudnia 2016r. - 21 lutego 2017r. – Kontrola działań burmistrza Chojnic w ramach sprawowanego przez niego nadzoru właścicielskiego nad Centrum Park sp. z o.o. 
w Chojnicach w przedmiocie możliwego naruszenia zasad bezpieczeństwa sanitarno-epidemiologicznego na obiektach prowadzonego przez spółkę basenu wraz z oceną wypracowanych zasad prewencji w tym względzie. W wyniku czynności kontrolnych stwierdzono, iż:

a) Zaistniała sytuacja, która spowodowała przeprowadzenie kontroli zawiniona została przez Zarząd Spółki poprzez nieprzestrzeganie procedur wyznaczonych Rozporządzeniem Ministra Zdrowia z dnia 9 listopada 2015r. w sprawie wymagań, jakim powinna odpowiadać woda na pływalniach;

b) Brak instrukcji obiegu dokumentów spowodował opóźnienie reakcji na stwierdzony fakt skażenia wody i dalsze perturbacje związane z odpływem klientów, zerwaniem wcześniej zawartych umów (np. z miastem Tuchola) i tym samym działanie na szkodę wyniku finansowego;
c) Braki w bieżącej kontroli w tak ważnej kwestii ze strony Rady Nadzorczej, która nie powinna dopuścić do tego rodzaju zaniedbań.

W związku ze stwierdzonymi w/w uchybieniami zalecono Burmistrzowi natychmiastowe wdrożenie działań mających na celu ich wyeliminowane. Ponadto rekomenduje się, aby 
w postępowaniu konkursowym na stanowisko Prezesa Zarządu Centrum Park Spółka z o.o., szczególną uwagę zwrócić na zagadnienia związane z zapewnieniem bezpieczeństwa sanitarnego. Prace komisji w pełni potwierdziły ustalenia poprzednich kontroli w zakresie niedomagań organizacyjnych w spółce. 
Kontrole przeprowadzały zespoły kontrolne powoływane przez komisję, jak również komisja 
w pełnym składzie. Z przeprowadzonych kontroli zostały sporządzone protokoły, które przekazano kierownikom kontrolowanych jednostek, burmistrzowi i Radzie Miejskiej. Należy stwierdzić, iż w toku przeprowadzanych kontroli nie wykryto istotnych nieprawidłowości. 

W związku z powyższym można stwierdzić, iż plan pracy Komisji Rewizyjnej na 2016r. został zrealizowany. 

Ponadto w 2016r. komisja podjęła jedną uchwałę, która dotyczyła wniosku o udzielenie absolutorium Burmistrzowi Miasta Chojnice za 2015 rok.” Dziękuję bardzo.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Komisja Komunalna – Pan Antoni Szlanga, proszę.

· Radny Antoni Szlanga – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, Szanowni Państwo. Komisja odbyła swoje posiedzenie w dniu 21 marca. W punkcie pierwszym odniosła się do materiału sesyjnego. Było kilkanaście pytań, które potrafiliśmy sobie wyjaśnić. W sprawach bieżących zaproponowałem Komisji przyjęcie nieprzyjętego dotychczas planu pracy na rok 2017, który Komisja przyjęła jednogłośnie i jest to: analiza zasad naliczania opłat czynszowych w ZGM, drugie – ocena miejsc parkingowych i potrzeb w tym zakresie, trzecie – monitoring w mieście – wpływ na bezpieczeństwo mieszkańców miasta i ten punkt chcielibyśmy realizować wspólnie 
z Komisją ds. Społecznych. W dalszym ciągu przedstawiłem członkom Komisji sprawę, nad która pracujemy już od dłuższego czasu, mianowicie inicjatywy działań, które mogłyby być podjęte na terenie targowiska przy ul. Młodzieżowej. Pracował zespół roboczy złożony 
z urzędników i radnych. Pani Kornelia Żywicka opracowała koncepcję zagospodarowania tego targowiska. Są to dwie koncepcje. Jedna jest powiedzmy taka bardziej zachowawcza, druga jest rewolucyjna. Zgodnie z tym, co zostało powiedziane wcześniej, te koncepcje mają być konsultowane zarówno z użytkownikami targowiska, czyli tymi osobami, które tam w tej chwili handlują, jak i szerzej z mieszkańcami przynajmniej okolicznych osiedli. Komisja wypracowała wniosek, który skierowała do Burmistrza: „Komisja wnioskuje do Burmistrza, aby po zakończeniu prac przygotowawczych koncepcji przebudowy targowiska przy ul. Młodzieżowej, jak najszybciej skierować tą sprawę do konsultacji z użytkownikami targowiska. Do każdego 
z osobna rozesłać ankietę z załączonym planem zagospodarowania i wizualizacją, aby uzyskać odpowiedzi”. Media na ten temat pisały. Chcę powiedzieć, że w dniu 29.03., czyli w najbliższą środę odbędzie się walne zebranie Stowarzyszenia Targowisko „Młodzieżowa”, gdzie m.in. na ten temat będzie dyskusja. Zapowiedział udział w tym spotkaniu Burmistrz, jak i radni, 
o których wcześniej już mówiłem, czyli tzw. grupa inicjatywy. W sprawach bieżących przedstawiono także szereg problemów, które dotyczą bezpośrednio gospodarki komunalnej. Te problemy zostały skierowane wprost do dyrektora Wydziału Gospodarki Komunalnej i Ochrony Środowiska, który jak zawsze uczestniczył w posiedzeniu Komisji i zostały przyjęte do realizacji. To tyle. Dziękuję bardzo.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Komisja Ochrony Środowiska – Pan Stanisław Kowalik, proszę.
· Radny Stanisław Kowalik – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, Panie Burmistrzu, Szanowni Państwo. Komisja Ochrony Środowiska między sesjami odbyła swoje posiedzenie 
w 21 marca. Spoza Komisji w posiedzeniu uczestniczył dyrektor Wydziału Gospodarki Komunalnej i Ochrony Środowiska – Pan Jarosław Rekowski oraz lokalne media, konkretnie portal „Chojnice.com.” Tematyką posiedzenia były dwa tematy, mianowicie: analiza 
i opiniowanie materiału sesyjnego, jak również rozpatrywanie spraw bieżących. W pierwszym punkcie dotyczącym dzisiejszej sesji omawiano materiał sesyjny. W szczególności Komisja pochyliła się nad projektem uchwały dotyczącym dostosowania sieci szkół do nowego ustroju szkolnego, a także możliwości wskazania miejsca realizacji obowiązku szkolnego uczniom niektórych oddziałów klas trzecich. Po wnikliwej i merytorycznej dyskusji wszystkie projekty uchwał przyjęto do wiadomości. W drugim natomiast punkcie Komisja została poinformowana przez dyrektora Wydziału Gospodarki Komunalnej i Ochrony Środowiska, iż na obecną chwilę, w ramach projektu „Czyste powietrze Pomorza” złożonych zostało 23 wnioski dotyczące wymiany pieców na bardziej ekologiczne. Chciałbym za pośrednictwem mediów poinformować, iż do końca kwietnia można składać wnioski do Wydziału Gospodarki Komunalnej i Ochrony Środowiska w tym temacie. Natomiast radna Renata Dąbrowska przedstawiła bardzo poważny problem dotyczący zgazyfikowania osiedla „Małe Osady – Pawłówko”. Na obecną chwilę chętnych do zgazyfikowania jest 40 gospodarstw. Jest to 40% ogółu gospodarstw, a tym samym jest to wystarczająca ilość, ażeby Gazownia zainteresowała się tym tematem. Dyrektor Rekowski wyjaśnił, iż Wydział poczyni starania w celu przyspieszenia pewnych procedur. W wyniku wnikliwej dyskusji Komisja wypracowała stosowny wniosek i pozwolę sobie odczytać: „Komisja Ochrony Środowiska wnioskuje do Burmistrza Miasta o podjęcie działań zmierzających do sfinalizowania zgazyfikowania osiedla „Małe Osady – Pawłówko”. Ponadto radni zgłaszali uwagi dotyczące remontów chodników oraz wiosennego podcinania drzew. Do wszystkich uwag odniósł się dyrektor Rekowski, wyjaśniając, że wszystkie tematy na bieżąco będą realizowane. Na tym Komisja zakończyła swoje posiedzenie. Dziękuję bardzo.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuje bardzo. Komisja Kultury i Sportu – Pani Maria Błoniarz-Górna.
· Radna Maria Błoniarz-Górna – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, zaproszeni goście. Komisja Kultury i Sportu odbyła pomiędzy sesjami dwa posiedzenia. Pierwsze było typowym posiedzeniem tematycznym. Było przedstawienie problematyki sportów samochodowych 
w Chojnicach i zapoznanie się z osiągnięciami tancerek z Chojnickiego Centrum Kultury. Przedstawienie problematyki sportów samochodowych – była to prezentacja multimedialna przeprowadzona przez Pana Ireneusza Koryckiego. Przede wszystkim było tam pokazane Motul Rallyland Cup, prolog tego wyścigu tu na naszym Starym Mieście i to w godzinach późnowieczornych. A następnie głos zabrał 21-letni Marcin Stencel – zawodnik naszego Klubu Ralluland Cup, który cztery lata już jeździ i w tym roku ma takie bardzo wysoko postawione zadanie, chce zdobyć mistrzostwo polski. Pokazano nam jak wyglądają koszty tego sportu, ile trzeba wydać i jak można po prostu działać. Tak że, gdyby nie pomoc rodziny i znajomych Panu Marcinowi Stenclowi, na pewno by tak daleko nie zaszedł. Było to bardzo piękne posiedzenie, bo multimedialne posiedzenie daje większą wyobraźnie i więcej się wie. Następnie dyrektor Chojnickiego Centrum Kultury przedstawił nam osiągnięcia tancerek, o czym prawie wszyscy radni już wiedzą jak to wygląda. Wszystko jest załączone do protokołu z tego posiedzenia. Na tym posiedzeniu nie wypracowaliśmy żadnych wniosków, jednak wszyscy członkowie Komisji otrzymali starą uchwałę o przydziale stypendiów i nagród celem pracowania nad nią. No i tak się złożyło, że następne posiedzenie było 20 marca i tutaj rozpatrywaliśmy właśnie analizę materiału sesyjnego i sprawy bieżące. Przede wszystkim zatrzymano się na zmianach budżetu. Nad tym milionem złotych na Fosę Miejską, z tym że było to wyjaśnione dokładnie i stu pięćdziesięcioma tysiącami na stadion „Chojniczanki”, gdzie tez pokazano, że „Chojniczanka” jako Klub ma również sponsorów w tej sprawie, że to nie będzie wszystko miasto ponosić. Bo ma te kontenery, chce również wyłożyć parking sama polbrukiem i to będzie w ich zakresie, że my do tego nie będziemy dokładać pieniędzy w sensie wykonania, ale dokumentację musimy mieć i murek oporowy należy tam postawić. Następna sprawa, która była to właśnie nasza, dzisiaj proponowana zmiana uchwały w sprawie przyznawania stypendiów i nagród. I proszę Państwa tutaj Komisja naprawdę pracowała w tym, pochyliła się nad tym i ma pięć… W sumie to są cztery tylko punkty do zmiany, bo dwa razy się tam powtarza coś, więc to też… 
I chciałabym te zmiany pokazać, ponieważ nie ma autopoprawki na to, chciałabym je pokazać przy omawianiu tej uchwały. Jeżeli Pan Przewodniczący się zgodzi to chciałabym wszystkim radnym pokazać, dlaczego my chcemy takich zmian a nie innych. Chodzi nam o promowanie młodzieży i o osoby niepełnosprawne. Dziękuję bardzo.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Komisja Budżetu i Rynku Pracy oraz Komisja ds. Społecznych, bo to była wspólna Komisja – Pan Andrzej Gąsiorowski, proszę bardzo.
· Radny Andrzej Gąsiorowski – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, Panowie Burmistrzowie, Szanowni zebrani. Komisja Budżetu i Rynku Pracy a także Komisja ds. Społecznych obradowała 21 marca. Na siedmiu członków Komisji Budżetu obecnych było sześciu. Na sześciu członków Komisji ds. Społecznych obecnych było pięciu. Spoza Komisji wzięły udział Pani Skarbnik Miasta i Pani Dyrektor Miejskiego Ośrodka Pomocy Społecznej, 
a także przedstawiciele chojnickich mediów: portal „Chojnice24.pl” i portal „Chojnice.com”. Tematem posiedzenia wspólnego była analiza i opiniowanie materiału sesyjnego jako punkt pierwszy. W punkcie drugim – zadania w ramach polityki prorodzinnej, sprawozdanie 
z realizacji programu „Duża Rodzina Chojnicka”. I punkt trzeci – rozpatrywanie spraw bieżących. Jeśli chodzi o punkt pierwszy, najważniejszą uchwałą, którą zajmowała się Komisja był projekt uchwały w sprawie zmian w budżecie miasta na rok 2017. Zmiany omówiła Pani Skarbnik, i po wyjaśnieniu Pani Skarbnik Komisja przyjęła projekt uchwały do procedowania na dzisiejszej sesji. Tak samo jak pozostałe projekty uchwał w tym zakresie. W punkcie drugim Pani dyrektor Miejskiego Ośrodka Pomocy Społecznej – Pani Elżbieta Szczepańska przedstawiła Komisjom realizację karty Dużej Rodziny Chojnickiej. Ogólnie z karty Dużej Rodziny Chojnickiej korzysta dzisiaj 524 rodziny, tj. 2735 osób. W 2016 roku 48 rodzin złożyło po raz pierwszy wniosek o przyznanie karty Duża Rodzina Chojnicka z uwagi na to, że prawdopodobnie doszło jedno dziecko i te rodziny kwalifikowały się do tej formy pomocy. Wśród tych 48 wniosków, dotyczyło to 241 osób, z czego 88 to rodzice, 78 to dzieci w wieku od 0 do 6 lat, 50 uczniów szkół podstawowych, 13 uczniów szkół gimnazjalnych, 11 uczniów szkół ponadgimnazjalnych oraz 1 student. Złożono też 16 wniosków o dopisanie nowego członka rodziny dla 22 osób. Spośród 524 rodzin korzystających z programu, 70 rodzin są to rodziny niepełne, a więc ojciec albo matka plus trójka dzieci. Na kartę Dużej Rodziny do tej pory wydano 218.232,11 zł, w tym na karnety na basen w Parku Wodnym kwotę 49.631,91 zł 
i było to 2850 karnetów. Na przejazdy komunikacją miejską 92.050,20 zł i było to 9195 karnetów, biletów. I na bilety wstępu do kina wydano kwotę 76.550 zł – 6145 biletów. Oprócz jednostek miejskich oczywiście uczestniczy w realizacji tej karty wielu przedsiębiorców chojnickich, którzy wspierają w tym zakresie działania miasta. Jeśli chodzi o program to w 2014 roku, kiedy program wszedł w kwietniu, przystąpiło do programu 340 rodzin. W 2015 roku było to już 476 rodzin, a w 2016 roku – 524 rodziny. Należy podkreślić, że oprócz tego 
w Chojnicach jest realizowana także ogólnopolska Karta Dużej Rodziny, gdzie z tej karty korzysta 497 rodzin i dotyczy to 2564 osób. A więc te dwie karty się nie wykluczają, a wręcz uzupełniają się, ponieważ trochę inne są możliwości miasta i ogólnopolskie ustalone odgórnie. W punkcie trzecim – sprawy bieżące, radni z Komisji interesowali się potrzebami Miejskiego Ośrodka Pomocy Społecznej w zakresie pozyskania dodatkowych powierzchni w związku ze zwiększonymi zadaniami. Wyjaśnień udzielała Pani dyrektor Miejskiego Ośrodka Pomocy Społecznej wskazując jakie zadania MOPS realizuje, co doszło dodatkowo i w związku z tym, dlaczego chce uzyskać dodatkową powierzchnię. Chodziło też o to, aby członkowie Komisji mieli możliwość wyrobienia sobie poglądu na koszty jakie ewentualnie, w przypadku wynajmowania pomieszczeń, będzie trzeba ponosić z budżetu miasta dla Miejskiego Ośrodka Pomocy Społecznej. W związku z wyczerpaniem porządku obrad, po wyjaśnieniach Pani dyrektor, posiedzenie Komisji zakończono. Dziękuję bardzo.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo Pan Bogdan Kuffel – Komisja Edukacji.
· Radny Bogdan Kuffel – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, Panowie Burmistrzowie. Komisja Edukacji odbyła swoje posiedzenie 20 marca, z następującym porządkiem obrad: analiza i opiniowanie materiału sesyjnego, rozpatrywanie spraw bieżących. Komisja liczy ośmiu członków, obecnych było pięciu członków, trzech nieobecnych. Ich nieobecność usprawiedliwiona. Spoza Komisji był Pan Grzegorz Czarnowski – przedstawiciel Wydziału Edukacji, Wychowania i Zdrowia, i Pan Waldemar Gregus – dyrektor Wydziału Planowania Przestrzennego oraz przedstawiciele chojnickich mediów. W analizie materiału sesyjnego i jego opiniowaniu Pan Grzegorz Czarnowski przedstawił radnym obecnym na Komisji o realizacji projektu „Wiem więcej, mogę więcej” i „Aktywne przedszkolaki”. Również omówił zagadnienia z Wieloletniej Prognozy Finansowej odnośnie spraw związanych z rozbudową 
i adaptacją w Szkole Podstawowej Nr 3 i oczywiście o sytuacji, jeżeli chodzi 
o termomodernizację. Następnie oczywiście była poruszona kwestia remontu sali w Szkole Podstawowej nr 1, w momencie połączenia od nowego roku szkolnego Gimnazjum Nr 2 ze Szkołą Podstawową Nr 1, Pan Grzegorz Czarnowski uzmysłowił radnym, że te problemy finansowe wynikające z remontu stołówki to jeszcze nie wszystko, ale dążeniem nadrzędnym, 
i miasta, i oczywiście Wydziału, jest to, żeby te nakłady finansowe no przybliżyły nam tą idee, która jest naszym marzeniem, aby ta jednozmianowość w szkole oczywiście była, w każdej szkole chojnickiej, od 1 września następnego roku szkolnego. Kwestia pozostała, Pan Grzegorz Czarnowski również powiedział, że istnieje możliwość sięgnięcia po środki przeznaczone do tych szkół na poprawę ich wyposażenia, jak np. Gimnazjum Nr 1, które przekształcamy 
w Szkołę Podstawową Nr 8, to co oczywiście mówiło Ministerstwo. A więc była kwestia oczywiście związana z dofinansowaniem przekształceń, zdobyciem środków, tych pieniędzy ministerialnych na doposażenie nowej świetlicy w Szkole Podstawowej Nr 8. Jak mówiłem już wcześniej, w momencie kiedy był głosowany wniosek Pana radnego Leszka Peplińskiego, wyjaśnień odpowiednich udzielił Panu radnemu Peplińskiemu Pan dyrektor Waldemar Gregus. Pozostałe projekty uchwał Komisja przyjęła do wiadomości. W sprawach bieżących przegłosowaliśmy plan pracy Komisji Edukacji Rady Miejskiej na bieżący rok z następującymi tematami realizowanymi: punkt pierwszy – wypoczynek dzieci i młodzieży podczas ferii (w I półroczu), przygotowanie do wprowadzenia zmian związanych z reformą oświaty oraz realizacja wprowadzonych zmian oświatowych oraz nabór do szkół ( I i II półrocze), informacja na temat realizacji budowy boiska w Szkole Podstawowej Nr 5 oraz dostosowania Szkoły Podstawowej Nr 8 dla osób niepełnosprawnych (II półrocze). A ponadto Komisja będzie odbywać spotkania związane z analizą i opiniowaniem materiału sesyjnego oraz rozpatrywaniem spraw bieżących. Plan pracy Komisji został poddany głosowaniu, został przyjęty jednogłośnie pięcioma głosami „za”. Na tym posiedzenie Komisji zostało zakończone. Dziękuję.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Rada Samorządów Osiedlowych – Pan Józef Skiba, proszę.
· Z-ca Przewodniczącego RM Józef Skiba – Panie Przewodniczący, Szanowni radni. Rada Samorządów Osiedlowych odbyła się 22 marca. Przewodniczący Samorządów materiał sesyjny przyjęli do wiadomości. Jeżeli chodzi o dyskusje, wiodącymi tematami były jak zwykle ogródki zabaw dla dzieci oraz połączenie drogi Subisława z ul. Towarową. Przewodniczący tego Samorządu – Pan Matthes zaciągnie opinii mieszkańców na swoim zebraniu sprawozdawczym 
i na następnej Radzie Samorządów Osiedlowych przekaże jakie są powiedzmy życzenia tych mieszkańców. Rada Samorządów Osiedlowych podjęła jeden wniosek i wnioskuje, aby na najbliższe posiedzenie Rady Pan Andrzej Ciemiński przygotował i przedstawił szczegółowe sprawozdanie dotyczące stopnia zaawansowania prac związanych z placami zabaw powstającymi w ramach budżetów obywatelskich. Dziękuję.
Ad. 8
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Panie Burmistrzu proszę ustosunkować się do wniosków Komisji.
· Burmistrz Arseniusz Finster – Wysoka Rado. Wniosek Komisji Ochrony Środowiska 
w sprawie podjęcia działań zmierzających do sfinalizowania zgazyfikowania osiedla „Małe Osady-Pawłówko” kieruję do Wydziału BI z opcją zapytania do Zakładu Gazowniczego. Wniosek Komisji Gospodarki Komunalnej w sprawie zakończenia prac przygotowawczych koncepcji przebudowy targowiska przy ul. Młodzieżowej, chodzi o konsultacje, kieruje do Wydziału Komunalnego, a oprócz tego spotykamy się w najbliższym czasie ze Stowarzyszeniem, które tam funkcjonuje. 
Rada Samorządów Osiedlowych wnioskuje o posiedzenie Rady w kontekście szczegółowego sprawozdania dotyczącego stopnia zaawansowania prac związanych z placami zabaw, kieruje do architekta miejskiego. 
Komisja Rewizyjna proponuje poszerzenie zakresu kontroli dotyczącej sprzedaży lokali, kieruje to do ZGM-u. 

Natomiast wniosek Komisji Kultury i Sportu pozostawiam do decyzji Wysokiej Rady w formie ewentualnej poprawki, czy autopoprawki do projektu uchwały. Dziękuję bardzo.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Ogłaszam 10 minutową przerwę.
(po przerwie)

Ad. 9

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie zmian w budżecie miasta Chojnice na 2017 r. z autopoprawką – autopoprawka stanowi załącznik nr 6 do niniejszego protokołu.
Poproszę Panią Skarbnik, proszę bardzo.

· Skarbnik Miasta Krystyna Perszewska – autopoprawka dotyczy zwiększenia środków 
w dochodach z tytułu podatku od nieruchomości w związku z prawdopodobieństwem spłacenia zaległości przez syndyka masy upadłości o kwotę 1.250.000 zł, i środki te przeznacza się na zadanie inwestycyjne „Przebudowa ul. Niemcewicza, Tuwima, odcinka ul. Konopnickiej wraz 
z odwodnieniem i oświetleniem”, o tą samą kwotę, w związku z przeprowadzonym przetargiem i złożonymi ofertami. Ponadto przenosi się środki w planie finansowym Gimnazjum Nr 1 
w kwocie 39.900 zł i w Urzędzie Miejskim dodatkowo o 198 zł, też w różnych rozdziałach.
Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę bardzo, pytania do projektu uchwały w sprawie zmian w budżecie na rok 2017. Kto z Państwa? Proszę bardzo Pan Mariusz Brunka.

· Radny Mariusz Brunka – zawsze miło jak się pojawią dodatkowe pieniądze. Szkoda, że trochę tak z cudzego nieszczęścia, no ale lepiej że są, niż jak by ich nie było. Kontrowersyjne 
z naszego punktu widzenia są oczywiście jakby dwie pozycje, o których Pan Burmistrz już dzisiaj trochę wspominał, ja bym nie chciał może jakoś rozwijać tego tematu, właściwie to 
o jednej wspominał więcej, to jest przebudowa boiska. My wiemy, że wciąż jesteśmy tak naprawdę przed jakąś taką fundamentalną decyzją w tej sprawie. Stopień zaangażowania miasta w popieranie klubu, bo przecież tak nie ukrywajmy, boisko to przede wszystkim i nade wszystko służy zadaniom, które realizuje konkretny klub. Ten stopień naszego zaangażowania jest przedmiotem kontrowersji, cały czas debaty społecznej, no i jak dotychczas nie udało nam się znaleźć takiej formuły, w której mieszkańcy ostatecznie by się na coś zdecydowali.

Drugi element, no jak wiemy te środki mają być przeznaczone na cele projektowe i, jak Państwo wiecie, z tymi projektami to różnie bywa. I ta sprawa nie ukrywam, jeśli chodzi 
o Projekt Chojnicka Samorządność, jest dla nas bardzo trudna, bo z jednej strony wszyscy oczywiście chcielibyśmy wspierać naszą drużynę, ale z drugiej strony zdajemy sobie sprawę, że to przedsięwzięcie urasta już tak daleko, że w pewnym zakresie powinniśmy widzieć jakieś zwiastuny radzenia sobie samym w tym zakresie.

Ten profesjonalizm klubu, który jest coraz większy, także powinien się w dużej mierze objawić tym, że miasto musi wprowadzić jakiś rodzaj ograniczenia w partycypacji kosztów z tym związanych.

Druga sprawa dotyczy pomocy finansowej dla Szpitala Specjalistycznego w zakresie zakupu sprzętu medycznego. Rada Miasta nie może zupełnie abstrahować od tych doniesień, które do niej dochodzą, a są związane z niezbyt dobrym stanem finansowym szpitala. O ile przez wiele lat mieliśmy poczucie, że szpital sobie świetnie radzi, a nasza ewentualna dodatkowa pomoc ma przede wszystkim i nade wszystko jak gdyby charakter wsparcia dla podmiotu, który sobie dobrze radzi, o tyle obecnie doniesienia, które do nas dochodzą i pokazują, że szpital boryka się z poważnymi problemami finansowymi. Oczywiście można przyjąć założenie takie, że to jest przede wszystkim i nade wszystko zmartwienie powiatu, ale też jakoś nie widać, bym powiedział, aktywnych działań ze strony władz powiatu, żeby w ogóle zrozumieć naturę tych problemów.

Muszę powiedzieć, dla mnie jest to szczególnie niepokojące kiedy patrzę, że prywatne interesy Pana dyrektora szpitala, które są zgrupowane mniej więcej w tej samej branży, świetnie wychodzą, ale wtedy kiedy zarządza podmiotem publicznym, no to bywa coraz gorzej. Stąd trudno być przeciwnym temu, aby wpierać szpital w zakresie zakupu sprzętu, ale z drugiej strony no ja bym tutaj apelował do władz miasta, żeby baczniej przyjrzały się stanowi finansów szpitala i na ile szpital jest w stanie i zabezpiecza potrzeby mieszkańców miasta, na ile jest to podmiot stabilny, na ile jest to podmiot, który nie sprawi nam dodatkowych problemów. Bo w pewnym momencie może być tak, że miasto będzie musiało się zaangażować we wiele większym zakresie. Stąd też te dwa punkty zmieniające nasz budżet budzą nasze wątpliwości. 

Pan Burmistrz wspomniał także o nadwyżce, tej swoistej przewadze dochodów nad wydatkami. No musimy oczywiście cały czas pamiętać, że te kategorie nie oznaczają tutaj, że nie mamy do czynienia z długami. Mamy deficyt, on jest wpisany i ustalony w budżecie, tak że nie jest to taki idealny budżet bez długów. Z tego względu możemy jedynie mówić o tym, że my jakby panujemy nad tymi długami, ale ta sfera wydatkowa też powinna być objęta naszą szczególną ostrożnością. Tyle z mojej strony.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo, kto z Państwa radnych jeszcze w projekcie budżetu na rok 2017? Nie ma. Proszę Panie Burmistrzu.

· Burmistrz Arseniusz Finster – jeżeli chodzi o stadiony, to tylko dwa kluby, które są 
w ekstraklasie, w Polsce są właścicielami swoich stadionów. Mechanika jest taka, że to miasta dysponują obiektami, a drużyny grają w tych obiektach. I podobnie jest w Chojnicach. Raczej nie widziałbym takiego rozwiązania, żeby nasze stowarzyszenie, być może za chwilę spółka akcyjna, poradziłaby sobie z inwestowaniem na stadionie. Być może utrzymaniowo tak, ale inwestycyjnie na pewno nie, bo to są zbyt wielkie środki. Przypominam, że oświetlenie 
i monitoring to było ponad 4 mln zł. To są środki znacznie przewyższające roczny budżet klubu MKS Chojniczanka. Prosiłbym też żebyśmy pamiętali, że ten stadion, to jest też stadion lekkoatletyczno-piłkarski, czyli on ma szerszą formułę niż tylko piłka nożna. 

Tak jak powiedziałem, te projekty, które będziemy wykonywać, i potwierdziła to Pani przewodnicząca Komisji Sportu, są również wsparte przez sponsorów klubu, to jest firma na pewno „POLKOM”, i to jest na pewno firma „MARBRUK”, to jest wsparcie rzeczowe 
i wsparcie w wykonawstwie. Tak więc jest tu pewna synergia działania i klubu, i miasta w tym zakresie. 

Jeżeli chodzi o szpital, to z jednej strony szpital chojnicki, proszę żebyśmy o tym pamiętali, jest jednym z największych pracodawców w Chojnicach, z tego co wiem, to drugim co do ilości zatrudniających pracowników, ponad 800 osób pracuje w chojnickim szpitalu. Jeżeli chodzi 
o sytuację ekonomiczną szpitala, to jest mi ona znana i być może Państwa wolą byłoby zaproszenie Pana dyrektora, czy odpowiednich osób, żeby tą sytuację Wysokiej Radzie przedstawić, bo ja jednak chciałbym, żebyście Państwo wiedzieli skąd bierze się strata bilansowa chojnickiego szpitala i czy ona związana jest ewentualnie z upadłością, itd., itd. Tak nie jest. Ta strata związana jest z nadwykonaniami, natomiast szpital funkcjonując, gdybyśmy te nadwykonania oddzielili, to nie przynosi straty. Czyli tutaj zarządzanie placówką, w mojej ocenie, jest wiarygodne, ale, tak jak powiedziałem, kwestia oceny należy do Państwa, ponieważ Pan dyrektor myślę, że chętnie na sesji Rady Miejskiej by się z Państwem spotkał. Ja też przygotowuję notabene prezentację Straży Miejskiej od referendum do dzisiaj na sesję kwietniową. Więc taka tematyka mogłaby jak najbardziej wejść. 

Co chcemy wspomóc w zakupie sprzętu medycznego? Otóż chcemy wspomóc Oddział Wewnętrzny i Oddział Chirurgiczny w zakupie dwóch aparatów USG. Czyli to są konkretne urządzenia do diagnostyki, które byłyby tutaj potrzebne.

Chciałbym również żebyście Państwo wiedzieli, że szpital chojnicki za ostatnie lata zapłacił 
w stu procentach podatek od nieruchomości, a jest jednak placówką specjalnego znaczenia, 
o czym też musimy pamiętać. Były takie sugestie ze strony niektórych członków Rady Społecznej szpitala, żeby miasto zwalniało z podatku od nieruchomości. Nie ma takiego słowa jak zwolnienie z podatku i to wreszcie sobie trzeba wbić do głowy, to adresuję do tych, którzy takie rzeczy opowiadają. Jest umorzenie podatku, jest odroczenie, rozłożenie na raty, ale nie ma zwolnienia. Nie ma zwolnienia. To, kto jest zwolniony z podatku, to ustala Wysoka Rada Miejska na gruncie też prawa, które w Polsce panuje, w uchwale stosownej, placówki oświatowe na przykład, itd. Tak więc ja mimo wszystko, mimo tych wątpliwości i tutaj PChS-u, prosiłbym Państwa o akceptację.

Co do zadłużenia, no na przykład w zeszłym roku zaciągnęliśmy 10 mln zł kredytu, 8,5 spłaciliśmy, czyli zwiększyliśmy zadłużenie miasta o 1,5 mln zł. W tym roku zaciągamy ok. 21 mln zł kredytu i spłacamy też w granicach 8 mln zł. Zadłużenie się zwiększa miasta Chojnice, ale pamiętajmy ile inwestujemy, w tej chwili jakie inwestycje realizujemy, 50 mln zł mamy w inwestycjach. To jest kolos, który musimy dźwignąć. Musimy te inwestycje wykonać 
i sfinansować. Najmniej zadłużonym państwem w Europie jest Estonia – 10 % do budżetu, najbardziej zadłużonym jest Grecja – 170 %. Samorządy terytorialne w Polsce mniej więcej zadłużają się do 60 % dochodów budżetowych. My jesteśmy w połowie, czyli w granicach 
30 %. Sądzę, że panujemy nad tym, ale z drugiej strony przecież nie ukrywamy przed mieszkańcami, że źródłem inwestowania, oprócz środków unijnych, dochodów własnych, są też pieniądze z kredytu. I tak, jeżeli to miałem dopowiedzieć, to to dopowiedziałem, żeby wszystko było jasne. Dziękuję bardzo. 

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Czy ktoś z Państwa radnych jeszcze 
w sprawie budżetu na rok 2017? Nie ma.

Głosujemy. Kto jest za przyjęciem uchwały Nr XXX/343/17 w sprawie zmian w budżecie miasta Chojnice na 2017 r. z autopoprawką? 

Rada Miejska 17 głosami „za”, przy 2 głosach „wstrzymujących”, podjęła uchwałę Nr XXX/343/17 w sprawie zmian w budżecie miasta Chojnice na 2017r. – uchwała stanowi załącznik nr 7 do niniejszego protokołu.

Ad. 10

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie zmiany wieloletniej prognozy finansowej na lata 2017 do 2027 r. z autopoprawką – autopoprawka stanowi załącznik nr 8 do niniejszego protokołu.

Czy jakieś pytanie do projektu uchwały? Nie ma. Głosujemy.
Kto jest za przyjęciem uchwały Nr XXX/344/17 w sprawie zmiany wieloletniej prognozy finansowej na lata 2017 do 2027 r.?

Rada Miejska 19 głosami „za” (jednogłośnie) podjęła uchwałę 
Nr XXX/344/17 w sprawie zmiany wieloletniej prognozy finansowej na lata 2017 do 2027 r. – uchwała stanowi załącznik nr 9 do niniejszego protokołu.

Ad. 11

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie dostosowania sieci szkół podstawowych, gimnazjów oraz publicznych przedszkoli i oddziałów przedszkolnych 
w publicznych szkołach podstawowych do nowego ustroju szkolnego, wprowadzonego ustawą – Prawo oświatowe z uzupełnieniem do uzasadnienia projektu uchwały – uzupełnienie do uzasadnienia projektu uchwały stanowią załącznik nr 10 do niniejszego protokołu.
Proszę bardzo, czy ktoś z Państwa w sprawie projektu uchwały? Głosujemy.
Kto jest za przyjęciem uchwały Nr XXX/345/17 w sprawie dostosowania sieci szkół podstawowych, gimnazjów oraz publicznych przedszkoli i oddziałów przedszkolnych 
w publicznych szkołach podstawowych do nowego ustroju szkolnego, wprowadzonego ustawą – Prawo oświatowe?
Rada Miejska 19 głosami „za” (jednogłośnie) podjęła uchwałę 
Nr XXX/345/17 w sprawie dostosowania sieci szkół podstawowych, gimnazjów oraz publicznych przedszkoli i oddziałów przedszkolnych 
w publicznych szkołach podstawowych do nowego ustroju szkolnego, wprowadzonego ustawą – Prawo oświatowe – uchwała stanowi załącznik 
nr 11 do niniejszego protokołu.
Ad. 12

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie wskazania miejsca realizacji obowiązku szkolnego uczniom niektórych oddziałów klas III w Szkole Podstawowej Nr 8 w Chojnicach w roku szkolnym 2017/2018 z uzupełnieniem do uzasadnienia projektu uchwały – uzupełnienie do uzasadnienia projektu uchwały stanowią załącznik nr 12 do niniejszego protokołu.
Proszę bardzo, czy ktoś z Państwa ma jakieś pytania do projektu uchwały? Nie ma. Przystępujemy do głosowania. 

Kto jest za przyjęciem uchwały Nr XXX/346/17 w sprawie wskazania miejsca realizacji obowiązku szkolnego uczniom niektórych oddziałów klas III w Szkole Podstawowej Nr 8 w Chojnicach 
w roku szkolnym 2017/2018?
Rada Miejska 17 głosami „za”, przy 2 głosach „wstrzymujących”, podjęła uchwałę Nr XXX/346/17 w sprawie wskazania miejsca realizacji obowiązku szkolnego uczniom niektórych oddziałów klas III w Szkole Podstawowej Nr 8 
w Chojnicach w roku szkolnym 2017/2018 – uchwała stanowi załącznik nr 13 do niniejszego protokołu.

Ad. 13

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie zasad, trybu przyznawania i pozbawiania oraz rodzajów i wysokości okresowych stypendiów sportowych dla osób fizycznych oraz przyznawania nagród i wyróżnień sportowcom, trenerom i działaczom sportowym z uzupełnieniem do uzasadnienia projektu uchwały – uzupełnienie do uzasadnienia projektu uchwały stanowią załącznik nr 14 do niniejszego protokołu.
Proszę bardzo Pani przewodnicząca Komisji Kultury i Sportu, Pani Maria Błoniarz-Górna, proszę.

· Radna Maria Błoniarz-Górna – proszę Państwa, w czasie prac Komisji Kultury i Sportu właśnie nad tym projektem uchwały, proponujemy następujące zmiany. W § 1 pkt 2, str. 58, uwzględnić nagrody w wysokości: 500 zł, 1.000 zł, 1.500 zł, 2.000 zł, 2.500 zł, 3.000 zł. Dlaczego 2.500 i 3.000 zł dodaliśmy? Ponieważ w § 15 ust. 2 maksymalną kwotę nagrody finansowej 2.000 zł proponujemy zmienić na kwotę 3.000 zł. Jakie jest uzasadnienie? Proszę Państwa, jeżeli stypendia mogą być do 3.000 zł, to jednoroczna nagroda przynajmniej do tej wysokości powinna być. To jest ta jedna sprawa. Druga sprawa – chcemy promować młodzież 
i osoby niepełnosprawne. W związku z tym w § 4 pkt 2 lit. b zmienić istniejący zapis na: „miejsca I-VI w Mistrzostwach Polski i Ogólnopolskiej Olimpiadzie Młodzieży”. Tam było miejsca I-III, a my chcemy I-VI, żeby więcej tej młodzieży można było zachęcić, no i nie było Ogólnopolskiej Olimpiady Młodzieży. To prosimy o dopisanie. W § 4 pkt 2 lit. c zmienić istniejący zapis na: „miejsca I-VI w Mistrzostwach Świata lub Europy juniorów”. To także żeby ci juniorzy byli jednak bardziej przez nas widziani, bo to jest przyszłość nasza. I § 4 pkt 3 zmienić istniejący zapis na: „zawodnikom niepełnosprawnym, którzy zajęli miejsca I-VI 
w zawodach mistrzowskich krajowych lub międzynarodowych”. Tam było też I-III. Tak że prosiłabym Wysoką Radę o zaakceptowanie tych zmian, żeby promować właśnie młodzież, juniorów i osoby niepełnosprawne. Dziękuję bardzo.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Czy ktoś z Państwa ma jakieś pytania do tych zmian? Będziemy w takim razie głosowali nad tymi zmianami osobno. Bym prosił Panią radną, żeby jeszcze raz odczytała pierwszy Państwa wniosek i przystępujemy do głosowania, kto jest za tym wnioskiem. Proszę bardzo.

· Radna Maria Błoniarz-Górna – w § 1 pkt 2 uwzględnić nagrody w wysokości: 500 zł, 1.000 zł, 1.500 zł, 2.000 zł, 2.500 zł, 3.000 zł.

Przewodniczący Mirosław Janowski – kto z Państwa jest za takim wnioskiem o dopisanie do § 1 pkt 2 kwoty 2.500 i 3.000 zł?

Rada Miejska 19 głosami „za” (jednogłośnie) przegłosowała wniosek o dopisanie w § 1 pkt 2 projektu uchwały w sprawie zasad, trybu przyznawania 
i pozbawiania oraz rodzajów i wysokości okresowych stypendiów sportowych dla osób fizycznych oraz przyznawania nagród i wyróżnień sportowcom, trenerom i działaczom sportowym kwoty 2.500 i 3.000 zł – wniosek został przyjęty.
Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę bardzo Pani radna następny punkt. 

· Radna Maria Błoniarz-Górna – w § 4 pkt 2 lit. b zmienić istniejący zapis na: „miejsca I-VI 
w Mistrzostwach Polski i Ogólnopolskiej Olimpiadzie Młodzieży”.

Przewodniczący Mirosław Janowski – czy jakieś pytania do tego wniosku? Nie ma. Przystępujemy do głosowania. Kto jest za tym wnioskiem?

Rada Miejska 18 głosami „za”, przy 1 głosie „wstrzymującym”, przegłosowała wniosek, aby § 4 pkt 2 lit. b projektu uchwały w sprawie zasad, trybu przyznawania i pozbawiania oraz rodzajów i wysokości okresowych stypendiów sportowych dla osób fizycznych oraz przyznawania nagród i wyróżnień sportowcom, trenerom i działaczom sportowym otrzymał brzmienie: 
„b) miejsca I – VI w Mistrzostwach Polski i Ogólnopolskiej Olimpiadzie Młodzieży,” – wniosek został przyjęty.
· Radna Maria Błoniarz-Górna – w § 4 pkt 2 lit. c zmienić istniejący zapis na: „miejsca I-VI w Mistrzostwach Świata lub Europy juniorów”.
Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę bardzo, jakieś pytania do tego wniosku? Nie ma. Głosujemy. Kto jest za tym wnioskiem o dopisanie: miejsce I-VI?
Rada Miejska 19 głosami „za” (jednogłośnie) przegłosowała wniosek, aby § 4 pkt 2 lit. c projektu uchwały w sprawie zasad, trybu przyznawania 
i pozbawiania oraz rodzajów i wysokości okresowych stypendiów sportowych dla osób fizycznych oraz przyznawania nagród i wyróżnień sportowcom, trenerom i działaczom sportowym otrzymał brzmienie: „c) miejsca I – VI 
w Mistrzostwach Świata lub Europy juniorów;”– wniosek został przyjęty.
Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę bardzo następny punkt.

· Radna Maria Błoniarz-Górna – w § 4 pkt 3 zmienić istniejący zapis na: „zawodnikom niepełnosprawnym, którzy zajęli miejsca I-VI w zawodach mistrzowskich krajowych lub międzynarodowych”.

Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę bardzo, czy jakieś pytania do tego. Nie ma. Przystępujemy do głosowania. Kto jest za dopisaniem miejsca I-VI?

Rada Miejska 19 głosami „za” (jednogłośnie) przegłosowała wniosek, aby § 4 pkt 3 projektu uchwały w sprawie zasad, trybu przyznawania i pozbawiania oraz rodzajów i wysokości okresowych stypendiów sportowych dla osób fizycznych oraz przyznawania nagród i wyróżnień sportowcom, trenerom 
i działaczom sportowym otrzymał brzmienie: „3) zawodnikom niepełnosprawnym, którzy zajęli miejsca I-VI w zawodach mistrzowskich krajowych lub międzynarodowych.” – wniosek został przyjęty.
Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę bardzo następna poprawka.

· Radna Maria Błoniarz-Górna – w § 15 ust. 2 maksymalną kwotę nagrody finansowej 2.000 zł zmienić na kwotę 3.000 zł. Jest to jakby odniesienie się do pkt 1.

Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę bardzo, czy jakieś pytania, wyjaśnienia? Kto jest za tym wnioskiem?

Rada Miejska 18 głosami „za” (jedna osoba nie brała udziału w głosowaniu) przegłosowała wniosek, aby § 15 ust. 2 projektu uchwały w sprawie zasad, trybu przyznawania i pozbawiania oraz rodzajów i wysokości okresowych stypendiów sportowych dla osób fizycznych oraz przyznawania nagród i wyróżnień sportowcom, trenerom i działaczom sportowym otrzymał brzmienie: „Nagroda finansowa nie może przekroczyć kwoty 3.000 zł (słownie: trzy tysiące złotych).” – wniosek został przyjęty.
Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę bardzo, czy jeszcze jakieś wnioski?

· Radna Maria Błoniarz-Górna – dziękuję bardzo.

Przewodniczący Mirosław Janowski – nie ma żadnych. Czy jakieś pytania jeszcze do projektu uchwały ktoś z Państwa ma? Przystępujemy do głosowania.

Kto jest za przyjęciem uchwały Nr XXX/347/17 w sprawie zasad, trybu przyznawania 
i pozbawiania oraz rodzajów i wysokości okresowych stypendiów sportowych dla osób fizycznych oraz przyznawania nagród i wyróżnień sportowcom, trenerom i działaczom sportowym 
z poprawkami, które zostały w tej chwili przez Państwo przyjęte?
Rada Miejska 19 głosami „za” (jednogłośnie) podjęła uchwałę Nr XXX/347/17 
w sprawie zasad, trybu przyznawania i pozbawiania oraz rodzajów i wysokości okresowych stypendiów sportowych dla osób fizycznych oraz przyznawania nagród i wyróżnień sportowcom, trenerom i działaczom sportowym – uchwała stanowi załącznik nr 15 do niniejszego protokołu.
Ad. 14

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie przyjęcia programu opieki nad zwierzętami bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomności zwierząt na terenie Gminy Miejskiej Chojnice na rok 2017.
Proszę bardzo, jakieś pytania do projektu uchwały? Głosujemy.

Kto jest za przyjęciem uchwały Nr XXX/348/17 w sprawie przyjęcia programu opieki nad zwierzętami bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomności zwierząt na terenie Gminy Miejskiej Chojnice na rok 2017? 

Rada Miejska 19 głosami „za” (jednogłośnie) podjęła uchwałę Nr XXX/348/17 
w sprawie przyjęcia programu opieki nad zwierzętami bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomności zwierząt na terenie Gminy Miejskiej Chojnice na rok 2017 – uchwała stanowi załącznik nr 16 do niniejszego protokołu.

Ad. 15

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie zbycia nieruchomości.
Proszę bardzo, jakieś pytania do projektu uchwały? Głosujemy.

Kto jest za przyjęciem uchwały Nr XXX/349/17 w sprawie zbycia nieruchomości?
Rada Miejska 19 głosami „za” (jednogłośnie) podjęła uchwałę Nr XXX/349/17 
w sprawie zbycia nieruchomości – uchwała stanowi załącznik nr 17 do niniejszego protokołu.
Ad. 16

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie zbycia nieruchomości.

Jakieś wyjaśnienia do projektu? Głosujemy. 

Kto jest za przyjęciem uchwały Nr XXX/350/17 w sprawie zbycia nieruchomości?
Rada Miejska 17 głosami „za”, przy 2 głosach „przeciw”, podjęła uchwałę 
Nr XXX/350/17 w sprawie zbycia nieruchomości – uchwała stanowi załącznik nr 18 do niniejszego protokołu.
Ad. 17

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie zbycia nieruchomości.
Proszę bardzo Panie Burmistrzu.

· Burmistrz Arseniusz Finster – chciałbym zakomunikować Wysokiej Radzie i również Panu radnemu Leszkowi Peplińskiemu, że stenogram z naszych wypowiedzi dzisiaj, czyli Pana radnego, mojej, i Pana pismo kieruję do Prokuratury Rejonowej w Chojnicach, ponieważ uważam, że zostałem przez Pana pomówiony, a jeżeli to, co Pan mówił, miałoby chociaż promil prawdopodobieństwa, to Pan sam powinien skierować. Dlatego informuję, że takie skierowanie zrealizuję.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Mi się wydaje, Panie Burmistrzu, że to nie było w tym punkcie, bo głosujemy projekty uchwał. 

Proszę bardzo Pan Mariusz Brunka.

· Radny Mariusz Brunka – ja bym chciał właśnie podkreślić, że to jest niedopuszczalne, żeby 
w takim momencie występować z taką informacją, bo to jest pewna forma jednak nacisku na radnego przed samym aktem głosowania i uważam, że to absolutnie nie powinno mieć miejsca w tym momencie. Jeżeli Pan oczywiście chce pójść do prokuratury, może Pan, ma Pan do tego prawo, ale nie należało przed samym aktem głosowania tego tematu tutaj podejmować.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Panie Burmistrzu, proszę. Ale bym prosił żeby…

· Burmistrz Arseniusz Finster – ale przed aktem głosowania można pomawiać kogoś, że ma inwestora przygotowanego, można pomawiać, że manipuluje. Można. Wtedy Pan nie brał mnie w obronę. Bardzo mi przykro… (głosy poza mikrofonem)

Przewodniczący Mirosław Janowski – Panie Mariuszu, ja bardzo proszę… Panie Mariuszu Brunka, ja bardzo proszę nie dyskutować między sobą.

· Burmistrz Arseniusz Finster – cała dyskusja jest taka, że Pan zaprezentował jeden pogląd, ja drugi, ktoś musi rozstrzygnąć, oprócz tego tą warstwę, która była warstwą niemerytoryczną. Dlatego postanowiłem o tym powiedzieć przed głosowaniem, a formy nacisku żadnej nie wywieram, bo wiadomo, że Pan radny konsekwentnie, jeżeli był przeciwny, dalej będzie przeciwny. Ja nie liczę na Pana głos w tej sprawie. Zupełnie. Żaden nacisk. 

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Jesteśmy w projekcie uchwały w sprawie zbycia nieruchomości. Proszę bardzo, jakieś pytania jeszcze do projektu uchwały? Dziękuję bardzo. Przystępujemy do głosowania. 

Kto jest za przyjęciem uchwały Nr XXX/351/17 w sprawie zbycia nieruchomości?
Rada Miejska 16 głosami „za”, przy 1 głosie „przeciw” i 2 głosach „wstrzymujących”, podjęła uchwałę Nr XXX/351/17 w sprawie zbycia nieruchomości – uchwała stanowi załącznik nr 19 do niniejszego protokołu.
Ad. 18

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały zmieniającej Uchwałę 
Nr XXVIII/328/17 Rady Miejskiej w Chojnicach z dnia 23 stycznia 2017r. w sprawie zatwierdzenia planu pracy Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Chojnicach na 2017 rok – projekt uchwały stanowi załącznik nr 20 do niniejszego protokołu.
Czy jakieś wyjaśnienia do projektu uchwały? Nie ma. Przystępujemy do głosowania.

Kto jest za przyjęciem uchwały Nr XXX/352/17 zmieniającej Uchwałę Nr XXVIII/328/17 Rady Miejskiej w Chojnicach z dnia 23 stycznia 2017r. w sprawie zatwierdzenia planu pracy Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Chojnicach na 2017 rok?
Rada Miejska 19 głosami „za” (jednogłośnie) podjęła uchwałę Nr XXX/352/17 zmieniającą Uchwałę Nr XXVIII/328/17 Rady Miejskiej w Chojnicach z dnia 23 stycznia 2017r. w sprawie zatwierdzenia planu pracy Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Chojnicach na 2017 rok – uchwała stanowi załącznik nr 21 do niniejszego protokołu.
Ad. 19

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie wniesienia skargi kasacyjnej.
Proszę bardzo, jakieś pytania do projektu uchwały? Proszę bardzo Pan Mariusz Brunka.

· Radny Mariusz Brunka – Wysoka Rado. Ja nie chcę tutaj jakby wracać za mocno do tej przykrej sprawy związanej z tymi toczącymi się postępowaniami. Argumentów tutaj, jeżeli chodzi o PChS, nie zmieniamy. Wystąpiliśmy w tej dziedzinie z inicjatywą, trwa postępowanie, jak na razie weryfikowane jest ono zgodnie z naszymi oczekiwaniami. Ponownie w tym zakresie stwierdzam, że niedopuszczalne jest finasowanie tej kasacji ze środków miasta. Nie ma powodu, dla którego Rada Miasta powinna te kasacje składać. I liczymy na to, że ta sprawa zostanie jak najszybciej rozstrzygnięta, a do Państwa oczywiście apeluję, aby głosowali przeciw składaniu tej skargi.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo, kto z Państwa radnych jeszcze w sprawie projektu? Przystępujemy do głosowania.

Kto jest za przyjęciem uchwały Nr XXX/353/17 w sprawie wniesienia skargi kasacyjnej?
Rada Miejska 16 głosami „za”, przy 2 głosach „przeciw” i 1 głosie „wstrzymującym”, podjęła uchwałę Nr XXX/353/17 w sprawie wniesienia skargi kasacyjnej – uchwała stanowi załącznik nr 22 do niniejszego protokołu.

Ad. 20

Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę bardzo, Komisja Wnioskowa. Czy do Komisji Wnioskowej wpłynęły wnioski? Proszę bardzo Pan radny Józef Skiba. 

· Zastępca Przewodniczącego Józef Skiba – Panie Przewodniczący, wpłynęły dwa wnioski. Wniosek pierwszy: 

Rada Miejska w Chojnicach wnioskuje do Burmistrza Miasta Chojnice o powołanie do składu Komitetu Rewitalizacji Miasta Chojnice następujących radnych: Pan Andrzej Gąsiorowski, Pan Mariusz Brunka. Podpisał Przewodniczący Mirosław Janowski.

Przewodniczący Mirosław Janowski – czy ewentualnie Państwo byście jakieś wyjaśnienia ode mnie chcieli? Jest taki wniosek, że z ramienia Rady dwóch radnych będzie pracowało w Komitecie Rewitalizacyjnym. Czy ewentualnie byliby jacyś inni radni chętni? Nie ma, nie widzę, tak że teraz bym prosił o przegłosowanie wniosku. Kto jest za wnioskiem o powołanie do Komitetu Rewitalizacji dwóch radnych: Pana Andrzeja Gąsiorowskiego i Pana Mariusza Brunkę?

Rada Miejska 19 głosami „za” (jednogłośnie) przegłosowała wniosek 
o powołanie do Komitetu Rewitalizacji Miasta Chojnice następujących radnych: Andrzeja Gąsiorowskiego i Mariusza Brunkę – wniosek został przyjęty.

· Zastępca Przewodniczącego Józef Skiba – i drugi wniosek Burmistrza Miasta Chojnice do rady Miejskiej.
Rada Miejska Chojnic upoważnia burmistrza do przygotowania na najbliższą sesję Rady Miejskiej projektu uchwały pn. „Program wsparcia prokreacji dla mieszkańców Chojnic” z uwzględnieniem finansowania zapłodnienia pozaustrojowego in vitro.

Program powinien uwzględnić określenie celów, oznaczenie populacji, tryb realizacji, organizację i finansowanie. Podpisał Burmistrz dr Arseniusz Finster.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo Pan Burmistrz.

· Burmistrz Arseniusz Finster – Wysoka Rado. Zaproponowałem wniosek po to, żeby stworzyć przestrzeń czasową i możliwości dla tych osób i tych gremiów, które chciałyby się zaangażować w tworzenie takiej uchwały. Oczywiście pod warunkiem, że Wysoka Rada dzisiaj ten wniosek przegłosuje na tak. Całą odpowiedzialność za ten wniosek biorę ja i mam nadzieję, że tą współodpowiedzialnością zechcą się podzielić ci radni, którzy zagłosują za tym wnioskiem. Uważam, że jest kilka dobrych wzorów finansowania lub współfinansowania in vitro w Polsce. 

Uważam, że Chojnice jako miasto stać na to, aby wesprzeć leczenie bezpłodności, i tutaj się różnię w ocenie z tą oceną, którą stowarzyszenia katolickie odczytały. Uważam, że in vitro jest leczeniem niepłodności, nie tylko ja zresztą, ale też duża grupa osób.

Miasto Chojnice chociażby dzisiaj wsparło chojnicki szpital. Wsparliśmy budowę hospicjum stacjonarnego. Wsparliśmy Kartę Dużej Rodziny. Za chwilę Wysoka Rada będzie procedować nad teleopieką, przyciskiem życia, itd. Oczywiście przyjmuję argumenty, że warto byłoby wesprzeć stomatologię dla dzieci, warto by było wesprzeć szczepionki. Tych pól i obszarów jest bardzo dużo, bo nasze państwo w tym zakresie po prostu nie domaga. Ale rolą samorządów jest, aby one na miarę swoich możliwości wsparły swoich mieszkańców w realizacji różnych celów. Byłem pytany na różnych forach internetowych skąd na przykład wiem, że 15 % populacji na świecie ma problem z poczęciem dziecka, skąd wiem, że 20 % w Polsce? Otóż takie dane publikuje Światowa Organizacja Zdrowia i jest wiele innych źródeł naukowych. To, co powiedziałem, te liczby, które przytaczam, biorę za nie pełną odpowiedzialność. 

Jeżeli stworzylibyśmy uchwałę, w której finansowalibyśmy in vitro, to znacznie pomoglibyśmy tym rodzinom, które chcą mieć dzieci, a nie mogą. Mocniej byśmy pomogli niż duże miasta, bo w dużych miastach na ogół są kliniki, natomiast dodatkowym kosztem dla pary, dla rodziny 
z Chojnic, która chce mieć dziecko, jest dojazd do kliniki. To jest kilkanaście wyjazdów. Nie jestem za tym, żeby finansować wyjazdy. 

Proponuję to rozwiązanie skierowane do rodzin, nie do par nieformalnych, do rodzin. Od tego powinniśmy zacząć. Uważam, że każda para, która by się decydowała na in vitro, tak jak zresztą procedura, przechodzi przed zabiegiem in vitro szereg różnych czynności diagnostycznych 
i innych, które nazywane są naprotechnologią. Bo przecież obserwacja, diagnozowanie i zabiegi dla kobiety, która chce mieć dziecko, to jest naprotechnologia, i nikt się nie zgłosi do in vitro, nawet nie może się zgłosić, bo musi pokazać, iż rok para leczyła się przed in vitro 
z niepłodności, bez elementów naprotechnologii. Natomiast różnimy się tutaj z organizacjami katolickimi i kościołem tym, że ja wiem, iż naprotechnologii nie można stosować 
w nieskończoność, bo ona po prostu się może skończyć niczym, a in vitro daje pewne prawdopodobieństwo w ok. 40 %, że jednak to dziecko będziemy mieli, i pary będą miały, które to dziecko chcą. Nie mówię o względach demograficznych. 

Bardzo chciałbym, żeby dyskusja nad in vitro w łonie Rady Miejskiej nie była dyskusją polityczną, ani światopoglądową. Światopogląd, który ktoś posiada, daje mu też możliwość wyboru. Jeżeli będzie w Chojnicach finansowane in vitro, a ktoś zgadza się w stu procentach 
z Panem prof. Chazanem lub nauką kościoła, to po prostu nie skorzysta z tego. My nie narzucamy, my chcemy pomóc. I tylko i wyłącznie w kontekście rozwiązania problemu społecznego proponuję podjęcie tych prac. 

Jeżeli Wysoka Rada przegłosuje ten wniosek jestem przekonany, że poprzez Komisję Społeczną i zaangażowanie osób, które chcą się zaangażować, możemy zrealizować szereg różnych spotkań. W tym programie musi być diagnoza populacji, więc jest potrzebny kontakt 
z lekarzami, z ośrodkami zdrowia, które realizują różne procedury związane z diagnostyką 
i potrafią zwymiarować problem bezpośrednio bezpłodności.
Mamy też takie szczęście tutaj w Chojnicach, że pewną część procedury in vitro możemy realizować już w naszym mieście dzięki temu, że chojniccy lekarze zaangażowali się również 
w tę formę leczenia bezpłodności. 

Chojnice mają szansę, jako małe miasto, dołączyć do kilku dużych miast, które in vitro współfinansują lub refinansują. Mamy szansę, moim zdaniem, być miastem europejskim, które pomaga swoim obywatelom w rozwiązaniu ich życiowych problemów, bo posiadanie przecież dziecka w rodzinie, to jest sytuacja życiowa, to jest problem być albo nie być dla rodziny. Już nie będę mówił o tym, jak skutkuje brak dziecka dla pary, która bardzo go pragnie. 

Nie chciałbym dyskutować na temat takich wypowiedzi, bo one są moim zdaniem okrutne 
i nieprawdziwe, mogę zacytować: jeżeli rodzi się dziecko, to przy okazji zabijamy jego siostry 
i braci. A więc to każdemu z Państwa pozostawiam dociekanie do prawdy. Jest przecież wiele źródeł, jest przecież wiele możliwości, żeby wyrobić sobie pogląd. Ja głęboko wierzę w to, że Państwo radni macie wyrobiony pogląd i bardzo bym was prosił, nawet jeżeli wasz światopogląd wam na to nie pozwala, to popatrzmy na to, że są pewne grupy społeczne 
w mieście, którym można pomóc, a to czy te grupy społeczne, czy te rodzony będą chciały tej pomocy, to same zadecydują, patrząc też na swój światopogląd, który przecież też tak do końca nie jest wartością stałą, on się zmienia w zależności od okoliczności, od realiów, od życia, od doświadczeń, od wielu innych zewnętrznych czynników, które koncentrują się w naszej głowie. Dlatego bardzo serdecznie prosiłbym Wysoką Radę o poparcie. Głosy przeciwne będą tutaj dla mnie najtrudniejsze. Zdaję sobie sprawę, że wniosek przechodzi zwykłą większością, uchwała również zwykłą większością. Byłoby naprawdę cudownie gdyby bezwzględna większość Rady Miejskiej poparła ten wniosek. Nie wiem jak będzie, były różne rozmowy, były różne dyskusje.
I na koniec jeszcze raz potwierdzam. Nie ma w tym żadnej polityki, ja nie uprawiam tutaj polityki. Natomiast skąd wziąłem wzorzec? Bo Państwo mogą mnie zapytać, skąd nagła inspiracja u mnie metodą in vitro. Jest kilka źródeł, z których skorzystałem. No przede wszystkim śledzę to, co się dzieje w dużych miastach i one rzeczywiście starają się wypełniać tą role, którą powinno państwo wypełniać. Państwo wypełniało tą rolę, refundowało in vitro. W tej chwili nie refunduje, więc samorząd może wejść w tą rolę.
Dwa – wiele postulatów kobiet i rodzin o in vitro. Trzy – niedostępność tej metody dla tak zwanego Kowalskiego, bo ona jednak jest droga, ona kosztuje ponad 10 tys. zł plus dojazdy, plus leczenie, to jest stymulacja hormonalna, itd. To nie są proste sprawy. Trzeba nad tym wszystkim pomyśleć. I wreszcie ta najważniejsza inspiracja. Przecież w polityce społecznej zajmujemy się sferą materialną i sferą pozamaterialną, ale też sferą psychospołeczną. Przecież Państwu, jako radnym, zależy na tym, żeby obywatele tego miasta byli szczęśliwi. My nie możemy kształtować tego szczęścia bezpośrednio. Tak samo ja nie jestem dawcą życia poprzez in vitro, jak niektórzy tutaj mnie obwołali. Ale możemy stworzyć warunki do tego, żeby obywatele naszego miasta byli bardziej szczęśliwi. Budujemy place zabaw, budujemy ulice, budujemy Centrum Kultury, pomóżmy i w tym obszarze życia rodziny, a to są sytuacje bez wyjścia. Wszystko zawodzi i jedyną metodą w tej chwili, do której można sięgnąć, jest metoda in vitro. Dlatego bardzo serdecznie Państwa proszę o poparcie tego wniosku. Dziękuję. 

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo Pan Mariusz Brunka.

· Radny Mariusz Brunka – Szanowni Państwo. No nie wyważę drzwi jeśli powiem, że mimo wszystko inicjatywa Pana Burmistrza także rodzi rozliczne wątpliwości. Ja przypominam, że ta inicjatywa powstała dość, tak mi się wydaje, spontanicznie 8 marca. A dziś 27 marca no mamy wykonać bardzo poważny ruch już w tym zakresie. Czasu było niewiele, a to co można było obserwować w zakresie debaty w mieście, dalekie było od tego w jaki sposób powinny wyglądać jakieś cywilizowane konsultacje. 

Inicjatywa, jestem o tym głęboko przekonany, ma jednak źródła polityczne. Moim zdaniem jest jednak reakcją na rzekomą krzywdę jaką jednak Panu Burmistrzowi, w jego ocenie, wyrządziła partia rządząca, składając takie a nie inne propozycje dotyczące zagadnień ustroju samorządu terytorialnego, osławionej dwukadencyjności. 

Proszę Państwa, gdyby było inaczej, to przecież ta inicjatywa mogła się pojawić, już nie mówię tam 19 lat temu, ale właśnie wtedy, kiedy władza publiczna, rząd wycofał się z finansowania in vitro, ale, jak wiemy, wtedy taka inicjatywa się nie pojawiła. Trochę jest też tak, że Pan Burmistrz rzuca pewne hasło, które tak naprawdę mają zrealizować radni, i pamiętajmy, że jesteśmy tutaj tak troszeczkę między różnymi środowiskami, bo ostatecznie przecież to radni są tutaj w tym zakresie decydentami. 

Inicjatywa oznacza także wkroczenie miasta w finansowanie procedur medycznych. Jak wiemy, procedury te powinny być finansowane przez NFZ, a zatem przez administrację rządową. Samorząd nie jest tutaj głównym adresatem. Powstają więc na tym tle także wątpliwości natury formalnej. Pamiętajmy o tym, że ewentualnie te świadczenia nie byłyby realizowane przecież 
w publicznych jednostkach, tylko poza publicznymi jednostkami, co też rodzi koleje wątpliwości. Jeżeli wkroczymy w finansowanie leczenia, to przecież musimy zdawać sobie sprawę, że wkrótce może się pojawić cała kolejka innych wniosków, ukierunkowana na to, żeby zapewnić także pomoc w leczeniu. Przecież pojawią się matki z chorymi dziećmi, dla których być może jedynym ratunkiem jest eksperymentalna operacja za granicą, których nie chce finansować NFZ. Czy wtedy będziemy także w stanie powiedzieć, że nie chcemy tego finansować albo czy też będziemy finansować wszystko?

Proszę Państwa, oczywiście musimy pamiętać, że te procedury medyczne, leczenie, nie należy do zadań samorządu gminnego. Do nas natomiast należy profilaktyka najszerzej rozumiana 
i powstaje pytanie, czy w zakresie profilaktyki zwalczania bezpłodności mamy się czym pochwalić w ciągu tych ostatnich lat. No niestety raczej nie. 

Proszę Państwa, podejmując temat Pan Burmistrz no jednak także odniósł się do kwestii światopoglądowych. Odnosił się wprost także do zagadnień doktryny i praktyki katolickiej, co 
z kolei spowodowało reakcje ze strony mniej lub bardziej oficjalnych czynników kościelnych. Ostatni raz rada miasta w sprawie wyznaniowej, bezpośrednio wyznania, wypowiedziała się 
w 1555 roku i nic dobrego z tego nie wynikało.

Proszę Państwa, więc trzeba sobie zadać trochę pytanie też – po co cały ten rozgardiasz? Pan Burmistrz także zmienia swój wizerunek, co też warto zobaczyć. No jakby z bigota noszącego krzyż w oficjalnej procesji Drogi Krzyżowej na wolnomyśliciela. I pytanie brzmi – który z tych wizerunków jest prawdziwy. 

PChS w tej sprawie trzyma się jednak pewnych określonych zasad i o nich chciałbym tutaj powiedzieć. Po pierwsze – Kościół ma prawo głosić swoje stanowisko w każdej sprawie, ale władze samorządowe muszą się kierować wyłącznie interesami całej wspólnoty samorządowej. Nie wszyscy chojniczanie są katolikami. Nikt nie może być za swój światopogląd dyskryminowany i na tym stanowisku powinniśmy stać. 

Po drugie – świadczenia ze strony samorządu, jego organów, placówek, na rzecz mieszkańców powinny być powszechnie dostępne. Dlatego należy unikać wszelkich wyłączeń 
i nieuzasadnionych ograniczeń. Nawet gdyby się dało stworzyć jakąś konstrukcję, że na przykład bilet autobusowy powinien być dla grubszego droższy niż dla chudego, czyli dla Pana tańszy, a dla mnie droższy. Nawet gdyby się udało takie konstrukcje tworzyć, to powinniśmy od tego unikać. Powszechna dostępność, maksymalnie żadnych dyskryminacyjnych ograniczeń. 

Dalej, następna rzecz, że wsparcie dla par bezdzietnych musi być elementem polityki prorodzinnej, która powinna obejmować cały kompleks środków, a nie tylko środki incydentalne. I w tym zakresie, jak Państwo wiecie, o polityce prorodzinnej także w kampanii wyborczej rozmawialiśmy, w tym zakresie potrzebne są działania całościowe. 

Proszę Państwa, priorytetem powinna być profilaktyka zwalczania bezpłodności, a więc badania diagnostyczne, terapie hormonalne, diagnostyka genetyczna. Natomiast procedury medyczne powinny w tym zakresie stanowić element uzupełniający i ze względu na to kryterium formalne, które mówi, że generalnie my się tym nie mamy zajmować, ale także to, że przede wszystkim powinniśmy trzymać się zasady, że najpierw powinniśmy maksymalnie dobrze zrealizować to, co do nas należy. 

Wreszcie, proszę Państwa, inicjatywa wymaga pogłębionych konsultacji społecznych i ustalenia stopnia zaangażowania weń samego miasta. I to na zasadzie konsensusu. Ja uważam, że dzisiaj ten wniosek, ta formuła, którą przyjmiemy, najlepiej by było gdyby się udało nam osiągnąć po prostu jednomyślność. Nie przez to, żeby komuś przetrącić, że tak powiem, kręgosłup i zmusić go do tego, żeby myślał tak jak pozostali, ale trzeba znaleźć taką formułę, która nas tutaj w tym zakresie pogodzi. Dlatego zgłaszam formalnie wniosek do tego projektu o przekazanie tej inicjatywy Burmistrza do Komisji Społecznej w celu jej rozpatrzenia i uwzględnienia stanowisk wszystkich zainteresowanych stron. To jest w sposób naturalny… Miejscem powinna być jednak praca Rada Miasta, nie Pan Burmistrz powinien ją pisać, tylko powinna powstać 
w komisji Rady Miasta, powinna powstać w Komisji Społecznej, w której w trakcie tych prac wszystkie zainteresowane środowiska po prostu by się mogły do tego odnieść. Nie uciekniemy od tego problemu, tu bez względu na to, o jakim środowisku nie mówmy, i lepiej będzie jeżeli ci, którzy ostatecznie przecież będą decydentami, a więc radni, żeby oni tą inicjatywę przejęli. 

Jeżeli chodzi o stronę instytucjonalną, tu jest potrzebna oczywiście ta merytoryczna dyskusja, 
a nie te światopoglądowe różnego rodzaju pyskówki, których jest pełno, ale, proszę Państwa, także powinno to w naszej ocenie przybrać jakąś pewną instytucjonalną formę i, według nas, powinniśmy po prostu dążyć do tego, aby w Chojnicach powołać przychodnię leczenia bezpłodności z najbardziej możliwie szeroką paletą usług i świadczeń w zakresie profilaktyki, także ewentualnych procedur medycznych. Chodzi o to, żeby objąć swoim tym programem wszystkich, żeby nikogo nie wykluczać. 

Proszę Państwa, ze względu na liczną populację katolików program nie może pomijać metod, które są zgodne z katolickim światopoglądem. Chodzi o niedopuszczenie do dyskryminacji 
i chcę Państwa tutaj już wszystkich jakby uczulić na to, że powinniśmy pamiętać o tym, że 
w określonych okolicznościach większość też może czuć się dyskryminowana i powinniśmy zrobić wszystko, aby do tego nie doszło. Chodzi o to, że w tym pakiecie, tej ofercie takiej ewentualnej przychodni powinno być coś dla wszystkich, a nie tylko jakby ograniczać się do tylko jednej grupy. Stąd też te metody naturalnego poczęcia, naprotechnologia, tam powinny również znaleźć swoje miejsce.

Proszę Państwa, moim zdaniem gdyby nie ta cała sytuacja także w kraju, no bo tu nie ma co ukrywać, wszystko jest teraz takie bardzo ideologiczne, to przecież w sprzyjających warunkach, to moglibyśmy wszyscy rozmawiać spokojnie, dlatego, że tak naprawdę jak jest dobra wola, to też znajdą się słowa, które nie będą konfliktowały. Niestety kalka przenoszenia różnych sporów światopoglądowych z Warszawy jest taka, że próbuje się je także przenieść do Chojnic. Pan Burmistrz nie wygląda, nie ma cech cesarza Dioklecjana, i na pewno nie zgotuje tutaj rzezi duchownych, świętych dziewic, ani innych takich osób. Myślę też, że te czynniki kościelne, które się jak gdyby wypowiedziały, one także nie są nastawione na tyle kontrowersyjnie, że chciałyby wznosić stosy i kogokolwiek ograniczać. 

Proszę Państwa, natomiast no występują w tym całym ujęciu pewne smaczki, bo przecież musimy pamiętać, że w poprzednim systemie mówiło się, takie dobre było hasło – wszystkie dzieci są nasze. Ale ja bym dodał do tego jeszcze – broń Boże. To znaczy czyje dzieci, tego odpowiedzialność. Tak to powinno być, bo jak dziecko wybije piłką szybę sąsiadowi, to nie mówimy, że wszystkie dzieci są nasze i wszyscy się składamy na szybę, tyko idziemy do rodziców. Jeżeli samorząd wkroczy w tę sferę bez jakiegoś takiego szczególnego zastanowienia, to on też zacznie ponosić w tym zakresie odpowiedzialność. 

Proszę tego, Panie Burmistrzu, nie odbierać negatywnie, bo ja to uważam akurat pozytywnie, ale Pan, moim zdaniem, kieruje się tutaj przede wszystkim kalkulacją polityczną. Po tych wszystkich wydarzeniach, których doświadczyliśmy, co do których w większości mamy przecież bardzo często krytyczny stosunek, to dzisiaj ta inicjatywa jest jednak pewną reakcją na to, co w się w naszym kraju dzieje. Wiemy też, że niektóre wypowiedzi mogły być rozumiane niefortunnie, albo Pańskie wypowiedzi mogły być też przez niektóre osoby interpretowane, czy sprowadzane do czegoś, czego być może Pan wcale jak gdyby nie chciał powiedzieć. Tu często, że tak powiem, tam w internecie, gdzieś tam cytowana wypowiedź – mogę nie nosić krzyża, wyrwane z kontekstu przecież buduje zupełnie jakby inny obraz, niż sam zainteresowany chciałby to przedstawić. O tym, kto będzie niósł krzyż w trakcie wielkopiątkowej Drogi Krzyżowej w Chojnicach, nie decyduje Rada Miasta i myślę, że czynniki kościelne same mogą sobie te osoby wybrać.

Proszę Państwa, ostatnia sprawa to jest to, że jakby nie chcąc tutaj już czekać na ten element porządku obrad zapytania, to ja jednak oczekuję pewnej odpowiedzi, Panie Burmistrzu, na pytanie w związku z Pana wczorajszą znaną wypowiedzią w TVN-ie o tym, że, jak zrozumiałem, w Radzie Miejskiej, są więksi grzesznicy niż Pan. No i ja bym chciał jednak poznać ich z imienia i nazwiska. Dotychczas kolegów w ten sposób jakby nie oceniałem, bo sprawa, jak rozumiem, może dotyczyć tylko Pana klubu, bo tylko Pańscy radni ewentualnie mają obowiązek spowiadania się przed Panem. Natomiast no w tym zakresie rozumiem nie obowiązuje Pana tajemnica spowiedzi. 

Prosiłbym, proszę Państwa, już teraz jakby odchodząc od tego żartobliwego tonu, o to żebyśmy ten wniosek Pana Burmistrza przekazali do Komisji Społecznej w celu wypracowania programu wsparcia prokreacji dla mieszkańców Chojnic, tak jak to jest tutaj zatytułowane. Dziękuję.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo Pan Marek Szank.

· Radny Marek Szank – Panie Burmistrzu, przedstawił nam Pan tutaj tą swoją inicjatywę z dnia 8 marca. Ona oczywiście stworzyła pole do wielu takich rozmów dotyczących światopoglądu nas wszystkich i dała nam możliwość do debaty takiej ogólnej. Pan Mariusz przedstawił informację, że w XVI wieku debata na temat wiary nie przyczyniła się do niczego dobrego, nawet to określił tak, że nic dobrego z tego nie wynikło. Ja oczywiście miałbym do Pana takie pytanie, ponieważ ta metoda in vitro była refundowana przez państwo w latach 2013-2016 i, 
z tego co wiem, około 2.000 par małżeńskich było zarejestrowanych w projekcie ministerialnym. Około też 70 % Polaków popiera tę metodę. I miałbym do Pana pytanie – na ile w naszym mieście jest zainteresowanie tą właśnie metodą, ponieważ ta propozycja będzie skierowana gównie do mieszkańców naszego miasta. My nie mówimy tutaj o społeczności dotyczącej powiatu, gminy, tylko dotyczyć to będzie mieszkańców naszego miasta. Czy ma Pan wiedzę taką, ile osób w tym programie ministerialnym z naszego miasta jest zarejestrowanych? Czy moglibyśmy tą informację od Pana uzyskać? Dziękuję bardzo.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo, kto z Państwa radnych ma jeszcze w sprawie projektu wniosku? Nie ma. Proszę Panie Burmistrzu, były pytania. 

· Burmistrz Arseniusz Finster – spróbuję chronologicznie. Mariusz Brunka powiedział, że moje działanie jest spontaniczne, bo 8 marca powiedziałem, a 27. próbuję Państwa tą inicjatywą zarazić. Spontaniczne działanie ma też swoje plusy. To nie chodzi o to, żebym stracił argumentację dla tego działania, bo jak Pana Mariusza posłuchałem, to ona jest jeszcze nawet większa niż była zanim to zgłosiłem. 

Moje działanie, i to mówię szczerze, nie jest polityczne. Politycznie noszę znaczek przeciwko temu, co próbuje się zrobić z ordynacją wyborczą w Polsce, przeciwko zmianom w prawie, przeciwko działaniu prawa wstecz. Działam, i Państwo to możecie obserwować, natomiast nie czynię tego w tym budynku. 

Rzucone zostało hasło. Ja nie rzucam hasła, ja naprawdę tą sprawę przeanalizowałem, Sądzę, że Państwu radnym bardzo pomogłyby spotkania z rodzinami, które chcą właśnie mieć dzieci, 
a nie mogą, z lekarzami, którzy leczą bezpłodność. To przed nami wszystko rozumiem, jeżeli Państwo nie zamkniecie dzisiaj drzwi. 

Finansowanie procedur medycznych realizuje Państwo, przychodnie publiczne, niepubliczne. Dzisiaj właściwe w przestrzeni miasta Chojnice, poza Szpitalem Specjalistycznym, to nie ma już placówek publicznych. Czyli tutaj ja nie widziałbym kontrowersji. Też nie ma przecież publicznych klinik in vitro i, z tego co wiem, to chyba nie ma, ale nie ręczę swoją głową, nie ma klinik naprotechnologicznych publicznych. Czyli tutaj musimy sobie szczerze powiedzieć, że to co niepubliczne nie jest gorsze, a wręcz lepsze, bo się okazuje, że tego publicznego w ogóle nie ma.

O tej kolejce mówił Pan. Panie radny, to jest takie, proszę się na mnie nie obrazić, jeżeli nie mogę pomóc wszystkim, to nie pomogę nikomu. Nie możemy tak robić. Nie stać nas, żeby pomóc wszystkim. Miasta takie jak Gdańsk, Częstochowa, czy Łódź o in vitro dopiero albo zadecydowały kilka miesięcy temu, albo zdecydują. To wszystko jest w trakcie. My nie jesteśmy opóźnieni o lata świetlne od tych miast, a jesteśmy jedynym małym miastem, które chce o tym rozmawiać bezpośrednio.

Ja też chciałbym, już jest wiosna a nie przedwiośnie, od razu jak Pan mówił o tej przychodni, która powinna powstać, jak najbardziej tak, ale to na razie są szklane domy Cezarego Baryki. Naprawdę fajna postać, uwielbiam „Przedwiośnie”. Bardzo chciałbym. Stworzenie takiej przychodni… Ja akurat się interesowałem, rozmawiałem z lekarzami. Nie wiem czy Pan wie, że porządny aparat USG do diagnozowania takich stanów, o których Pan mówi, kosztuje kilkaset tysięcy złotych. Nie kilkanaście, czy kilkadziesiąt, jak my przekazujemy do szpitala, tylko kilkaset tysięcy złotych. Każdy, kto przez to przechodził, dokładnie wie jak to wygląda. My możemy dążyć do takiej przychodni, możemy dążyć do profilaktyki, natomiast ja nie chciałbym, żeby sytuacja, w której nie możemy pomóc wszystkim, albo twórzmy przychodnię, albo kierujmy sprawę do komisji, spowodowała, że my stracimy z pola widzenia in vitro, czy inne procedury, które mogą nam wyjść po rozmowach z lekarzami i można byłoby je dołączyć.

Światopogląd, jakaś doktryna, czy poglądy. Bardzo tutaj fajnie przytoczył Marek Szank to, że 70 % Polaków popiera in vitro, 77 % – ja takie mam informacje. 92,5 % deklaruje, że są katolikami. To też Państwo muszą brać pod uwagę, że jednak te poglądy są tutaj różne. Natomiast nie jesteśmy w sytuacji tych rodzin, które mają podjąć tą decyzję. My takiego stanu… Może w przeszłości Państwo, niektórzy w was, mieli taką sytuację, i jeżeli mieliście, to rozważcie co by było, gdyby wtedy wam ktoś pomógł. To tylko o to chodzi. 

Co do komisji. Więc ja deklaruję, że mogę prowadzić tą procedurę przez komisję, ale ja nie oddam tej inicjatywy komisji, ponieważ chcę za nią ponieść odpowiedzialność, okej, polityczną, światopoglądową, społeczną, jaką tylko Państwo chcecie. Okej. Ale chcę to robić razem 
z komisją. Jestem otwarty. Jestem też otwarty jeżeli Państwo wskażecie jakieś konkretne badania naprotechnologiczne, które trzeba robić przed in vitro. No to możemy wpisać przecież do warunków realizacji in vitro, że konkretne badania, ale to chcę wam powiedzieć, że to jest, bo kobieta niezdiagnozowana i mężczyzna niezdiagnozowany nie przystąpią do in vitro. Nie przystąpią, bo tej procedury nie zrealizują. Ale to wszystko nam wyjdzie w trakcie jak gdyby naszych rozmów. 

Jeżeli chodzi o tych grzeszników, też na to odpowiem. Moja cała wypowiedź była taka, że są więksi i mniejsi grzesznicy. Ja też uważam się za grzesznika i odpowiem Panu wprost. Jeżeli ksiądz, pasterz, duszpasterz, mówi, że ja nie powinienem nieść krzyża, no to to już jest dla mnie sygnał, że nie powinienem. Ja posłucham tego pasterza, ale on mi nie odbierze prawa uczestniczenia w Drodze Krzyżowej, bez względu na to jakiej mocnej, czy słabej wiary jestem człowiekiem. I teraz niepotrzebnie mówi się o osobach, które inicjują in vitro, powinno się mówić o problemach. Ja tutaj jestem tylko tym, który ten problem wniósł pod obrady sesji Rady Miejskiej. I mogę zapewnić, w odniesieniu do wątpliwości, które Pan miał, że na pewno przez komisję, na pewno konsultacje z wszystkimi, którzy chcą konsultować. Tylko ja chciałbym, żeby to były konsultacje i prace zmierzające do wprowadzenia, bo przecież jeżeli Państwo przegłosują, to ja rozumiem, że komisja i burmistrz, a przecież autorem większości uchwał Rady Miejskiej jest Burmistrz Miasta Chojnice i Ratusz, i żebyśmy my to jednak wdrożyli, żebyśmy nie mnożyli dziesiątek problemów i w końcu się okaże, że in vitro jest 98. problemem, a przed tym musimy 97 rozwiązać. Nie tak. Akurat nie w ten sposób powinniśmy patrzeć.

Taka baza danych – to do Pana radnego Marka Szanka – jest nie do zdobycia, ile par z Chojnic zapisało się do rządowego programu in vitro, bo jest ochrona danych osobowych. Ale spróbuję, może zanonimizowane nazwiska, tylko liczbę. To jest jakiś kierunek. Natomiast ja tutaj patrzę też na Gdańsk. Gdańsk w pierwszym roku 700 tys. zł przy finansowaniu w jakiejś części. Ja nie chciałbym dzisiaj, bo nie jestem statystykiem, nie zbadałem, ale sądzę, iż problem w realizacji, bo trzeba przejść te wszystkie procedury przed, leczyć się, itd., itd., dotyczyć będzie w skali naszego miasta kilkunastu, maksimum kilkudziesięciu par w skali roku. To nie są setki. Sądzę również, bo może paść pytanie jaka to będzie kwota, no przybliżona sądzę, że to będzie około 250 do 300 tys. zł w skali roku. Czyli mniej więcej tyle, ile wydajemy rocznie na pomoc dla instytucji medycznych, czy związanych z ratowaniem zdrowia, na zakup sprzętu, bo to tak mniej więcej wygląda bezpośrednio. Przypominam, że przekazaliśmy 400 tys. zł na przykład dla Straży Pożarnej na zakup wozu bojowego. To są porównywalne środki. To nie są miliony, które wstrząsną naszym budżetem. Gdańsk finansuje in vitro w odniesieniu do płatników podatku PIT. Nie tylko do zameldowanych u siebie, ale też do tych osób, które zamieszkują 
i płacą podatek PIT. To są wszystko kwestie do wyjaśnienia. Ale Gdańsk finansuje też in vitro nie tylko dla małżeństw, też dla związków nieformalnych. Ja proponuję, żebyśmy się tutaj ograniczyli jednak do małżeństw i pewnie narażam się tym osobom, które nie są w związkach formalnych, ale od czegoś musimy zacząć, a potem możemy tą procedurę ewentualnie rozszerzyć. Dziękuję bardzo. 

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Czy ktoś z Państwa radnych jeszcze 
w sprawie wniosku? Proszę bardzo Pan Marek Szank.

· Radny Marek Szank – ja chciałbym tutaj, Panie Burmistrzu, przekazać taką informację, że wydaje mi się, że ten głos w dyskusji Pana radnego Mariusza Brunki jest rozwinięciem Pana wniosku. Przekazanie do Komisji Społecznej tego tematu jest jak najbardziej uzasadnione 
i myślę, że nie powinien Pan się od tego odżegnywać i powinien Pan brać aktywny udział 
w pracy tej podkomisji, ponieważ powiedział nam Pan tutaj wiele na temat tej metody i wydaje mi się, że ma Pan bardzo dużą wiedzę na ten temat. 

Druga sprawa. To że, Panie Mariuszu, tak już abstrahując od tego co Pan powiedział, to że 
w XVI wieku debata nie przyniosła nic dobrego nie znaczy, że nie mamy się nią zajmować i jak najbardziej jest ona wskazana. Wydaje mi się, że podejmowanie takich tematów trudnych jak najbardziej powinno nas dotyczyć. Nie powinniśmy zajmować się tylko tym, co dotyczy bieżących takich spraw, ale też właśnie problemów światopoglądowych jak najbardziej. Dziękuję bardzo.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Czy jeszcze ktoś z Państwa radnych 
w sprawie wniosku Pana Burmistrza? Proszę bardzo Pan Mariusz Brunka.

· Radny Mariusz Brunka – Szanowni Państwo. Krótkie nawiązanie historyczne. W 1555 roku Rada Miasta podjęła sobie decyzję, że wyznaniem mieszkańców, mieszczan, będzie wyznanie luterańskie. I w tym znaczeniu to jest złe, bo ja właśnie dzisiaj próbowałem o tym mówić, żebyśmy nie rozstrzygali kwestii religijnej, tylko żebyśmy poszukali argumentów świeckich. Nawet ci, którzy chcą bronić życia w tym tak zwanym szerokorozumianym ruchu pro-life, to oni też, wtedy kiedy siadają do rozmów z ludźmi o innych poglądach, powinni odwoływać się do argumentów świeckich. Nawiasem mówiąc – każda strona te argumenty ma. 

Druga sprawa. Panie Burmistrzu, moja propozycja właśnie zmierza do tego, żeby Pan nie był stroną w konflikcie. Bo tak naprawdę w ciągu ostatnich trzech tygodni nie robi się przecież nic innego, także w pewnej debacie, która się toczy, internetowej itd., jak poszukanie sobie stron, 
i Pan się jakoś świetnie na to nadaje, bo raz – Pan rzuca propozycję, ale dwa – pański życiorys, pańskie wybory, dotychczasowy sposób funkcjonowania, no bliska, dobra jednak współpraca 
z czynnikami kościelnymi, powoduje, że dzisiaj w świetle tego, co Pan 8 marca zadeklarował, to jest Pan znakomitym jakby celem dla wielu osób. I moja intencja właśnie polega na tym, żeby jednak nie angażować władzy wykonawczej, bo to w końcu Pan dostanie potem te narzędzia do tego, żeby je realizować. Pan jest inicjatorem i nikt Panu tej inicjatywy nie odbierze, bo, jak widzę, chętnych wielu nie ma. Natomiast naturalne przeniesienie, czyli dzisiaj podjęcie uchwały o zobowiązaniu Komisji Społecznej Rady Miejskiej do przygotowania programu wsparcia prokreacji dla mieszkańców Chojnic z uwzględnieniem właśnie celów, oznaczenia populacji, trybu, czyli tych elementów, to to jest naturalne miejsce, w którym my możemy narzucić, że tak powiem, takie dyscyplinujące przecież terminy sobie. To nie jest coś takiego, że to ma być rozmowa na wieczne nigdy. To jest czas, który można sobie ustalić. Natomiast w tym momencie nie Burmistrz jest jak gdyby bezpośrednio tym, który jest punktem odniesienia, ale Rada i komisja, która no jakby merytorycznie za tą sferę odpowiada. 

Moja propozycja także polega na tym, że trzeba jakby zaprosić także wszystkie strony, łącznie te skonfliktowane, nawet jeśli one chcą wyrazić swoje zdanie na posiedzeniu takim otwartym komisji, to tak i tak, jeżeli uczciwie mają wyglądać te konsultacje, bo ja zakładam, że stanowisko tego listu otwartego, z którym zostaliśmy dzisiaj zapoznani, to nie jest jedyne stanowisko jakie w tym zakresie otrzymamy. Ja też liczę na to, że środowiska, które te sprawy widzą inaczej, przygotują jakąś listę propozycji, dlatego, że ta komisja i w przyszłości Rada Miasta tak naprawdę powinna zważyć, co w pakiecie każdy przynosi i proponuje, może nie dla rozwiązania tego problemu, ale dla ulżenia cierpienia tych osób. I w tym znaczeniu uważam, że gdyby nam się dzisiaj udało podjąć wspólnie jednogłośnie decyzję o przeniesieniu tej sprawy właśnie z takim poleceniem do Komisji Społecznej wraz z ustaleniem, no moim zdaniem jeśli nie na najbliższe posiedzenie, to na następne posiedzenie, czyli nie to kwietniowe, czyli 
w majowe posiedzenie, czyli jeszcze przed wakacjami. I Rada wtedy nie wiem czy podejmie decyzję, ale zajmie się tym problemem. Dwa miesiące to jest akurat tyle czasu, że każda ze stron będzie mogła nam tutaj się w sposób odpowiedni zaprezentować. Formuły także, Panie Burmistrzu, jeżeli chodzi o… Pan wie, że ja jestem ostatnią osobą, żeby tworzyć jakieś tam podmioty. Jeżeli użyłem to określenie „przychodnia”, to wiemy o tym, że równie dobrze to mogą wykonywać przychodnie w znaczeniu instytucjonalnym, które funkcjonują. Problem tylko polega na tym, co mają do zaoferowania. Moja propozycja, też jakby uwaga, sprowadza się do tego, proszę Państwa, że my powinniśmy być zainteresowani co my możemy zaoferować tym parom poza tym, co oferuje im już zorganizowana opieka społeczna, służba medyczna, służba zdrowia. I jeżeli znajdziemy te dodatkowe elementy, to wtedy będzie to oferta, nad którą będziemy mogli tutaj się spokojnie zastanowić, podjąć decyzję i będziemy mogli myślę stworzyć coś, co… Powtarzam, chodzi o to, żeby to wszyscy zrozumieli, że w intencjach chodzi o stworzenie czegoś niekontrowersyjnego. Natomiast w tym całym politycznym zamęcie, 
w którym my funkcjonujemy w naszym kraju, każdy odbiera takie działania, takie czy inne, bo to różnych dziedzin dotyczy, tylko i wyłącznie jako wręcz atak na własny światopogląd. Troszeczkę, proszę Państwa, żyjemy dzisiaj w kraju, w którym wszyscy się boją o swój światopogląd. To jest dziwne, bo katolicy, którzy stanowią większość, boją się, zwłaszcza ci, którzy myślą w kategoriach głęboko religijnych, że tak naprawdę, no biorąc pod uwagę pewien kontekst europejski, że wszyscy chcą tylko i wyłącznie im coś narzucić, co jest całkowicie sprzecznego z ich poglądem. Ludzie, którzy stanowią faktyczną mniejszość, też się boją, no bo mamy rząd, który wprost odwołuje się do katolickiego spojrzenia na rzeczywistość społeczną. My musimy odejść od tego, żeby się nie pogrążyć w obawach, tylko stworzyć coś pozytywnego, takiego co absolutnie nikogo nie dyskryminuje. To wcale nie musi być wachlarz niewyobrażalnie dużej ilości propozycji, natomiast taki, w którym dla każdego coś będzie. I ja jestem przekonany, że coś takiego uda się osiągnąć, natomiast trzeba nad tym popracować na zasadzie no jednak pewnych konkretów, i Rada Miasta dzisiaj, proszę Państwa, przecież nie będziemy tych spraw pod tym względem rozpatrywać. Pan Burmistrz tutaj odwoływał się do autorytetów, a więc zna też osoby, które w zakresie in vitro mają dużo do powiedzenia, i te osoby w sposób naturalny tutaj się pojawią. Liczę też, że druga strona, jeśli nie chce wszystkiego ograniczać tylko do listów otwartych, ale ma coś do zaoferowania, to także się pojawi z takimi propozycjami i wówczas dopiero będziemy mogli podjąć racjonalnie jakąś decyzję. Tyle z mojej strony. 

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo Pan Burmistrz jeszcze 
w tej sprawie. 

· Burmistrz Arseniusz Finster – mogę zaproponować, na bazie Pana wypowiedzi, taki bardzo prosty, moim zdaniem, słuszny kompromis w dwóch obszarach. Nie muszę upierać się przy tym, że na kolejną sesję. Rzeczywiście czas powinien być dłuższy, żeby można było się wypowiedzieć, czyli powiedzmy do końca maja. My planujemy w końcówce maja sesję absolutoryjną, czyli do sesji absolutoryjnej, mogę to zmienić. Trochę boję się, żeby te nasze dyskusje nie zamieniły się w hyde park, prezentację światopoglądów itd. Ale dobrze, taki element, jeżeli jest potrzebny, też niech jest. I drugi obszar kompromisu, i myślę, że Pan jest 
w stanie na to przystać, to byłby taki, że Komisja Społeczna i Burmistrz Miasta Chojnice. Bo nie możecie mnie wykluczać całkowicie z tego, czyli wspólnie z Komisją Społeczną bym te wszystkie kwestie prowadził. Tak że do protokołu powiem tak, że to co powiedziałem… Wniosek przeredaguję, może zróbmy 5 minut przerwy, ja go odczytam od nowa i wtedy myślę, że zyskałby Państwa… Miałby treść, która być może uzyska waszą akceptację. Można tak, Panie Przewodniczący?

Przewodniczący Mirosław Janowski – oczywiście, dziękuję bardzo. Na chwilę obecną przerywam sesję na 15 minut. Panie Burmistrzu, tak że ma Pan więcej czasu na przemyślenie. 

(po przerwie)
Ad. 20
Przewodniczący Mirosław Janowski – wznawiamy obrady po przerwie. Jest to wniosek Pana Burmistrza, w tej chwili jest zmodyfikowany. Już nie będę prosił komisji Wnioskowej, ale Pana Burmistrza o odczytanie tego wniosku. Proszę bardzo.
· Burmistrz Arseniusz Finster – Wysoka Rado, wniosek brzmi w całości tak: 
Wniosek Burmistrza Miasta Chojnic do Rady Miejskiej.

Rada Miejska Chojnic upoważnia Komisję Społeczną i Burmistrza do przygotowania na sesję absolutoryjną Rady Miejskiej projektu uchwały pn. „Program wsparcia prokreacji dla mieszkańców Chojnic” z uwzględnieniem finansowania profilaktyki i procedur medycznych – w tym zapłodnienia pozaustrojowego in vitro. Program powinien uwzględniać określenie celów, oznaczenie populacji, tryb realizacji, organizację 
i finansowanie.
Są cztery pola kompromisu. Pierwsze pole kompromisu to jest Komisja Społeczna i Burmistrz. Drugie to jest termin, czyli dłużej niż miesiąc, bo sesja absolutoryjna jest końcówka maja. I dwa kompromisy w zapisie nazwy. Pojawia się finansowanie profilaktyki, czego nie było przedtem 
i procedur medycznych, i nie rezygnujemy z in vitro. Czyli w toku prac, być może się pojawią inne procedury niż in vitro, które Rada Miejska będzie chciała wziąć pod uwagę. Dziękuję, proszę o przegłosowanie.

Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę bardzo, czy z Państwa radnych ktoś ma jakieś pytania, albo wnosi o wyjaśnienie wniosku? Proszę bardzo pan Mariusz Brunka.

· Radny Mariusz Brunka – a więc tak, proszę Państwa, nic nie jest przesądzone. Każdy może zgłosić własne propozycje, przytoczyć argumenty, przekonywać do swoich racji. Posiedzenie Komisji z udziałem Pana Burmistrza otwarte dla pozostałych radnych, nastawione także pozytywnie, na to, co mieliby do zaprezentowania eksperci. Myślę, że będzie w stanie do tego tematu podejść szeroko i przygotować coś, co będzie w stanie później zaakceptować Rada Miasta. Na tym etapie uważam, że nie jest to kompromis ostateczny, ale jest to kompromis wstępny, który tak naprawdę jest nam potrzebny wszystkim, także dlatego, żeby troszeczkę tych wszystkich emocji, w naszej tutaj społeczności, z wszystkich zeszło. Dziękuję.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Czy ktoś z Państwa radnych w sprawie wniosku? Proszę bardzo, Pan Marek Szank.

· Radny Marek Szank – Panie Mariuszu na wielu polach czasami się różnimy, ale tutaj wydaje mi się, że wypracowaliśmy wspólne, zgodne stanowisko i będzie to z korzyścią dla tych par, które z tak wielką nadzieją oczekują potomstwa, jak i dla tych wszystkich, którzy mają odmienne zdanie. I chciałbym tutaj pogratulować nam wspólnego stanowiska w tej sprawie. Panie Burmistrzu, życzę ciekawej pracy w tej Komisji Społecznej. Nie będzie to łatwa praca, ale wywołał Pan ważny temat, który dotyczy nas wszystkich. Dziękuje bardzo.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Czy jeszcze ktoś z Państwa radnych? Proszę bardzo przystępujemy do głosowania nad wnioskiem Pana Burmistrza. Chciałbym to jeszcze raz przeczytać: „Rada Miejska Chojnic upoważnia Komisję Społeczną i Burmistrza do przygotowania na sesję absolutoryjną Rady Miejskiej projektu uchwały pn. „Program wsparcia prokreacji dla mieszkańców Chojnic” z uwzględnieniem finansowania profilaktyki i procedur medycznych – w tym zapłodnienia pozaustrojowego in vitro. Program powinien uwzględniać określenie celów, oznaczenie populacji, tryb realizacji, organizację i finansowanie.” Proszę bardzo, kto jest za takim wnioskiem?
Rada Miejska 17 głosami „za”, przy 2 głosach wstrzymujących przegłosowała wniosek Burmistrza Miasta Chojnice– wniosek został przyjęty.
Przewodniczący Mirosław Janowski – ja przepraszam bardzo. Mam tutaj uwagę. Pan radny Kazimierz Drewek nie brał udziału w głosowaniu wniosku. Ja się przeliczyłem z głosami kiedy był głosowany wniosek Pana Burmistrza.
· Radny Kazimierz Drewek – ja miałem telefon w sprawie mieszkania.
Przewodniczący Mirosław Janowski – ale w liczbie głosów mi się nie zgadza. W takim bądź razie muszę powiedzieć, że było 16 głosów „za”, 2 głosy „wstrzymujące” i jedna osoba nie brała udziału w głosowaniu. Bardzo przepraszam, czy Państwo radni, ja bym chciał, żeby taki mój wniosek Państwo przegłosowali. 
Panie Leszku Pepliński, wkradł się błąd, to jest moja wina, ale przyznaje się do tego. Pan Kazimierz Drewek, nie było go na sesji, ja go policzyłem jako głos przy głosowaniu wniosku. Tak że chciałem ogłosić, że było 18 radnych w czasie głosowania wniosku i wniosek powinien brzmieć: przegłosowany – 16 głosów „za”, przy 2 głosach wstrzymujących i jedna osoba nie brała udziału 
w głosowaniu – Pan Kazimierz Drewek. Czy Rada może przegłosować taką moją propozycję, żeby nastąpiła poprawka w protokole? Kto jest za takim wnioskiem?
· Radny Leszek Pepliński – może jeszcze raz. To jest reasumpcja głosowania.

Przewodniczący Mirosław Janowski – nie jest reasumpcja głosowania tylko…, ja się pomyliłem w liczeniu.
· Burmistrz Arseniusz Finster – poprawka do protokołu.

Przewodniczący Mirosław Janowski – ja się pomyliłem w liczeniu. Chciałem mieć poprawkę do protokołu: 16 głosów „za”, przy 2 głosach „wstrzymujących”, jedna osoba nie brała udziału 
w głosowaniu. Czy taką poprawkę do protokołu możemy przyjąć? Proszę bardzo, kto jest za?

Rada Miejska 18 głosami „za”, przy 1 głosie wstrzymującym, przegłosowała wniosek Przewodniczącego Rady Miejskiej w sprawie wprowadzenia poprawki do protokołu – wniosek został przyjęty.
Po przyjęciu poprawki do protokołu wynik głosowania nad wnioskiem Pana Burmistrza przedstawia się następująco:
Rada Miejska 16 głosami „za”, przy 2 głosach wstrzymujących, (jedna osoba nie brała udziału w głosowaniu) przegłosowała wniosek Burmistrza Miasta Chojnice – wniosek został przyjęty.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuje Państwu bardzo. Ja przepraszam Państwa radnych za moją pomyłkę.
Ad. 21

Przewodniczący Mirosław Janowski – jesteśmy w punkcie interpelacje i zapytania radnych. Chciałbym poinformować, że wpłynęły na moje ręce dwie interpelacje Pana Mariusza Brunka, które pismem przekażę do Pana Burmistrza, nie będę tego tu odczytywał, bo tak to musi być proceduralnie. One są na piśmie, tak że Pan Burmistrz otrzyma je w dniu jutrzejszym. Proszę bardzo interpelacje i zapytania radnych, kto z Państwa? Proszę bardzo Pan Kazimierz Jaruszewski.
· Radny Kazimierz Jaruszewski – Wysoka Rado, Panowie Burmistrzowie, trwają prace zespołu ds. nazewnictwa miejskiego związane z realizacją wytycznych ustawy dekomunizacyjnej. Może przypomnę, że dotychczas Rada Miejska zmieniła trzy nazwy ulic. Przypomnę: ul. Findera – na ul. Łąkową, ul. Nowotki – na ul. Spacerową i ul. Hanki Sawickiej na ul. Hanki Bielickiej. Do czasu ostatniego posiedzenia zespołu przeprowadzono konsultacje z mieszkańcami ulic 14 Lutego i Morozowa. Na podstawie otrzymanych formularzy opinii można wnioskować, iż mieszkańcy ul. 14 Lutego są zdecydowanie przeciwni zmianie nazwy. Pojawiły się tylko nieliczne propozycje nowych nazw, tutaj wskażę dwie – ul. Sępoleńska i ul. Świętego Walentego. Natomiast przy ul. Morozowa mamy tylko kilka posesji i tutaj można rozważyć przedłużenie ciągłości nazewniczej ul. Strzeleckiej. Zespół na następnym posiedzeniu zapozna się z opiniami mieszkańców dwóch ulic i to już ostatnich ulic, mianowicie: ul. Armii Ludowej 
i ul. Janka Krasickiego. Jeszcze możemy dodać, że zespół ds. nazewnictwa przymierza się tutaj, jeżeli chodzi o zmiany przy ul. Janka Krasickiego, bo ta ulica naturalnie dzieli się na dwie części, żeby pojawiły się dwie nazwy. Tutaj pierwsze propozycje już są, ale jeszcze za wcześnie, żeby o nich mówić. Dziękuję.
Przewodniczący Mirosław Janowski - dziękuję bardzo. Proszę bardzo, kto z Państwa radnych? Pan Stanisław Kowalik.

· Radny Stanisław Kowalik – Panie Burmistrzu, przy ul. Kościerskiej, jak wiemy, znajduje się ogród działkowy. I jak sobie przypominamy, wiele lat temu trwała modernizacja 
ul. Kościerskiej, gdzie miasto przy płocie ogrodu pobudowało płot. W związku z tym, że dzisiaj ten płot jest w bardzo złym stanie technicznym prosiłbym, żeby Pan tutaj do Wydziału Gospodarki Komunalnej jak najpilniej zgłosił temat naprawy tego, ponieważ on jest rzeczywiście w opłakanym stanie. Są dziury, tych szczebelków już nie ma, tak że bardzo to estetycznie źle wygląda. Bardzo proszę.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dobrze. Dziękuję bardzo. Kto z Państwa radnych jeszcze? Pan Andrzej Gąsiorowski, proszę bardzo.

· Radny Andrzej Gąsiorowski – Panie Burmistrzu dwie sprawy. Pierwsza – mamy 
w przestrzeni miejskiej takie rozpoczęte, czy wykopane dziury, które splendoru, ani estetyki miastu nie przynoszą. To jest jedna przy rondzie Biszkoptowym, na ul. Piłsudskiego – koło siedziby CEW, Białych Młynów. W związku z tym, że jest to w przestrzeni miejskiej, ja myślę, że dobrze by było, gdybyśmy trochę zainteresowali się, kiedy ewentualnie te miejsca zostaną zagospodarowane albo co zamierzają właściciele, bo no myślę, że powinniśmy na to wpływać. Ta budowa na ul. Piłsudskiego, która została przerwana i tylko nam dziura została z płotem, który estetyki nie podnosi, no już jest prawie 5 lat. Więc myślę, że czas najwyższy żebyśmy trochę pogonili może właściciela nieruchomości. Tym bardziej, że tam jest pozwolenie na budowę. No ja tu nie widzę przeszkód jakichś, które by powodowały, że nie można tej budowy kontynuować. Podobnie jest z tym budynkiem magazynowym, gdzie miały być mieszkania deweloperskie. Były tam również, jak słyszałem, koncepcje związane ze zburzeniem tego budynku, wybudowaniem od nowa. Ale myślę, że warto by się było zainteresować, co się z tym dzieje, żebyśmy też porządkowali tą przestrzeń miejską. I chciałbym się zapytać jako drugi temat – kiedy ewentualnie będą łatane dziury na ulicach, bo w niektórych miejscach to już są tak głębokie dziury, że naprawdę jest strach. To jest ul. Wysoka, ale to jest też ul. Sędzickiego, dojazd do szkoły, to co zawsze, ten kawałek, który jest problemem. I myślę, że warto by było już rozpocząć prace i dlatego też pytam się, kiedy one się rozpoczną? Dziękuję bardzo.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Pan Bogdan Kuffel, proszę.

· Radny Bogdan Kuffel – Panie Burmistrzu, z zapytaniem. Czy istnieje szansa, ze względów bezpieczeństwa, jak jest lewoskręt z ul. Sobierajczyka w Brzozową, wycięcie jednej z brzóz. Konkretnie drugiej, bo ogranicza widoczność w momencie wyjazdu z lewoskrętu w Al. Brzozową. Tam już były wypadki. Czy taka możliwość istnieje? To jest jedno pytanie.
I drugie, co już powtarzam z uporem maniaka, czy wreszcie pojawią się te przysłowiowe „Agatki” na Al. Brzozowej, na ul. Prochowej i tam przy ul. Hanki Bielickiej i ul. Sobierajczyka, żeby się po prostu pojawiły. No tutaj mówił Przewodniczący Szlanga, że Starostwo nie ma pieniędzy. Koszt już chyba był wyliczony, to jest tysiąc złotych. A tam jest przedszkole na 
ul. Okrzei i na Al. Brzozowej, no nie rozumiem. Powstały przy ul. Sędzickiego, tam są, niżej, oczywiście już nie ma. No przecież nic by się nie stało. Dziękuję, to wszystko.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Kto z Państwa radnych jeszcze ma pytania? Pan Marek Szank, proszę.

· Radny Marek Szank – Panie Burmistrzu pytanie od kierowców dowożących dzieci do Centrum Parku. Kierowcy dowożący dzieci na lekcje pływania mieli do tej pory możliwość zaparkowania swoich autokarów przy ul. Huberta Wagnera, teraz nie mają takiej możliwości. Zaniepokojenie, co spowodowało, że usunięty został znak i po prostu nie mają takiej możliwości, aby tam czekać na dzieci, które wychodzą z nauki pływania. Chodzi o, po prostu, wyrażenie zgody na to, aby tak jak do tej pory mogli tam parkować swoje autokary. Dziękuję bardzo.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Kto z Państwa radnych jeszcze? Pani Marzenna Osowicka, proszę.

· Radna Marzenna Osowicka – Szanowni Państwo, Panie Burmistrzu. Ja w kwestii realizacji budów placów zabaw i siłowni plenerowych. No ostatnimi czasy troszkę rozmawiamy na ten temat, również w łonie PCHS-u, i wydaje mi się, że jest czas, żeby bić na alarm w przypadku właśnie firmy „Apis”, która wygrała przetarg i zajmuje się realizacją właśnie tych przedsięwzięć. Otóż bardzo czuję się zaniepokojona uzasadnionymi, słusznymi wątpliwościami Pani architekt Kornelii Żywickiej, jak również Pana architekta miejskiego Andrzeja Ciemińskiego, którzy podają wątpliwość właśnie, dostateczne wywiązanie się przez tą firmę 
z prac. Otóż chodzi o to, że brakuje kart technicznych i certyfikatów dotyczących właśnie całościowych urządzeń, które będą montowane na placach zabaw i w miejscach siłowni. Boimy się, że w czerwcu, kiedy dojdzie już do dokańczania inwestycji, może się okazać, że te moduły stanowiące właśnie urządzenia nie będą posiadały tych certyfikatów. Okazuje się, że firma „Apis” sama chce produkować poszczególne urządzenia, podczas gdy istnieje możliwość, aby wywiązując się z powierzonego zadania mogłaby zakupić tego typu zabawki, urządzenia od dystrybutorów, którzy przecież rozprowadzają swoje produkty po całej Polsce. Oglądałam zdjęcia jednego z placów zabaw, który został zamontowany, zbudowany przez firmę „Apis” 
w Człuchowie. No i rzeczywiście są uzasadnione obawy, że te urządzenia nie wytrzymają próby czasu. Firma „Apis”, zdaje się, daje tam gwarancję na pięć, czy siedem lat, a okazuje się, że po dwóch latach od zamontowania tych wszystkich urządzeń dzieją się bardzo nieciekawe rzeczy. Rdzewieją łańcuchy, odpada farba, są też jakieś uszkodzenia, które zagrażają bezpieczeństwu dzieci. No i tutaj prośba do Pana Burmistrza, aby jednak wymógł na firmie „Apis”, czy chociażby dostarczenie tychże certyfikatów, bądź zrealizowanie takich oczekiwań ze strony projektantów właśnie tych placów zabaw, żeby to wszystko spełniało wymogi bezpieczeństwa, a także rzeczywiście, żeby firma wywiązała się z tego obowiązku. 

No i druga rzecz dotyczy pisma Pana Kamila Kaczmarka, które Pan Przewodniczący przygotował, otrzymaliśmy radni właśnie do naszych skrytek. No i Pan Kamil Kaczmarek porusza dosyć istotną sprawę możliwości zabierania głosu podczas sesji Rady Miejskiej przez osoby z zewnątrz. Sprawa dość kontrowersyjna, bo wielokrotnie bywało, że obywatele naszego miasta nie otrzymali takiego prawa głosu. I w tej sytuacji Pan Kaczmarek proponuje tutaj dokonanie zmian w obowiązującym statucie miasta. Chciałabym właśnie, aby zostało to 
w gronie radnych również przedyskutowane.
Przewodniczący Mirosław Janowski – ale to nie jest pytanie do Pana Burmistrza, Pani radna, to jest do radnych. Dlatego radni mają to pismo, tak że to nie było pytanie do Pana Burmistrza. Zmiany w statucie podejmuje Rada Miejska, a nie Pan Burmistrz.

· Radna Marzenna Osowicka – dobrze, w takim razie…

Przewodniczący Mirosław Janowski – a inicjatywę uchwałodawczą to na pewno… To chyba Pani wie, kto ma inicjatywę uchwałodawczą, tak że proszę bardzo się nad tym pochylić. Proszę bardzo, kto jeszcze z Państwa ma pytania? Nie ma żadnych.
Ad. 22
Przewodniczący Mirosław Janowski – Proszę bardzo Pan Burmistrz.

· Burmistrz Arseniusz Finster – jeżeli chodzi o to ogrodzenie drewniane to ono ma już dobrze ponad 18 lat. Jeżeli tam jest żywopłot, a działkowcy akceptowaliby, żeby nie było dodatkowego ekranu to uważam, że trzeba zdemontować ten płot, który już jest pokruszony, i to jest rozwiązanie, lub znaleźć środki, żeby zamontować drewniany. Jeżeli chodzi o ul. Armii Ludowej to ja rozumiem, że ul. Armii Ludowej jest w tym wykazie. Pomimo tego, że zginęło pięć tysięcy żołnierzy Armii Ludowej ratując Powstanie Warszawskie, pomimo tego…, dobrze, dziękuję bardzo. Trudno się pogodzić z tym.

Przewodniczący Mirosław Janowski – przepraszam, Pan Kazimierz Jaruszewski, proszę bardzo.

· Radny Kazimierz Jaruszewski – tak, jeszcze Panie Burmistrzu dodajmy, przypomnijmy, że jeżeli chodzi o ul. 14 Lutego to przyszło pismo dedykowane Urzędowi Miejskiemu 
w Chojnicach, jeżeli chodzi konkretnie o tę nazwę „14 Lutego”.

· Burmistrz Arseniusz Finster – te dziury, o których mówił Pan Andrzej Gąsiorowski są mi dobrze znane. Mogę po raz kolejny zapytać Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego 
i właścicieli, co zamierzają. O tej pierwszej, większej dziurze, to wiem, że toczą się różne postępowania sądowe pomiędzy poprzednim właścicielem a obecnym właścicielem. I trwa blokowanie procesu inwestycyjnego, który by już się dawno rozpoczął. Na temat tej mniejszej dziury na ul. Piłsudskiego , no to mam taką wiedzę, że najprawdopodobniej inwestor się wycofał z tej inwestycji, ale jeżeli się wycofał to powinien przywrócić stan pierwotny tej nieruchomości. Natomiast jeżeli chodzi o ten Spichlerz to on na pewno będzie burzony i tam będą budowane nowe mieszkania na wynajem. 

Dziury w mieście, w drogach są łatane. Już potwierdzam, że i Zarząd Dróg Wojewódzkich – 
ul. Kościerska, ul. Bytowska, w tej chwili realizuje. My od tygodnia też – miasto. Tych dziur jest bardzo dużo, dlatego może Pan radny tego nie widzi w całości. I też już Powiat Chojnicki rozpoczął działania. Cały czas sprzątamy miasto, powinniśmy na święta Wielkiej Nocy miasto posprzątać. 

Tą brzozę sprawdzę. „Agatki”, myślę, też nas na „Agatki” stać. Nie wiem dlaczego Wydział Komunalny tutaj zwleka…

· Radny Bogdan Kuffel – to jest droga powiatowa.

· Burmistrz Arseniusz Finster – a, dobrze. Słuszna uwaga. Wystąpimy do Pana Starosty, żeby zamontował „Agatkę”.
Pan Marek Szank, zaskoczony jestem, że autobusy tam nie wjeżdżają. Coś musiało się wydarzyć. Tam pracował recykler, może to było czasowe zamknięcie, sprawdzę. Od razu, za minutkę, będę tam dzwonił.
Pani radnej Marzennie Osowickiej powiem tak. Firma „Apis” nie ma szansy zamontowania czegokolwiek bez certyfikatu i bez zgodności z opisem przedmiotu zamówienia. I tu jest taka pewna nieścisłość, bo Pani Kornelia Żywicka zaprojektowała fajny plac zabaw i wybrała konkretne zabawki, konkretne. Na przykład – miś ma być różowy i ma mieć takie oczy, brwi, itd. My nie możemy stosować w zamówieniach publicznych adresu, gdzie kupujemy. My musimy opisać ten przedmiot zamówienia. Jeżeli firma „Apis” produkuje zabawki i te misie, 
i ma certyfikat to ja nie mogę ich zmusić, żeby oni kupili gdzie indziej, bo to jest przetarg. Nad wszystkim czuwa inspektor nadzoru, architekt miejski i komisja przetargowa. Tak więc, jeszcze raz podkreślam, firma „Apis” nie zamontuje żadnej zabawki bez certyfikatu. Ja też widziałem te zdjęcia z Człuchowa, mocno przejaskrawione. Bo jak jest huśtawka i dzieci się huśtają, i tu, gdzie są nogi się wytrze trawnik, to są rzeczy użytkowe. Natomiast widziałem tam, że farba odchodzi od części cynkowanych. No bo jeżeli się każe części cynkowane malować i się ich nie dotyka to jest „ok”, ale jeżeli się tam wkłada nogi, albo się ciągnie za ten łańcuch, to proszę mi wierzyć, że adhezja powłoki lakierniczej na powłoce cynkowej nie jest na tyle silna, żeby ta farba nie wychodziła. I ona wychodzi, i pewnie u nas, na naszych siłowniach też wychodzi. To nie są rzeczy takie trudne, też obserwowałem to, będziemy pilnować. Te place zabaw są dla nas priorytetowe, też mi zależy na tym, żeby była jak najlepsza jakość, mamy zresztą siedem lat gwarancji.
W kwestii tej drugiej, która Pani podnosiła, racja jest tutaj Pana Przewodniczącego, inicjatywa uchwałodawcza jest po stronie radnych i Państwo mogą dokonywać zmian w statucie jakich chcecie, ja je w pełni akceptuję. Dziękuję bardzo.

Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę bardzo, Pan Edward Gabryś.
· Radny Edward Gabryś – jedno słowo tylko do… Ocynk a malowanie, mamy różne rodzaje ocynku i różne sposoby malowania. I jeżeli będzie ten ocynk na dwa z plusem to obojętnie czym pomalujemy, wszystko odleci. 

· Burmistrz Arseniusz Finster – proszę mi wierzyć, że ja chcę, żeby to wszystko było trwałe 
i bezpieczne, no z takiego założenia wychodzimy. Są różne sytuacje w realizacji inwestycji. Państwo pamiętacie z historii. Pierwsza modernizacja oczyszczalni ścieków – firma nam zeszła, była potem druga. Budowa w Parku 1000-lecia – firma też upadła, musieliśmy zastępować. To są różne scenariusze, które trzeba brać… „Modrak” też musieliśmy kończyć inaczej. To jest rynek zamówień publicznych. My zamawiając robotę budowlaną musimy się kierować ustawą. I ma Pani rację, i Pani Kornelia też, ja naprawdę wolałbym kupić to, co ja chcę, ale ustawa uniemożliwia. To wszystko.

· Radna Marzenna Osowicka – no, ale wymóg tych certyfikatów?

· Burmistrz Arseniusz Finster – certyfikaty. Mam informację, że wszystkie są. Skonfrontuję jutro Pani wypowiedź z architektem miejskim i poproszę o to, żeby enumeratywnie…

· Radna Marzenna Osowicka – nie ma.

· Burmistrz Arseniusz Finster – …pod konkretne zabawki pokazali mi certyfikaty.

· Radna Marzenna Osowicka – to znaczy tam są tylko na moduły, ale na całościowe urządzenia nie, nie ma.

· Burmistrz Arseniusz Finster – sprawdzę na pewno, jutro.

· Radna Marzenna Osowicka – dziękuję.

Ad. 23
Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę bardzo, wolne wnioski i oświadczenia klubowe. Proszę bardzo Pani Renata Dąbrowska.

· Radna Renata Dąbrowska – Wysoka Rado, Panowie Burmistrzowie. Wspólnie z moim kolegą Markiem Boną organizujemy kolejne spotkanie z cyklu „Radni odwiedzają chojnickie zakłady”. I chciałabym bardzo serdecznie zaprosić radnych oraz chojnickie media 4 kwietnia na godz. 10.00 do siedziby firmy „Temis” Sp. z o.o. 
Celem naszego spotkania będzie zapoznanie się z historią oraz bieżąca działalność firmy. Serdecznie zapraszam Państwa.
Ad. 24
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Zamykam XXX sesję Rady Miejskiej 
w Chojnicach. Dziękuję Państwu.
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