Or.0052-1/2000 



P R O T O KÓ Ł   NR  XV/2000

z obrad XV Sesji Rady Miejskiej w Chojnicach w dniu 24 stycznia 2000r. w godzinach od 1000 do 1715 w sali obrad Urzędu Miejskiego w Chojnicach.









Obradom przewodniczył Przewodniczący Rady Miejskiej Edward Pietrzyk.





Radni obecni na Sesji – według załączonej listy obecności – załącznik nr 1 do protokołu.



Wszyscy radni obecni.



Spoza Rady w sesji udział wzięli:



Jacek Kowalik 			- Wice Burmistrz

Robert Wajlonis			- Dyrektor Generalny – Sekretarz Miasta

Józef Czapiewski			- Radca Prawny UM

Bożena Stopa			- Dyrektor Wydziału OS

Krystyna Sowacka 		- Dyrektor Wydziału BI

Mirosława Stanisławska		- Jacek Marczewski

Janusz Ziarno			- Dyrektor Wydziału Edukacji

Tadeusz Rudnik 			- Komendant Straży Miejskiej.

Zbigniew Odya			- Prezes ZGM Spółka z o.o.



Pozostali obecni, w tym Przewodniczący Samorządów Osiedlowych – według załączonej listy obecności – załącznik nr 2 do protokołu oraz przedstawiciele mediów.



Zawiadomienia o terminie sesji wraz z projektem  obrad i materiałem sesyjnym – biuletyn nr 12/2000 – został radnym doręczony w dniu 14 stycznia 2000r.







Ad. 1





Przewodniczący Edward Pietrzyk – otworzył obrady XV Sesji Rady Miejskiej w Chojnicach. Stwierdził, że w sesji bierze udział 30 radnych (w tym momencie nieobecnych jest dwóch radnych) więc Rada jest władna do podejmowania prawomocnych uchwał.



Przedstawił projekt porządku obrad XV sesji RM – załącznik nr 3 do protokołu – oraz poprosił o zgłaszanie poprawek do przedstawionego projektu porządku obrad.



wice burmistrz Jacek Kowalik – w imieniu Zarządu Miasta pragnę zgłosić trzy poprawki do projektu porządku obrad tj.:

w pkt. 13 – projekt uchwały w sprawie przyjęcia programu współpracy między władzami miasta, a organizacjami pozarządowymi, które działają na terenie Chojnic – na spotkaniu z przedstawicielami stowarzyszeń zaproponowano, aby oprócz dotacji włączyć do tego granty, czyli byłby konkurs na dotacje i byłby konkurs na granty.

pkt. 16 – projekt uchwały w sprawie zamian nieruchomości – jest to ta uchwała. Która była przedmiotem sesji 20 grudnia, jednak po proteście Samorządu Mieszkańców Osiedla „Rzepakowa” została zdjęta z porządku. W tej chwili jesteśmy po konsultacjach i uzgodnieniach z Samorządem, mamy opinie pozytywną i proponujemy wprowadzić tę uchwałę, jak również proponujemy dodać pkt. „d” – dotyczy to czwartej i ostatniej działki, która została sprzedana z wadami. Punkt ten brzmiałby „ przy ul. Filomatów działki nr 2308/9 o pow. 25 m2 i numer 512/23 o pow. 83 m2, o łącznej pow. 108 m2, zapisanej w księdze wieczystej 22292 będące własnością Gminy Miejskiej Chojnice w wieczystym użytkowaniu Aleksandry i Marka Janik na działkę nr 485/40 o pow. 329 m2, położoną przy ul. Rzepakowej, zapisaną w KW 21248, własność Gminy Miejskiej Chojnice”. Ta czwarta działka byłaby również dokonana zamiana na takich samych warunkach jak te 3 pozostałe i uregulowałoby to sprawę tych spornych działek już od kilku lat.

po pkt. 18 proponuję dodać pkt. 19 – „projekt uchwały w sprawie przystąpienia m. Chojnice do stowarzyszenia powiatów, miast i gmin tzw. projekt ZIELONA DROGA”. Chciałbym uzasadnić skąd się to wzięło w tej chwili, dlatego że wcześniej już planowaliśmy przystąpienie do takiego stowarzyszenia mając nadzieję na pozyskanie środków z Unii Europejskiej, chodziło głównie o fundusze z ISPY. W tej chwili przygotowywana jest strategia województwa pomorskiego, jest duża szansa, że tak jak to stowarzyszenie na rzecz modernizacji drogi E-22 byłoby włączone do tej strategii, tak samo również dotyczyłoby to drogi na trasie Łeba – Lębork – Chojnice i Zarząd Miasta proponuje aby do tego stowarzyszenia również m. Chojnice przystąpiło. 

W takim kształcie pkt. 19 stałby się 20-tym, 20-ty punktem 21 i 21 punktem 22.



Przewodniczący Edward Pietrzyk – czy pkt. 13 zmieniłby swoje brzmienie, czy tez pozostaje taki jaki jest?



wice burmistrz Jacek Kowalik – do tych materiałów, które państwo posiadacie, a dotyczą one konkursu o dotacje, byłby dołożony materiał „konkurs na granty” i poprawki, które zgłosiły poszczególne Komisje, także treść uchwały się nie zmienia, tylko jest poszerzona o granty.



burmistrz Arseniusz Finster – po przedstawieniu projektu tej uchwały odbyły się konsultacje m.in. z przedstawicielami stowarzyszeń, ci przedstawiciele zgłosili różne wnioski i m.in. w czasie tego spotkania, bardzo mocno akcentowano potrzebę realizacji grantów. Z projektem uchwały zapoznały się również Komisje, które zgłosiły szereg bardzo istotnych poprawek m.in. rozszerzających skład zespołu konkursowego, opiniującego. Dlatego intencją jest to, że w momencie omawiania tego punktu przedstawimy wydruk projektu tejże uchwały uwzględniającego poprawki i granty, to byłoby w jednej uchwale.



radny Marian Rogenbuk – w materiałach mamy konkurs o dotacje i faktycznie mamy granty, one w międzyczasie, po spotkaniu, zostały na moment wycofane i opinia prawna jest taka żeby lepiej głosować oddzielnie na dotacje i oddzielnie na granty, bo może być sytuacja taka, że są pewne zastrzeżenia RIO do grantów i żeby nie zanegowali nam całej uchwały dlatego jest propozycja żeby głosować je oddzielnie, oczywiście z poprawkami dotyczącymi przedstawicieli do komisji, ale zasadnicza jest sprawa, żeby w pkt. 13 zarządzić dwa oddzielne głosowania, jedno o konkurs na dotacje, drugie o granty.



burmistrz Arseniusz Finster – w imieniu Zarządu Miasta przychylałbym się do tego stanowiska, bo rozwiązanie w formie grantów jest nowym rozwiązaniem i RIO może zawiesić nam wykonanie tej uchwały, a żeby nie hamować całego procesu, który został pozytywnie zaopiniowany przez stowarzyszenia warto byłoby rozdzielić. Proponuję, aby pkt. 13”a” był w tym brzmieniu jakim jest i wprowadzilibyśmy pkt. 13 „b” – projekt uchwały w sprawie dofinansowania lokalnych inicjatyw społecznych organizowanych przez Zarząd Miasta Chojnice „GRANTY””.



Przewodniczący Edward Pietrzyk – poddał pod głosowanie zgłoszone poprawki:



w pkt. 13”b” wprowadzić projekt uchwały w sprawie dofinansowania lokalnych inicjatyw społecznych organizowanych przez Zarząd Miasta Chojnice „GRANTY”.



Za przyjęciem wymienionej poprawki głosowało 30 radnych, przy 1 wstrzymującym się – poprawka została przyjęta.



w pkt. 16 – projekt uchwały w sprawie zamian nieruchomości dopisać podpunkt „d”



Za przyjęciem poprawki głosowało 25 radnych przy 2 wstrzymujących się – poprawka została przyjęta.



w pkt. 19 wprowadzić projekt uchwały w sprawie przystąpienia m. Chojnice do stowarzyszenia powiatów, miast i gmin tzw. projektu „zielona droga”.



Za przyjęciem poprawki głosowało 25 radnych, przy 6 wstrzymujących się – poprawka została przyjęta.





Rada przyjęła porządek obrad XV sesji rady Miejskiej wraz z przyjętymi poprawkami – 31 radnych za (jednogłośnie).







Ad. 2 





Radny Marek Koperski Sekretarz XIV Sesji – z protokołem zapoznałem się dokładnie, nie wnoszę żadnych uwag i wnoszę o przyjęcie bez odczytania.





Rada przyjęła protokół z obrad XIV Sesji Rady Miejskiej bez odczytania – 31 głosów za (jednogłośnie)







Ad. 3





Na Sekretarza obrad XV Sesji proponuję p. radnego Stanisława Kowalika, który wyraził zgodę.



Na Sekretarza XV Sesji Rada powołała radnego Stanisława Kowalika – 31 radnych za (jednogłośnie).



Natomiast do Komisji Wnioskowej proponuję radnego Mariana Rogenbuka, który wyraził zgodę i radnego Józefa Skiba, który wyraził zgodę.



Do Komisji Wnioskowej Rada powołała radnych Mariana Rogenbuka i Józefa Skibę – 29 głosów za, przy 2 wstrzymujących się.





Ad. 4





Informację o pracy Zarządu Miasta przedstawił Burmistrz Miasta.



Burmistrz Arseniusz Finster – w omawianym okresie odbyło się 7 posiedzeń Zarządu Miasta tj. 23, 30 i 31.12.99r. oraz 6, 13, 20 i 24.01.br. Zarząd Miasta zajmował się problematyką odnowy taboru autobusów w naszej Spółce i możliwościami finansowania Spółki oraz wysokości dopłaty na rok 2000. Na kanwie tych problemów w czwartek odbyło się spotkanie Zarządu Miasta z Zarządem Spółki, Rada Nadzorczą i przedstawicielami związków zawodowych funkcjonujących w MZK. Doprowadziliśmy w czasie tych rozmów do następujących wniosków – w czwartek 3.02. Komisja powołana na tym spotkaniu, czyli przedstawiciele związków zawodowych, zarząd spółki, przedstawiciele rady nadzorczej, przedstawią program restrukturyzacji i unowocześnienia taboru autobusowego w MZK do roku 2002 i lata dalsze. Zarząd Miasta nie odżegnuje się od możliwości dofinansowania poprzez podniesienie kapitału spółki jeżeli program odbudowy taboru autobusowego uwzględniałby zakup tych autobusów nie tylko ze środków budżetu miasta, czyli szukalibyśmy też innych możliwości takich jak odpisy amortyzacyjne i zyski z działalności poza statutowej spółki, mam na myśli stację paliw, stację diagnostyczną, która ma powstać i inne rodzaje działalności. Oprócz tego dyskutowaliśmy o dopłacie do świadczonych usług MZK, mam świadomość, że w tym roku, który upłynął i na Komisji Gospodarki Komunalnej i na Zarządzie Miasta wielokrotnie próbowaliśmy określić wielkość ponoszonej straty MZK z tytułu podjętych uchwał przez radę Miejską i wielkość strat wynikających z obowiązujących ustaw sejmowych. Mamy świadomość, że Rząd nie rekompensuje tych strat MZK, natomiast dopłata Rady Miejskiej powinna być wyszacowana na poziomie określonych dochodów i zdaniem Zarządu Miasta istnieje pilna potrzeba przeglądu funkcjonujących ulg w kontekście sytuacji firmy. Jeżeli Rada Miejska zamierza utrzymać system ulg funkcjonujących w mieście Chojnice, to z pełną świadomością trzeba umieć oszacować wielkość dopłaty i takie szacunki poprzez pomiar potoków pasażerów są prowadzone w MZK i zostaną w momencie szczegółowych dyskusji na temat budżetu przedstawione. 

Na moje ręce wpłynęło pismo z Ministerstwa Obrony Narodowej w sprawie organizacji w Chojnicach Festiwalu Piosenki Żołnierskiej Wojsk NATO. Chciałbym przypomnieć, że jest to inicjatywa społeczna, pewna grupa inicjatywna, która się powstała, poprosiła o udział w jej pracach moją osobę, ja wyraziłem zgodę, następnie Zarząd Miasta poparł tą inicjatywę, odbył się już cały cykl spotkań i korespondencji z Ministerstwem Obrony Narodowej, z Ministerstwem Spraw Zagranicznych, p. Prezydentem RP, odbyła się również wizyta w Warszawie w Biurze Bezpieczeństwa Narodowego i rozmowa z p. Podsekretarzem Stanu Markiem Dukaczewskim na ten temat i stan tego przedsięwzięcia na dzisiaj jest następujący:

Ministerstwo Obrony Narodowej pismem p. Wice Ministra Lipko popiera ideę tego Festiwalu, jednak biorąc pod uwagę szczupłość środków budżetowych MON-u na ten rok proponuje aby ta inicjatywa narodziła się w roku 2001, też z możliwością dofinansowania z budżetu MON. Natomiast nie odżegnuje się p. Minister od możliwości współpracy już w roku 2000 i z intencji listu wynika, że do dyspozycji organizatorów stawia możliwość występu zespołu artystycznego Wojska Polskiego i orkiestry reprezentacyjnej. Organizatorzy czekają na odpowiedź p. Prezydenta RP Aleksandra Kwaśniewskiego, któremu złożono propozycję objęcia patronatu. Równolegle trwają rozmowy prowadzone przez p. Andrzeja Kowalika z programem II TVP i jeżeli zakończą się one powodzeniem to jest nadzieja na uruchomienie pierwszej edycji tegoż festiwalu, jeżeli nie w roku 2001 przy współpracy z MON. Zainteresowanie tym pomysłem jest olbrzymie, świadczy o tym fakt, że zainteresowana jest nawet Polska Agencja Prasowa, która na swoich końcówkach zamieszczała wywiady i informacje dotyczące naszego festiwalu, jego formuły i pomysły.

W mijający m czasie spotkałem się z p. Aleksandrem Rozenfeldem, który złożył projekt utworzenia chojnicko człuchowskiego konsorcjum kapitałowo inwestycyjnego, projekt ten dotyczy obszaru pomiędzy Człuchowem a Chojnicami. P. Rozenfeld jest wnioskodawcą, jest petentem i w takim kształcie rozmowy zostały przeprowadzone. Bezpośrednią ciągłością tej rozmowy było jego wystąpienie w czasie obrad konwentu wójtów i burmistrzów powiatu człuchowskiego i chojnickiego.

Spotkałem się dwukrotnie z p. Wice Starostą Markiem Buzą, dyskutowaliśmy na temat przekazania miastu 3-ch ulic – Starego Rynku, Młyńskiej i Kościuszki oraz budowy ul. Leśnej i Bytowskiej. Jeżeli chodzi o przekazanie 3-ch ulic, to sytuacja jest jasna  i prosta, Zarząd Powiatu wyraził zgodę, niestety procedura przekazywania jest bardzo długa, ponieważ powiaty sąsiednie muszą wyrazić pozytywną opinię o przekazaniu jednostce samorządu gminnego, czyli miejskiego ulic powiatowych przez powiat itd. muszą powstać z tego tytułu uchwały, procedura jest uruchomiona ale my dalej zarządzamy tymi ulicami i mamy świadomość, że Zarząd Powiatu wyraził zgodę stosunkiem głosów 5 za, przy 1 wstrzymującym. Jeżeli chodzi o ul. Leśną – trwają w tej chwili rozmowy, odbyło się spotkanie kilka dni temu, które doprowadziło do tego iż zgodziliśmy się z funkcjami tej ulicy, które ona ma pełnić, tzn. na pewno to nie jest ulica wewnątrz osiedlowa, tylko jest to ulic spełniająca szersze funkcje komunikacyjne, ponieważ ona będzie komunikowała Szpital Rejonowy z droga wojewódzką, czyli ulica musi być dostosowana do komunikacji autobusowej, do komunikacji związanej z ruchem karetek pogotowia, samochodów „Taxi” i dojazdem mieszkańców, czyli również ścieżka rowerowa. Właściwie ul. Leśna dzisiaj nie istnieje, są to płyty położone bez wymiany podłoża i prace które trzeba będzie zrealizować wstępnie szacujemy na około 1,5 do 2 milionów złotych, czyli bardzo duża inwestycja jest to odcinek 500 metrów ulicy. 

Burmistrzowie i Przewodniczący Komisji Budżetu i Komisji Młodzieży spotkali się z Kierownikiem Żłobka Miejskiego p. Ludmiłą Gierszewską, ustalono iż w roku 2000 rozpocznie się zwolnienie grupowe w Żłobku oraz, że Żłobek zostanie przeniesiony z dniem 1 kwietnia na ul. Młodzieżową, do obiektu przy ul. Budowlanych zostanie przeniesione przedszkole Nr 5 z ul. Świętopełka. Są to decyzje Zarządu Miasta, które nie rodzą jeszcze skutków, te skutki są uzależnione od decyzji Wysokiej Rady, jeżeli Rada zmieni dzisiaj statut żłobka, to tak będzie, jeżeli Wysoka Rada w przyszłości zmieni statut Przedszkola Samorządowego Nr 5, to tak też będzie. Jednak biorąc pod uwagę kryteria ekonomiczne, które zostały przeanalizowane są przedstawione już kosztorysy adaptacji obiektu przy ul. Młodzieżowej do takie funkcji, aby mógłby to być żłobek dla 45 dzieci i spełniał wymogi sanitarne i inne wymogi prawne, które ,musi żłobek spełniać i tak w perspektywie końca roku 2001 efekt ekonomiczny jest bezdyskusyjny dla nas wszystkich i zwrot poniesionych nakładów następuje w pełni, a nawet jest z tego tytułu oszczędność koło 150 tyś. zł.

W sali obrad odbyło się spotkanie ze wszystkimi stowarzyszeniami i instytucjami, które realizują zadania własne gminy m.in. kulturalne, sportowe. Spotkanie dotyczyło również pozyskiwania środków zewnętrznych, czyli to spotkanie, które wypracowało wnioski do dzisiejszego projektu uchwały.

Zarząd Miasta popiera wniosek utworzenia w Chojnicach placów zabaw z elementów drewnianych. W tej chwili prowadzimy rozmowy, które przygotowują forum samorządowe, odbędzie ono 11 lutego, ta data jest już przyjęta przez szefów Samorządów na spotkaniu ze mną, tematyka forum samorządowego dotyczy wykonania budżetu 1999r. oraz zadań inwestycyjnych na rok 2000, a przede wszystkim określenia katalogu zadań komunalnych na terenie osiedli do roku 2002.

Zarząd Miasta spotkał się z p. Piotrem Stanke Przewodniczącym Stowarzyszenia Rodzin Katolickich Diecezji Pelplińskiej w sprawie utworzenia w Chojnicach przedszkola niepublicznego. Na pewno ta tematyka jest znana Wysokiej Radzie. Zarząd Miasta w czasie spotkania p. p. Piotrem Stanke jak i w momencie konkretyzacji swojego wniosku do Komisji Oświaty bardzo wyraźnie określił swoje kompetencje, a właściwie na tym etapie ich brak, ponieważ w Chojnicach nie funkcjonuje, ani procedura ani uchwała Rady Miejskiej upoważniająca Zarząd Miasta do konkretnych decyzji. Jednak Zarząd Miasta biorąc pod uwagę propozycje, wniosek Stowarzyszenia Rodzin Katolickich poprosił o spotkanie i w czasie tego spotkania rozmawialiśmy o problemach. Te problemy zostały skierowane do Komisji Oświaty i już wówczas Zarząd Miasta określił potrzebę rozmów z pracownikami przedszkola nr 2, a także ze środowiskiem samorządowym. Pragnę zwrócić uwagę Wysokiej rady, że Stowarzyszenie Rodzin Katolickich nie uzurpowało sobie prawa do przedszkola nr 2, często w opiniach, które były kreowane krzywdzimy wnioskodawcę, że tylko przedszkole nr 2. Padło konkretne pytanie do wnioskodawców ze strony członków Zarządu Miasta, dlatego padł ten numer, natomiast oczywiście też każde inne jest w kręgu zainteresowań stowarzyszenia. Istota rzeczy jest taka, że po spotkaniu w Zarządzie Miasta, po Komisji Oświaty odbył się cały cykl spotkań implikowany przede wszystkim protestem pracowników przedszkola, protestem rodziców i myślę, że po tym cyklu spotkań pewne racje zostały wyjaśnione. Natomiast cały problem dla miasta Chojnice nie jest wyjaśniony. Uważam, że Rada Miejska, podobnie uważają członkowie Zarządu Miasta powinna wypowiedzieć się w uchwale w jaki sposób i w jakiej procedurze w Chojnicach będziemy tworzyć przedszkola niepubliczne, czy będziemy je tworzyć na bazie funkcjonujących publicznych, czy wyłączmy je, jeżeli na publicznych to w jakiej procedurze, kto ma pierwszeństwo, czy wnioskodawca, czy pracownicy, czy negocjacja pakietu socjalnego, czy nie, jeżeli tylko na majątku komunalnym to Zarząd Miasta musi mieć pełnomocnictwo do przekazywania tego majątku, do pewnych negocjacji. Bez z tej świadomości, bez pokazania również procedury finansowania przedszkola niepublicznego, wnioskodawca pyta – jaka dotacja w pierwszym roku – 80%, 70, 60, a może tylko 50% tak jak mówi ustawa o systemie oświaty, tutaj również ważne byłoby aby Rada Miejska podjęła uchwałę, że w przypadku powołania niepublicznego przedszkola w pierwszym roku jest 90%, w drugim 80%, w trzecim 60%, a potem 50%, tak  żeby pewne reguły zostały stworzone. Zarząd Miasta poprosi o współpracę Komisję Oświaty, Komisję ds. Młodzieży, Komisję ds. Rodziny i Komisję Budżetu i spróbujemy taki projekt uchwały na sesję 6 marca, bo w tym terminie jest prognozowana sesja, przygotować. 

Zarząd Miasta wydał zgodę firmie ABC z Kościerzyny na świadczenie usług komunalnych na terenie miasta, czyli jest to koncesja na wywóz nieczystości stałych i płynnych.

Zarząd Miasta zapoznał się z pismem Starostwa Powiatowego w sprawie likwidacji niektórych połączeń kolejowych na trasie Chojnice – Kościerzyna. Zapoznaliśmy się i uważamy, że likwidacji nie powinno być. Tak samo uważamy za niecelowe i niemożliwe w realizacji finansowanie połączeń kolejowych przez samorządy, przecież ani powiaty nie mają dochodów własnych, ani miasta i gminy nie mogą takiej dotacji realizować. Natomiast jeżeli likwiduje się połączenia na trasie gdzie są szyny bezstykowe, po których można jeździć z prędkością 120 km/h i te torowiska były remontowane 2 lata temu, to konsekwencje tej decyzji są dla nas bliżej nieokreślone i nieoznaczone.

Zarząd Miasta będzie proponował w uchwale budżetowej przekazanie kwoty 20 tyś. zł na remont dachu Bazyliki Mniejszej w Chojnicach, oczywiście ostateczną decyzję podejmie Rada Miejska. 

Zarząd Miasta wysłuchał informacji w sprawie prac komisji ds. komputeryzacji. P. Karkoszka – informatyk przedstawił stan skomputeryzowania Urzędu i wskazał na dalszą potrzebę zakupu sprzętu i oprogramowania. Jest to ciąg dalszy problemów i sytuacji jaką w tej chwili ma Urząd na skutek decyzji o zakupie oprogramowania z firmy OTAGO. Zarząd Miasta nie wyraża akceptacji i woli opłat za tzw. asysty techniczne za czas przeszły, czyli w momencie unowocześnienia programu, firma proponuje unowocześnienie ale z opłatą za asystę za czas przeszły, na takie coś nie będzie zgody ze strony Zarządu Miasta, ewentualnie możemy rozmawiać o nowym oprogramowaniu z zastosowaniem procedury zamówień publicznych.

12 stycznia w Ratuszu odbył się II konwent wójtów i burmistrzów powiatu człuchowskiego i chojnickiego. W spotkaniu wzięli udział wszyscy wójtowie i burmistrzowie obydwu powiatów. Dzisiaj na kanwie tego spotkania i spotkania, które ma się odbyć 28 stycznia wnosimy projekt  uchwały Rady Miejskiej o przystąpieniu Chojnic do konwentu wójtów i burmistrzów. Wypracowane wnioski przez gremium 12-tu szefów zarządów samorządów są bardzo celowe i sensowne. Pragnę zwrócić tylko uwagę Wysokiej Rady, że dyskutowaliśmy o dodatkach mieszkaniowych wypracowując konkretne wnioski, na razie jest list do p. premiera Jerzego Buzka i również jest przygotowanie skargi konstytucyjnej związanej z tym problemem. Wzrastające obciążenia, które spotykają gminy muszą wskazywać również dochody, którymi te obciążenia mamy finansować, jeżeli tak nie będzie to gminy zbankrutują. Również zajmowaliśmy się sprawą przemysłowego tuczu trzody chlewnej, sprawą firmy PolDanor, która na terenie powiatu człuchowskiego i chojnickiego prowadzi hodowlę trzody chlewnej rocznie 120 tysięcy. Rozmawialiśmy o zagrożeniach środowiska naturalnego, wypracowaliśmy konkretne wnioski, które prowadzą do renegocjacji konkretnych umów, pozwoleń wodno prawnych i również prowadzą do stałego monitorowania tych obszarów, na których funkcjonuje spółka PolDanor, tutaj również podkreślaliśmy, że jest to pracodawca, który zatrudnia konkretnych ludzi i też świadomość tego wszyscy samorządowcy mają. Konwent wójtów i burmistrzów ma być stowarzyszeniem.

Spotkałem się z dyrektorami chojnickich przedszkoli, rozmawialiśmy o sytuacji ekonomicznej oraz restrukturyzacji przedszkoli. Ostatnie decyzje Zarządu Miasta, które zostały przegłosowane na wniosek Komisji Budżetu prowadzą do tego, że jeżeli nie powstają przedszkola niepubliczne, a są przedszkola publiczne, to musi dojść, patrząc na względy ekonomiczne, do pewnych restrukturyzacji, które ograniczą progresję kosztów, progresję wzrostu subwencji miejskiej na prowadzenie przedszkoli. Tylko mogę powiedzieć, że koszty pracy w przedszkolach samorządowych wzrosną na rok 2000 o około 11%, przy wzroście dochodów budżetu miasta o około 5%, tak więc jeżeli nie restrukturyzacja to trzeba mieć świadomość, że w najbliższym czteroleciu trzeba będzie o 25% ponad inflację podnieść subwencję do przedszkoli. Zarząd Miasta również mówił o problemie dzieci z terenu Gminy Chojnice, które są w naszych przedszkolach, a nie są dotowane przez samorząd Gminy Chojnice. W tej chwili sytuacja jest taka, że w 64% Rada Miejska finansuje dziecko w przedszkolu w 36% rodzic. W sytuacji takiej, gdzie to są dzieci z terenu Gminy Chojnice 36% rodzic, a w 64% nasz samorząd, stoimy na stanowisku, że  mieszkańcy Gminy Chojnice powinni doprowadzić do takiej sytuacji iż Gmina Chojnice będzie jednak pewną celową dotację na ten aspekt przekazywała do Rady Miejskiej w Chojnicach. Natomiast dalecy jesteśmy od tego żeby zabraniać czy wprowadzać ograniczenia w realizacji edukacji dzieci z terenu Gminy w chojnickich przedszkolach, tego byśmy nie chcieli, natomiast ekonomia tutaj jest bardzo trudna.

Spotkałem się z dyrektorem Zarządu Dróg Wojewódzkich p. Włodzimierzem Kubiakiem, w spotkaniu uczestniczył p. dyrektor inż. Zdzisław Storman, o wynikach tego spotkania został powiadomiony wice Starosta p. Marek Buza. Spotkanie to prowadzi do realizacji modernizacji ul. Kościerskiej w przyszłym roku, powstanie skanalizowane skrzyżowanie z nową sygnalizacją świetlną Obrońców Chojnic – Kościerska, dodatkowe prawoskręty i wejście w modernizację drogi w lewą i prawą stronę tzn. w stronę Kościerzyny i w stronę ul. Gdańskiej – to jest I etap. Prace uwzględnią powstanie ścieżek rowerowych, chodników, kanalizacji deszczowej i również wymianę nawierzchni, również pewne usprawnienia dla pieszych w formie azylów. Natomiast II etap w roku 2001 uwzględnia skrzyżowania Kościerska – Gdańska i obszar do rogatek miasta, czyli do cmentarza komunalnego. Tutaj widzimy potrzebę budowy drugiego wjazdu do cmentarza komunalnego i miejsc parkingowych, cmentarz w tej chwili rozrósł się już w taki sposób, że trzeba zainwestować i infrastrukturę komunalną doprowadzić. Zarząd Dróg Wojewódzkich na ten cel w roku 2000 przeznacza 600 tyś. zł, miasto Chojnice 400, czyli jest to milionowa inwestycja.

Zarząd Miasta zajmował się budżetem Żłobka, przedszkoli i szkół, stoimy na stanowisku iż w tej chwili do końca stycznia będziemy w stanie dokładnie oszacować dochody miasta Chojnice, chodzi o rozliczenie naszego udziału w podatku dochodowym od osób fizycznych, opłaty skarbowej, podatku od spadku i darowizn i wspólnie z Komisja Budżetu w przyszłym tygodniu będziemy konkretyzować dochody budżetu miasta Chojnice, ale już dzisiaj stoimy na stanowisku wspólnie, że ilość środków na prowadzenie przedszkoli nie może być zwiększona ponad to co jest zapisane w prowizorium, natomiast Zarząd Miasta poparł wniosek przegłosowany już i zainicjowany w Komisji Budżetu jak i w Komisji Oświaty o wprowadzeniu bonowego systemu naliczania budżetów szkół. Również podjęliśmy taką decyzję iż 70% środków wypracowanych na mieniu komunalnym przez szkoły zostaje w tych szkołach, które wypracowały, 30% tych środków wraca do systemu bonowego naliczania budżetu. Bardzo podobny system funkcjonuje w Starostwie Powiatowym, tylko tam jest relacja 60% do 40%.

Zarząd Miasta prowadził kilka spotkań w sprawie proponowanych inwestycji na rok 2000, a przede wszystkim nie tylko o kształcie i zakresie tych inwestycji, ponieważ one częściowo wynikają z rozmów i działań już podjętych, ale przede wszystkim o źródłach ich sfinansowania. W tej chwili program inwestycji, który promowałem na spotkaniu z szefami Komisji merytorycznych, na spotkaniu z samorządowcami uwzględniałby, jeżeli rada Miejska podzieli zdanie Zarządu Miasta, Komisji Budżetu o kształcie budżetu, uwzględniałby kwotę około 15 milionów złotych na inwestycje w roku 2000. Nastąpiłoby potrojenie ilości środków na inwestycje, około 35% budżetu miasta Chojnice byłyby to inwestycje. Co nas do tego upoważnia – w roku 1999 zainwestowaliśmy 4,7 miliona, a w roku 2000 samej dotacji z Ekofunduszu i kredytów z Wojewódzkiego i z Narodowego mamy 5,4 miliona złotych, tak więc nie ma problemu żeby wyalienować podobną kwotę jak w roku 1999 w roku 2000, to już będzie 10 milionów, natomiast będziemy proponować Wysokiej Radzie podjęcie decyzji o realizacji budżetu deficytowego, w którym deficyt zostałby pokryty z emisji obligacji komunalnych przez miasto Chojnice i również zaciągnięcia kredytu inwestycyjnego. Audyt na obligacje komunalne został zrealizowany jeszcze przez poprzedni Zarząd przy współpracy komisji Budżetu, którą kierowałem, taki audyt realizowała firma konsultingowa z Poznania, jest on bardzo wiarygodny dla miasta Chojnice i jutro o godz. 815 kolejne spotkanie z szefami komisji merytorycznych i takie obligacje komunalne, oczywiście z zastosowaniem procedury zamówień publicznych, będziemy proponować Wysokiej Radzie wyemitować. Oczywiście są do tego potrzebne uchwały Rady Miejskiej, a przede wszystkim uchwała budżetowa z deficytem. Zakres i zasięg inwestycji jest państwu ogólnie znany z analiz prac Zarządu Miasta Chojnice, także nie ma tutaj żadnych innych niespodzianek ponad te, które proponowaliśmy do realizacji.

Odbył się I stopień przetargu dwustopniowego, który ma wyłonić wykonawcę kompleksu krytych pływalni w Chojnicach. Pragnę podkreślić iż moim konsultantem zechciał zostać p. Czesław Sokołowski, jest to rzeczoznawca Polskiego Związku Pływackiego, człowiek który opiniuje dokumentacje pod kątem ich warunków i kryteriów odnośnie dofinansowania z UKFiT. Do przetargu przystąpiło aż 10 firm i to dużych firm, np. Mostostal Gdańsk, Mamitex, Eksbud, czyli firmy znane w kraju i cenione, również przystąpiła chojnicka firma PeBeRol, razem 10 firm. Prace komisji w tej chwili ograniczyły się do sprawdzenia czy 10-ciu uczestników przetargu spełnia specyfikacje istotnych warunków zamówienia – odpowiedź brzmi tak. Następnie przedstawione koncepcje przekazaliśmy do zaopiniowania p. Czesławowi Sokołowskiemu, który przejechał z nimi do Warszawy i 2 lutego odbędzie się druga część I-go stopnia, w czasie której wyłonimy kilka firm do udziału w II-gim stopniu. W II-gim stopniu firmy już będą przedstawiały ceny za które będą mogły zrealizować ta koncepcję. Całość prac jest ułożona w taki sposób, aby równolegle na sesji Rady Miejskiej budżetowej przedstawić po pierwsze; montaż finansowy, naszą sytuację i stan współpracy z p. Marszałkiem Zarębskim, czyli możliwości dotacji z UKFiT i następnie przedstawić montaż finansowy realizacji tego przedsięwzięcia.

Odbyło się również w piątek spotkanie z inwestorami na Osiedlu Grunowo. W tej chwili doszło do nowej sytuacji, jeżeli chodzi o zabezpieczenie w media elektryczne nie ma kłopotu, dostawa energii elektrycznej nie ma kłopotu realizuje energetyka opłaty przyłączeniowe, my zbudowaliśmy wodociąg w roku ubiegłym, w tym roku będziemy budować kanalizację. Natomiast zmienia się sytuacja odnośnie ogrzewania ekologicznego, najprawdopodobniej zlikwidowana zostanie kotłownia, która dzisiaj ogrzewa Mostostal i Zremb. Firma Mostostal i Zremb wystąpiły do Zakładu Gazowniczego o podłączenie tego medium jakim jest gaz. W związku z tym zaszła potrzeba spotkania i realizacji zmiany w projekcie zasilania, czyli nie budowy ciepłociągu tylko budowy gazociągu. Porozumienie na razie jest następujące iż miasto Chojnice miałoby sfinansować projekt, bo taki projekt na ciepłociąg już sfinansowaliśmy przy zmianie medium musielibyśmy to zrobić, natomiast opłaty przyłączeniowe realizowaliby inwestorzy, czyli mieszkańcy, a koszt budowy sieci gazowej zrealizowałby Zakład Gazowniczy, czyli pewna normalność jaka powinna funkcjonować przy wszystkich inwestycjach. 

Również w piątek doszło do likwidacji Agencji Turystyki Wiejskiej Kaszub, spotkali się prawie wszyscy udziałowcy, podjęliśmy decyzję o tym iż likwidatorem Agencji Rozwoju Turystyki Wiejskiej Kaszub będzie p. marek Wituszyński i również ogłosiliśmy iż można zakupić Agencję Rozwoju Turystyki Wiejskiej Kaszub już w tym procesie likwidacyjnym.

Zarząd Miasta podjął również decyzję o realizacji przetargu na prowadzenie Ośrodka Wczasowego Funka. W czwartek na posiedzeniu Zarząd Miasta zapozna się z projektem specyfikacji tego przetargu. Wychodzimy z jednego istotnego założenia iż wskazujemy dolny próg kwoty, która byłaby dzierżawą roczną, jest to kwota 80 tyś. zł, taka proponujemy jako kwotę do licytacji, ale oprócz tego specyfikacja musi uwzględniać istotne dla nas problemy, takie jak odtworzenie majątku po sezonie w Funce i również pewien program inwestowania w Ośrodek. Zobaczymy jacy będą oferenci i przed podjęciem decyzji o wyborze na pewno będziemy cały problem konsultować z Komisją Budżetu.

W środę o godz. 1000 odbywa się spotkanie w sprawie powołania Banku Żywności, jeżeli chodzi o promocję tego przedsięwzięcia dołożyłem wszelkich starań żeby ten Bank powstał, wszystko jest w tej chwili w rękach samorządowców i Rad. Jeżeli minimum 10 samorządów podejmie uchwałę i przystąpi do Chojnickiego banku Żywności, to taki Bank będzie funkcjonował w Chojnicach oczywiście z opcją działania na te samorządy, które do jego finansowania wejdą.

W czwartek o godz. 1000 bardzo serdecznie zapraszam radnych Rady Miejskiej jak i gości do wzięcia udziału w prezentacji analizy ruchu kołowego. Ta analiza m.in. ma pomóc rozwiązać problem skrzyżowania Angowicka – Brzozowa, o którym często mówi się, o którym mówią radni, ma również rozwiązywać problem małych obwodnic w Chojnicach, czyli wykorzystania ul. Towarowej, Kardynała Wyszyńskiego, Brzozowej, zmiany pewnej organizacji ruchu jej poprawy w taki sposób aby się bez obwodnicy, która jest w zasięgu realizmu pewnego, ale moim zdaniem w przeciągu 15 czy 20 najbliższych lat, abyśmy mogli nasz ruch w mieście usprawnić.

28 stycznia konwent wójtów i burmistrzów obraduje w Człuchowie i zajmujemy się problemami oświaty. Sytuacja jest dosyć trudna ponieważ nie znamy jeszcze dzisiaj dokładnej kwoty subwencji oświatowej, czekamy na ta kwotę i chcielibyśmy do projektu budżetu wpisać kwotę realną już popełnioną przez Ministerstwo Edukacji Narodowej. Mamy świadomość tego, że będzie to być może kwota niższa od tej, którą w tej chwili mamy w prowizorium, ponieważ ona uwzględnia ilość uczniów, nie ilość oddziałów i inne kryteria, tylko bezpośrednio taki sam bonowy system naliczania oświaty wprowadza MEN.







Ad. 5 





W punkcie zapytania, wnioski, interpelacje i oświadczenia klubowe głos zabrali:



radny Stanisław Kowalik – przypomina, że wszystkie wnioski, które będą zgłaszane chciałbym prosić, aby były zgłaszane na piśmie.



radny Andrzej Mielke – w związku ze sprawozdaniem p. Burmistrza dotyczącym przedszkoli, przypomnę tylko, że problem prywatyzacji przedszkoli nie jest sprawą tylko obecnej Rady, ciągnie się od pierwszej kadencji Rady i były na Komisjach Budżetowych podniesione te straty, które podnosimy i propozycje, delegacje nawet do prywatyzacji jednego przynajmniej przedszkola na próbę żeby to wprowadzić, myślę, że jest taka wola i także tutaj żeby ekonomiczny rachunek jednak wygrał. Jak wiemy także jako społeczny aspekt i wydźwięk tej sprawy przedszkoli jest bardzo duży, faktycznie dotyczy to około 15 – 20% wszystkich podatników, natomiast my możemy ta sprawę rozwiązać tak żeby to było z korzyścią i dla tych podatników i dla tych rodziców i dla ogółu mieszkańców Chojnic.



Mam także do odczytania oświadczenie Klubu radnych AWS Rady Miejskiej Chojnice, które teraz odczytam; „Jako radni wybrani wolą mieszkańców Chojnic i zgodnie ze złożonym ślubowaniem iż będziemy działać zawsze zgodnie z prawem orz interesami miasta i jego mieszkańców, godnie i rzetelnie reprezentować swoich wyborców zostaliśmy zaskoczeni informacją w lokalnym radiu o godnym ubolewania zachowaniu się radnych nie licującym z dobrym imieniem i autorytetem Rady. Z wiadomości audycji radia Weekend 30.12.99r. słuchacze dowiedzieli się o skandalicznym zachowaniu uczestników spotkania zorganizowanego przez SLD. Z informacji tej dowiedzieliśmy się, że głównymi aktorami tego publicznego skandalu była radna i radny. Następnie publicznie Przewodniczący Rady Powiatowej SLD oświadczył iż takie zdarzenie nie miało miejsca. W związku z tym, że podawane wiadomości i oświadczenie przewodniczącego SLD są sprzeczne wyjaśnienie ich pozostawiamy stronom tego konfliktu. Co się dotyczy radnych, osób publicznych, reprezentujących wszystkich mieszkańców, całą Radę to należy się rzetelne, uczciwe wyjaśnienie i poinformowanie opinii publicznej o tym bulwersującym wydarzeniu. Tego Klub Radnych AWS oczekuje od p. Przewodniczącego Rady Miejskiej, aby przewrócić dobre imię Rady Miejskiej”.



Klub Radnych AWS wychodząc naprzeciw sytuacji i działaniom normującym tę sferę postępowania radnych jako osób publicznych w kontekście złożonego ślubowania zgłasza wniosek o powołanie komisji składającej się z przedstawicieli klubów do ustanowienia kodeksu zasad etyki radnego.



Jeszcze jedno z pytań, to już moje indywidualne pytanie do prawnika Urzędu – jak powinien być wypełniony zapis ustawowy art. 122 ustawy o finansach publicznych obowiązującej od 1 stycznia 1999 roku, jaki jest udział Rady Miejskiej w jego realizacji?.



radna Maria Błoniarz Górna – jak państwo pamiętacie kilkakrotnie występowałam w sprawie utworzenia w Chojnicach zlikwidowanej poradni dla dzieci niedosłyszących. Występowałam na tej sali, chodziłam do Powiatu, wszędzie gdzie się tylko dało i muszę Wysoką Radę poinformować, że po 8-miesięcznej batalii o tą rzecz na reszcie od 1 lutego 2000 r. będziemy mieli taką poradnię dla dzieci niedosłyszących, także dzieci z powiatu nie będą musiały dojeżdżać do Człuchowa i chciałabym serdecznie podziękować dyrekcji Przychodni Miejskiej, a szczególnie p. Wodowskiej za zrozumienie wielkości tego problemu i wynegocjowanie w Pomorskiej Kasie Chorych funduszy na prowadzenie tej Poradni. Okazało się, że jednak można jak się chce, jeszcze raz serdecznie dziękuję w imieniu wszystkich dzieci i rodzin, które są poszkodowane brakiem słuchu.



radny Stanisław Kowalik – może nie postawię wniosku tylko w formie przypomnienia, aura na dzień dzisiejszy sprzyja żeby teren, który został przygotowany do stworzenia lodowiska, został już wypełniony wodą. Zbliżają się ferie dla młodzieży i dzieci i w związku z tym proszę o uruchomienie pewnych mechanizmów żeby to ruszyło.



radny Jacek Studziński – co prawda na Komisji Zdrowia próbowałem zachęcić do tego żeby może w związku z tym co się dzieje teraz jeśli chodzi o służbę zdrowia w naszym kraju również w naszym mieście, jest bałagan w tejże kwestii, widzimy tutaj chociażby po linii Branżowej Kasy Chorych, gdzie nasi mieszkańcy mieszkając na terenach, którzy należą do tejże Kasy są zdezorientowani i niejednokrotnie bezradni w różnych kwestiach. Jeżeli chodzi np. o kwestie podpisania umów chociażby z naszą Przychodnią z Kasą Pomorską też nie wszystkie sprawy są dopięte na ostatni guzik, co prawda próbowałem w miesiącu styczniu robić na ten temat posiedzenie, nie mniej w związku z tym, że jeszcze te sprawy nie są dopięte, chociażby po linii czy medycyny szkolnej, bo jeżeli chodzi o kontrakty ze stomatologami to sprawa jest załatwiona, ale również jeżeli chodzi o całe POZ to wszystkie sprawy nie są jasne. Chciałbym zainicjować taką rzecz, może Zarząd Miasta by to przemyślał, aby bądź Zarząd Miasta, bądź Rada Miejska wystąpiła z takim pismem do odpowiednich organów z protestem, aby sprawy mieszkańców po linii zdrowia zostały uregulowane, bo to dotyczy żywych ludzi, że to nie może być tak jak to się dzieje na dzień dzisiejszy i chociażby z gazet różnego typu informacje dochodzą, czy to z placówek itd. Myślę, bądź Zarząd bądź Rada Miejska powinny stanowisko w tej kwestii zająć i oprotestować to co się dzieje w dniu dzisiejszym, to co robią po prostu Kasy Chorych.



radny Andrzej Mielke – nawiązaniu do wystąpienia p. Błoniarz pozostaje oprócz tego, bo tutaj także ta sfera, pozostaje problem Polskiego Związku Niewidomych, który nie posiada funduszy i zwraca się z prośbą o pomoc w utrzymaniu etatu dla szefa tego Związku. Wiem, że ci przedstawiciele chodzili po urzędach i chodzą i sprawy poruszają u radnych – prosiłbym Zarząd Miasta, aby także w tej sprawie dopomógł temu Związkowi, tak ważnemu jak wspomnianemu przez p. Błoniarz.



radny Sławomir Rząska – może drobniejszą sprawę, aczkolwiek myślę, że warto byłoby coś takiego zrobić na przyszłość, że jeżeli kiedykolwiek jakikolwiek jaka gazeta czy w ogóle media elektroniczne będą występowały np. z prośbą o umieszczenie herbu miasta żeby popierać np. jednorazową opłatę na cele promocyjne, typowo na cele promocyjne, myślę, że byłoby to takie no rozwiązania czasami, ja akurat tutaj czytam że chodzi o Infotydzień, ale nie w tym kierunku żeby w tej chwili jakoby się przyczepiać do jakiegoś tam pisma, tylko chodzi po prostu o to, że może być czasem taka sytuacja, że wystąpią różne inne podmioty, które mogą umieścić nasz herb, a można by było pobierać pieniądze tylko i wyłącznie z przeznaczeniem na promocję, skoro mamy Wydział Promocji, np. na sprawy związane z jakimiś folderami itp.



wice przewodniczący Kazimierz Lemańczyk – tak się dziwnie składa, że temat o którym radny Rząska wspomina właściwie zasługuje na wywołanie szerszej dyskusji i nie chciałem to w tym momencie mówić, bo powinno to się chyba w innym gremium przygotować. Popatrzmy, że ochrona tego znaku szczególnego wymaga specjalnego traktowania, zwróćmy uwagę na to, mało tego, że się posługują tym znakiem bez jakiejkolwiek kontroli, ale to jest mniejsza historia, przede wszystkim zmieniają, zniekształcają itd. Więc jeżeli ktoś korzysta z tego znaku powinien uszanować wersję, a nie że 20% jest zmienione itd. Ale jest to jeden z elementów całego pakietu moim zdaniem, który powinien być wprowadzony, czyli zasady korzystania ze znaków identyfikacyjnych miejskich. Myślę, że to jest temat szerszy i nie na to forum tylko przygotowanie – nie proponuję gdzie.



Przewodniczący Edward Pietrzyk – mam jeszcze prośbę do państwa radnych, znaleźliście państwo w swoich skrytkach pewne kwestionariusze i bardzo bym prosił, aby w terminie do 15 lutego te kwestionariusze wypełnione złożyć na moje ręce.









Ad. 6”a”





Przewodniczący Komisji przedłożyli wnioski i opinie Komisji odbytych w okresie między sesjami;



radny Ryszard Słomiński – posiedzenie Komisji Bezpieczeństwa i Porządku Publicznego wyznaczyłem na 20 stycznia br. godz. 900, w związku z tym że przybyły tylko 3 osoby nie było quorum i z tego powodu Komisja nie mogła obradować, nad czym bardzo ubolewam.

radny Jacek Studziński – Komisja Zdrowia odbyła posiedzenie 17 stycznia br. omówiła materiał sesyjny i sprawy bieżące. W planach na koniec stycznia mieliśmy jeszcze kwestie jeśli chodzi o podpisanie kontraktów, nie mniej ten temat nie został zrealizowany, prawdopodobnie będzie na początku lutego, bo tak jak powiedziałem jeszcze nie są wszystkie sprawy podpisane przez Kasę i nas niepokoi kwestia, że jest nowy rok i nowy bałagan.  Jeśli chodzi o materiał sesyjny to w odpowiednich punktach zgłoszę poprawki.



radny Zbigniew Gawroński – Komisja Rewizyjna odbyła posiedzenie 20 stycznia br. Na swym posiedzeniu przyjęła sprostowanie do protokółu z dnia 14.12.99r., wyraziła zgodę na odtajnienie protokółu nr 12/99, przyjęła do wiadomości projekty uchwał, szczegółowo natomiast omówiła projekt uchwały w sprawie przyjęcia programu współpracy między władzami miasta, a organizacjami pozarządowymi. W związku z tym, że plan pracy Komisji na I kwartał został zatwierdzony ustalono kolejność kontroli związanych z pracami nad absolutorium, a więc oświata, przedszkola, w tym w pierwszej kolejności analiza materiałów finansowych i ekonomicznych, które przedłoży dyrektor Ziarno, a następnie wytypowanie placówki bądź placówek, w której będzie przeprowadzona kontrola. Zespoły Szkół jak wyżej, Żłobek Miejski, Przychodnia Miejska i organizacje – analiza danych uzyskanych od pełnomocnika Burmistrza, a następnie wytypowanie stowarzyszeń do kontroli. Wydziały Urzędu Miejskiego – dyrektor generalny przedstawi rejestr skarg i tam gdzie było ich najwięcej przeprowadzimy kontrolę, ponadto analiza pracy i decyzji podjętych przez Zarząd Miasta. Komisja rozpoczyna swoją kontrolę od przyszłego tygodnia.



radny Arkadiusz Czeppek – Komisja Oświaty w okresie między sesyjnym odbyła dwa posiedzenia 10 i 17 stycznia br. Na pierwszym posiedzeniu Komisja zajęła się ogólną sytuacją budżetowa przedszkoli w świetle projektu budżetu miasta, a następnie analizowano warunki wstępne Stowarzyszenia Rodzin Katolickich dotyczące oferty prowadzenia niepublicznego przedszkola w Chojnicach. W posiedzeniu Komisji udział wzięli dyrektorzy przedszkoli, dyrektor Wydziału Edukacji, przewodniczący związków zawodowych, radni, rzecznik praw dziecka działający przy TPD w Chojnicach, prezes Stowarzyszenia Rodzin Katolickich p. Stanke. Komisja zapoznała się z ofertą tego stowarzyszenia. W długiej i spokojnie przebiegającej dyskusji Komisja wysłuchała wszystkich argumentacji Stowarzyszenia Rodzin Katolickich przemawiających za powołaniem niepublicznego przedszkola w Chojnicach. Dyrektor Wydziału Edukacji przedstawił warunki wyjściowe jakie otrzymał od Zarządu Miasta na prowadzenie przedszkoli w 2000 roku. Z przedstawionego materiału wynikało iż po wprowadzeniu uchwałą Rady opłaty stałej 98,-zł od dziecka zabraknie jeszcze na utrzymanie 9-ciu przedszkoli w bieżącym roku kwoty około 322 tyś. zł, Wydział Edukacji tych środków nie ma w związku z tym zaistniała konieczność poszukiwania innych rozwiązań tego problemu. Ponieważ projekt budżetu miasta nie zakłada zwiększenia obciążenia kosztów prowadzenia naszych przedszkoli w bieżącym roku, a utrzymanie ich na poziomie roku ubiegłego. Więc kiedy Stowarzyszenie Rodzin Katolickich wyszło z inicjatywą prowadzenia przedszkola niepublicznego taniej Zarząd Miasta zainteresował się ofertą i przekazał ją Komisji Oświaty celem wypracowania procedury przekształcenia prywatyzacyjnego. Prowadzenie przedszkoli jest zadaniem własnym miasta, a przedszkola są dobrem ogólnospołecznym dlatego Komisja postanowiła dokładnie zapoznać się z opiniami wszystkich podmiotów związanych w jakiś sposób z naszymi przedszkolami, na dodatek w ten temat włączyły się media, zatem cała procedura rozpoczęła się od szerokiej konsultacji społecznej, informacji w mediach i zasięgnięcia opinii środowisk dla których przedszkola istnieją. Od opinii rodziców, nadzoru pedagogicznego i rad przedszkoli warunkowaliśmy wypracowanie opinii co do zasadności przekształcenia jednego z przedszkoli publicznych w niepubliczne. Wypowiedzieli się wszyscy zainteresowani, na komisji był obecny przewodniczący Komisji Budżetu, były księgowe z przedszkoli, analizowano możliwości prowadzenia przedszkoli na poziomie wydatków wykonania ubiegłego roku. Dyrektorki omówiły swoje budżety stwierdzając, że zbyt dużych możliwości prowadzenia swoich jednostek taniej nie widzą i że żaden inny podmiot gospodarczy taniej bez obniżenia standardów świadczeń w przedszkolach też nie poprowadzi tej działalności. Wymiana poglądów pomiędzy dyrektorami oraz księgowymi przedszkoli, a prezesem Stowarzyszenia przebiegała na argumenty i w zasadzie doprowadziła do konkluzji iż przedszkola obecnie prowadzone są bardzo dobrze, taka była również opinia dyrektora Wydziału Edukacji i że jedynym argumentem za przekształceniem jednego z przedszkoli publicznych w niepubliczne jest koszt ich prowadzenia. Prezes Stowarzyszenia utrzymywał iż jest w stanie prowadzić je na takim samym poziomie przy 30% niższych kosztach z Urzędu Miasta, ta argumentacja nie poparta konkretną analizą ekonomiczną nie wydawała się za wiarygodna dlatego Komisja postanowiła zająć się tym tematem jeszcze szczegółowiej za tydzień 17 stycznia br. Ponieważ Zarząd Miasta przeprowadził lustrację w przedszkolu nr 2 w kontekście pisma z warunkami Stowarzyszenia Rodzin Katolickich więc Komisja zwróciła się do Zarządu Miasta, aby ten przeprowadził podobne lustracje we wszystkich pozostałych przedszkolach chojnickich w obecności zainteresowanych radnych za nim podejmie ten temat na forum Rady Miejskiej i pozytywną opinię o pracy naszych przedszkoli wypowiedziała również Rzecznik Praw Dziecka p. Ludomiła Paczkowska. Pod koniec dyskusji zasugerowano wstępne rozwiązanie alternatywne dające możliwość powołanie do życia nowego niepublicznego przedszkola prowadzonego przez ten podmiot, a mianowicie, że w sytuacji kiedy przedszkole nr 5 zostanie przeniesione do obiektu na Budowlanych, te pomieszczenia na pewien czas przekazać Stowarzyszeniu na działalność powołanego przedszkola, jeśli okaże się, że przedszkole swoją działalnością spowoduje spadek dzieci w przedszkolach publicznych to konsekwencją będzie likwidacja któregoś z nich. Dyrektorki przedszkoli przyjęły takie rozwiązanie ze zrozumieniem i aprobatą. Obiekt zlikwidowanego przedszkola będzie można wówczas przekazać Stowarzyszeniu, a pomieszczenia przy przedszkolu obecnym nr 5 w bursie przekazać II LO. W ciągu dalszej dyskusji odstąpiono jednak od tego, aby wskazywać Stowarzyszeniu konkretną lokalizację przyszłego przedszkola, aby nie przedłużać momentu poprawienia bazy lokalowej II LO. Komisja zgodziła się co do tego jednomyślnie. II LO jest tak samo dla nas ważne jak przedszkola i jeżeli zaistnieje możliwość do tego to należy tam te warunki lokalowe poprawić jak najszybciej, co do tego nie mieliśmy żadnych wątpliwości. Na pierwszej Komisji radni zajmowali się również analiza propozycji tworzenia budżetów szkół metodą bonu oświatowego. Komisja stwierdziła, że idea bonu oświatowego rozpisana na trzy części jest instrumentem ułatwiającym gospodarkę w sferze oświatowej, ale do zamknięcia bilansu budżetów szkół brakuje około 326 tyś. zł, a może nawet 400 tyś. zł. W związku ze zmienionym wskaźnikiem czy –też kwotą naliczenia subwencji oświatowej ze strony Ministerstwa jeżeli dyrektorzy mają mieć możliwość gospodarowania środkami wypracowanymi w swoich szkołach na potrzeby poprawienia i wyrównania standardów bazowych jednostek to tyle zabraknie w budżecie oświaty na 2000 rok. Do tej tematyki powrócono na drugiej Komisji. Drugie posiedzenie Komisji odbyło się w szerszym jeszcze składzie w związku z tym iż Komisja miała podjąć wnioski co do propozycji Stowarzyszenia Rodzin Katolickich w aspekcie możliwości prywatyzacji jednego z miejskich przedszkoli. W spotkaniu wzięli udział poza radnymi starszy wizytator Kuratorium p. Regina Odya, dyrektorzy przedszkoli, przewodniczący rad przedszkoli, przewodniczący rad rodziców, dyrektor Urzędu, radca prawny, p. Burmistrz oraz przedstawiciele związków zawodowych i media, w późniejszych obradach uczestniczyli również dyrektorzy szkół. Na początku posiedzenia p. Burmistrz przedstawił sytuację budżetu miasta w aspekcie możliwości prowadzenia aż 9 przedszkoli publicznych oraz zaapelował o merytoryczną dyskusję, która by dała odpowiedź na pytanie czy chcemy utrzymywać taki stan jaki jest obecnie, czy też dać możliwość innym podmiotom poza Urzędem Miasta na prowadzenie przedszkoli oczywiście w oparciu o dotację miejską na niższym poziomie niż obecnie, a tym samym poprawić kondycję finansów publicznych miasta tak ważnych w kontekście zwiększenia zadań inwestycyjnych. Ponieważ przekształcenie prywatyzacyjne mogłoby się odbyć jedynie po uzyskaniu pozytywnej opinii, czyli zgody Kuratora Oświaty więc na kolejne spotkanie poproszono starszą wizytator p. Odyę z Kuratorium Gdańskiego odpowiedzialną merytorycznie za przedszkola z tytułu nadzoru pedagogicznego, o wydanie opinii o pracy naszych przedszkoli. Byliśmy również ciekawi poglądu p. Wizytator, jako osoby najbardziej kompetentnej, jako byłej dyrektorki przedszkola, znającej to środowisko lepiej niż pozostali członkowie Komisji, aby na przybliżyła temat prowadzenia przedszkoli niepublicznych ponieważ w zakresie swoich obowiązków ma również nadzór nad takimi. P. wizytator Odya jednoznacznie stwierdziła iż nasze przedszkola prowadzone są znakomicie, na bardzo wysokim poziomie i że żal byłoby któreś z nich likwidować. Ponadto powiedziała, że we wszystkich znanych jej placówkach niepublicznych opłaty rodziców są nieporównywalnie wyższe niż w jednostkach publicznych, gdyż wahają się w granicach 250 – 350 zł miesięcznie na dziecko. Komisja zapoznała się z sytuacja finansowa przedszkoli od 1992 roku i prognozami wynikającymi z demografii urodzeń, wszystko to przedstawił nam dyrektor Wydziału p. Janusz Ziarno. Popełniona analiza miała za zadanie przekonać nas iż od problemu zamykania poszczególnych oddziałów przedszkola w najbliższych latach nie uciekniemy i że jest to tylko kwestia czasu, a problem ten powróci do nas ze zwiększoną siłą, co prawda nie wyjaśniono dlaczego tak na pewno się stanie, ale się stanie. Faktycznie pewien problem pojawi się szczególnie zwolnień w przedszkolach, ale nie od razu i nie dotknie od razu w całości kadry pedagogicznej, tak w ogóle to na pewno ten problem się pojawi i z tego sobie wszyscy zdajemy sprawę. Dużo zależy jeszcze od stanu bezrobocia w mieście, jeżeli ono zmaleje to jest szansa na utrzymanie stanu dzieci w przedszkolach, natomiast jeżeli zakładać będziemy dalszy wzrost bezrobocia, to na pewno ten czarny scenariusz likwidacji przedszkoli się potwierdzi. Po obszernej dyskusji wszystkich obecnych okazało się, iż koszt likwidacji każdego z przedszkoli jest bardzo wysoki, od kilkudziesięciu do kilkuset złotych. Rady przedszkoli, a przede wszystkim rady rodziców są przeciwne prywatyzacji, gdyż obawiają się znacznego wzrostu opłat za pobyt dziecka w przedszkolu, obawiają się obniżenia poziomu usług, rodzice bardzo są zadowoleni z obecnej pracy personelu pedagogicznego, ciągle to podkreślano. P. Wizytator oceniła bardzo wysoko poziom naszych placówek wskazując na wysokie kompetencje pracowników dydaktycznych, z wypowiedzi wynikało iż nie jest możliwe prowadzenie przedszkola na obecnym poziomie lub wyższym przy zachowaniu opłat od rodziców takich jak w naszych przedszkolach publicznych. Rodzicom zależy na tym, aby świadczenia przedszkoli były wysokie, dla nich dzieci są najważniejsze, ważniejsze od jakichkolwiek inwestycji miejskich, także ważnych. Wypłynął również problem pracowniczy i generowania bezrobotnych. Stowarzyszenie Rodzin Katolickich przedstawiło stanowisko jednoznacznie iż nie zagwarantuje obecnej kadrze pedagogicznej pracy w nowej placówce, nie mówiąc już o warunkach pracy i płacy. Z analizy dyskusji wynika, że brakuje podstaw na likwidację którejkolwiek placówki, że wszystkie one w układzie miasta są bardzo potrzebne. Komisja wystąpiła Rady Samorządów Mieszkańców z zapytaniem o to, czy widzą zasadność i celowość przekształcenia któregokolwiek z obecnie funkcjonujących przedszkoli na niepubliczne i otrzymaliśmy odpowiedź – załącznik nr 4 do protokołu. Ta obszerna dyskusja nie przekreśla bynajmniej możliwości i zasadności powołania niepublicznego przedszkola w Chojnicach, Komisja nie jest takiej niechętnej inicjatywie niechętna, a wręcz przeciwnie uważamy iż byłoby celowym by takie przedszkole zostało utworzone. Powstanie niepublicznego przedszkola w mieście stworzyłoby zdrową konkurencję na rynku pracy wśród naszych przedszkoli, być może jego działalność i obniżenie kosztów prowadzenia jednostki w przeliczeniu na jedno dziecko przy zachowaniu obecnego standardu świadczeń przekonałaby nas do przekształceń prywatyzacyjnych, ale obecnie tylko w oparciu o zapewnienia ze strony podmiotu, jakim jest Stowarzyszenie, byłoby ogromną lekkomyślnością decydowanie się na likwidację jakiejkolwiek placówki i oczekiwanie na domniemane lepsze wyniki tej nowej prywatyzowanej jednostce, takie przekształcenia są bardzo ryzykowne w skutkach, a ponadto obecnie społecznie nie akceptowane, nie możemy niczego robić wbrew naszym wyborcom, trzeba by zapytać ich o to, może poprzez referendum – nie wiem. Obawiam się, że podniesienie opłat do poziomu jakie są w obecnych przedszkolach niepublicznych społeczeństwo by odrzuciło, ale nie wiadomo, na razie rodzice dzieci, które chodzą do przedszkoli wypowiedzieli się w swoich protestach jednoznacznie i dlatego nie możemy tego ignorować, nie mamy mandatu na likwidację przedszkoli. Komisja negatywnie zaopiniowała wniosek Stowarzyszenia Rodzin Katolickich dotyczący możliwości powołania niepublicznego przedszkola na bazie jednego z obecnie funkcjonujących przedszkoli miejskich. Jednocześnie Komisja po dłuższej dyskusji wnioskuje do Zarządu Miasta o wskazanie i udostępnienie pomieszczeń w Chojnicach dla Chojnickiego Stowarzyszenia Rodzin Katolickich, a tym samym umożliwienia rozpoczęcia procedury powołania przedszkola niepublicznego zgodnie z przepisami ustawy oświatowej. Komisja prezentuje pogląd, że jest to inicjatywa wychodząca naprzeciw intencjom i potrzebom Stowarzyszenia w tym zakresie dająca możliwość przy wsparciu finansowym dotacją rozpoczęcia działalności gospodarczej i dydaktyczno opiekuńczej w nowo powstałej placówce, a tym samym nie spowoduje takie rozwiązanie tak wielkich napięć społecznych jak likwidacja obecnej placówki, a w perspektywie prawdopodobnie da efekt ekonomiczny. 

Następnie Komisja zajęła się problemem bonu oświatowego ponownie, który po dyskusji z dyrektorami szkół, zaakceptowano warunkowo. Nie może być mowy o ograniczaniu działalności naszych szkół tylko dlatego, że MEN zrzuca część odpowiedzialności finansowej i dużą na gminy, w żadnym wypadku nie możemy zmniejszyć zadań szkół, to prawda, należy racjonalnie gospodarować i temu będzie służył bon oświatowy. Jak wynika z obliczeń dyrektora Wydziału na utrzymanie wszystkich zadań oświatowych na obecnym poziomie zabraknie 326 tyś. zł i o tę kwotę Komisja wnioskowała do Zarządu Miasta, aby budżet szkół zwiększyć. Szczegółowo do tych spraw odniesiemy się na kolejnych Komisjach poświęconych budżetowi. Sejm znowelizował, jak słyszeliśmy w mediach, ustawę karta nauczyciela, nie wiemy dokładnie jakie zapisy uległy zmianie, być może, bo były tego zapowiedzi, że zmieniły się pensje dydaktyczne i nastąpił powrót do ilości godzin sprzed lat 80-tych, ale tego jeszcze nie wiemy. Zatem budżety szkół być może ulegną korekcie i środków przewidzianych wystarczy, ponieważ jeszcze bardziej koszty wdrażania reformy przeniesione zostaną na nauczycieli za bliżej nieokreśloną gratyfikację, zobaczymy, z wypowiedzi wynikałoby, że to samorządy mają w Ľ ponosić koszt prowadzenia szkół, czy będzie to miało umocowanie w jakiejś ustawie też na razie nie wiadomo. Te 326 tyś. zł to kwota, która wynika z analizy budżetowej Wydziału Edukacji przy wprowadzeniu bonu oświatowego i tak na dobrą sprawę trzeba by jeszcze  te wszystkie wskaźniki analizować nadal, być może będą jeszcze możliwości jakichś zmian. W opinii Wydziału Edukacji tyle będzie brakowało i trudno nam z tym polemizować, nie dopuszczamy możliwości, aby pod koniec roku szkołom tyle zabrakło tylko dlatego, że na siłę postanowiono budżety szkół uszczuplić kosztem ograniczenia części zadań oświatowych jakie szkoły wykonują. Chcę tylko dodać, że inwestycje oświatowe w młode pokolenie są najlepszą inwestycją, chociaż wielu tego nie chce zaakceptować. Najlepiej widać u nas, w naszym kraju jak bokiem wychodzi oszczędność na oświacie, jak wzrasta przemoc, bandytyzm, znieczulica społeczna i inne zagrożenia kiedy dzieci i młodzież zamiast w placówkach oświatowo kulturalnych wychowywana jest przez ulicę, bo brakuje na kulturę sztukę i oświatę. 

W kolejności Komisja zajęła się problematyką materiału sesyjnego, statutami szkół, obwodami itd. Kolejne projekty uchwal dotyczące regulaminów konkursu na dyrektorów szkół, przedszkoli oraz statut żłobka zaopiniowano pozytywnie, jednogłośnie, pozostałe projekty uchwał Komisja przyjęła do wiadomości, nie wnosząc większych zastrzeżeń do ich treści i przyjęto to jednogłośnie.



radna Anna Prądzyńska – Komisja ds. Młodzieży, Kultury i Sportu miedzy sesjami odbyła dwa posiedzenia. Na pierwszym posiedzeniu zajmowała się analizą budżetu kultury i sportu w 2000 roku i na ta Komisję poproszono dyrektora CHDK p. Gawrońską i prezesa CHKŻ p. Pestkę. Na drugim posiedzeniu Komisja omówiła materiał sesyjny i tak:

Proponuje uporządkować numerację gimnazjów przy okazji podjęcia uchwał nadania Statutów tych szkół jak i w punkcie dotyczącym określenia regulaminu konkursu na stanowisko dyrektora wprowadzić dwa podpunkty i w punkcie dotyczącym żłobka Komisja stoi na stanowisku i proponuje wypracować wspólne rozwiązania przez Zarząd Miasta i Komisję Zdrowia zmierzające do zmniejszenia kosztu funkcjonowania żłobka bez możliwości likwidacji tej placówki, tutaj mamy na uwadze koszt administracji. Z uwagi na fakt, że realizacja projektu o dofinansowanie obejmuje także roku szkolnego, a nie budżetowego uchwałę w sprawie przyjęcia programu współpracy między władzami miasta, a organizacjami pozarządowymi które działają na terenie miasta proponujemy wprowadzić tą uchwałę od 1 lipca, pozostałe uchwały przyjęto do wiadomości. 

W sprawach różnych Komisja wnioskuje o wyjaśnienie merytoryczne uzasadnienie kwoty wydatkowanej na wynagrodzenie dla orkiestry występującej w noc sylwestrową w OSiR.



radny Ryszard Rodziewicz – Komisja GKMiOŚ w okresie między sesyjnym odbyła dwa spotkania. W dniu 4 stycznia tematem posiedzenia była wstępna analiza projektu budżetu miasta Chojnice na rok 2000. P. Skarbnik omówiła budżet i zwróciła uwagę, że w tej chwili nie naniesiono żadnych poprawek do budżetu, ale takowe będą ze względu na dotację, która otrzymaliśmy na oczyszczalnię ścieków, wprowadzenie podatku VAT od usług komunalnych, jeszcze nie były wyjaśnione podatki z Urzędem Skarbowym itd. dlatego trzeba będzie przygotować nowy projekt budżetu na 2000 rok. Omawiając materiał Wydziału Komunalnego p. Sowacka szczegółowo omówiła projekt planu na 2000 r. całego Wydziału i środki, które muszą być zaplanowane. Przedstawiła także propozycje ulic do remontu kapitalnego na ogólną kwotę 1.056.700,-zł. Komisja według projektu wytypowała wstępnie ulice na łączną kwotę 399.100,-zł i przyjęła 100 tyś. zł na rezerwę. Następnie p. Stanisławska szczegółowo omówiła inwestycje na 2000 r. z tym, że Komisja przyjęła plan inwestycji ze środków finansowania do wiadomości, a do pozostałych inwestycji też ustosunkowała się, wytypowała pewne inwestycje wstępnie na łączną kwotę 3.115 tyś. zł. kwota ta wynika z iż otrzymaliśmy dotację na oczyszczalnię ścieków i przyjęliśmy ta kwotę około 3 milionów. Jest to nie pełen zakres inwestycji, ale już przedstawił p. Burmistrz, że to będzie wola Rady przyjęcie kredytów i obligacji, to ten zakres inwestycji będziemy mogli poszerzyć. Komisja w przydziale tych ulic do inwestycji kierowała się tym, że na te inwestycje jest dokumentacja i są pozwolenia na budowę. Chciałbym też zwrócić uwagę, że inwestycje planowane na 2000 rok w zakresie kanalizacji deszczowej stoją pod wielkim znakiem zapytania ze względu na to, że Wojewódzka Komisja Ochrony Środowiska nie przekazała nam żadnych funduszy, o które występował Wydział Komunalny, gdyż takich rzeczy nie finansuje.

Na drugim posiedzeniu w dniu 19 stycznia Komisja omówiła materiał sesyjny w sprawach merytorycznych, 4-ry uchwały przyjęła jednogłośnie, a w sprawie czynszu regulowanego w zasobach komunalnych zaopiniowała pozytywnie z tym, że stosunkiem głosów 5 za, 2 przeciw i 1 wstrzymujący się. Pozostałe uchwały przyjęła do wiadomości. 

W sprawach różnych Komisja wnioskuje do Przewodniczącego RM, aby w programie XVI Sesji znalazła się dyskusja na temat zajęcia stanowiska w sprawie senackiego projektu ustawy zmieniającego ustawę – Ordynacja wyborcza do rad gmin – 5 za, 2 wstrzymujących się.



radny Wojciech Adamowicz – Komisja Rodziny, Opieki Społecznej i Rynku Pracy spotkała się w okresie między sesjami na jednym posiedzeniu w dniu 29 stycznia. W porządku obrad omawiany był materiał sesyjny , Komisja projekty uchwał przyjęła do wiadomości pozytywnie głosując w temacie projektu uchwały w sprawie regulowanego czynszu najmu za lokale mieszkalne. Wniosków Komisja nie wypracowała.



radny Marian Rogenbuk – Komisja Budżetu, Polityki Gospodarczej i promocji Miasta odbyła dwa spotkania między sesjami – 12 stycznia poświęcone OSIR i Funce. Z uwagi na to, że wiele informacji kontrowersji w zakresie prawidłowości gospodarowania w związku z tym Komisja zażyczyła sobie kilku informacji na piśmie, mianowicie: rozliczenie balu sylwestrowego (wpływy, koszt i zysk), wykaz imprez komercyjnych obozów, szkoły tańca jakie odbyły się w lipcu i sierpniu ubiegłego roku w OSIR, wypełnienie czasu przez szkoły w roku 1999 dlatego, że twierdzenie 212 tyś. zł to jest jakby subwencja ukryta miasta do kosztu funkcjonowania OSIR dlatego, że obiekty wynajmowane są po bardzo niskich cenach dla podmiotów oświatowcy i budżetowych, obłożenie OSIR w tegorocznych feriach zimowych z podziałem na imprezy komercyjne i niekomercyjne. Kolejną sprawą to z uwagi na fakt, że OSIR miał podpisaną umowę z Międzynarodową Szkołą Języka uznaliśmy, że nie do szacowanie wpływów Funce jest dosyć znaczne i poprosiliśmy o przygotowanie realnego planu dochodów własnych z Funki w 2000 roku i okazuje się, że to nie do szacowanie według nowego planu przychodów i kosztów jest rzędu 22%, nad tym Komisja będzie dalej pracować bo naszym zdaniem to nie do szacowanie jeszcze nadal występuje. Chcę zwrócić uwagę, że 22% w stosunku do wielkości planowanych w prowizorium budżetowym jest kwotą dużą bo jest to, powiem tylko o dwóch cyfrach, 449 tyś. i 550 tyś. po do szacowaniu są to duże pieniądze. Dalej Komisja zażyczyła sobie aby na następne posiedzenie, które się odbyło 18 stycznia przedłożono nam wnioski Komisji Rewizyjnej podejmowane na przestrzeni poprzedniej kadencji w sprawie Ośrodka w Funce.

Drugie posiedzenie Komisji odbyło się 18 stycznia i jeżeli chodzi o materiał sesyjny to Komisja przyjęła do wiadomości propozycje stawek czynszu regulowanego. Natomiast Komisja zaproponowała aby oddzielnie głosować nad konkursem o dotacje i oddzielnie konkursem o granty, co już zostało uczynione. 

Komisja wnioskuje aby w przypadku konkursu o dotacje w skład Komisji weszli oprócz przedstawicieli Komisji Oświaty i Komisji ds. Młodzieży Kultury i Sportu także przedstawiciel Komisji Budżetu – uzasadnienie jest proste, jasne i logiczne, tak gdzie wchodzą w grę pieniądze musi być przedstawiciel Komisji Budżetu.

Ostatni wniosek – Komisja Budżetu w pełni akceptuje wprowadzenie pełnego systemu bonowego składającego się z części płacowej, energetycznej i rzeczowej pod warunkiem dopracowania bonu energetycznego uwzględniającego oszczędności jakie muszą wystąpić w szkołach nr 3, 5,7 i 8 w wyniku poczynionych i planowanych inwestycji. Komisja sugeruje przyjęcie w lanie na rok 2000 wskaźnika 90% faktycznych kosztów § 35 dla szkoły nr 3 i 8 – czyli 90% wykonania 1999 roku, natomiast constans dla szkoły nr 5 i 7. Komisja definitywnie określi wartość poszczególnych elementów bonu w tym szczególnie płacowego po otrzymaniu aktualnej wielkości subwencji na rok 2000. Chcę dopowiedzieć, że rozporządzenie Ministra Edukacji podpisane 31 grudnia i ogłoszone w Dzienniku Ustaw 31 grudnia 1999r. mówi o tym, że w ciągu 14 dni będzie podana wysokość bonu oświatowego i nie może ona być niższa od poziomu z roku 1999, natomiast Dziennik ustaw wpłynął 17 stycznia 2000, czyli 3 dni po wyznaczonym terminie, a my do dnia dzisiejszego nie znamy jeszcze wysokości subwencji, a powinna ona być znana w ciągu 14 dni od ogłoszenia.

radny Edmund Piękny – Komisja Organizacyjno Prawna – zajęła się sprawą Wydziału Promocji. Uważamy, że ten Wydział został powołany, ale właściwie nie działający, z tym że nie podoba nam się, że jednocześnie szefem tego jest Sekretarz Miasta i czy to nie uszczupli jego pracy jako sekretarza, a ten Wydział ma poważne zadania. Przedstawiono nam wprawdzie w zarysie tylko co ten Wydział ma robić uważam, że za mało zwraca się w nim na działalność gospodarczą. Wiemy z jednej strony, że bezrobocie w Chojnicach wzrasta, ale nic nie widzimy co idzie w kierunku rozwiązywania tego problemu bezrobocia. Dlatego ten Wydział powinien być takim Wydziałem, takim który powinien przekładać, my to kiedyś na sesji nazywaliśmy strategią, ale czy nie jakimś planem, co oni chcą właściwie nam pokazać i co chcą nam zrobić w promocji Chojnic. A tutaj bardzo dużo mówimy o sporcie, o teatrach ulicznych itd., ale za mało jest tej treści życia gospodarczego, wydaje mi się, że Chojnice są zbyt mało promowane, aby promować Chojnice to trzeba coś tu mieć, trzeba jakiś kierunek nadać. Wiemy, że w życiu gospodarczym kiedyś w Chojnicach był przemysł, rolnictwo, ale w tej chwili nie widzimy jaka ogólną politykę chcemy przybrać. Owszem wiemy, że chcemy się rozwijać w kierunku turystyki, ale nie widzimy jak będzie wyglądała kwestia rozwoju nawet tego OSIR-u czy Funki. Druga sprawa, która nas bardzo zaniepokoiła to sprawa czynszu, bo z jednej strony widzimy wyjątkowo wysoki procent podwyżki czynszów i obawa jak zostanie to niemile przyjęte przez społeczeństwo, obawa że wzrośnie nieściągalność i za tym pójdzie wielki wzrost dodatków mieszkaniowych. Tak więc z jednej strony podwyższamy czynsz, dostajemy pieniądze, ale z drugiej strony musimy masę pieniędzy wydawać, jest tutaj taka bardzo zła polityka, może my i w poprzednich okresach nie podwyższaliśmy tak czynszu żeby doprowadzić do tej wartości odtworzeniowej, ale teraz próbujemy nawet rozłożyć w czasie i wydaje mi się, że to jest bardzo ryzykowne i dosyć ciężkie. Ostatnia sprawa to sprawa zamiany gruntów, jest to sprawa stara, jeszcze z poprzednich kadencji i też nie wiedzieliśmy co się tam w zasadzie kryje, ostatecznie ten problem trzeba rozwiązać, dlatego uważamy, że jeżeli za małe działki daje się większe jednak musi być dopłata. Jednak już dzisiaj słyszeliśmy, że ta dopłata jest przewidziana.



p. Andrzej Gąsiorowski – Rada Samorządów Osiedlowych przy Przewodniczącym RM odbyła od ostatniej sesji 2 posiedzenia, pierwsze 7 stycznia było to spotkanie z p. Burmistrzem, na którym zastanawialiśmy się w jakiej formie zwołać forum samorządowe, a więc szerokie spotkanie przedstawicieli Samorządów Osiedlowych, aby podyskutować o tym co zostało zrobione w roku 1999, jednocześnie przygotować zakres prac inwestycyjno remontowych na terenie miasta, na terenie samorządów osiedlowych na najbliższe lata, praktycznie do końca kadencji. Termin tego spotkania został ustalony, odbędzie ono 11 lutego, w tej chwili Samorządy zgłoszą przedstawicieli ze swoich Samorządów, aby to forum rzeczywiście było odzwierciedleniem tego co się w samorządach dzieje i żeby dyskusja się pełna w tym zakresie mogła odbyć. Drugie posiedzenie odbyło się przed obecną sesją, na którym zapoznaliśmy się z materiałami, które są przedstawiane w formie uchwał na dzisiejszej sesji. Jeśli chodzi o projekty uchwał poza drobnymi poprawkami generalnie Rada Samorządów Osiedlowych nie wniosła poważniejszych uwag. Natomiast jedna ze spraw, która bulwersowała na ostatniej sesji dotycząca zamiany działek, ona także na posiedzeniu Rady wzbudziła żywsze zainteresowanie, chodzi o zamianę działek na osiedlu Igielskie – Rzepakowa. W tym zakresie odbyło się spotkanie zainteresowanego Samorządu Mieszkańców Osiedla, gdzie wypracowano porozumienie, z tego porozumienia wynika, że ma być w tym miejscu wydzielone 10 działek. Stanęliśmy na stanowisku, że generalnie w zasadzie zamiana tych działek powinna się odbyć po zatwierdzeniu planu zagospodarowania osiedla, nie mniej rozumiemy sprawę, która się ciągnie od wielu lat i która nie może być załatwiona w związku z tym uznajemy, że jest konieczne aby jak najszybciej zapewnić tym ludziom działki, oczywiście z dopłatą ponieważ te działki są większe od tych, którymi dysponowali do tej pory i po dyskusji, która się odbyła Rada Samorządów Osiedlowych przyjęła w tym zakresie następujący wniosek:

Rada Samorządów Osiedlowych wnioskuje o przyspieszenie prac związanych z wydzieleniem dalszych działek na terenie 10 UMS w rejonie ul. Rzepakowej oraz przyspieszenie prac związanych z opracowaniem i przyjęciem planu zagospodarowania osiedla Igielskie – Rzepakowa. To pozwoli w pełnym zakresie te działki przygotować i zbyć tak jak Rada Osiedla tego Samorządu proponuje. 

Jednocześnie Komisja Oświaty zwróciła się z wnioskiem o przedyskutowanie i przedstawienie swojej opinii co do przekształcenia któregokolwiek z przedszkoli chojnickich jako przedszkola niepublicznego. Wobec dyskusji, która toczy się na forum Samorządów Osiedlowych i zgłaszanych tam uwag oraz pretensji, że mieszkańcy nie widzą takiej możliwości Rada Samorządów Osiedlowych wypracowała następujący wniosek:

Rada Samorządów Osiedlowych uważa, że nie można przekształcać placówek w niepubliczne, kiedy jest pełna frekwencja w przedszkolach podległych miastu, a po drugie nie można przekształcać przedszkola najnowszego, dotyczy to przedszkola nr 2, ponieważ taka generalnie dyskusja w prasie, w mediach była prowadzona. W związku z powyższym rada Samorządów Osiedlowych nie widzi możliwości przekształcenia któregokolwiek z przedszkoli chojnickich w niepubliczne. Jednakże uważamy, że tego typu placówki mogą powstawać i rysuje się tutaj szansa wobec reorganizacji żłobka, który ma się przenieść na ul. Młodzieżową oraz przeniesieniu Przedszkola z ul. Świętopełka na ul. Budowlanych, zwolnione pomieszczenia mogłyby być zagospodarowane i w tym miejscu mogłoby powstać niepubliczne przedszkole, które pozwoli wypracować pewien wariant czy rzeczywiście takie przedszkola w Chojnicach są potrzebne.





Ad. 6”b”





Informacja w sprawie realizacji uchwał i wniosków XIV Sesji zawarta jest w biuletynie.





Ad. 6 „c”



Przewodniczący Edward Pietrzyk przedstawił pisma, które wpłynęły do Rady w okresie między sesjami:



wniosek Komisji Gospodarki Komunalnej, Mieszkaniowej i Ochrony Środowiska – załącznik nr 5 do protokołu,

wniosek Komisji Oświaty – załącznik nr 6 do protokołu,

Uchwała nr 92/IV/99 Składu Orzekającego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Gdańsku – załącznik nr 7 do protokołu.





Ad. 6”d”





Ustosunkowanie się Zarządu Miasta do wniosków Komisji przedstawił Burmistrz Miasta;



burmistrz Arseniusz Finster – wnioski Komisji Zarząd Miasta przeanalizował na swoim posiedzeniu i tak:

Wnioski Komisji ds. Młodzieży, Kultury i Sportu – wszystkie wnioski, które pozytywnie opiniują wprowadzenie nowych przedsięwzięć kulturalno, sportowo, rekreacyjnych Zarząd Miasta akceptuje jako nowe inicjatywy, natomiast wielkość ich dofinansowania powinien określić dialog pomiędzy Komisją Budżetu i Komisją ds. Młodzieży, a przede wszystkim mam nadzieję procedura, która dzisiaj przyjmiemy, a więc określająca współpracę ze stowarzyszeniami, wprowadzająca pewną czystość i jawność w decyzjach, które będziemy podejmować. 

wniosek Komisji iż uważa ona, że imprezy i stowarzyszenia, na które nie zostały złożone wnioski o dotację nie powinny zostać ujęte w budżecie roku 2000 – byśmy to akceptowali.

Komisja zgłasza prośbę aby impreza pod nazwą „noc świętojańska” nie kolidowała z inną imprezą, tzn. żeby inne imprezy z tą nie kolidowały – podzielamy ten pogląd i nie będziemy w tym czasie organizować niż innego,



Komisja ds. Samorządów Osiedlowych:

w momencie omawiania statutu żłobka zaproponujemy poprawkę, do której zainspirowała Rada Samorządów Osiedlowych – zgadzamy się z tym zapisem iż organem żłobka jest kierownik żłobka – na zmianę żłobkiem kieruje – kierownik żłobka, ale w związku z pewnym porządkowaniem nazewnictwa uważamy, że żłobkiem powinien kierować dyrektor żłobka, ta zmiana nie pociąga za sobą żadnych kosztów poza wymianą pieczątki, ale wprowadza pewną unifikację w nazewnictwie funkcji – czyli dyrektor żłobka.

ul. Modra poprawka w sprawie projektu uchwały obwodu Gimnazjum nr 8 i oprócz tego jeszcze p. dyrektor Ziarno będzie zgłaszał kilka poprawek odnośnie ulic, które na wniosek dyrekcji Zespołu Szkół Nr 8 byłyby wyłączone z okręgu tej szkoły,

jeżeli chodzi o dofinansowanie wniosku Samorządu Mieszkańców Osiedla Nr 2 dotyczącego uruchomienia świetlicy w pomieszczeniu po byłej kotłowni, to chciałbym przypomnieć, że w ubiegłym roku przekazaliśmy już 2.500,-zł, również p. Wójt dołożył 2.500,-zł, bo sprawa dotyczy zespołu „Kaszuby” – tutaj również Zarząd Miasta popiera 2.500,-zł w tegorocznym projekcie budżetu.



Komisja Budżetu, Polityki Gospodarczej i Promocji Miasta:

Komisja postuluje o dołączenie uchwały o grantach – Zarząd się z tym zgodził i wniósł do porządku obrad,

Komisja proponuje aby dołączyć przedstawiciela Komisji Budżetu do zespołu opiniującego – Zarząd akceptuje,

Pozostałe wnioski, które Komisja wypracowała zostały już przegłosowane na posiedzeniu Zarządu Miasta w czwartek, w obecności p. Przewodniczącego Komisji Budżetu i to przegłosowane pozytywnie.



Komisja Zdrowia:

wnioskuje o wprowadzenie do projektu uchwały zapisu umożliwiającego ubieganie się o dofinansowanie z budżetu miasta innych podmiotów niż stowarzyszenia i fundacje, a posiadających osobowość prawną, lecz których celem działania nie jest działalność zarobkowa – Zarząd Miasta wyraża zgodę,

wnioskuje, aby w regulaminie konkursu o dotacje wprowadzić poprawki – w § 5 pkt. 2 i 4 otrzymuje brzmienie „przedstawione opinie i referencje komisji merytorycznych Rady Miejskiej oraz innych właściwych organów” – Zarząd Miasta negatywnie się ustosunkował do tego projektu, po pierwsze – w zespole opiniującym są przedstawiciele Komisji, zespół opiniujący działa jawnie, nie stoi nic na przeszkodzie, aby wnioskodawca zasięgał takich opinii Komisji. Natomiast post factum opiniowanie decyzji ciała, które zostaje wybrane spośród członków Komisji znacznie wydłużałoby naszym zdaniem procedurę, a pod nazwą właściwych organów nie bardzo rozumiemy o co by chodziło, tym bardziej że w procedurze opiniowania przez zespół opiniujący takie opinie merytorycznych Wydziałów i Komisji są też określone i zawarte.



Komisja Oświaty:

Komisja proponuje , aby Zarząd Miasta odbył lustrację wszystkich przedszkoli i spotkał się z radami Przedszkoli – odbywał się cały cykl spotkań i z radami rodziców i z dyrektorami przedszkoli, Zarząd Miasta również był obecny w Przedszkolu Nr 2, gdzie się spotkał z pracownikami, dyrekcją i rodzicami. Natomiast tego wniosku, tym bardziej że była wskazana data realizacji tego wniosku był niemożliwy do realizacji, nie mogłem przerwać prac Zarządu i nagle 4 dni robocze poświęcić na zlustrowanie wszystkich przedszkoli, natomiast spotkania i monitoring jest realizowany na bieżąco.



Wnioski Komisji ds. Młodzieży z kolejnego posiedzenia:

komisja wnioskuje o uporządkowanie numeracji Gimnazjów przy okazji podjęcia uchwał w sprawie nadania statutów szkół – odbyłem konsultacje z dyrektorami zespołów szkół, również odbyłem konsultacje z p. Kazimierzem Lemańczykiem, który w momencie kiedy powoływaliśmy Gimnazja wnosił już propozycje zmiany numeracji, jeszcze skonsultuję z Zarządem Miasta, będziemy proponować autoporawki prowadzące do tego, aby w Chojnicach, jeżeli Zarząd Miasta podzieli moje zdanie, aby w Chojnicach funkcjonowały już Gimnazja o numerach 1, 2 i 3, w obrębie Zespołów Szkół jest to możliwe, natomiast pociąga to za sobą konsekwencje na następnej Sesji RM nowelizacji uchwał o powołaniu gimnazjów, ponieważ tam pozostają stare numery.

Komisja wnosi , aby w pkt. 4, chodzi o procedurę wyboru dyrektorów – kandydat na dyrektora musi spełniać inne wymogi formalne przewidziane w przepisach szczegółowych – nie widzimy potrzeby wprowadzenia tego zapisu, ponieważ i tak ustawa o systemie oświaty i wszelkie nowelizacje tej ustawy kreują bezpośrednio te zapisy, które musi spełnić. Także nie widzimy tutaj innych przepisów niższego rzędu niż ustawa, które trzeba byłoby zawrzeć bezpośrednio w tym regulaminie. 

kolejny wniosek - zaświadczenie o niekaralności właściwie przedstawia dyrektor, który ma być zatrudniany – tu podzielamy zdanie Komisji, że dobrze byłoby żeby przed konkursem przedstawił zaświadczenie o niekaralności. Gdyż może tak być, że przystąpi do konkursu, wygra konkurs, a potem się okaże, że był karany.

kolejny wniosek – organem żłobka – proponujemy dyrektor.

Komisja proponuje wypracowanie wspólnych rozwiązań przez Zarząd Miasta i Komisję Zdrowia zmierzających do zmniejszenia kosztu funkcjonowania żłobka bez możliwości likwidacji – Zarząd Miasta nigdy nie wypowiadał się w temacie likwidacji żłobka. Natomiast zupełnie w sposób jasny formułowaliśmy cele, które chcemy osiągnąć wspólnie z Komisją Budżetu już w fazie restrukturyzacji tego żłobka. Tutaj chciałbym powiedzieć, że kosztorys, który został zrealizowany na adaptację pomieszczeń przy ul. Młodzieżowej uwzględnia wszystkie życzenia p. Kierownik i pracowników żłobka, powoduje iż będzie to placówka o pojemności 45 dzieci, wprowadzone będą nowe rozwiązania funkcjonalne tych pomieszczeń. Koszt realizacyjny w kosztorysie jest określony na około 100 tyś. zł, z tym że liczymy iż w procedurze przetargowej uda nam się taniej zrealizować to przedsięwzięcie, natomiast oszczędności w przypadku zmiany statutu są takie iż już w tym roku dotacja będzie niższa o 50 tyś. zł do żłobka niż w roku 1999, natomiast w roku 2001 zaoszczędzimy około 150 tyś. zł. Poza tym przy takim rozumowaniu jak Zarząd Miasta, w przypadku przeniesienia przedszkola nr 5 na ul. Budowlanych również jest potrzeba pewnej adaptacji pomieszczeń, która określamy na koszt około 25 tyś. zł, natomiast koszt utrzymania obiektu przy ul. Świętopełka 1 przedszkolnego wynosi 37 tyś. zł, tak więc zwrot kapitałowy następowałby w ciągu jednego roku budżetowego. 

Z uwagi na fakt iż realizacja projektu o dofinansowanie obejmuje rok szkolny, a nie budżetowy uchwałę w sprawie przyjęcia programu współpracy Komisja proponuje wprowadzić w życie od 1 lipca – tutaj nie podzieliliśmy zdania Komisji i również chyba nie podzielili uczestnicy spotkania, które się tu odbyło, mamy świadomość tego, że kluby głównie, już działają i wiem że musimy w 1/12 w tej chwili dotować, bo nie można powiedzieć – poczekajcie członkowie stowarzyszenia do kwietnia, kiedy my skończymy pewne procedury, - a jak mają finansować swoją działalność do końca marca, czyli tutaj realizację zaliczek na bazie prowizorium byśmy realizowali.

Komisja wnioskuje o merytoryczne wyjaśnienie uzasadnienie kwoty wydatkowanej na wynagrodzenia dla orkiestry występującej w noc sylwestrową w OSIR – Zarząd Miasta będzie analizował całe koszty realizacji zabawy sylwestrowej w OSIR z wszystkimi aspektami tej sprawy, nie tylko orkiestry, ale bilansem zysku z realizacji tego przedsięwzięcia. Uważamy, że każde działanie komercyjne na bazie OSIR powinno kończyć się konkretnym wynikiem finansowym, jeżeli coś się nie kończy dobrym wynikiem finansowym, tak jak w przypadku Funki, zmieniamy relacje, które prowadzą do konkretnych decyzji.



Komisja Oświaty:

opiniuje negatywnie wniosek Stowarzyszenia Rodzin Katolickich przedstawiony w liście intencyjnym dotyczący Przedszkola Nr 2 – nie chciałbym się powtarzać, w marcu będziemy proponowali pewną procedurę.

Komisja wnioskuje o udostępnienie pomieszczeń pod potrzeby niepublicznego przedszkola z mienia komunalnego – musze zapytać wnioskodawcę, czy byłby zainteresowany, jeżeli byłby zainteresowany takie rozmowy mogę dopiero podjąć.

Komisja opiniuje pozytywnie wprowadzenie bonu oświatowego, pod warunkiem jednak, że zwiększymy środki na oświatę o kwotę 326 tyś. zł – takiej możliwości w tej chwili nie widzimy, ponieważ jest prowizorium, natomiast nie znamy wielkości subwencji oświatowej, będzie znana wielkość subwencji oświatowej wówczas będziemy przeprowadzać szkolenia, dyrektorów naszych placówek w jaki sposób realizować system bonowy. Sytuacja będzie taka, że dyrektor sam będzie mógł przenosić środki pomiędzy paragrafami w zależności od swego uznania, a ciałem opiniotwórczym będzie Społeczna Rada Szkoły, a nie Zarząd Miasta. Zarząd Miasta będzie tylko monitorował kwotę, która jest przyznana w budżecie, natomiast dyrektor uzyska szersze kompetencje wydatkowania środków w budżecie niż miał dotychczas. Dotychczas przenosząc między paragrafami musiał zwracać się do Zarządu Miasta, teraz takiej potrzeby już by nie było.





Ad. 7 





Przewodniczący Edward Pietrzyk przedstawił projekt uchwały w sprawie regulowanego czynszu najmu za lokale mieszkalne i otworzył dyskusję w tym temacie.



radny Edmund Czapiewski – projekt uchwały w sprawie czynszu regulowanego uważam za nieuzasadniony. Powiem dlaczego - stawka 2,42, która odnosi się do mieszkań o pełnym standardzie, są to bloki, już niektóre są bardzo stare, ale stawka 2,42 wystarcza w zupełności na pokrycie wszelkich kosztów. Z tej stawki 1,60 jest odprowadzane do kasy ZGM, podam dla przykłady jeden blok Młodzieżowa 3 gdzie stawka 1,60 daje kwotę roczną około 90 tyś. zł, tyle pieniędzy spływa do kasy ZGM. Pozostaje stawka 0,80 czyli opłaty eksploatacyjne. Na opłaty eksploatacyjne składa się wywóz śmieci, sprzątanie bloku i koszt administracji. Porównując tą stawkę 0,80 ze stawką jaką mamy w bloku Młodzieżowa 3, mamy tam 1,30, koszt eksploatacji, czyli koszt całkowity opłat za mieszkanie wynosi po równo, czyli tutaj stawka 0,80, tam 1,30 ogółem jest po równo. Dlaczego tak się dzieje – ponieważ koszt podgrzania metra ciepłej wody na podstawie wyliczeń z ZEC-u wynosi 0,24 GJ, 1 GJ kosztuje 22,-zł, czyli w tym przypadku podgrzanie metra ciepłej wody powinno kosztować w granicach 6,-zł, dokładnie 5,70, ZGD stosuje stawkę 10,90 czyli 100% wyższą i tyle lokatorzy musza płacić, ponadto opłaty za ogrzewanie, co prawda pierwszy raz od istnienia ZGM nastąpiły zwroty za centralne ogrzewanie średnio na mieszkanie miesięcznie 10,- do 15,-zł, to był ten sezon do grudnia, gdzie wiadomo zima była dość lekka, ale podejrzewam i wyliczyłem, że styczeń, luty, marzec lokatorzy będą musieli dopłacić do tego ogrzewania, bo stawka akurat nie wyjdzie. Proponuję ażeby zorientować się jak to zrobiono w Bytowie, w Tczewie, w Gdyni, że te lokale mieszkalne komunalne oddano za przysłowiową złotówkę, gdzie powstają wspólnoty z prawdziwego zdarzenia, które same wiedzą jak te pieniądze rozdysponować, gdzie, jakie remonty przeprowadzić w pierwszej kolejności. Tutaj z uporem maniaka podaję przykład tego bloku od 25 lat są wykonywane tylko drobne remonty, bok jest pęknięty w 4-ch miejscach z góry na dół, wiadomo że akurat w tych przerwach dylatacyjnych gdzie jest ta przestrzeń ogrzewająca mieszkanie jest to 20 mieszkań nie dogrzanych. Dowiedziałem się, że np. z tych pieniędzy, które wpływają do ZGM są robione, bo jak prezes ZGM mówi, że są budynki stare gdzie mieszka kilka rodzin i te nie są w stanie tych środków zebrać na remonty, ale jeśli remont starej budy 2 pokoje z kuchnią oblicza się na 28 tyś. zł no to ja to uważam za nadużycie, bo w takim przypadku ZGM już powinien wystąpić z propozycją – słuchajcie nas nie stać, tutaj my wam obniżamy cenę w związku z tym należy zmienić regulamin sprzedaży mieszkań, dostosować go do warunków materialnych tych lokatorów i zaproponować – taki będzie koszt ale my wam to mieszkanie sprzedajemy za tyle i tyle i wówczas będzie inna sytuacja, nie będą lokatorzy tych bloków płakać, że my płacimy na innych. Druga sprawa – nie wyodrębnia się funduszu remontowego, a niesie to za sobą takie skutki, że była możliwość odliczenia, czyli wszelkie remonty, czyli doszczelnienie instalacji gazowej, założenie termozaworów, już lokator na podstawie wyliczenia ZGM mógł sobie odpisać od podatku – tego nie ma, ja się pytałem dlaczego tego nie ma, Prezes odpowiedział, że współwłaściciele nie wyrazili zgody – to się spytam czy 15% współwłaścicieli ma coś do gadania jeśli ktoś ma 75%, uważam że nie. W związku z tym składam wniosek o zdjęcie tego projektu uchwały z dzisiejszego porządku obrad.



burmistrz Arseniusz Finster – chciałbym powiedzieć, że projekt uchwały, który wyszedł z Zarządu Miasta był poprzedzony rozmowami, analizami i posiedzeniem Zgromadzenia Wspólników ZGM. Chciałbym powiedzieć, że ma pan bardzo dużo racji jeżeli chodzi o takie właśnie jednostkowe przykłady i przypadki. Chciałbym abyśmy mogli taki system rozliczania pojedynczych budynków wprowadzić od zaraz, najlepiej od dzisiaj. Natomiast patrząc na całość, również z zastosowaniem pewnego mechanizmu prywatyzacji, nie uwłaszczenia, bo to nie jest żadne uwłaszczenie, nie mówmy o uwłaszczeniu, bo uważam, że hańbimy to słowo jeżeli jest to mienie własnością jednak wszystkich mieszkańców, bo nie tylko tych, którzy w tym mieniu mieszkają, bo mieszkają z decyzji akurat odpowiednich organów Urzędu Miasta, mieszkania komunalne mają prawo pierwokupu mieszkańcy, tylko jest kwestia za ile będziemy je sprzedawać i w jak szerokim zakresie. Tutaj podjął pan taki bardzo istotny problem, szukanie odpowiedzi na pytanie – czy jeżeli powstanie wspólnota to czy ona zechce przy wprowadzeniu pewnego systemu zarządzania tą nieruchomością w nią inwestować i w pewien sposób podnosić jej kulturę techniczną. Więc po roku pracy i współpracy ze wspólnotami, gdzie próbowaliśmy chociażby przekonać do budowy Baszty Młyńskiej, do wielu remontów elewacji, gdzie mieliśmy fundusz i proponowaliśmy farby, w tej chwili proponuję rusztowanie, patrząc na system i uwarunkowania prawne funkcjonujących wspólnot, niestety i to z przykrością twierdzę, że chyba dużą edukację chyba musielibyśmy popełnić wśród naszych mieszkańców żeby tak było, ale takie jednostkowe przypadki warto wykreować żeby pokazać innym, że warto tak zrobić i tutaj się zupełnie zgadzam. Teraz jeżeli rozpoczynamy dyskusję, to każdy dyskutant powinien dokładnie znać ustawę o wspólnotach i wiedzieć wszystko na temat chojnickiego ZGM, czyli sytuacji, która jest w zasobach mieszkaniowych miejskich, bo ZGM to nie tylko nieruchomości, które są własnością spółki, ale to również nieruchomości w przymusowym zarządzie, czyli w zarządzie gdzie jest właściciel ale on nie chce, to wreszcie jest rozstrzygnięcie Trybunału Konstytucyjnego, które mówi, że czynsz regulowany może istnieć tylko do 11 lipca 2001, ponieważ dyskryminuje zupełnie właścicieli prywatnych, jest tutaj w tym wszystkim jedna wielka sprzeczność. W tej chwili zapytujemy sami siebie jaki system dotacji ewentualnie dla właścicieli tych, do których nie można stosować czynszu regulowanego zaproponuje Sejm, pewnie kolejne obciążenie gminy, bo dodatki mieszkaniowe to już jest wielkie obciążenie. I teraz sytuacja jest następująca, wracam do tej dyskusji, trzeba dokładnie wiedzieć czym jest Wspólnota Mieszkaniowa, niestety wspólnota mieszkaniowa to nie jest nic innego jak nihil novi i liberum veto, ktoś powie nie i jest koniec. Natomiast można podjąć szereg czynności prawnych zmierzających do tego i są takie przykłady w Chojnicach, że jednak ten kto ma większość wygrywa, tylko potrzebna jest konsekwencja, podam prosty przykład – jeżeli jest kamienica prywatna, ja apeluję do właściciela – może pan by uzupełnił tynki – to on może zrobić dwie rzeczy, albo uzupełni tynki, albo weźmie młotek i pokruszy ten tynk, który mógłby spaść przechodniom na głowę i ja mu nic nie jestem w stanie zrobić, bo ja tylko jestem w stanie poprosić, żeby tynk nie spadał ludziom na głowę, ale on może wziąć młotek potłuc i powiedzieć, że chce mieć taką elewację i prawo do niczego mnie nie obliguje, ani jego, tak niestety jest. Myślę, że trzeba też spojrzeć na cały zasób mieszkaniowy ZGM, te różnice, które pan podał, niektórzy to odebrali na pewno jako absurd, są jeszcze większe, bo my mamy jeszcze większe problemy, o których na pewno p. Prezes może powiedzieć. My chcąc rozliczać budynek, a do tego prowadzi pana wniosek, np. budynek na Młodzieżowej 3, możemy go rozliczyć z korzyścią dla mieszkańców, ale chcąc rozliczać inne budynki, gdzie są nieefektywne źródła ogrzewania, gdzie są duże infiltracje i dużo remontów musielibyśmy fundusz remontowy, eksploatacji stworzyć tak wielki, że tych ludzi nie będzie stać na utrzymanie tychże budynków, bo my mamy budynki gdzie do czynszu dokładamy około 4 do 5 milionów starych złotych na ogrzewanie, przykład budynek TROSKI na ul. Mickiewicza, gdzie jest nieefektywna kotłownia. Taki system rozliczania pojedynczo budynków ZGM już prowadzi, ale on prowadzi do tego, że nie można wszystkich ciężarów przenieść na tych ludzi, bo część mieszkańców byłaby zadowolona, czyli co którzy mieszkają na Młodzieżowej 3, a z czego wtedy sfinansować pozostałych. Natomiast zasadny jest pana wniosek, że powinniśmy doprowadzić do upublicznienia wielkości środków, wielkości obrotu, na majątku jednej nieruchomości. Na Zgromadzeniu Wspólników rozmawialiśmy o sposobie sprzedaży mieszkań komunalnych i pracujemy w tej chwili nad pewną propozycją, która powinna prowadzić do tego iż odpowiemy na pytanie – czy zostawiamy jakieś budynki komunalne w mieście i nie sprzedajemy mieszkań, czy sprzedajemy wszystkie. W tej chwili funkcjonuje system, że pewnych mieszkań nie sprzedajemy do pewnego terminu, a pewne sprzedajemy, zasady przyjęła rada Miejska uchwalą. Natomiast w tej chwili relacje są inne i powinniśmy zmierzać do tego żeby jasny, klarowny i czytelny system sprzedaży tych mieszkań, naszym mieszkańcom zaproponować, po to właśnie żeby dążyć do takie systemu, o którym pan mówi, ale nie da się tego zrobić przez jeden rok. Poza tym jest problem lokali użytkowych i tu po bardzo głębokiej analizie doszliśmy do wniosku, że nie można realizować prywatyzacji lokali użytkowych jako cel sam w sobie, tylko prywatyzacja lokali użytkowych powinna być związana bezpośrednio z możliwością inwestowania w te nieruchomości ZGM żeby stworzyć to o czym pan przed chwilą powiedział i podam bardzo konkretny przykład – Batorego 7, Pl. Jagielloński 5 – to są kamienice w których mieszkają ludzie i są to kamienice, które powinniśmy w tej chwili rozebrać, a ludziom zaproponować mieszkania zastępcze. Teraz jest pytanie, są dwie drogi, albo będziemy tym ludziom dawać mieszkania, które w wypadku ubytku naturalnego pustoszeją, ale przez to zablokujemy listę przydziału mieszkań, którą i tak realizujemy w 10% rocznie na 2 lata, albo rozpoczniemy budowę budynku komunalnego, albo ZGM się włączy do innych form budownictwa w taki sposób żeby przyspieszyć ten cały proces. I prywatyzacje częściową, czy pozyskiwanie innych źródeł, są przecież kredyty termoizolacyjne, są jakieś inne możliwości, chcielibyśmy w przyszłym roku stosować, natomiast wielkość czynszu, staraliśmy się pokazać w tych materiałach przede wszystkim odnosząc go do tzw. wartości metra odtworzeniowego. Tutaj jeżeli popatrzymy na tzw. wielkość tych 3% wartości metra odtworzeniowego to ta kwota, która my proponujemy jednak nie jest tym do czego chociażby dążą prywatni właściciele kamienic, a czym oni się różnią od tych sześciu, którzy kupią mieszkania i za chwilę stworzą wspólnotę, więc oni się niczym nie różnią, bo tych sześciu właścicieli dokładnie chciałoby też 3% pełne, a nie czynsz regulowany. I z takiego też poziomu właściciela lokali mieszkalnych wychodzi ZGM. Teraz jaka jest sytuacja, czy pozostawiamy mieszkańców samych sobie – tu potrzebny jest element wiedzy o trzecim bardzo ważnym procesie, tym procesem są dodatki mieszkaniowe. Mieszkańcy najubożsi, ci których nie stać na czynsz otrzymują dodatki mieszkaniowe. Informacja o dodatkach mieszkaniowych jest taka, że my je wypłacamy w kwocie ponad 3 miliony złotych i one dotyczą naprawdę olbrzymiej części społeczności Chojnic. I ren czynsz, nawet podniesiony w tej chwili nie dotknie tych, którzy już dzisiaj dodatki mieszkaniowe dostają, bo oni te dodatki mieszkaniowe dostaną. Natomiast system, który proponuje Minister Finansów jest taki, że czym wyższy będzie czynsz regulowany, tym i wyższa będzie subwencja Państwa w dodatkach mieszkaniowych, chociaż jej mechanizm obliczania jest niejasny zupełnie, a właściwie go nie ma, bo ustawodawca napisał w ustawie budżetowej, że do wysokości środków zapisanych w ustawie budżetowej, a skąd ja mam wiedzieć ile dostanie miasto Chojnice nie znając skali procesu dodatków mieszkaniowych w całej Polsce, myślę, że sam p. Wojewoda Tomasz Sowiński też nie wie ile będzie mógł przeznaczyć miastu Chojnice. My straciliśmy na nie przyznaniu wielkości proponowanej i programowanej w roku 1999 286 tyś. zł, podam przykład – Komisja Oświaty mówi o 326 tyś. zł żeby zadowolić cały system oświaty w Chojnicach, a my przez jeden miesiąc straciliśmy 286 tys. zł, więc jest to wielki proces. Po głębokiej analizie zmierzam do tego, że procesy, o których pan powiedział są procesami, które trzeba wykonać w najbliższych 2, czy 3 latach, trzeba jednak dążyć do racjonalizowania wielkości czynszu w odniesieniu do wartości metra odtworzeniowego, bo prędzej czy później to po prostu nastąpi, albo w roku 2004, albo po rozstrzygnięciu Trybunału Konstytucyjnego jeszcze szybciej. Natomiast mam świadomość, że nie można tych ciężarów przesuwać na mieszkańców bezpośrednio. To co zaproponowaliśmy to po wielogodzinnej dyskusji i tak był kompromis, chociaż zdaję sobie sprawę, że przedział procentowy w stosunku do najlepszego standardu jest znacznie wyższy niż zakładana inflacja na rok 2000, taką świadomość mamy. Natomiast po przeanalizowaniu materiałów, które przedstawiliśmy w biuletynie, na pewno radni mają świadomość, że nasza decyzja nie dotyczy w 100% tzw. czynszu, bo często mylimy pojęcia, czynsz regulowany to jest tylko ta opłata, o której mówimy, potem są jeszcze media i są inne opłaty, tu mówimy o przedziale około 30% tego co za mieszkanie płacimy. Natomiast prosiłbym przed przegłosowaniem pana wniosku, bo to jest wniosek formalny, aby umożliwić wypowiedź p. prezesowi ZGM w kontekście chociażby ustosunkowania się do tego o czym pan powiedział o cenie ciepła, które sprzedajemy, czy tez o wysokości odpisu eksploatacyjnego i tych kwotach, które pan w tej analizie przez siebie zrealizowanej przedstawił.



radna Maria Błoniarz Górna – mam pytanie do p. prezesa ZGM, że ponieważ wysokość tych stawek czynszów, które mamy zaakceptować lub nie, dotyczy również ludzi, którzy mają własne domy i w których mieszkają, czy było to wszystko konsultowane ze Stowarzyszeniem Prywatnych Właścicieli Kamienic, czy ktokolwiek się ich pytał o ich zdanie, czy w stosunku do tej naszej ceny jakie oni mają perspektywy utrzymania dalej tych kamienic i co my dalej z tym zrobimy.



burmistrz Arseniusz Finster – odpowiem, Stowarzyszenie Właścicieli Nieruchomości oddało całą sprawę do Trybunału Konstytucyjnego i tutaj nie ma o co pytać, chociaż pytaliśmy, bo odpowiedź jest prosta – 3%, a najlepiej żeby nie było żadnych ograniczeń. Nie jest tajemnicą, że właściciel kamienicy, w której nie ma lokalu użytkowego ma problemy z jej utrzymaniem tym bardziej, że bardzo często tą kamienicę pozyskał parę lat temu, gdzie przez 40 lat nie miał wpływu żadnego na to co tam się działo i często elementem przypadkowości były remonty realizowane tam czy tam. Teraz w zależności od zbiegu różnych okoliczności pozyskał jakąś tam nieruchomość i to jest niesprawiedliwe. Natomiast my tutaj musimy ważyć jak podnieść, p. Czapiewski zaproponował żeby zdjąć w ogóle, bo to jest za duże obciążenie, Stowarzyszenie Prywatnych Nieruchomości zawsze powie, że to jest za mało. Natomiast nadchodzi ten moment, że trzeba będzie czynsze uwolnić i wtedy będzie olbrzymi problem, bo skala dodatków mieszkaniowych może się potroić, jeżeli to dziś jest 3 miliony złotych, budżet miasta Chojnice to jest 40 milionów, teraz gdyby dodatki miały 9 milionów w Chojnicach, a tyle szacuję miałyby gdyby uwolnić czynsze, to porostu ogłaszamy bankructwo samorządów, bo pewne dziedziny życia publicznego, społecznego nie byłyby w ogóle realizowane, ani przedszkola, ani żłobek i też Urząd by nie mógł funkcjonować, bo nie byłoby środków na to, ustawodawca ma tego świadomość, ale ma tego też świadomość Trybunał Konstytucyjny, który wydał konkretne orzeczenie – 11 lipiec 2001 – to tylko rok pozostał na pewne rozwiązania legislacyjne i Sejm musi je zrealizować, jeżeli nie zrealizuje to ta decyzja Trybunału uwalnia czynsze, tak ja to rozumiem prawnie, ona normalnie uwalnia czynsze do 3%, ale 3% to znacznie więcej niż 2,42 które my proponujemy.



radny Stanisław Kowalik – chciałbym ażeby przedstawiono stawkę bazową, relację tych stawek bazowych w kontekście wszystkich podmiotów, a mianowicie Spółdzielni Mieszkaniowej, ZGM jak i Wspólnoty Mieszkaniowej. Chciałbym zaznaczyć, że w budynkach komunalnych jest w większości grupa najbardziej zubożałej społeczności i w związku z tym ta relacja będzie najbardziej adekwatna do podejmowania decyzji.



radny Marek Koperski – chciałbym w nawiązaniu do wypowiedzi p. burmistrza inne spojrzenie przedstawić, właśnie o którym p. burmistrz częściowo wspominał. Uwolnienie w przyszłym roku czynszów doprowadzi do sytuacji takiej, że jeżeli czynsz nam wzrośnie do 3% to będzie tragedia jeżeli chodzi o zasoby mieszkaniowe, ale nie tak do końca, bo sytuacja jest dwojaka. Z jednej strony zasoby, które posiadają osoby które są majętne i są na zasobach miejskich będą płaciły ten czynsz w zasadzie dopiero wtedy normalny, wtedy oni będą płacili czynsz normalny co wpłynie na poprawę sytuacji ZGM. Osoby biedne de facto i tak zawsze są chronione przez dodatki mieszkaniowe, o których wspominał burmistrz, może być ich więcej, może sytuacja się zróżnicować i jaka sytuacja będzie dalsza, nie wiadomo, to że w tej chwili p. burmistrz mówił, że straciliśmy 230 tyś. zł, tak straciliśmy, ale to jest jedno z zadań gminy, właśnie zabezpieczenie dodatków mieszkaniowych zasobom i osobom, które nie mają odpowiednich dochodów, za to my jako gmina musimy ponosić konsekwencje i musimy te dodatki ponosić. Natomiast wracając do właścicieli prywatnych, gdzie w ich zasobach prze więcej niż 40 lat dekapitalizacja majątku następowała i nastąpiła do takiego stopnia, że w tej chwili nie wiadomo czy ten majątek będzie w stanie się odtworzyć jeszcze, co nie mniej przy realiach w tej chwili współczesnej Polski, czyli gospodarce typowo ekonomicznej chyba zacznie się pozytywnie dziać, nie mniej nie wiadomo jak jeszcze zostanie zniesiony nakaz administracyjny, bo on jeszcze ciągle istnieje i nakaz administracyjny blokuje jakiekolwiek formy działania tym właścicielom na majątkach prywatnych, którzy mają nakazy, jest kamienica cała w której są lokatorzy z nakazu, a właściciel nie ma w tych kamienicach np. ani jednego pomieszczenia, są takie sytuacje. Są też takie sytuacje, że właśnie na takich kamienicach prywatnych obywatele mają mieszkanie ponad 100 metrowe, gdzie siedzą 2 osoby, czy 3 osoby i siedzą jak pączki w maśle w tym momencie, bo mają regulowany czynsz, gwarantowany im w tej chwili. Poza tym ostatnia sprawa, która chciałbym poruszyć to właśnie ta różnica, bo myśmy w tej chwili doszli do 1998 roku poziomu wartości odtworzeniowej, myśmy dopiero teraz doszli, myśmy w zeszłym roku de facto ponieśli stawkę, ale radykalnie ją obniżyli w stosunku do wartości odtworzeniowej i tu nastąpiła duża dysproporcja i w przyszłym roku jeżeli wejdzie 3% dysproporcja będzie wynosiła 1,4 podwyżki niezależnej już od nas i dylemat jest taki, czy nie lepiej w tym roku podnieść czynsz regulowany wyżej, żeby doprowadzić do sytuacji ruchu mieszkań, zamiany dużych mieszkań na małe, powiedzieć głośno o tym obywatelom, że czynsz w przyszłym roku za mieszkanie komunalne będzie płacili 5,- czy 6,-zł, bo tyle wyjdzie stawka odtworzeniowa 3%. Ruch mieszkaniowy doprowadzi do sytuacji, że każdy będzie walczył o mieszkanie na które będzie go stać utrzymać, nie będzie tego marazmu, który w tej chwili jest, bo sobie siedzę z dziada pradziada, przyzwyczajony do mieszkania 100 metrowego i płacę za nie parę groszy.

burmistrz Arseniusz Finster – chciałbym podzielić pogląd p. Marka Koperskiego, bo my w tej decyzji, też podzielam zdanie p. Czapiewskiego, jest trudna ponieważ znacznie wyżej niż inflacja, chociaż do inflacji nie można tego odnosić, bo to co powiedział p. Koperski jest też prawdą, że my właściwie się cofamy patrząc na udział w wartości metra odtworzeniowego, my się cofamy i stwarzamy trudniejszą sytuację, nie chcąc w tej chwili tych ciężarów przerzucić na lata dalsze. Natomiast dodatki mieszkaniowe są współ finansowane przez gminę, natomiast nie jest to zadanie gminy. Natomiast te zasady współ finansowania to są gorsze niż jakieś zasady norm etycznych, które każdy może sobie interpretować jak chce, bo Rząd daje tyle ile chce i ile akurat ma, tak to wygląda, to jest niesprawiedliwe. Oczywiście prawdą jest, że w zasobach komunalnych i w zasobach prywatnych dwoje ludzi, którzy maja dochody na poziomie 1.000,-zł netto mieszka w mieszkaniach 80, 100 metrów, 3 pokojowych, zimą są w jednym pokoju, 2 pokoje stoją puste. Teraz co nas różni, p. Marek mówi – stworzyć od razu rynek poprzez odpowiednią kreatywność stawek czynszowych, ja uważam, że my ze względu jak gdyby na ciągłość pewnych decyzji, nie można tego od razu przewrócić, powinniśmy jednak dążyć do tego aby zaproponować tym ludziom mniejsze mieszkania żeby oni sami wyszli z tych mieszkań, ale nie na siłę, nie przesadzać starych drzew, przy prostym wyliczeniu i że jest człowiekiem starszym i ten standard mu się należy. Teraz jak to zrobić – odpowiedzią Rządu na rynek są TBS-y i stworzenie takich możliwości dla nas i w tej chwili drugi budynek już jest na wysokości 3-go piętra, dzisiaj też podejmiemy uchwałę żeby umożliwić budowę kolejnych trzech. Natomiast czy mieszkania odzyskane w wyniku takich zamian, o których ja mówię, zasiedlać rodzinami z listy, jak wtedy poprawiać ekologię, przecież te osoby nigdy nie poprawią systemu grzewczego w tych mieszkaniach, nigdy nie będą partnerem, który utworzy wspólnotę, o czym p. Czapiewski i tu jest wielka sprzeczność, bo to są ludzie najbiedniejsi, one jednak powinny być sprzedawane na wolnym rynku, czyli osoby bogate, tak jak powiedział p. Marek, jak je stać to niech płacą, jak im będzie za drogo to pójdą do TBS, albo kupili sobie działkę na Grunowie i budują w tej chwili 70 kilka domków, a na Asnyka działki czekają. Natomiast co się stanie jeżeli mieszkania komunalne i w zasobach prywatnych pozostaną tylko dla ludzi biednych, kto ich będzie dotował, to jest to pytanie, na które nie znamy odpowiedzi, ale nie ma tutaj kwadratury koła, ponieważ my chcemy w przyszłym roku jeszcze mocniej remontować, myślę, że p. prezes powie o zakresie remontów, które jednak w roku 1999 zrobiliśmy i dużo tych remontów jest od elewacji poprzez urządzenia wewnętrzne budynków, chcemy zwiększyć. Natomiast będę namawiał Radę Miejską też na dopłatę w takich samych kryteriach w jakich stosujemy dopłatę do TBS, do budowy być może budynku komunalnego, tą dyskusję trzeba rozpocząć. Tak samo jak Spółka musi przygotować konkretny projekt sprzedaży mieszkań komunalnych, zasady są określone przez Radę Miejską, jednak proszę zwrócić uwagę, że w tej chwili sprzedający nie jest Rada Miejska, sprzedającym jest Spółka Prawa Handlowego i my nie powinniśmy w tym momencie bez całościowego programu zarządzania nieruchomościami i ich odtwarzania, remontowania narzucać, czy za złotówkę czy za pięć sprzedawać te mieszkania. Tu jest mnóstwo problemów, których sprzeczności dzisiaj na pewno nie pogodzimy, natomiast istotne jest to, że największym problemem budżetowym Chojnic w roku 2000 będą dodatki mieszkaniowe, bo nikt nie umie powiedzieć ile do nich dopłacimy. Jednak proponowałbym Wysokiej Radzie żeby p. prezes mógł się ustosunkować do tych wypowiedzi i też zaargumentować na to co moi przedmówcy i ja sam mówiłem.



wice przewodniczący Kazimierz Lemańczyk – chciałem zwrócić uwagę na bardzo istotny element, bo trochę wypowiedzi demagogicznych również tu się pojawiło nam, to znaczy we fragmentach nie w całości, ale z czego to wynika, żeby móc ocenić sytuacje trzeba by najpierw uściślić bazę, a ta baza tu się jawi nam jako coś niekonkretnego. Zwróćmy uwagę na to, że nie mówimy o tym że obniżyła nam się wartość odtworzeniowa to, to jest faktem, jeżeli mówimy o tym że wzrost kwot, czyli stawki bazowej nastąpił – to tez jest fakt, ale my mówimy o stosunku procentowym w stosunku do wartości, która jest płynna. Każdorazowo Wojewoda podaje nam wartość odtworzeniową i ta wartość skacze, teraz popatrzmy, przecież 1% od 100,-zł to jest 1,-zł, tymczasem 1% od 200,-zł  to jest 2,-zł, w związku z tym skok wartościowy mamy o 100%, jeżeli chodzi o pieniądze. Tymczasem skok procentowy nie nastąpił, bo jest 1% i 1%, w związku z czym jeśli ktoś nie myśli tymi kategoriami, to mówi tak – 1,55, 1,60, 1,41, 1,51, 1,60, a mamy ugięcie, mamy powrót, a faktycznie trzeba by urealnić w stosunku do inflacji i zobaczyć jaka jest rzeczywista niezależna od tych tutaj statystycznych takich zwykłych poglądów wartość. Dlaczego – ponieważ popatrzmy sobie jeżeli spojrzymy na kwotę, to kwota w stosunku 1999 r. do 1998 wzrost był 13,44%, patrzmy jak wyglądała inflacja, w roku 2000 planujemy w tej chwili w pierwszym etapie wzrost o 19,8% przy inflacji, którą zakładamy, że podwyżka dla ludzi jeśli chodzi o pensje jest 5,6, 6,7%, popatrzmy – mamy 19,8%, przy czym w II połowie roku skok nastąpi do 126,8%, w związku z czym mamy prawie 27% wzrostu do 1999 roku i o czym my tu mówimy, jak to się ma do inflacji nawet tej zakładanej w 10%. W związku z czym gdyby urealnić płaszczyznę, platformę stawki tej odtworzeniowej i dopiero na tej płaszczyźnie można mówić czy to jest wzrost, czy to jest spadek, jak się do tego te cyfry mają, bo taki pozorny pogląd on prowadzi do mylnych wniosków.



burmistrz Arseniusz Finster –chciałbym poprosić obecnych żeby nie konstatowali tej dyskusji iż to jest podwyżka czynszów o 19%, szczególnie zwracam się do prasy, żebyśmy jutro nie przeczytali, że to jest podwyżka czynszów o 19%, my mówimy pewnej części, która składa się na czynsz. Natomiast chciałbym przekazać, że to o czym mówi p. Kazimierz Lemańczyk jest uzależnione od cen w budownictwie i wartość metra odtworzeniowego w każdym województwie jest inna, tak więc ta baza do której odnoszą samorządy wysokość czynszu regulowanego też w Polsce jest różna, są województwa gdzie budownictwo jest tańsze. I teraz inflacja 5,7% - dobrze żeby była 5,7%, natomiast realne płace wzrosną o 5,7, ale zastanówmy się jak rosną ceny w budownictwie i teraz co powinno być bazą, czy inflacja, na pewno p. Koperski podzieli moje zdanie, że nie, tylko ceny w budownictwie, bo one są miernikiem możliwości odtwarzania tego majątku i tak już mamy 50 lat opóźnienia. I na Zgromadzeniu Wspólników podjęliśmy taką decyzję, że powinniśmy właściwie zaproponować uchwałę na 3 lata do roku 2004, gdzie w układzie współrzędnych prostokątnych pokazalibyśmy progresję wzrostu z dochodzeniem do 3%, ale jednak nie odważyliśmy się podjąć takiej decyzji. Nie odważyliśmy się podjąć tej decyzji ze względu na koszty społeczne i na zupełnie nieczytelny układ dodatków mieszkaniowych.



p. Zbigniew Odya – było tutaj poruszonych wiele problemów, zostały poruszone problemy na linii ZGM i Wspólnoty Mieszkaniowe, czy też został poruszony problem czynszów regulowanych. Mówi się, że być może od przyszłego roku będzie wprowadzony czynsz w wysokości 3% wartości odtworzeniowej – to jedynie może dotyczyć właścicieli budynków prywatnych, dla zasobu mieszkaniowego gminnego nadal będą obowiązywały zapisy ustawy o najmie i dodatkach mieszkaniowych, tutaj się jedynie to rozstrzyga na rzecz właścicieli budynków prywatnych. Nie mniej są już pierwsze sygnały, że być może właściciele będą podnosili czynsz dużo więcej niż zadecyduje Rada Miejska. 

Teraz problem czynszów – czynsz, który był określony w roku 1999 stawka maksymalna była stawką 2,42, stawka średnia 1,88. Stawka maksymalna dotyczyła jedynie tych zasobów najbardziej w naszych zasobach luksusowych tzn. z centralnym ogrzewaniem i ciepłą wodą. Na rok 2000 przyjęto wprowadzenie dwojakich stawek tzn. w dwóch okresach – stawka 2,90 i 3,07 co daje średnią stawkę w skali rocznej 2,90 tą maksymalną, a stawkę średnią w zasobach 2,32. 

P. radny Czapiewski wspominał o wysokości zaliczek, o wysokości funduszy remontowych – po pierwsze, czynsz regulowany to jest czynsz regulowany i w czynszu regulowanym nie ma żadnych zaliczek remontowych, czyli nie ma żadnych możliwości odpisywania sobie przez najemcę jakichkolwiek odpisów remontowych z tytułu czynszu. Czynsz regulowany dotyczy ludzi, którzy wynajmują mieszkania, w związku z tym właściciel ustanawia dal tych ludzi wysokość stawki czynszowej. Oczywiście jest ona jeszcze ograniczona, to ustawa określa właścicielowi w jakiej wysokości ten czynsz może być, ale to określa właściciel i to nie ma nic wspólnego z tym co robią wspólnoty mieszkaniowe. Wspólnoty Mieszkaniowe to są zebrania właścicieli i właściciele decydują o tym jakie są płacone zaliczki na koszty eksploatacji, właściciele decydują o tym czy tworzy się fundusz remontowy, czy nie tworzy się funduszu remontowego, właściciele decydują o tym co się będzie robiło lub czego się nie będzie robiło. I tutaj stwierdzenie p. Czapiewskiego, że kilku czy kilkunastu ludzi może zablokować – w myśl obowiązujących na dzisiaj przepisów może nie do końca, że mogą zablokować, bo można pewne uchwały przegłosować. Nie mniej przegłosowywanie na siłę wszelkiego rodzaju spraw uważam, mija się z celem bo doprowadzi do waśni między członkami wspólnoty tymi co mają mniejszość, a tym właścicielem dominującym. W tym momencie chciałbym powiedzieć, że Sejm przyjął już ustawę zmieniającą i prawdopodobnie będą takie sytuacje, że właściciel, którzy mają nawet mniejszość, bo zapis ustawowy jest taki, że jeżeli 1/5 posiadających udziały będzie chciała żeby głosowanie odbywało się głos za głos, to pozycja tego właściciela dominującego ulega automatycznie degradacji mimo, że będzie posiadał 80% udziałów będzie również dysponował 1 głosem, a o dziwo będzie musiał ponosić 80% kosztów, to jest też pewna sprzeczność, ale Sejm przyjął taką ustawę, czeka tylko na Senat i podpis Prezydenta. Wspólnoty Mieszkaniowe owszem tworzą fundusze remontowe, bo na dzisiaj, tzn. ta liczba może się różnić, bo liczba wspólnot u nas się zmienia ze względu na sprzedaż mieszkań, ale prawdopodobnie mamy około 135 wspólnot i bardzo dużo wspólnot mieszkaniowych posiada te fundusze remontowe, posiada odpisy w różnych wysokościach od 0,10 zł do dużo większych lub też podejmuje uchwały o konkretnych działaniach, czyli nie tworzy bezpośrednio funduszu remontowego, ale rozlicza się z danego zadania, czyli jest określony remont jakiegoś dachu i są na koniec zbierane pieniądze w określonej wysokości do wysokości udziałów przypadających na danego właściciela. I zgadza się, że w tych blokach, których mówimy, gdzie jest ten czynsz najwyższy, koszty zaliczek płaconych na koszty zarządu są niższe niż czynsz, tylko ja to tłumaczyłem, nie ma nic wspólnego czynsz regulowany z kosztami zarządu wspólnoty mieszkaniowej, bo dany właściciel w danym mieszkaniu sobie musi zrobić wszystko sam, musi sobie wymienić okna, musi wymienić, drzwi, wymianę tynku, wymianę instalacji itd. Najemcy to wszystko jest zobowiązany wymienić ten który wynajmuje to mieszkanie, czyli jeżeli są do wymiany okna to, to okno nie wymieni najemca, te okna wymieni ten, które to mieszkanie wynajmuje, ale jeżeli właściciel decyduje się na wymianę okien to musi to pokryć z własnych środków. Tu p. radny wspomniał o zaworach termostatycznych, tak – wspólnoty mieszkaniowe podjęły uchwały konkretne nie robiąc odpisów, ale podjęły uchwały o montażu zaworów termostatycznych na budynkach, właśnie tam gdzie one powinny być i ta sytuacja jest realizowana, w tej chwili został jeden i troszeczkę budynku do zakończenia montaży zaworów termostatycznych, to są decyzje wspólnot mieszkaniowych, bo takie uchwały są niezbędne żeby to było zrealizowane i takie rzeczy m.in. wspólnoty realizują.  Dzisiaj nie jest miejsce żeby mówić to co na danym budynku każda wspólnota zrobiła , bo każda wspólnota decyduje sama o tym co się dzieje, nie mniej musze powiedzieć jedno, że jeżeli spółka jako ten w połowie dominujący właściciel widzi zagrożenie z tytułu bezpieczeństwa mieszkających lokatorów, to na pewno podejmie niezbędne uchwały żeby zabezpieczyć. 

P. Burmistrz wspominał o sprawach sądowych, myśmy też takie sprawy sądowe prowadzili tylko tez czasookres zależy od charakteru spraw, one się często toczą do 2 lat, bo też takie mamy doświadczenie, w między czasie zmieniło się 3-ch sędziów niż zapadł konkretny wyrok na działania konkretne, działania które polegały na tym żeby zabezpieczyć budynek po zalaniu, po pęknięciu rury w okresie zimowym, zalaniu stropów, zbytnim dodatkowym obciążeniu tych stropów, ale współwłaścicielka nam blokowała czynności, a sprawa w Sądzie trwała prawie 2 lata. 

P. radny Kowalik wspominał o – jak się kształtują czynsze w spółdzielniach czy w innych rejonach – ja nie wiem jak się kształtują w spółdzielniach, nie są to czynsze, a koszty eksploatacji, jest to zupełnie coś inne. Mogę tylko powiedzieć, że w takim mieście sąsiednim – Kościerzynie, rada Gminy podjęła uchwałę o wysokości 3,7 zł za m2 na rok 2000 jeżeli chodzi o czynsz regulowany, owszem to jest ten czynsz maksymalny od którego Rada Gminy stosuje różnego rodzaju obniżki. 

Co do środków – trzeba sobie zdać sprawę, że do roku 1995 obowiązywał czynsz urzędowy, który pokrywał koszty eksploatacji w wysokości 20 – 25%. Od 1995 roku rozpoczyna się podnoszenie czynszu, który dzisiaj pokrywa koszty eksploatacji i za rok 1999 średni odpis do metra kwadratowego jeżeli chodzi na remonty przy założeniu 100% wpłat wynosił 0,71 zł do metra kwadratowego powierzchni. Przy wprowadzeniu średniego czynszu wariantowego tzn. chodzi mi o te dwa warianty, myślimy że uzyskamy odpis 1,1 zł, ale trzeba tutaj brać pewną poprawkę, że jednak też to spowoduje pewien wzrost ludzi, którzy nie płacą, bo ma się to też pewne odniesienie, bo ci co nie płacą do tej pory to przy podwyżce tego czynszu również nie będą płacili na dzisiaj i pewien wzrost na pewno zadłużenia też nastąpi. Trzeba sobie zdać sprawę, że budynki, których w chwili obecnej właścicielem jest spółka, spółka jest własnością miasta, w swoich zasobach zdecydowanie większość budynków, to są budynki stare, których stopień zużycia technicznego jest dosyć znaczny, w związku z tym wymagają one dosyć znacznych nakładów remontowych i tutaj trudno się dziwić, że spółka dysponując tymi większymi przychodami z lokali o wyższym standardzie, kieruje też pieniądze na te największe potrzeby, oczywiście nie zapominając o potrzebach tych budynków, o których tutaj mówiliśmy, bo również niezbędne rzeczy w tych budynkach się realizuje.



burmistrz Arseniusz Finster – pragnę dodać, że Zarząd Miasta będzie inicjował powstanie takiego funduszu remontowego w budżecie miasta na poziomie około pół miliona złotych, który ma doprowadzić do porozumienia ze wspólnotami mieszkaniowymi, podam prosty przykład i myślę, że on będzie obrazowy – architekt miejski w tej chwili pracuje nad zmianą architektury budynku przy Starym Rynku, w którym jest Goplana, PBK i mieszkania, to są mieszkania komunalne i mieszkania własnościowe. Jeśli chodzi o mieszkania komunalne to nie ma problemu, my się porozumiewamy z p. Prezesem, Spółka wchodzi, zmieniamy architekturę, mamy środki. Właściciele mieszkań własnościowych mówią tak – zmieniać otwory okienne, wymieniać okna, my tego nie musimy robić, remont elewacji – nie musimy tego robić. Nie ma procedury innej niż wynegocjowanie dobrego układu dopłat, bo to my chcemy zmienić tą architekturę i również wynegocjowanie pewnych środków od właścicieli tych mieszkań i stworzenie takiego pewnego funduszu, który doprowadzi do zmiany tej architektury, bo jeżeli mówimy dzisiaj, że to jest blokowisko i chcemy zabudować sześcioma kamienicami, koncepcja już jest gotowa architekt ją opracował, bo jednak to się wiąże z dużym zakresem prac – od zmiany otworów okiennych, poprzez wymianę okien, przesunięcie grzejników, remont dachu, zmiana elewacji i docieplenie itd. to są prace bardzo kosztowne. Proszę zwrócić uwagę, że właściciele prywatnych kamienic z niezbyt wielkim zainteresowaniem skorzystali z naszej propozycji umorzenia 3 letniego podatku od nieruchomości, bo to jest tylko 30 parę groszy za m2, a nawet właściciele dużych powierzchni użytkowych, gdzie mogą zyskać w ciągu 3 lat nawet do 300 milionów starych złotych, nie są zainteresowani zmianą architektury i ich wnioski zostały rozpatrzone w Gdańsku negatywnie, bo nasi prywatni właściciele kamienic pojechali do Gdańska – ja chcę wyremontować, chcę pomalować elewację – tu trzeba postarzyć elewację, zmierzamy do konkretnego kształtu Starego Rynku – i tutaj następuje konflikt interesów. Natomiast jeszcze dodatkowa argumentacji w tym o czym mówimy – więc ustawodawca mówi 3% wartości metra odtworzeniowego, my proponujemy na poziomie połowy tego co proponuje ustawodawca. To jest pewne pole kompromisu, które umożliwia funkcjonowanie i tworzenie tego odpisu o którym mówił p Prezes. Prosiłbym o przybliżenie zakresu remontów i środków, które Spółka w roku 1999 zrealizowała na zasobach mieszkaniowych. Natomiast jeszcze pragnę podkreślić jedną rzecz, że kamienice w zarządzie przymusowym są finansowane z rozliczenia budynku, czyli nie dokładamy z naszych zasobów miejskich, komunalnych pieniędzy z czynszów i z lokali użytkowych i z lokali mieszkalnych na remonty zarządów przymusowych, chyba, że zagrażają bezpieczeństwu.



p. Zbigniew Odya – w roku 1999 Spółka na remonty przekazała kwotę 2.100.000 zł, wykonując szereg różnego rodzaju prac przez dachy, przez instalacje wewnętrzne i to instalacje elektryczne, gazowe, wodociągowe, przez wykonywanie remontów bieżących mieszkań zwalnianych, przez wymianę okien, wymianę pieców, stolarki i wiele innych, ja tego zakresu przy sobie nie mam, ale jest to znacząca kwota, a potrzeby remontowe są ogromne. Wspominaliśmy tu o sprzedaży mieszkań, tez sprzedaż się odbywa i jakieś środki z tego tytułu są, my raczej nie hamujemy, a prowadzimy tą sprzedaż w sposób racjonalny tak jak ona jest możliwa, nie mniej są pewne przeszkody, które na wielu budynkach przeszkadzają dokonywać sprzedaży mieszkań, ale myślę że to jest oddzielny temat, ale każda dodatkowa sprzedaż dodatkowego mieszkania w dodatkowym budynku powoduje kolejną wspólnotę mieszkaniową i kolejne rozwiązywanie problemów wspólnie z właścicielami. Trzeba również sobie zdać sprawę, że w wspólnotach małych, o których my tu mówimy, na dzisiaj to jest do 10-ciu lokali mieszkalnych, wszystkie decyzje, wszystkie uchwały muszą zapadać jednomyślnie, mimo że jest sprzedane tylko jedno mieszkanie, ale właściciel ten jeden musi wyrazić zgodę na wszelkie pozostałe działania. Tutaj też nastąpiła zmiana tego zapisu, ustawodawca tu zmienił do 7-dmiu lokali, ale to i tak spowoduje jeszcze znaczną liczbę wspólnot, które będą traktowane jako małe wspólnoty, gdzie zarząd opiera się na kodeksie cywilnym, a nie na ustawie o własności. To powoduje też problemy często nie mogą być zrealizowane pewne rzeczy, jedynie możemy je realizować na drodze sądowej oddając pozostałych współwłaścicieli do Sądu, aby uzyskać zgodę na pewne działania.



radny Marek Koperski – chciałbym jeszcze wspomnieć o dodatkach mieszkaniowych, gdyż de facto dodatki mieszkaniowe idą do właścicieli zasobów mieszkaniowych, a nie do osób, którym przysługują te mieszkania i de facto dodatki wracają w ten sposób do Spółdzielni Mieszkaniowej do ZGM i zabezpieczają im byt, tak samo jak dodatki wracają w zasobach prywatnych też –do właścicieli, a nie do osób którym się wynajmuje, tylko na nich jest nakaz i przeliczenie. Druga z tym związana sprawa, to w tej chwili w przyszłym roku dojdzie do sytuacji też dalszej, nie wiem czy już w tym roku dodatki mieszkaniowe będą w końcu mogły być przeznaczane wszystkim obywatelom naszego miasta, a nie określonej grupie jaką kiedyś określała ustawa, chodziło o zasoby z nakazu, gdzie obywatele mogli dostać dodatek mieszkaniowy w Spółdzielniach i z nakazem własnościowym danego mieszkania ograniczonym do powierzchni tego mieszkania, do metrów.



burmistrz Arseniusz Finster – dodatki mieszkaniowej nie są wypłacane tylko i wyłącznie najemcom mieszkań komunalnych, są wypłacane tez najemcom mieszkań spółdzielczych, zakładowych itd. i gdyby obliczać procent to dodatki w zasobach komunalnych to gdybym powiedział że to jest połowa, to chyba bym przesadził.



Przewodniczący Edward Pietrzyk poddał pod głosowanie wniosek p. radnego Edmunda Czapiewskiego o zdjęcie z porządku obrad omawianego projektu uchwały 





Za zdjęciem z porządku obrad wymienionego projektu uchwały głosowało 7 radnych, 19 przeciw, przy 4 wstrzymujących się – wniosek nie przeszedł.



Rada przyjęła uchwałę w sprawie regulowanego czynszu najmu za lokale mieszkalne – 18 radnych za, 7 przeciw i 5 wstrzymujących się – Uchwała Nr XV/206/2000 – załącznik nr 8 do protokołu.





Ad. 8



Projekty uchwał w sprawie nadania statutów:



burmistrz Arseniusz Finster – prosiłbym o umożliwienie p. dyrektorowi Wydziału Edukacji omówienie pewnych poprawek, które wynikają z pracy Komisji do tekstów tych statutów, które są w biuletynie i proponowałbym również, aby Wysoka Rada zechciała rozważyć następujący wniosek – tutaj wracamy pamięcią do podjętych uchwał w sprawie powołania Gimnazjów i wówczas próbowaliśmy już o tym dyskutować, ta dyskusja nie doprowadziła do tego, że stanowiska się usztywniły, tylko jeszcze raz ją podejmujemy, ponieważ w momencie kiedy są statuty jest możliwość bez jakichś układów zmuszania kogoś do popełnienia decyzji w taki albo inny sposób, do przeanalizowania tego problemu. Teraz sytuacja jest następująca, prowadzi ona do tego, że prosiłbym o rozważenie takiego wniosku aby: 

w Zespole Szkół Nr 8 funkcjonowała Szkoła Podstawowa Nr 8, natomiast Gimnazjum Nr 1,

w Zespole Szkół Nr 2 funkcjonowała Szkoła Podstawowa Nr 2, natomiast Gimnazjum Nr 2,

w Zespole Szkół Nr 7 funkcjonowała Szkoła Podstawowa Nr 7, natomiast Gimnazjum Nr 3.

Uzasadnienie jest takie – Zespoły Szkół mają w myśl ustawodawcy funkcjonować jeszcze 2 lata, jeżeli ustawodawca będzie wychodził z tego założenia to i tak w ostatnim roku funkcjonowania Szkół Podstawowych w Zespołach Szkół będziemy musieli podjąć decyzję czy dzieci, które pozostaną w Zespołach Szkół przenieść do funkcjonujących Szkół Podstawowych, czy powołać likwidatora Szkoły Podstawowej w Zespole Szkół do wygaśnięcia, ale to jest sytuacja późniejsza. Natomiast prosiłbym żebyśmy rozważyli czy nie lepiej już w tej chwili wprowadzać tradycje konkretnej numeracji Gimnazjów, takiej jaka będzie funkcjonowała. Natomiast trzeba stwierdzić, że za 2 lata po wygaśnięciu Zespołów Szkół i tak czeka nas zmiana numeracji Szkół Podstawowych, bo Szkoła Podstawowa Nr 1 pozostanie, Szkoła Podstawowa Nr 2 jeżeli ją zlikwidujemy, to jeszcze rok później, a jeżeli przeniesiemy dzieci to od razu pozostawia wolny numer i najprawdopodobniej z tego numeru skorzysta Szkoła Podstawowa obecna Nr 7, Szkoła Podstawowa Nr 3 istnieje, trzeba się zastanowić nad numerem 4 czy on ma być zarezerwowany dla Szkoły Specjalnej – myślę, że tak, numer 5 istnieje, numer 6 Zakład Poprawczy – i to jest wszystko, bo numer 7 wygaśnie. Teraz takie rozumowanie prowadzi do tego, że dzisiaj w tych statutach musielibyśmy te poprawki przegłosować, natomiast na kolejnej sesji RM musielibyśmy nowelizować uchwały powołujące gimnazja, bo w tych uchwałach mamy numery 2, 7 i 8, ale to można zrobić bo to jest tylko miesiąc różnicy. Natomiast próbowałem interpretować jak zachowają się mieszkańcy – do jakiej szkoły chodzisz – do Zespołu Szkół Nr 8, ale dobrze żeby już w tym świadectwie wiedział teraz, że to będzie Gimnazjum Nr 1, bo za 2 lata zanim on skończy to Gimnazjum to pewnie już ten numer zdążymy zmienić, to czy nie lepiej żeby on przez te 2 lata już się oswajał, że to jest Gimnazjum Nr 1, a nie Nr 8, bo w momencie kiedy zostaną wygaszone Zespoły Szkół i tak zmienimy ten numer i on w ostatnim roku swojej edukacji w tej szkole się dowie, że chodził do Gimnazjum nie 8 tylko my zmieniamy mu wtedy na Nr 1, możemy zrobić to teraz. Konsultowałem ta sprawę z dyrektorami, którzy są elastyczni na te zmiany i by to akceptowali, bo rozmawialiśmy. Pragnę podkreślić, że do takiego rozumowania skłonił mnie wnioskodawca poprzedniej zmiany w podejmowanych uchwałach p. Kazimierz Lemańczyk.



p. Janusz Ziarno – przystąpiłbym do omawiania poprawek, chciałbym to omówić kompleksowo, czyli będziemy się posuwali poprzez poszczególne statuty, są to poprawki zgłoszone przez dyrektorów szkół, jako szefów rad pedagogicznych, również przez niektóre Komisje i również zauważone poprawki jeszcze po wydrukowaniu tekstu przez Wydział. Jest tych poprawek troszeczkę, więc będę podawał strony i będziemy je od razu nanosili;

str. 14 – po określeniu obejmujący Szkołę Podstawową Nr 2 – dodać im. Zbigniewa Załuskiego, bo to uciekło,

str. 15 – dopisujemy nazwa Szkoły: Zespół Szkół Nr 2,

str. 44 – pkt. 8 po wyrazie kształcenia zlikwidować kropkę i słowo korzystanie zapisać od małej litery,

str. 45 – w pkt. „d” wykreślamy zapis lub innej placówki oświatowo – wychowawczej,

str. 52 – w dolnych partiach licząc od dołu 4-ty myślnik skreślamy zapis – współdziałanie z gminą w organizowaniu dowożenia do szkoły,

str. 56 – w pkt. „d” drugi myślnik zamiast współdziała wpisać współdziałania,

str. 64 – w pkt. 3 czwarta linia od cyfry 3 – skreślamy I i II, wpisujemy III etap kształcenia,

str. 65 – w pkt. 9 skreślić I etap wpisać III etap kształcenia,

str. 74 - § 10 pkt. 3 – wykreślamy wyraz trzy wpisujemy dwa i wykreślamy zapis zespół nauczycieli I etapu kształcenia.

str. 83 – w § 2 zbędne jest określenie Szkoła Podstawowa Nr 8 i to wykreślamy, pieczęć nie musi mieć takiego zapisu,

str. 104 – wykreślamy cały § 41 i § 41 przyjmie następujące brzmienie:

Podstawowe zasady wewnątrz szkolnego systemu oceniania określa regulamin szkolnego systemu oceniania.

Tryb postępowania w sprawach dotyczących klasyfikowania i promowania uczniów na poszczególnych etapach edukacyjnych określają odnośne przepisy Ministerstwa Edukacji Narodowej. 

 str. 109 – w § 2 wykreślamy zapis Gimnazjum Nr 8, tam gdzie jest pieczęć,

 str. 130 – w § 42 po ust. 3 dodajemy następujące ustępy:

O nagrodach i karach ustalonych przez Radę Pedagogiczną, rodzic lub opiekun informowany jest pisemnie w ciągu 14 dni od postanowienia.

Procedurę odwoławczą dotyczącą kar rozpatruje się w porozumieniu z Radą Szkoły.

Decyzja dyrektora dotycząca kary dla ucznia jest ostateczna.

Dodajemy § 43 z następującymi ustępami:

Podstawowe zasady wewnątrz szkolnego systemu oceniania określa regulamin szkolnego szytemu ocenia.

Tryb postępowania w sprawach dotyczących klasyfikowania i promowania określają odnośne przepisy Ministerstwa Edukacji Narodowej.

Są to wszystkie poprawki jeżeli chodzi o statuty.



radny Kazimierz Lemańczyk – prosiłbym o uściślenie, bo wprowadzamy ust. 4,5 i 6 do § 42, poczym wprowadzamy § 43, który nie istniał – brakuje mi co jest punktem 1 i jak się rozpoczyna § 43 – czy on wynika z tekstu, który jest na str. 131 tj. co z pkt. 2,3 i 4 dotychczasowym



p. Janusz Ziarno – pkt. 1 § 43 Podstawowe zasady.... Te wszystkie punkty, które są na str. 131 one są skreślone, nie ma ich.



p. Klemens Galikowski – wkradł się błąd edytorski, polegający na tym, że zabrakło jednej strony i stąd wykreślamy całą tą stronę nadając te nowe punkty.

burmistrz Arseniusz Finster – jeszcze prosiłbym o ewentualne przegłosowanie poprawek p. Lemańczyka odnośnie numeracji, jeżeli Rada Miejska Podzieliłaby ten pogląd to od razu wprowadzenie ich do statutu.



wice przewodniczący Kazimierz Lemańczyk – mam jeszcze jedną wątpliwość, którą chciałbym wyjaśnić – str. 114 § 9 – Organami Gimnazjum są: 1) Dyrektor Gimnazjum – to była pewna wątpliwość, która tak do końca nie została rozstrzygnięta – czy to słowo Gimnazjum należy użyć, bo bezpieczniej jest nie użyć.



p. Janusz Ziarno – należałoby to tak rozumieć, że dyrektor Zespołu Szkół powierza, czy powołuje na stanowisko wice dyrektora z jednoczesnym przypisaniem mu pełnienia obowiązków dyrektora Gimnazjum.



wice przewodniczący Kazimierz Lemańczyk – to jest zakamuflowane i niejasne.



p. Janusz Ziarno – zakamuflowane, ale myśmy to konsultowali z p. wizytator Łasicką i takie zapisy mogą być.



burmistrz Arseniusz Finster – gdybyśmy poszli tokiem rozumowania p. Lemańczyka, to gdyby był zapis Organami Gimnazjum są; 1) dyrektor – i w tym momencie niech sobie dyrektor zrobi co zechce, może sam być dyrektorem gimnazjum, może powierzyć wice dyrektorowi. Wnioskujemy o skreślenie tego słowa.



radny Jerzy Erdman – mam pytanie do p. dyrektor Grysiak – Szkoła Podstawowa Nr 2 jak wiemy zaniknie niedługo i aktualnym patronem tej szkoły jest płk. Zbigniew Załuski – mam teraz pytanie – czy przewiduje się, nie wiem może jest takie stanowisko Rady pedagogicznej, czy dyrekcji szkoły – czy przewiduje się przekazanie tego patrona do Gimnazjum Nr 2, jaki będzie w ogóle los tego patrona?.



wice przewodniczący Kazimierz Lemańczyk – chciałbym wrócić do uchwały, która wcale nie mówi o patronie, tylko myśmy powołali nie dawno Szkołę Podstawową Nr 2 – Zespół Szkół w ramach którego jest Szkoła Podstawowa Nr 2 bez imienia i to nas obowiązuje. Chciałbym zapoznać się rzeczywiście z dokumentem, tej uchwały, bo nie przypominam sobie żeby ona była. Tam było bez patrona, w związku z czym logicznym jest skreślenie w tym statucie tego patrona. Dlaczego – ponieważ w uruchomieniu szkoły nie było nic i to dokładnie pamiętam, bo taki układ, mnie to właśnie zastanowiło, ten patron tak po cichu mówiąc jest już trochę niewygodny i tak to określmy jednym słowem.



p. Aniela Grysiak – uważam, że faktycznie należałoby pominąć tego patrona, tak jak pierwotnie, to znaczy tak jak mówiła uchwała poprzednia Rady Miasta, aby zostawić to bez patrona. Za rok Szkoła Podstawowa zgodnie z zapisem ustawowym całkowicie wygaśnie, to znaczy zginie taki twór jak Zespół Szkół i nie ma potrzeby żeby teraz to likwidować. Natomiast myślę, że należałoby zostawić tak jak było to w uchwale Rady Miejskiej, czyli skreślić.



radny Jerzy Erdman – mam takie wrażenie, że jeżeli w uchwale, bo sobie przypominam jak myśmy to na wiosnę ubiegłego roku nad tym tematem debatowali, to nie jestem całkiem pewny, ale mam wrażenie, że zauważyłem brak właśnie w uchwale tegoż patrona i moim zdaniem nie mamy uprawnień do zdejmowania patrona tej szkole. Jeżeli jest wola rady pedagogicznej, czy dyrekcji, że wygasa szkoła i z patronem żegnamy się to trzeba to uszanować. Natomiast jeżeli w uchwale nie było tegoż patrona to ta uchwała moim zdaniem ma błąd.

burmistrz Arseniusz Finster – jeżeli wprowadzimy zmianę numeracji szkół, to opłaca nam się spełnić wniosek p. dyrektor i tu nie wpisywać patrona, natomiast p. dyrektor będzie miała do 6 marca czas żeby ewentualnie zasięgnąć opinii rady pedagogicznej i rady rodziców, chociaż mam świadomość, że wypowiadając ten pogląd wypowiadała go w imieniu środowiska szkolnego i wtedy można tą zaszłość nadrobić. Proszę zrozumieć statuty szkół zostały przygotowane przez rady pedagogiczne, my jesteśmy organem zatwierdzającym – nadającym, dlatego jest taka dyskusja, szkoda, że rady tego nie zauważyły i w tej chwili my wprowadzamy pewne poprawki, jako organ prowadzący numerację możemy sobie pozmieniać, bo to zależy od nas, natomiast tak głębokie zmiany nie wiem czy są zasadne. Teraz jeżeli w pierwotnej uchwale powołującej szkołę nie było tego zapisu, to nie powinno go być teraz, poprzez logiczną konsekwencję. Natomiast jeżeli ten zapis był w tamtej uchwale to już rada pedagogiczna powinna się wypowiedzieć czy powinien pozostać czy nie.



wice przewodniczący Kazimierz Lemańczyk – odniosę się do jednego stwierdzenia radnego Erdmana, gdzie powiedział, że to jest błąd, uważam, że Rada ma kompetencje powołać szkołę i to zrobiła i jeżeli uchwaliła, że nie było tam tego zapisu, to nie był żaden błąd, tylko takie prawo miała, robić tak lub owak, zrobiła tak, w związku z czym to nie jest żadnym błędem. To jest bardzo ważne, bo zarzut błędu w naszej uchwale jest zarzutem, który my musimy sprawdzić – ja twierdzę, że nie popełniliśmy wtedy żadnego błędu.



radny Marek Koperski – mam inne pytanie, po dokładnej analizie na Komisji Oświaty, ale jeszcze ten błąd uciekł – str. 70 w pkt. 2 – w świetlicy prowadzone są zajęcia w dwóch grupach wychowawczych. Liczba uczniów w grupie nie przekracza 25 osób – to jest w statucie jednej szkoły. W statucie Gimnazjum Nr 8 mamy str. 124 – świetlica prowadzi zajęcia w grupach wychowawczych. Grupa wychowawcza w świetlicy liczy w zasadzie nie mniej niż 25 uczniów – tu określamy troszeczkę inaczej. To nie mniej – później prowadzi do arkusza zbiorczego, jak 24 to nie ma świetlicy, dlatego prosiłbym o ujednolicenie tego chyba jak zacytowany na str. 70 – nie przekracza 25 uczniów. Tak więc ze str. 70 ten § 2 przenieść do § 5 na str. 124. 



burmistrz Arseniusz Finster – p. dyrektor Ziarno potwierdzi lub nie, bo ja myślę, że liczba 25 się nie wzięła z nikąd, to jest średnia liczba uczniów w oddziale i teraz świetlica - powinniśmy dążyć do tego żeby nie było niż 25 – taka była intencja tego zapisu. Tak więc nie mniej niż 25, czyli rozumiem, że dyrekcja szkoły dąży do tego żeby świetlica pracowała w systemie ciągłym i żeby w niej była odpowiednia liczba uczniów, ale wiadomo, jak będzie 23 to i tak będzie pracować, bo w arkuszu organizacyjnym szkoły w etacie świetlicowa nie wpisuje się ilości oddziałów, z którymi prowadzi zajęcia, tylko jest etat świetlicowej i tu nigdy się nie odnosiło do ilości.



p. Janusz Ziarno – proponuję żeby zapis ze str. 124 czyli – grupa wychowawcza w świetlicy liczy w zasadzie nie mniej niż 25 uczniów – przenieść również na str. 70 – i będziemy mieli jednakowe zapisy. W zasadzie nie mniej – to w zasadzie – daje pewien margines tolerancji.



radny Jacek Studziński – chciałbym zapytać – na str. 132 w § 48 jest zapis, że statut rozszerzają regulaminy np. regulamin szkolnego systemu oceniania – czy to znaczy, że w różnych szkołach będzie różny system oceniania, a do tego będzie prowadziło, że w jednej szkole będzie on bardziej rygorystyczny w drugiej bardziej pobłażliwy i finał będzie taki, że uczniowie, którzy byliby na tym samym poziomie mieliby różne oceny, a co ma skutek jeżeli chodzi o dostanie się do szkoły następnej, czyli do średniej itd. – prosiłbym o wyjaśnienie tej kwestii.





p. Klemens Galikowski – nowelizacja ustawy o systemie oświaty przewiduje, że każda szkoła stworzy wewnątrz szkolny system oceniania, który może być różny, w jednej szkole może być skala taka jaka była czyli od 1 do 6, może być skala również 1 od 10, również wymagania mogą być zupełnie inne w każdej ze szkół, tylko na świadectwie kończącym muszą być zawarte te oceny, które wynikają bezpośrednio z rozporządzenia Ministra Edukacji Narodowej, czyli ten zapis ocena niedostateczna, dopuszczająca, dostateczna, dobra, bardzo dobra, wzorowa, także to pozostaje. Natomiast są w tej chwili szkoły dla przykładu Gimnazjum w Gdańsku gdzie odwrócono skalę ocen, tam jedynka jest oceną najlepszą, a szóstka jest oceną najgorszą, są również szkoły, które wprowadziły system punktowy polegający na tym, że można zdobyć maksymum 40 punktów, maksymum 100 punktów, dotyczy to poszczególnych placówek, jednak w skali kraju musi to być spójne, ta ocena wyjściowa na świadectwie wszędzie musi być taka sama.



burmistrz Arseniusz Finster – prosiłbym o przegłosowanie poprawki w sprawie numerów szkół.



radny Marek Koperski – to co cytowałem, ta liczbę uczniów w świetlicach, on także się będzie zmieniał jeżeli chodzi o szkołę podstawową Nr 7, bo to było w szkole nr 8 i w szkole nr 7 trzeba tez ujednolicić te zapisy, bo w szkole nr 2 jest w takim brzmieniu jak jest w szkole nr 8.



radny Jacek Studziński – chciałbym jeszcze w sprawie tego regulaminu szkolnego systemu oceniania, nie wiem czy my jako Rada nie powinniśmy wyjść z inicjatywą żeby jednak w szkołach podległych miastu był jednolity system oceniania, bo to będzie dezorientowało przede wszystkim rodziców, bo ja takie obawy mam, że matka ucznia który chodzi do szkoły „x” spotka się z matką ucznia ze szkoły „y „ i będzie jakaś dezinformacja, że tutaj tak, a tutaj tak podchodzą.



burmistrz Arseniusz Finster – wprowadzanie takiego zapisu byłoby zamachem na intencje ustawodawcy. P. dyrektor Galikowski powiedział wyraźnie – po zakończeniu szkoły otrzymuje świadectwo, gdzie oceny są czytelne i jest ta sama skala. Natomiast to szkoła, jej otoczenie czyli nauczyciele, uczniowie i rodzice mają się dogadać co do funkcjonującego systemu oceniania, ale generalnie jeżeli nasze dzieci skończą moje Gimnazjum Nr 1, p. Jacka Gimnazjum Nr 2 to na świadectwie ta sama skala ocen będzie, bo ocena ma charakter opisowy również, to nie tylko są punkty. Także jednolitego systemu nie możemy wprowadzić, chyba że rady pedagogiczne szkół będą chciały podyskutować o tym systemie w Chojnicach, ale to my nie możemy jako Rada Miejska ingerować w to, natomiast możemy zapytać, czy taki jednolity system byłby możliwy, a być może którejś ze szkół zaproponujemy jakieś nowatorskie rozwiązanie np. punktowo, cyfrowo, liczbowo, nie wiem różne można wprowadzać systemy, na świecie też funkcjonują różne systemy np. w Stanach Zjednoczonych Ameryki Północnej funkcjonuje system punktowy i to różnych w skali 1 do 100 w niektórych stanach w innych do 300 itd.



radny Marek Koperski – jeżeli można dodać do tego, to po prostu wewnętrzne systemu oceniania są dowolne i w tej chwili to jest swoboda każdej szkoły, ale ocena zewnętrzna jest po każdym etapie edukacyjnym jest oceną wydaną przez Państwową Komisję i dzieci będą zdawały egzaminy kompetencyjne po kolejnych etapach edukacyjnych z czym mamy już do czynienia w klasach I – III, gdzie jest w tej chwili ocena opisowa i szkoda, że p. Jacek nie jest zaznajomiony ile to wymaga pracy, musi być opisane pod każdym względem edukacyjnym, jest to masa pracy, nauczyciele muszą to wykonać, bo jest już zalecenie i tak jest przyjęte.





Przewodniczący Edward Pietrzyk – mamy tych poprawek mnóstwo, proponuję rozpocząć od głosowania poprawki, którą zgłosił p. Burmistrz, a która dotyczy numeracji Gimnazjów, proszę o powtórzenie treści.



burmistrz Arseniusz Finster – Gimnazjum w Zespole Szkół Nr 7 miałoby Nr 3, Gimnazjum w Zespole Szkół Nr 8 miałoby Nr 1.



Za przyjęciem wymienionej poprawki głosowało 26 radnych (jednogłośnie).



Przewodniczący Edward Pietrzyk – poprawki, które przedstawił p. dyrektor Ziarno przyjmiemy w formie autoporawki bez głosowania, również poprawka zgłoszona przez radnego Koperskiego jest jako traktowana jako autoporawka. Pozostała sprawa patrona Szkoły Nr 2.



wice przewodniczący Kazimierz Lemańczyk – pomijając całe meandry dochodzenia do tego kto ma rację, albo nie i czy należy mieć Załuskiego czy nie, obligatoryjnie uchwała nasza brzmi im. Załuskiego, w związku z czym ta uchwała nas obliguje do takiego zapisu uwzględniającego patrona.



radny Jacek Studziński – słyszę w kuluarach rozmowy co do numeracji tych dwóch szkół, które przed chwilą jednogłośnie zostały przegłosowane, myślę że jeżeli są tu sprzeciwy natury typu, że to w roku szkolnym się odbywa i pewne rzeczy by komplikowało, może wprowadzić zapis aby to weszło w życie z dniem...itd.



burmistrz Arseniusz Finster – wprowadzenie tej zmiany nawet w czasie roku szkolnego nie rodzi żadnych skutków, poza wymienieniem pieczątek. Przed zgłoszeniem tej poprawki mówiłem, że mamy pewną nie zapełnioną przestrzeń legislacyjną, musimy od razu na sesji 6 marca zmienić uchwały powołujące te Gimnazja i to jest jedyna rzecz. Żadne wielkie koszty to nie są, których my nie możemy zrealizować, a już ta numeracja będzie dopasowana do reformy systemu oświaty, a potem czekają nas zmiany w zależności od tego kiedy wygasną Zespoły Szkół, mam nadzieję, że ustawodawca przedłuży jeszcze Zespoły Szkół o jeden rok.



burmistrz Arseniusz Finster – rozumiem, że słowo dyrektor jest wykreślone jako autopoprawka.



Przewodniczący Edward Pietrzyk poddał pod głosowanie projekty uchwał w sprawie przyjęcia statutów wraz z przyjętymi autopoprawkami.





Rada przyjęła uchwałę w sprawie nadania Statutu Zespołowi Szkół Nr 2 – 26 głosów za (jednogłośnie) – Uchwała Nr XV/207/2000 – załącznik nr 9 do protokołu.





Rada przyjęła uchwałę w sprawie nadania Statutu Szkole Podstawowej Nr 7 – 27 głosów za (jednogłośnie) – Uchwała Nr XV/208/2000 – załącznik nr 10 do protokołu.





Rada przyjęła uchwałę w sprawie nadania Statutu Gimnazjum Nr 3 – 27 głosów za (jednogłośnie)- Uchwała Nr XV/209/2000 – załącznik nr 11 do protokołu.





Rada przyjęła uchwałę w sprawie nadania Statutu Szkole Podstawowej Nr 8 – 27 głosów za (jednogłośnie) – Uchwała Nr XV/210/2000 – załącznik nr 12 do protokołu.





Rada przyjęła uchwałę w sprawie nadania Statutu Gimnazjum Nr 1- 27 głosów za (jednogłośnie) – Uchwała Nr XV/211/2000 – załącznik nr 13 do protokołu.







Ad. 9 





Przewodniczący Edward Pietrzyk przedstawił projekt uchwały w sprawie określenia obwodu publicznego Gimnazjum Nr 2 wchodzącego w skład Zespołu Szkół Nr 2 w Chojnicach przy ul. Szpitalnej 3 i otworzył dyskusję w tym temacie.



p. Janusz Ziarno – chciałbym jeszcze wnieść poprawki bowiem dyrektorzy zainteresowanych Zespołów Szkół się ze sobą porozumieli i chodzi o to żeby z obwodu Gimnazjum Nr 2 zdjąć pewne ulice, mianowicie – Boisko Kolejowe, Dworzec, Liściasta, Nad Dworcem – nie mieszka tam aż tak wielu uczniów, kilka, ale to dodatkowo odciąży Zespół Szkół Nr 2 i przejdzie to do Zespołu Szkół Nr 8. Ponieważ te dwie uchwały trzeba jakby jednocześnie głosować w związku z tym w następnej uchwale będzie dopisanie tych ulic o których mówiłem czyli Boisko Kolejowe, Dworzec, Liściasta i Nad Dworcem i z nowych ulic ul. Modra.



radny Ryszard Słomiński – czysto techniczna poprawka pod poz. 53 winno być Rydzkowskiego, a nie Rydzykowskiego. 



radny Krzysztof Haliżak – chciałbym się dowiedzieć jak te podziały na obwody mają się do tego systemu bonowego, o którym mówimy, bo wraca problem który pojawił się przy szkołach podstawowych, że jeżeli jest rejonizacja, no to system który miałby wprowadzić jakąś tam konkurencyjność i rywalizację między szkołami to jest tutaj zaprzeczenie jeżeli ustalamy odgórnie te obwody.



burmistrz Arseniusz Finster – system bonowy, który proponujemy w pierwszej fazie nie będzie spełniał oczekiwań, o których p. radny Haliżak mówi, ale powinien w pierwszej fazie spełnić konstytucyjną równość dostępu do oświaty. Dotychczas w Chojnicach jest tak, że koszty edukacji dzieci i młodzieży w różnych szkołach są różne wobec czego jeżeli pana dziecko chodziłoby np. do Szkoły Nr 7, a moje do Szkoły nr 1 to różne środki z subwencji z dotacji miasta są kierowane do tych szkół, np. moje dziecko byłoby edukowane za 2.200,-zł, a pana dziecko za 1.800,-zł i to jest pierwszy cel jaki chcemy osiągnąć przez system bonowy. Natomiast drugi etap, to już nie system bonowy tylko bon oświatowy no i wówczas pewne uwolnienie wyboru placówki przez rodziców – jest to drugi etap realizacji tego przedsięwzięcia. Natomiast w tej chwili rejonizacja opiera się o konkretne podstawy prawne, które p. dyrektor Ziarno jeszcze by podał.



p. Janusz Ziarno – określa to rozporządzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 15 lutego 1999r. w sprawie warunków i tryby przyjmowania uczniów do publicznych przedszkoli i szkół oraz przechodzenia z jednych typów szkół do innych. Mówi się tam tak, że do 6-cio letniej szkoły podstawowej prowadzonej przez gminę przyjmuje się: 1) z urzędu dzieci zamieszkałe w obwodzie danej szkoły, 2) na prośbę rodziców, prawnych opiekunów dzieci zamieszkałych poza obwodem danej szkoły jeśli w odpowiedniej klasie są wolne miejsca. Taki sam zapis jest jeżeli chodzi o Gimnazjum. Więc to nas obliguje do tego, że rejonizacja musi być, natomiast jest wolność w ten sposób zachowana, że jeżeli jest to wolne miejsce to wtedy można ucznia z innego obwodu przyjąć.



Przewodniczący Edward Pietrzyk – rozumiem, że poprawki zgłoszone przez p. dyrektora są w formie autopoprawki.



radny Krzysztof Haliżak – chciałbym się dowiedzieć kiedy byłby realizowany ten II etap, o którym mówił p. Burmistrz?.



burmistrz Arseniusz Finster – bardzo bym chciał i życzyłbym wszystkim, aby w następnym roku budżetowym.



Przewodniczący Edward Pietrzyk poddał pod głosowanie projekty uchwał w sprawie określenia obwodu po uwzględnieniu autopoprawek.





Rada przyjęła uchwałę w sprawie określenia obwodu publicznego Gimnazjum Nr 2 wchodzącego w skład Zespołu Szkół Nr 2 w Chojnicach przy ul. Szpitalnej 3 – 24 głosy za, przy 3 przeciwnych – Uchwała Nr XV/212/2000 – załącznik nr 14 do protokołu.







Ad. 10 





Przewodniczący Edward Pietrzyk poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie określenia obwodu publicznego Gimnazjum Nr 1 wchodzącego w skład Zespołu Szkół Nr 8 w Chojnicach przy ul. Młodzieżowej 44 po uwzględnieniu przyjętych autopoprawek.





Rada przyjęła uchwałę w sprawie określenia obwodu publicznego Gimnazjum Nr 1 wchodzącego w skład Zespołu Szkół Nr 8 w Chojnicach przy ul. Młodzieżowej 44 – 24 głosy za, przy 3 przeciwnych – Uchwała Nr XV/213/2000 – załącznik nr 15 do protokołu.





Przewodniczący Edward Pietrzyk ogłosił przerwę obiadową do godz. 1515









Ad. 11





Przewodniczący Edward Pietrzyk przedstawił projekt uchwały w sprawie określenia regulaminu konkursu na stanowisko dyrektorów szkół i przedszkoli oraz otworzył dyskusję w tej sprawie.



p. Janusz Ziarno – chciałbym wnieść autopoprawkę do ostatniego punktu, to była sugestia jednej z Komisji, żeby to bardziej stylistycznie dopracować – pkt. 8 przybrałby taką postać – po ogłoszeniu wyników  przewodniczący przedstawia organowi prowadzącemu kandydata, któremu zostanie powierzone stanowisko dyrektora.





Rada przyjęła uchwałę w sprawie określenia regulaminu konkursu na stanowisko dyrektorów szkół i przedszkoli wraz z przyjętą autopoprawką – 26 głosów za, przy 1 wstrzymującym się – Uchwała Nr XV/214/2000 – załącznik nr 16 do protokołu.







Ad. 12





Przewodniczący Edward Pietrzyk przedstawił projekt uchwały w sprawie przyjęcia Statutu Żłobka Miejskiego w Chojnicach i otworzył dyskusję w tym temacie.



radny Jacek Studziński – jeżeli chodzi o Komisję Zdrowia to Komisja nie głosowała tylko przyjęła ją do wiadomości, nie mniej z dyskusji, która się toczyła to muszę powiedzieć i Komisja co do tego jest zgodna, że jeżeli chodzi o Żłobek Miejski opowiada się za tym żeby on był w Chojnicach z całą pewnością, jeżeli Rada podejmie decyzję o umiejscowieniu żłobka przy ul. Młodzieżowej, to chciałbym przypomnieć, że ten obiekt od samego początku był budowany pod kątem żłobka i w związku z tym, że może za jakiś czas okazać się, że będzie więcej osób chętnych żeby dziecko do żłobka posłać, to może nie będzie za rok, za dwa, ale załóżmy za pięć i jesteśmy zgodni co do tego, że jeżeli będzie żłobek umiejscowiony przy ul. Młodzieżowej to docelowo jeżeli będą potrzeby takowe aby rozszerzyć ofertę żłobkową to żeby to się działo właśnie na bazie tegoż tam obiektu przy ul. Młodzieżowej. Myślę że tą sprawę jasno by trzeba powiedzieć, nie wiem jak p. Burmistrz się do tego ustosunkuje i taka mieliśmy wątpliwość, że gdybyśmy przegłosowali kwestię to całkowite przyzwolenie Komisji byłoby na tą zmianę, nie mniej czy nie powinien tutaj być zapis ku temu, że jeżeli będzie to obiekt przy ul. Młodzieżowej, jeżeli będzie takowa zachodziła potrzeba wyjścia z większą ofertą takie będzie zapotrzebowanie żeby jednak rozszerzać w tym kierunku w tym obiekcie na ul. Młodzieżowej placówkę żłobkową, bo może się okazać np. za 5 lat, że zmieni się sytuacja rynku pracy w Chojnicach, myślimy że to w szczególności jest hamulcem że jest mało chętnych.



burmistrz Arseniusz Finster – w chwili obecnej jest to obiekt dwu funkcyjny, w którym na I piętrze będzie funkcjonować żłobek, natomiast na dole jest zespół integracyjny Przedszkola Samorządowego. Myślę, że nic nie stoi na przeszkodzie żeby w przyszłości kiedy udałoby się przekroczyć tą liczbę dzieci, która maksymalnie będzie mogła funkcjonować w żłobku, takie możliwości stworzyć. My w tej chwili nie umiemy przewidzieć jakie będzie obłożenie naszych samorządowych przedszkoli w najbliższym czasie, również nie potrafimy przewidzieć jaka będzie odpowiedź rodziców, naszych mieszkańców na restrukturyzację, która rozpoczniemy w przedszkolach, a na pewno rozpoczniemy ponieważ nie znajdziemy środków w większej ilości. Również nie umiemy sobie odpowiedzieć na pytanie jak zachowa się Rada Miejska w przypadku braku przekazania dopłaty do subwencji naszej miejskiej przedszkolnej ze strony Gminy, czy dalej akceptujemy 30, a nawet więcej dzieci, ponieważ jest likwidowane przedszkole w Charzykowach i w Silnie. Dlatego myślę, że na razie przyszłość żłobka pod tym adresem jest zagwarantowana, jest kosztorys, są środki, p. kierownik brała udział w tworzeniu tego kosztorysu i nie widzę tutaj żadnych zagrożeń, nie ma tutaj myśli takiej żeby potem jakoś wygaszać żłobek pod tym adresem, on tam możliwość rozwoju na pewno ma. Takie jest moje zdanie na dzisiaj, natomiast nie umiem przewidzieć przyszłości.



wice przewodniczący Kazimierz Lemańczyk – mam pytanie, zapis w § 7 brzmi „Żłobek może zapewnić opiekę dla 45 dzieci. Limit ten może zostać przekroczony o 10%” – czy ten zapis jest konieczny, ja uważam że inne uwarunkowania ustawowe ograniczają ilość i czy ta ilość w tym wypadku w statucie musi być. Co to nam daje w tym układzie, czy sami sobie narzucamy pewną liczbę?



radna Anna Prądzyńska – jeżeli tego zapisu nie będzie, to może być 5 dzieci i też żłobek będzie istniał.



wice przewodniczący Kazimierz Lemańczyk – jeszcze raz wracam, może zapewnić dla 45, to jest ograniczająca w górę nie w dół. Nie widzę powodu żeby w statucie ilość dzieciaków była ograniczona zapisem, mnie się wydaje, że od tego są inne decyzje – decyzje Zarządy, decyzje Rady Miejskiej itd.



burmistrz Arseniusz Finster – odpowiedź na pytanie p. radnego Studzińskiego, bo gdyby załóżmy doszło do tego, że w żłobku pojawia się nagle 60 dzieci, no to my bez zmiany statutu możemy zrobić pewną reorganizację w przedszkolu samorządowym, załóżmy przenieść oddział integracyjny i dalej bez zmiany statutu ten funkcjonuje pod tym adresem. Także górny limit jeżeli nie wpisujemy dolnego, bo dolny wynika z ekonomii i zapotrzebowania społecznego, też –nie jest potrzebny.



Przewodniczący Edward Pietrzyk – czyli rozumiem, że p. radny Lemańczyk wnioskuje o zdjęcie § 7.



burmistrz Arseniusz Finster – prosiłbym o uwzględnienie poprawki z Rady Samorządów Osiedlowych i Komisji ds. Młodzieży – w § 9 zmienić zapis organem żłobka jest kierownik żłobka na zapis „ Żłobkiem kieruje dyrektor Żłobka” i jeżeli w pozostałych paragrafach się powtarza słowo kierownik to zamienić je na dyrektor – jest to autopoprawka.



Przewodniczący Edward Pietrzyk poddał pod głosowanie wniosek zgłoszony przez radnego Lemańczyka o skreślenie § 7.



radny Jacek Studziński – myślę, że warto by się przychylić temu wnioskowi, bo jest sens, tak samo w szkołach nie określamy liczby uczniów, czy w przedszkolach liczby przedszkolaków, jest sprawą wiadomą, że dyrekcja potem tak czy tak do ilości dzieci będzie musiała dopasować personel i myślę, że można to faktycznie przyjąć.



burmistrz Arseniusz Finster – żeby podwójnie uzasadnić, to Zarząd Miasta nawet jeżeli nie będzie zapisu 45, to nie będzie ograniczał zakresu prac adaptacyjnych, bo teraz jak tego zapisu nie ma 45, to moglibyśmy podjąć decyzję, że przygotujemy na 30 dzieci, ale tak nie będzie, przygotujemy w tym zakresie, który był uzgodniony.





Za przyjęciem wniosku radnego Lemańczyka o skreślenie § 7 głosowało 23 radnych, przy 7 wstrzymujących się – wniosek przeszedł.





Rada przyjęła uchwałę w sprawie przyjęcia Statutu Żłobka Miejskiego w Chojnicach z przyjętą poprawką i autopoprawkami – 24 głosy za, przy 6 wstrzymujących się – Uchwała Nr XV/215/2000 – załącznik nr 17 do protokołu.







Ad. 13 „a”





Przewodniczący Edward Pietrzyk przedstawił projekt uchwały w sprawie przyjęcia programu współpracy między władzami miasta a organizacjami pozarządowymi, które działają na terenie Chojnic i otworzył dyskusję w tym temacie.



burmistrz Arseniusz Finster – prosiłbym, aby p. Dyrektor Generalny mógł wnieść autopoprawki w imieniu Zarządu Miasta. Te zgłoszone poprawki uwzględniają poprawki pochodzące z Komisji merytorycznych RM, uwzględniają również wnioski i poprawki zgłoszone w trakcie spotkania z przedstawicielami stowarzyszeń. Będąc przy głosie proszę o wykreślenie w § 4 uchwały o grantach punktu 3, a punkt 4 stałby się 3.



dyrektor generalny Robert Wajlonis – właściwie p. Burmistrz omówił wszystkie, bo wstępnie mówił o posiedzeniu Zarządu jak to wyglądało. Wszystkie uwagi, które państwo mieliście do uchwały one zostały naniesione i przedłożone w nowym projekcie już z naniesionymi poprawkami Zarządu Miasta. Także zarówno te poprawki, które były zgłoszone na spotkaniu z przedstawicielami organizacji pozarządowych, jak również te, które wnosiły Komisje zostały naniesione do tego programu współpracy, więc zarówno uwagi dotyczące możliwości współpracy nie tylko ze strony stowarzyszeń i fundacji, ale również inne osoby prawne, które działają zgodnie z prawem obowiązującym w RP i są to tzw. osoby prawne działające non profit, a więc wyłączamy spółki prawa handlowego, czy przedsiębiorstwa państwowe, a wszystkie inne które tutaj jakąś pozytywną pracę na rzecz społeczeństwa mogą wykonać zostały dopuszczone. Również te kwestie związane z grantami zostały uwzględnione przez Zarząd i tego efektem jest odrębna uchwała. 



radna Anna Prądzyńska – chciałabym wnieść poprawkę do zasad konkursu o dotacje, chodzi o skład zespołu opiniującego, prosiłabym Wysoką Radę o zaakceptowanie aby z ramienia Komisji ds. Młodzieży, Kultury i Sportu przynajmniej 2 osoby reprezentowały tą Komisję, ponieważ jest to Komisja, która tym tematem się w sumie zajmuje.



radny Jacek Studziński – myśmy też na Komisji dyskutowali jeżeli chodzi o Komisję Zdrowia, bo muszę jedną rzecz, że ten zespół opiniujący, który powoływany będzie przez Zarząd Miasta, czy nie powinien on, nie że tu jest konkretnie powiedziane jakie to mają wchodzić osoby, z jakich Komisji itd. uważam, że powinien być zapis bardziej ogólny ku temu, że w celu rozpatrzenia złożonych wniosków Zarząd Miasta powołuje zespół opiniujący w liczbie powiedzmy 9 osób, czy 8 tyle ile tam jest ( 8 osób) i sprawa jest załatwiona, bo tak to jest myślę troszeczkę nie do końca logiczne, bo np. w kwestiach zdrowia gdzie tu jest mowa w tymże programie współpracy tam nie ma nikogo, w kwestii bezpieczeństwa nie ma nikogo, w kwestii np. ochrony środowiska, gdzie są te dziedziny wymienione, chociażby w tym dużym punkcie II – Edukacja wychowanie, pomoc społeczna, zdrowie i bezpieczeństwo ład społeczny, kultura, sztuka, ochrona zabytków itd., że po winien to być jednak skład podany bardzo ogólnie tylko ilościowy, z ilu osób ma się składać i taką poprawkę bym zgłaszał.



p. Robert Wajlonis – jest to tylko i wyłącznie gestia państwa, jak państwo określicie te kwestie. My musimy postąpić zgodnie z tym co zostanie zawarte w uchwale Rady Miejskiej. Intencją Zarządu przy przywoływaniu tego zespołu opiniującego było to żebyście to państwo mieli jasność kto w nim będzie pracował i żeby ten skład był w miarę odpowiadający przede wszystkim charakterowi do jakiego ta komisja została powołana, stąd przedstawiciele Komisji Rady Miejskiej, przedstawicie samej Rady, jako Rady i członkowie Zarządu, którzy merytorycznie później i tak przecież odpowiadają. Także może być tak jak państwo chcecie, bądź tak jak macie państwo tutaj wskazane w tym projekcie uchwały.



radny Andrzej Górnowicz – na Komisjach już to mówiłem, teraz proponuję aby ujednolić walutę, mówię o projekcie uchwały dotyczącej współpracy z organizacjami pozarządowymi na str. 6 mówimy o euro, a str. 10 o złotówkach, proponuję żebyśmy mówili o złotówkach, 250 euro zastąpić 1.000,-zł.



wice przewodniczący Kazimierz Lemańczyk – dwie rzeczy; odnośnie ujednolicenia – koncepcja euro była po to, żeby nie trzeba było co 5 minut zmieniać wysokości tej stawki, bo przy 10% inflacji jaki skok mamy już po 3 latach. Druga rzecz to skład – on budził wątpliwości od początku, w tej chwili ta wersja, która jest podana jest już wersją po poprawkach, po akceptacjach Komisji niektórych przynajmniej, o których wiem. W składzie tego 8-osobowego zespołu jest 6-ciu radnych i tylko 2 osoby są spoza Rady, w tym 1 osoba jest również członkiem Zarządu, mówię w tym momencie o burmistrzu Kowaliku, w związku z czym reprezentacja radnych jest bardzo duża. Tylko, że jeżeli chodzi o podział, zwróćmy uwagę na to – zakres działalności tej komisji będzie bardzo szeroki on nie będzie ograniczał się wyłącznie, czy przede wszystkim do komisji, nie uwłaczając zakresu, kompetencji itd., ale już rozszerzenie sobie w tym momencie o osoby nie przewodniczących tylko osoby desygnowane przez Komisje powoduje żeby to raczej chodziło i dobór osób szeroki, a nie reprezentowanie wyłącznie Komisji, jest to inne podejście. Skład 8-osobowy to jest bardzo duży skład, nie sądzę żeby w tym dużym składzie były jakieś jednostronne ciągoty, nie sądzę bo to za duży skład on uniemożliwi to nawet wręcz będzie kłopotem uzyskanie szybkiej jednomyślności, ale pomijając to, celem jest spojrzenie na to globalnie, szeroko i myślę, że w pierwszym roku ten układ da nam pewien, że będziemy zmieniali i myślę, że będziemy zmieniali po doświadczeniach przynajmniej jednego roku. W związku z czym nie sądzę żeby w tej chwili ten skład, który już jakoś tam przeszedł w Komisjach i jest akceptowany trzeba by w tej chwili zmieniać, tym bardziej nie należy zmieniać o wąski skład wyłącznie z decyzji Zarządu, mimo wszystko w tym układzie jest to szersze gremium opiniodawcze.



radny Wojciech Adamowicz – mam pytanie do p. Dyrektora Wajlonisa o bliższe przybliżenie przedstawicieli Rady Miejskiej – 2 osoby.



p. Robert Wajlonis – to nie chodzi o to że to musza być tylko i wyłącznie radni, to mogą być osoby nie będące członkami Rady Miejskiej, ale osoby przez Radę desygnowane do pracy w tejże komisji. Wychodziliśmy z założenia, że nie możemy ograniczać woli Rady właśnie w desygnowaniu tych osób, bo to mogą być osoby po prostu zaufania publicznego, które cieszą się uznaniem Rady Miejskiej i Rada ich desygnuje. Są to przedstawiciele Rady Miejskiej i Rada musi te osoby wskazać, jeżeli ta uchwała byłaby przyjęta w dniu dzisiejszym, to też bym prosił aby państwo radni pomyśleli od razu o wytypowaniu tych 2-ch osób.



burmistrz Arseniusz Finster – może żeby jasność zapisu była precyzyjna, to może nie przedstawiciele Rady Miejskiej, bo to odczytuje się, że to spośród nas ktoś musi być – to mogą być członkowie zespołu desygnowani przez Radę Miejską, czy typowani przez Radę. Natomiast chciałbym powiedzieć, że Zarząd Miasta w pkt. „e” desygnuje jedną osobę, moglibyśmy biorąc pod uwagę fakt, że burmistrz Kowalik będzie w tym zespole opiniującym, moglibyśmy się zastanowić czy rzeczywiście nie stworzyć miejsca dla członka Komisji ds. Młodzieży, która chciałaby mieć 2-ch członków ze względu na to, że rola tej Komisji w tych zagadnieniach jest, musimy uznać ta rolę i rzeczywiście się Komisja zajmuje tymi kwestiami bardzo szczegółowo.

radny Marek Koperski – przysłuchuję się tej całej dyskusji, od samego początku kwestionowałem powołanie jakiejś dodatkowej komisji, a tym bardziej jeżeli chodzi o wielość zadań dla tej komisji. Motywuję to przede wszystkim – pierwszą zasadą, że komisje merytoryczne RM opiniują i tak wnioski wpływające do Rady Miejskiej i nad tym pracują przez jakiś okres czasu. Jeżeli my w tej chwili opiniowanie jeszcze raz przekażemy powoływanemu członowi komisji, która będzie miała tym się zajmować, będziemy w jakiś sposób dublowali tą sprawę i poddawali odwrotnemu lub innemu całkowicie spojrzeniu, nie zawsze zgodnemu z wcześniejszym Komisji merytorycznej, która od lat tym się zajmuje. Moim zdaniem powinno to być tak, że zespół powołany właśnie ten, to nie opiniuje ale przydziela już po opiniach Komisji merytorycznej przydziela i rozpatruje konkretne wnioski, podpisuje umowy, cała procedura by się skróciła. Chcę zaznaczyć, że jest wielość organizacji społecznych działających na terenie miasta Chojnic, jest ich bardzo i jeżeli zespół będzie miał rozpatrywać nie tylko działalność organizacji, ale także wszelkie imprezy jednorazowe, jednodniowe i wszelkie inne, to jest około 100 chyba imprez w Chojnicach i kulturalnych i wszelkich innych. Jeżeli one wcześniej i tak de facto do budżetu są opiniowane są analizowane przez Komisje; Oświaty, Młodzieży i inne Komisje RM, to nie rozumiem dlaczego jeszcze raz to ma wszystko robić i cały materiał przerobić zespół opiniujący, będzie to bardzo dużo pracy. Wiemy dobrze, że w tej chwili już zdarza się, że Komisje stałe RM nie zawsze są w stanie zebrać quorum, jakie zasady tu przyjmiemy realizacji quorum, jak to później będzie wyglądało, że to będzie działało płynnie i że to będzie sprawnie działało, z tym trzeba się zastanowić, bo to jest później cała procedura wykonawcza, wykonanie tych wniosków będzie trudne, będzie się to przedłużało, odwlekało itd., gdyż wiemy, że już wiele organizacji czeka czy może działać w tym zakresie, czy nie działać w tym zakresie, czy otrzyma, czy będzie przyznane, czy nie Komisje merytoryczne już to jakoś ustaliły, teraz komisja opiniodawcza może się z tym nie zgodzić, a rzecz została wykonana bo nastąpiła w pierwszym kwartale roku, bo niektóre rzeczy są wykonywane już wcześniej.



burmistrz Arseniusz Finster – chciałbym jednak wrócić do spotkania z przedstawicielami stowarzyszeń. Na tym spotkaniu wyraźnie i zasady i tryb i sposób zostały zaopiniowane pozytywnie, dobrze, a w niektórych głosach bardzo dobrze. Tak więc ocena tych, których to dotyczy jest dobra dla tego projektu. Ten projekt i tryb jest otwarty i czytelny, to jak wchodzi projekt, kto decyduje, kto opiniuje i jak jest podejmowana decyzja. W Komisjach merytorycznych, a jest ich 9 u nas można byłoby dyskutować 9 razy o tym samym problemie i wnioskodawca, który chce się przebić w budżecie miasta Chojnice skłania się ku temu żeby był obecny na 9-ciu Komisjach jeżeli chciałby mieć consensus w stosunku do swego wniosku, chyba że szukałby przełożeń politycznych, od których tu są wszyscy przecież dalecy, żeby przekonywać koalicję, czy opozycję do tego czy tego. Także to nie uwłacza wiarygodności i kompetencji Komisji, tym bardziej że one w procesie decyzyjnym są tutaj pokazane. Myślałbym, że jeżeli jesteśmy zgodni co do form czyli dotacja, granty itd. to powinniśmy się zastanowić nad zapisem w pkt. „b” przedstawiciele Rady Miejskiej, bo jeżeli jest wice burmistrz, są przedstawiciele 3-ch Komisji, z czego Komisja ds. Młodzieży miałaby 2 osoby, bo Zarząd by rezygnował ze swojej 1 osoby, to już są 4-ry osoby i wice burmistrz, następnie jest pełnomocnik burmistrza, czyli ta osoba która potem ma wykonywać decyzje, to już jest 6 osób i to jest wszystko, chyba że Rada Miejska uważałaby, że chciałaby desygnować, ale to znowu przedłuża cały proces, bo my musimy czekać z uruchomieniem nawet jeżeli dzisiaj popełnimy ta uchwałę, to będziemy czekać do następnej sesji, znowu dyskutować żeby ta osobę wybrać. Także te 6 osób już by stabilizowało skład zespołu opiniującego i tylko poprzez prośbę do szefa Komisji zwracam się żeby Komisja przedstawiła kandydaturę osób i cały proces zostaje już uruchomiony. Pierwszy rok będzie najtrudniejszy jak powiedział p. Lemańczyk, ale potem już będzie lepiej, kto wie czy nie będziemy nowelizować tych zasad w miarę upływu czasu patrząc na to jak decyzje podejmujemy. Natomiast stowarzyszenia by nie pochwaliły tego jeżeli nie widziałyby sensu, to jest upublicznienie, otwarcie i nowe otwarcie dla wielu stowarzyszeń, który na pewno by nie weszły do budżetu. Natomiast kwestią oddzielną jest ile środków będzie na te dziedziny życia społecznego, to już jest kwestia woli radnych, ponieważ to my uchwalamy budżet.



p. Robert Wajlonis – przychodząc w sukurs p. Burmistrzowi może byśmy to zrobili w trochę innej formie, która pozwoliłaby ten zespół opiniujący powołać i dać mu możliwości pracy, czyli powołać go na zasadzie, że pkt. 3 by brzmiał: W celu rozpatrzenia złożonych wniosków Zarząd Miasta powołuje zespół opiniujący w składzie:

a) przewodniczący – zastępca burmistrza,

b) 6-ciu członków.

W tym momencie p. Burmistrz z Zarządem i z naszym nieformalnym konwentem w porozumieniu z Komisjami, przedstawicielami Klubów Radnych mógłby te kwestie ustalić i nie byłoby żadnego problemu, działoby się to poza sesją, a też byłoby to prawomocne i nie byłoby żadnego problemu, a moglibyśmy się dogadać i byłby na to czas i nie hamowałoby to pracy, bo to nie musi być 6-ciu, a może być np. 8-miu członków, czy 9-ciu.



radny Marian Rogenbuk – chciałbym powiedzieć, że meritum sprawy to jest uchwała w sprawie dotacji i w sprawie grantów, a my się znowu rozdrabniamy i o jakichś drobnych rzeczach mówimy. Uważam, że ta propozycja, która jest zawarta w materiałach jest najdalej idącą propozycją i najlepszą, bo za chwilę ktoś powie – jeżeli będzie wyznaczony tylko przewodniczący zespołu i 6-ciu ze wspólnego worka, to przepraszam najmocniej, ale za miesiąc będziemy znowu dyskutować, kto ma być, a kryteria polityczne itd. Uważam, że powinniśmy głosować nad tymi materiałami, które zostały przygotowane, chyba mniej istotną sprawą jest czy z jednej Komisji będą 2 osoby czy będzie jedna bo, jeżeli są np. tematy które wymagają udziału Komisji Bezpieczeństwa czy Komisji Zdrowia to powołuję jako przedstawicieli Rady Miasta właśnie z tej jednej czy drugiej Komisji, nie widzę tutaj problemu, mamy dyskutować o meritum sprawy. Natomiast trzeba powiedzieć, że faktycznie jest to duży krok do przodu jeżeli chodzi o jawność dotacji i grantów, a poza tym jest to usystematyzowanie czegoś o co domagały się środowiska kulturalne, sportowe i nie tylko i chyba to jest najistotniejsze. Natomiast być może będziemy musieli za pół roku dopracować składy, ale to jest sprawa drobna.



burmistrz Arseniusz Finster – jednak czytając zapis – w celu rozpatrzenia złożonych wniosków Zarząd Miasta powołuje zespół opiniujący – bez realizacji punktu „b” przez Radę Miejską nie jestem w stanie tego zespołu powołać, czyli muszę czekać na najbliższą sesję RM, żeby Rada takich dwóch stałych członków powołała. Teraz nie wiadomo czy te dwie stałe osoby powołane na jakiś czas przez Radę Miejską spełnią nasze oczekiwania, czy nie lepiej byłoby wówczas żeby jednak znowelizować ten zapis, w pewnym sensie może nie tak daleko jak. P. dyrektor proponował, nawet bym nie chciał, wolałbym żeby kompentencyjnie osoby te już były ustalone, z których Komisji, nawet ds. Młodzieży rezygnując z członka Zarządu – 2 osoby, natomiast zastanawiałbym się bardzo nad tym punktem „b” – przedstawiciele Rady Miejskiej, czy nie zastąpić tego innym zapisem, albo w ogóle punktu „b” nie zlikwidować. Jest pełnomocnik burmistrza, jest zastępca burmistrza – czyli Zarząd ma swoich przedstawicieli, którzy realizują budżet i są Komisje które przedkładają 4 osoby, razem jest 6 osób, a przecież i tak konsultantów, czyli państwa radnych zespół może zapraszać, czy jeszcze trzeba rozbudowywać to bardziej ponad przedstawicieli z Rady. Natomiast zmiana zapisu, którą sprowokowały Komisje żeby to nie był przewodniczący jest sensowna, bo to Komisje wybiorą, to nie musi być przewodniczący. Dlatego wnioskowałbym o wykreślenie pkt. 1”b” – prosiłbym o rozważenie takiego wniosku i wówczas zespół mógłby pracować już za tydzień, nie ma żadnego kłopotu. Ponieważ był jeden z wniosków przedstawicieli stowarzyszeń żeby niezwłocznie po podjęciu tej uchwały wraz z poprawkami przesłać do stowarzyszeń, ja to chciałbym jutro uczynić, tak żeby stowarzyszenia –mogły się już przygotować.



radny Marek Koperski – jeszcze bym wrócił do pkt. 4 uchwały – uchwała wchodzi w życie z dniem podjęcia – był wniosek na Komisji Sportu żeby uchwała wchodziła w życie z dniem 1 lipca br. Motywacja była taka gdyż w tej chwili wiadomo, zostały prace jakieś poczynione, zostały daleko rozwiązane sytuacje różne stowarzyszeń, dotacji i form, za chwilę nas czeka sesja budżetowa, jeżeli tą uchwałę podejmiemy z tym momencie bieżącym i w brzmieniu jej de facto, będziemy musieli do niej dostosować przydział i rozdział środków zgodny z ta uchwałą i już na ten cały rok. Jeżeli by była ta karencja do 1 lipca pozwala nam to na przydzielenie według starych zasad i rozpatrzenie I półrocza środków i dyspozycji środków, które mamy, pozostają i tak środki w rezerwach akurat i kulturalnych i sportowych zostaje duża pula środków rezerwowych, które już de facto na imprezy wchodzące jednorazowo i nowe imprezy wszystkie może być przydzielona w II połowie roku, zgodna z duchem tej uchwały.



burmistrz Arseniusz Finster – Zarząd Miasta miał świadomość, że wprowadzając projekt uchwały 24 stycznia nie zdąży w oparciu o jego zapisy wykreować budżetu w dziale sport i kultura na rok 2000, czyli w oparciu o zapisy w prowizorium. Teraz dalej – w oparciu o zapisy, które zostaną przegłosowane przez Komisje i Zarząd, które wejdą do projektu budżetu, one już zostaną i w tym roku 2000 ten regulamin jest pluralistyczny, taką częścią pluralizmu funkcjonującego w kreowaniu środków. Natomiast w przyszłym roku jest już tylko on, także nie trzeba tego interpretować, że od 1 lipca dopiero, nie – to co Komisje, to co wspólnie z Zarządem Miasta przedstawimy np. Chojniczanka załóżmy będzie dotacja w roku ubiegłym była 86 tyś. zł i teraz w prowizorium wykonanie jest 9,9 zostawiamy 86 i tworzy się pewien fundusz, o którym p. Koperski mówił, który potem zadysponować zespół opiniujący kierując się tymi zasadami. Natomiast w przyszłym roku już wprowadzamy tylko to, ale jest też współpraca długofalowa, o której się mówiło, czyli nie ma powodu ograniczać dopiero od 1 lipca, bo dlaczego hamować np. inicjatywę wydawnictwa historii Chojnic, czy pomysłów, które ludzie noszą w sobie i chcą z tym przyjść do nas. Rozpiszemy konkurs o granty, konkurs o dotacje i może ciekawe różne inicjatywy, na które warto nawet wziąć pieniądze z rezerwy budżetowej, czy nawet warto więcej tych pieniędzy w budżecie dać żeby się pokazały przed uchwałą budżetową.



radny Jacek Studziński – jeszcze raz wrócę, bo widzę że jednak jeśli chodzi o ten zespół opiniujący ta koncepcja bez tego punktu „b” raczej  przechodzić będzie, to ja chciałbym powiedzieć, że my na Komisji Zdrowia żeśmy fakt rozmawiali na ten temat, że ten skład powinien być raczej taki ogólny, nie mniej żeśmy stanowiska nie zajmowali w tejże kwestii, ponieważ myśmy wystąpili z troszeczkę inną poprawką, która nie została przez Zarząd Miasta uwzględniona. Mieliśmy dwie poprawki – jedna to, aby były też inne podmioty posiadające osobowość prawną niż stowarzyszenia i fundacje i ta kwestia została tutaj uwzględniona. Natomiast nie został uwzględniony zapis takowy, cyt. „Komisja wnioskuje aby w regulaminie konkursu o dotacje wprowadzić poprawkę w § 5 pkt. 2 i 4 „d” otrzymały brzmienie: przedstawione opinie i referencje Komisji merytorycznych Rady Miejskiej oraz innych właściwych organów”, a to w tym sensie, że ja rozumiem np. jeżeli oprzeć się o ten paragraf 8, że np. ten pkt. 4 stosownie do kryteriów zawartych w pkt. 3 każdy z członków zespołu opiniującego przyznaje wnioskowi 4 oceny cząstkowe, o których jest mowa w tychże podpunktach i chodziłoby tutaj o to, że ten pkt. „d” miałby brzmienie takowe, że przedstawione opinie i referencje od 1 do 3 punktów, tutaj jest o tym mowa, z rozszerzeniem, które proponujemy o właśnie opinie Komisji merytorycznych Rady oraz innych właściwych organów, bo do czego zmierzam, np. osoba prawna, czy stowarzyszenie, fundacja występując z wnioskiem będzie miała takową opinię właściwego załóżmy tam organu np. dam taki przykład dotyczący poprawienia bezpieczeństwa, czy też po linii zdrowia – zakupu sprzętu, bo np.. Fundacja dla Zdrowia będzie jakiś sprzęt chciała kupić i sobie wymyślą jakiś tam sprzęt i potem kogoś załóżmy „na siłę uszczęśliwić”, a odpowiednia jednostka nie będzie zainteresowana tymże sprzętem, bo ma pilniejsze potrzeby inne i żeby też ta opinia była, czy np. w kwestii bezpieczeństwa monitoringu którejś z części miasta, bądź różnego rodzaju inicjatywy mogą się rodzić żeby też się czy Policja wypowiedziała czy to dla nich będzie użyteczna rzecz, czy też nie i to jest też argument ku temu, że te punkty od 1 do 3 będzie ten członek zespołu opiniującego stawić, a nie jest to prawdą, że te kwestie wracałyby do 9-ciu Komisji, które są, bo merytoryczne Komisje zajmują się swoimi sprawami, jeżeli sprawa będzie dotyczyła kultury czy sportu, to będzie Komisja Młodzieży, a jeżeli będzie dotyczyła bezpieczeństwa – to Komisji tylko Bezpieczeństwa, więc uważam, że powinienem ten wniosek głosić. Jeżeli w dyskusji wynikłoby żeby się z tego wycofać, ja co prawda tą sprawę o ile dobrze sobie przypominam na komisji wnosiłem, to jeżeli nie będzie sprzeciwu ze strony członków Komisji, to wycofam się, nie mniej myślę, że argumentacja ku temu idzie, żeby takowy zapis się znalazł.



burmistrz Arseniusz Finster – myślę, że to o czym p. radny mówi jest jak najbardziej zasadne i będzie stosowane. Natomiast wprowadzenie takiego zapisu do regulaminu niosłoby konsekwencje posiadania tej opinii obligatoryjnie. Teraz zadałbym pytanie – co się stanie jeżeli akurat będzie taki czasokres, że Komisja przez miesiąc nie będzie obradowała, albo quorum nie zbierze, procedura wówczas przedłuża się o miesiąc, dwa, czy trzy – to nie jest potrzebne. Myślę, że jeżeli pojawi się problem np. zakupu powiedzmy sprzętu medycznego, ja sobie nie wyobrażam żeby nie poprosić o opinię Komisji Zdrowia, jest to oczywista sprawa, natomiast zapisy sztywne, że musi być, a jak nie będzie to wówczas cała procedura się przeciąga o 3 miesiące i w momencie kiedy ktoś miał jakieś środki na dołączenie on je gubi traci, bo już traci kontakt, traci więź, traci możliwość.



radny Jacek Studziński – może się będę upierał żeby to poddać pod głosowanie chyba, że będzie sprzeciw członków Komisji, którzy są na sali, bo prawdę mówiąc do nikąd to nikąd to prowadzić nie będzie, ale w takim układzie uparłbym się jeżeli chodzi o wprowadzenie tejże poprawki żeby zespół opiniujący był faktycznie bardziej ogólny nie dotyczył konkretnych 2-ch Komisji tj. Komisji Oświaty i Komisji Młodzieży, bo ja się boję, że w przyszłości może się sytuacja taka stać, że tam będzie tylko wyrywanie sobie pieniędzy na kulturę i sport i tym się cała sprawa zakończy, a inne rzeczy zostaną po prostu ucięte i na to się środków nie znajdzie. Ja rozumiem, że będzie pula pieniędzy do podzielenia i tak to zostanie uczynione.



burmistrz Arseniusz Finster – chciałbym przypomnieć, że w imieniu Zarządu Miasta zgłosiłem taki wniosek, który proszę potraktować jako autopoprawkę iż nie dwie Komisje tylko przedstawiciele 3-ch Komisji, czyli Komisja Oświaty – 1 osoba, Komisja ds. Młodzieży – 2 osoby, Komisja Budżetu – 1 osoba, to są razem 4 osoby, pełnomocnik burmistrza – 5-ta osoba i zastępca burmistrza – jest 6-ta osobą. Tutaj nastąpiły konsultację z Komisja ds. Młodzieży, ja nie mam poczucia spełnienia mówiąc, że to jest autoporawka dlatego prosiłem żeby to przegłosować jako wniosek i mam nadzieję, że dojdziemy do porozumienia.



Przewodniczący Edward Pietrzyk – p. Burmistrz dokonał pewnej syntezy tych wypowiedzi i p. radnej Prądzyńskiej i inne i sądzę, że jeżeli przegłosujemy ten wniosek to odda wiernie ideą tego o co prosiła p. radna. Proszę jeszcze raz o przedstawienie tego wniosku.



burmistrz Arseniusz Finster – w celu rozpatrywania złożonych wniosków Zarząd Miasta powołuje zespół opiniujący w składzie:

przewodniczący – zastępca burmistrza,

członkowie – przedstawiciele merytorycznych Komisji:

Komisji Oświaty – 1 osoba,

Komisji ds. Młodzieży, Kultury, Sportu i Rekreacji – 2 osoby,

Komisji Budżetu – 1 osoba

pełnomocnik burmistrza ds. organizacji pozarządowych – 1 osoba.





Za przyjęcie powyższego wniosku głosowało 20 radnych, przy 8 wstrzymujących się – wniosek został przyjęty.



Przewodniczący Edward Pietrzyk – przedstawił kolejne poprawki, poprawka zgłoszona przez radnego Górnowicza, proszę o sformułowanie tej poprawki.



burmistrz Arseniusz Finster – jeżeli p. radny by się godził to bym zgłosił to jako autopoprawkę i nie trzeba by było głosować.



Przewodniczący Edward Pietrzyk – jest w tej chwili wniosek przeciwny.



radny. Stanisław Kowalik – czy p. burmistrz zgłasza to jako wniosek czy jako autopoprawkę, propozycję p. Górnowicza.



burmistrz Arseniusz Finster – zmierzałem do tego, że można jak gdyby połączyć intencje i p. Górnowicza i p. Lemańczyka, bo zapis – dzisiaj żeby pokazać wartość może być w złotówkach, natomiast rozumiem też intencje p. Lemańczyka, przy inflacji życzymy sobie 5%, ale jak by była 10% to za 4 lata trzeba zmieniać całą uchwałę. Natomiast ze względu na czytelność całej procedury chciałoby się mieć złotówki, ale uchwała będzie ważna tylko rok, może napisać 250 euro i w nawiasie ile to jest złotych w danym roku, a potem znowu przeliczać. Programy przed akcesyjne są pisane w euro.



wice burmistrz Jacek Kowalik – mam pewną wątpliwość, bo jakbyśmy tak przyjęli euro, może marki, może dolary, potem będzie problem według jakiego kursu notowanie w dniu złożenia wniosku czy w dniu rozpatrywania wniosku. Proponowałbym żeby jednak w tym pierwszym roku przejściowym zostać przy złotówkach.



radny Andrzej Górnowicz – to co p. wice burmistrz powiedział przejdźmy na złotówki, a jeżeli to nie uzyska akceptacji to na euro, ale dwie kwoty czyli str. 6 i 10.



Przewodniczący Edward Pietrzyk poddał pod głosowanie wniosek radnego Górnowicza.

Za przyjęciem powyższej poprawki głosowało 26 radnych, przy 3 wstrzymujących się – wniosek został przyjęty.





radny Marek Koperski – moją intencja było to, że rozmowa z p. Sekretarzem i z p. Skarbnik to później prowadzi do kontroli Izby Obrachunkowej, pierwsze półrocze będzie według starego, a drugie półrocze jest zgodne, bo ma być według nowego, według czytelnych zasad itd. będzie płynniej, będzie wiadomo według czego, jeżeli to wejdzie teraz to musimy według tego się rozliczać.



p. Robert Wajlonis – rozliczać się będziemy rokiem budżetowym, nie do półrocza. Nie ma niebezpieczeństwa przy pozostaniu jednak przy propozycji Zarządu, bo wy pozostajecie w dziale dotacja roczna, czyli dotacja wpisana do budżetu miasta, bezpośrednio w budżecie i nie ma w tym momencie naprawdę niebezpieczeństwa pozostaje tak jak p. Burmistrz powiedział pełny pluralizm w tym zakresie.



Przewodniczący Edward Pietrzyk – rozumiem, że p. radny wycofuje, pozostaje jeszcze propozycja radnego Studzińskiego.



radny Jacek Studziński – jeżeli nie będzie sprzeciwu członków Komisji radnych, to wycofam to. Teraz przemyślałem jedną rzecz, że przedstawione opinie i referencje – opinie faktycznie mogą być od różnych osób, różnych instytucji i różnych organów i będą one miały pewien wpływ na punktację i ten zapis niekoniecznie musi być.



Przewodniczący Edward Pietrzyk zapytał członków Komisji Zdrowia czy ktoś ma odmienne zdanie – nie, wobec tego wniosek został wycofany.





Rada przyjęła uchwałę w sprawie przyjęcia programu współpracy między władzami miasta, a organizacjami pozarządowymi, które działają na terenie Chojnic – 27 głosów za, przy 1 wstrzymującym się – Uchwała Nr XV/216/2000 – załącznik nr 18 do protokołu.







Ad. 13”b”





Przewodniczący Edward Pietrzyk przedstawił projekt uchwały w sprawie przyjęcia regulaminu dofinansowania lokalnych inicjatyw społecznych – konkurs o „Granty” i otworzył dyskusję w tym temacie.



burmistrz Arseniusz Finster – prosiłbym aby Biuro Rady Miejskiej pamiętało o autopoprawce , która zgłosiłem w poprzedniej wypowiedzi, a dotyczyła właśnie § 4 pkt. 3.



Przewodniczący Edward Pietrzyk poddał pod głosowanie przedstawiony projekt uchwały przy uwzględnieniu autopoprawki.





Rada przyjęła uchwała w sprawie przyjęcia regulaminu dofinansowania lokalnych inicjatyw społecznych – konkurs o „Granty” wraz z przyjętą autopoprawką – 27 głosów za, przy 1 wstrzymującym się – Uchwała Nr XV/217/2000 – załącznik nr 19 do protokołu.







Ad. 14





Przewodniczący Edward Pietrzyk przedstawił projekt uchwały w sprawie przystąpienia do stowarzyszenia pn. „Konwent wójtów i burmistrzów powiatów: człuchowskiego i chojnickiego” i otworzył dyskusję w tym temacie.



radny Andrzej Górnowicz – p. burmistrz wypowiadał się, że to będzie stowarzyszenie, w związku z tym będzie musiało być zarejestrowane w Sądzie, czyli dalej w związku z tym powinny być podejmowane chyba decyzje wszystkich gmin.



burmistrz Arseniusz Finster – sama idea konwentu jest znana, podjęliśmy decyzję, że stowarzyszenie właśnie, że siedzibą stowarzyszenia będą Chojnice, cała inicjatywa konwentu i burmistrzów wychodzi od kolegów samorządowców z powiatu człuchowskiego, tym nam milej i przyjemniej, że siedziba ma być w Chojnicach. Tak jak w deklaracji napisaliśmy istotne są problemy społeczne, które są do rozwiązania, istotna jest współpraca i integracja obydwu powiatów, czyli samorządów, które wchodzą w skład konwentu wójtów i burmistrzów. Poza tym nieoceniona może być rola kontaktów 12-tu samorządowców w aspekcie problemów, które trzeba rozwiązywać i na swoich przykładach można je analizować. Stowarzyszenie wprowadza pewne ramy i reguły funkcjonowania organizacji i to jest istota podjęcia tej decyzji.



radny Marek Koperski – mam pytanie do p. burmistrz – czy stowarzyszenie umożliwi nam racjonalniejsze i szybsze przekazywanie środków w porozumieniach miejsko – gminnych np. jeżeli chodzi o miasto i gminę, porozumieniach, które zawieraliśmy już w kilku aspektach – w służbie zdrowia, w oświacie i wszelkich innych zadaniach.



burmistrz Arseniusz Finster – jeśli chodzi o umowy, które podpisywaliśmy z Zarządem kierowanym przez p. wójta Zbigniewa Szczepańskiego, to nie ma tutaj, w każdym razie ja nie wiem o żadnych opóźnieniach, ponieważ współpraca w kontekście Przychodni czyli Związku Gmin Chojnickich, który został powołany uchwałą Rady, ale funkcjonuje tylko Zarząd, który w związku z tym iż kontrakty obydwie Przychodnie podpisały osobno, pełni taką rolę opiniotwórczą i pomaga nam być partnerami, natomiast dążymy do komunalizacji tego majątku i rozdzielenia w proporcjach 2/100 miasto, 28/100 gmina i ta współpraca układa się bardzo dobrze. Kwestia Gimnazjów czyli przyjęcia dzieci z terenu gminy, te kwoty które były są podpisane, natomiast kwestia przedszkoli to jest kwestia rozmów dwóch stronnych, ale ja myślę, że problemy dotowania mieszkańców nie w swoich zadaniach własnych występują nie tylko w ramach współpracy Miasto – Gmina Chojnice, ale również są w Człuchowie, są w Czarnym, są w Rzeczenicy itd., na pewno ten problem będę chciał też wyłonić do realizacji. Natomiast to nie jest tak, że ja bym nie próbował przedstawić p. Wójtowi Szczepańskiemu tego problemu. Stanowisko p. Wójta Szczepańskiego jest pragmatyczne, prowadzę przedszkola na terenie gminy, moi mieszkańcy mają przedszkola na swoim terenie, także ciężkie stanowisko negocjacyjne.



radny Marek Koperski – to co p. burmistrz mówi, ja to wszystko rozumiem i to są działania, które w tej chwili działają i to są na zasadzie pojedynczych umów w stosunku do tematów wywołanych, bo takim samym tematem jest oczyszczalnia ścieków, która jest też de facto finansowana też wspólnie. Mnie chodzi o to czy stowarzyszenie będzie miało moc prawną w pozyskiwaniu środków i przeznaczaniu w obrębie dwóch gmin, trzech gmin, a jednocześnie będzie ta płynność łatwiejsza, że nie trzeba będzie nawiązywać i zrobić porozumień jeżeli chodzi o jednorazowe, który czyniliśmy dotychczas, bo stowarzyszenia są różne. Jeżeli to ma być konwent wójtów, który się będzie zbierał opiniował i będzie wydawał decyzje, to owszem może takie ciało powstać, jeżeli to będzie stowarzyszenie mocy prawnej całkowicie na innych zasadach działa takie stowarzyszenie miast polskich, powiatów polskich itd., stowarzyszenie gmin też jest, jest możliwość porozumienia nawet między powiatem i gminą też w stowarzyszeniach, ale ono jest ustawowo według jakichś paragrafów działających.





radny Jacek Studziński – chciałbym zapytać ile generalnie nas to będzie jako miasto kosztowało, bo tu jest zaraz następny projekt uchwały w sprawie przystąpienia miasta do Stowarzyszenia powiatów, miast i gmin pn. „zielona droga”, o ile sobie przypominam należymy chyba też do związku Dorzecza Brdy i innych i być może p. Dyrektor Generalny by mógł jeżeli ma taką wiedzę wymienić do ilu my już stowarzyszeń różnego typu należymy i jakie z tego tytułu są efekty i koszty, bo to są następne koszty, a efekty?, generalnie do tego sceptycznie podchodzę i myślę, że na zasadzie porozumienia jakiegoś zwykłego między gminami czy powiatami również można by wywalczyć jakieś środki. Bo to trzeba będzie zarejestrować w Sądzie stowarzyszenie jedno, drugie, trzecie i ponosić z tego tytułu różnego typu koszty i może z tego być efekt żaden.



burmistrz Arseniusz Finster –z 400-tu projektów zgłoszonych do funduszu przed akcesyjnego ISPA tylko 11 zostało zakwalifikowanych wstępnie, a tylko 4-ry zostaną sfinansowane przez Brukselę. Projekt miasta Chojnice i Gminy Chojnice w sprawie oczyszczalni ścieków był wśród tych 11-tu, więc miał jakieś szanse na dofinansowanie, ale w związku z tym, że decyzje się odwlekały to my już w międzyczasie zdążyliśmy zdobyć 3 miliony z Ekofunduszu, a teraz walczymy o środki z Fundacji Polsko – Niemieckiej. Jest to najlepszy przykład jak się idzie w parze i ma się dobry program na to, że można coś osiągnąć. Nie mają szans takie samorządy jak Chojnice nawet w wymiarze 40 tyś. zł. z małymi projektami, które dotyczą tylko 40-tu tysięcy ludzi. Dzisiejsze ograniczenia funduszów przed akcesyjnych takich jak SAPAR, FAR-2, czy nawet ISPA dotyczą często 100, 150 i 300 tysięcy mieszkańców. Dlatego to o co pytał p. Marek Koperski to ma być stowarzyszenie prawne takie jak Związek Miast Polskich itd. i naturalnym będzie chęć zainwestowania w przestrzeni oddzielającej o 2 miasta, a część tej przestrzeni mówię Człuchów – Chojnice to dzisiaj własność Agencji Rolnej Skarbu Państwa, więc aż się prosi żeby samorządy zechciały pomyśleć o wypełnieniu tej przestrzeni. Jeżeli popatrzymy, że jakiś nasz udział w stowarzyszeniu po jednym roku nie przynosi żadnego efektu, to prosiłbym żeby teraz nie pytać, bo to nie są zbyt wielkie koszty, tylko jeżeli po roku powiemy – co nam z tego, że tam jesteśmy, nic – to w następnej uchwale budżetowej nie dajemy na to pieniędzy, sam będę głosował przeciwko. Dajmy rok, w tej chwili gminy tworzą, proszę zwrócić uwagę, to my na prośbę Lęborka mamy wejść tam, natomiast sami staramy się żebyśmy Bytowską remontowali - jak jeżeli nie będzie za nami innych miast, które też będą się starały w Zarządzie Dróg Wojewódzkich pewne odcinki wyremontować. Chciałbym powiedzieć, że konwent wójtów i burmistrzów nie jest organizacją przeciwko Starostom i p. Starosta Aleksander Gappa i p. Starosta Janusz Palmowski życzliwie patrzą na to czym się chcą stowarzyszenia zająć, bo one wręcz wspierają i te miasta też są w Związku Miast Polskich i powiaty mają swój Związek Powiatów, takie gremia się tworzą. Jeśli chodzi o te nasze dwa powiaty – my w zamyśle uważamy iż stowarzyszenie „Konwent wójtów i burmistrzów” będzie się rozszerzał, bardzo nas interesuje np. powiat bytowski, powiat kościerski, jako powiaty, z którymi można współpracować, ale na razie żeby zacząć zaczynami w 12 osób, w tej 11-tu szefów zgłosiło akces, jeszcze czekamy na ostateczną decyzję p. Burmistrza Miasta i Gminy Brusy p. Jerzego Fijasa, a tak już 11 podpisów jest, ale nie jest istota to, że wszyscy muszą być w tym konwencie, może to się zakończyć tak, że w jakiejś tam fazie w konwencie wójtów i burmistrzów będzie 18-tu burmistrzów i 12 wójtów, a nawet te samorządy nie będą z sobą sąsiadować, tak też się może zdarzyć.



p. Robert Wajlonis – odpowiadając p. radnemu Studzińskiemu – miasto Chojnice na dzień dzisiejszy jest członkiem Związku Miast Polskich, również złożyło akces do Stowarzyszenia zajmującego się modernizacją drogi krajowej E-22 Berlin Królewiec, jak również jesteśmy członkiem Związku Miast Bałtyckich. Kiedyś w przeszłości byliśmy członkiem Związku Gmin Dorzecza Brdy, natomiast związek ten umarł śmiercią naturalną i nie funkcjonuje, praktycznie nie rozpoczął swojego funkcjonowania, on siedzibę miał w Bydgoszczy i efektu z tego nie było żadnego. Natomiast ciężko jest mówić o bezpośrednich skutkach działalności stowarzyszeń, czy innych organizacji do których my należymy, bo często te skutki są niewymierne, to jest m. in. wspólna reprezentacja czy Związku Miast Polskich, czy Związku Miast Bałtyckich, nas jako Chojnic na arenie czy międzynarodowej, czy też na arenie krajowej współpracy z organami władzy administracji państwowej, to jest organizowanie różnego rodzaju szkoleń związanych z pozyskiwaniem środków, przekazywanie różnego rodzaju aplikacji z tym związanych. Są to nie duże koszty związane z tym, bo nie podejrzewam, że przy tym konwencie byłyby roczne koszty wyższe jak 500,-zł, a to naprawdę nie są duże pieniądze.



burmistrz Arseniusz Finster – jeszcze dodajmy i uczenie się od nie raz lepszych od nas i bardziej doświadczonych również w konwencie wójtów i burmistrzów powiatu człuchowskiego i chojnickiego.



Przewodniczący Edward Pietrzyk poddał pod głosowanie omawiany projekt uchwały.





Rada przyjęła uchwałę w sprawie przystąpienia do stowarzyszenia pn. „Konwent Wójtów i Burmistrzów Powiatów: Człuchowskiego i Chojnickiego” – 28 głosów za (jednogłośnie) – Uchwała Nr XV/218/2000 – załącznik nr 20 do protokołu.







Ad. 15





Przewodniczący Edward Pietrzyk przedstawił projekt uchwały w sprawie przekazania nieruchomości dla Chojnickiego Towarzystwa Budownictwa Społecznego Spółki z o.o. w Chojnicach i otworzył dyskusję w tym temacie.





Rada przyjęła uchwałę w sprawie przekazania nieruchomości dla Chojnickiego Towarzystwa Budownictwa Społecznego Spółki z o.o. w Chojnicach – 24 głosy za, przy 4 wstrzymujących się – Uchwała Nr XV/219/2000 – załącznik nr 21 do protokołu.





Ad. 16





Przewodniczący Edward Pietrzyk przestawił projekt uchwały w sprawie zamian nieruchomości i otworzył dyskusję w tym temacie.



burmistrz Arseniusz Finster – prosiłbym o rozpatrywanie tego projektu uchwały w wersji przedstawionej poza biuletynem z punktem a, b, c i d, czekaliśmy jeszcze na wolę państwa, których dotyczył pkt. „d” wyrażoną w oświadczeniu taką wolę satysfakcjonującą Zarząd Miasta, w którym następuje dobrowolne zrzeczenie się wieczystego użytkowania na rzecz prawa własności, a co nas bardzo interesuje zrzeczenie się roszczeń z tytułu zamiany tych nieruchomości. Chciałbym tylko powiedzieć w konkluzji tego projektu uchwały – uchwała wywołująca na pewno duże kontrowersje, bzy musiało tak się stać, że Rada Miejska III kadencji podejmuje uchwałę o zamianie nieruchomości, czy musiało się tak stać, że kiedyś Rada Miejska sprzedała działki z wadą, z wadą prawną, z wadą technologiczną uniemożliwiającą zabudowę tych działek – tak się nie musiało stać. My mamy świadomość też tego, że moglibyśmy nie podejmować tego projektu uchwały i sprawy zakończyłyby się w niezawisłych sądach, mogłoby się zdarzyć tak, że koszt społeczny przegranych spraw sądowych nie z winy ani tutaj radnych siedzących, ani tego Zarządu, który teraz funkcjonuje, byłby zbyt duży, czyli tego ciężaru moglibyśmy nie udźwignąć, tzw. koszty z tytułu utraconych dochodów, które każdy mógłby dokumentować co by się działo gdyby w roku 1992 wybudował nieruchomość o takim i takim kształcie i to, i to by prowadził i tym by się zajmował, mogłyby być duże. Cieszę, że mimo wszystko ci ludzie którzy zostali w pewien sposób wprowadzeni w błąd, jeżeli nie użyć słowa „oszukani”, przyjęli taką formułę porozumienia, która na pewno jest formułą społeczną. Również pragnę podziękować Samorządowi Mieszkańców Osiedla Rzepakowa, że jednak zgodził się na dosyć istotną zmianę w planie miejscowym, która umożliwiła realizację tego projektu uchwały. Chciałbym, aby więcej takie sytuacje nie miały miejsca, mam świadomość, że są takie trzy sprawy, które wywołują dyskusję, to jest na pewno problem przejścia na ul. Angowickiej, gdzie sprawę sądową przegraliśmy, ale przyczyna społeczna była, która wykorzystaliśmy, przegraliśmy, jest sprawa dokumentacji na budowę krytej pływalni, która niestety nie została wykorzystana w pełni i jest też sprawa tych działek i tutaj proszę Wysoką Radę o przyjęcie projektu uchwały, a ta uchwała zamknie na pewno błąd i umożliwi w pewien sposób przeproszenie tych ludzi, których wprowadzono w błąd, ale też wyjaśni nasze wzajemne relacje w chojniczanami, którzy te działki zakupili.



wice przewodniczący Kazimierz Lemańczyk – może nie w tej sprawie, ale na obrzeżu tej sprawy – przypominam jeszcze jest parę takich tematów, które wloką się od dłuższego czasu mamy sprzedaż innych również działek, które będą budziły kontrowersje dlatego, że zostały sprzedane w miejscach, w których nie powinna istnieć ani zabudowa, po prostu one kolidują z wolą mieszkańców w różnych miejscach miasta.



burmistrz Arseniusz Finster – chciałem poprosić Wysoką Radę o 5 min przerwy z przyczyny bardzo poważnej, chciałbym jeszcze skonsultować oświadczenie.



Przewodniczący ogłosił 5 minut przerwy.



Przewodniczący Edward Pietrzyk poddał pod głosowanie omawiany projekt uchwały.





Rada przyjęła uchwałę w sprawie zamian nieruchomości – 28 głosów za, przy 2 wstrzymujących się – Uchwała Nr XV/220/2000 – załącznik nr 22 do protokołu.







Ad. 17 





Przewodniczący Edward Pietrzyk przedstawił projekt uchwały w sprawie zbycia gruntów na uzupełnienie nieruchomości i otworzył dyskusję w tym temacie.



Głosów w dyskusji nie było.





Rada przyjęła uchwałę w sprawie zbycia gruntów na uzupełnienie nieruchomości – 26 głosów za, przy 2 wstrzymujących się – Uchwała Nr XV/221/2000 – załącznik nr 23 do protokołu.







Ad. 18 





Przewodniczący Edward Pietrzyk przedstawił projekt uchwały w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu w rejonie ul. Gdańskiej 112 w Chojnicach i otworzył dyskusję w tym temacie.



Głosów w dyskusji nie było.





Rada przyjęła uchwałę w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu w rejonie ul. Gdańskiej 112 w Chojnicach – 26 głosów za, przy 1 wstrzymującym się – Uchwała Nr XV/221/2000 – załącznik nr 24 do protokołu







Ad. 19 





Przewodniczący Edward Pietrzyk przedstawił projekt uchwały w sprawie przystąpienia Miasta Chojnice do Stowarzyszenia powiatów, miast i gmin tzw. projektu „Zielona Droga” i otworzył dyskusję w tym temacie.



Głosów w dyskusji nie było.





Rada przyjęła uchwałę w sprawie przystąpienia Miasta Chojnice do Stowarzyszenia powiatów, miast i gmin tzw. projektu „Zielona Droga” – 26 głosów za, przy 1 wstrzymującym się – Uchwała Nr XV/223/2000 – załącznik nr 25 do protokołu.

Ad. 20 





Punktem odpowiedzi na wnioski, zapytania i interpelacje pokierował wice burmistrz.

Wice Burmistrz Jacek Kowalik – jeśli chodzi o zapytania zgłoszone przez p. radnego Andrzeja Mielke – pierwsza sugestia dotyczyła prywatyzacji przedszkoli, p. Burmistrz co prawda wspominał, ale chciałby uzupełnić tę wypowiedź.



burmistrz Arseniusz Finster – faktem jest to o czym mówił p. Andrzej Mielke, że i w pierwszej kadencji, a szczególnie w drugiej rozmawialiśmy o potrzebie prywatyzacji i jak gdyby te myśli, rozmowy, dyskusje nigdy nie zostały dopełnione konkretną procedurą, albo podjęciem decyzji. Chciałbym jeszcze raz podkreślić, że jest wniosek Stowarzyszenia, nawet jeżeli w tej chwili zgodnie z sugestią Komisji Oświaty Zarząd zaproponuje powołanie przedszkola niepublicznego na majątku komunalnym, to i tak mogą się pojawić wnioski od innych osób fizycznych, czy innych osób prawnych, a my bez procedury jako Zarząd niestety będziemy musieli znowu sprawę kierować do Komisji Oświaty czy na Radę Miejską i jest to zła procedura, która rodzi różne dyskusje, a najprostszą formą dyskusji jest protest i pracowników i rodziców. Dlatego na sesji budżetowej po przedstawieniu Komisjom rzeczowych wyników ekonomicznych i spełnienia potrzeb społecznych w tym zakresie będzie w Zarządzie Miasta we współpracy z Komisjami starali się opracować pewną procedurę dotyczącą realizacji tego zakresu sprawy. Jednak proszę żeby Rada Miejska zwróciła uwagę na fakt, że nie odeszliśmy od problemu żłobka, podjęliśmy bardzo trudną decyzję, która co prawda generuje wzrost stopy bezrobocia, ale jednak w pewien sposób to zadanie własne jakim jest żłobek ratuje. Wprowadzamy bonowy system naliczania budżetów szkół, w tej chwili stanowisko Komisji Budżetu i Zarządu Miasta jest bardzo twarde negocjacyjne, nie mamy więcej środków, mówimy wyraźnie – jeżeli budżet rośnie o 5% no to zadania budżetowe ich koszty mogą wzrosnąć o 5%, to samo dotyczy różnych działów budżetu, również administracji samorządowej i też dyskusja na ten temat czeka nas za kilka dni. Tak więc osobiście dziękuję i cieszę z tego, że Rada Miejska podziela poglądy Zarządu Miasta, a sama wręcz wypracowuje nowe rozwiązanie odnośnie systemu finansowania zadań własnych, mówię tutaj o szkołach i i żłobku i tak samo powinniśmy spojrzeć na przedszkola. My jeszcze nie zapytaliśmy pracowników naszych samorządowych przedszkoli – co zrobiliby gdybyśmy im zaproponowali dobre warunki, może zechcieli wziąć sprawy w swoje ręce i poprowadzić przedszkola niepubliczne – zróbmy to, to jest jedyna szansa, jeżeli tego nie zrobimy będziemy zmuszać do restrukturyzacji, do ograniczania i do funkcjonowania osób często jednofunkcyjnych w ramach przedszkoli. Restrukturyzacja żłobka prowadzi do tego, że osoba, która dotychczas była osobą jednofunkcyjną teraz będzie dwu, trzy funkcyjną, chodzi o łączenie zakresów obowiązków w jednej osobie, tak się dzieje w jednostkach niepublicznych, a tak się nie dzieje w publicznych, u nas intendentka jest intendentką i nic więcej, a w jednostkach niepublicznych dyrektor jest intendentem i jest księgowym, czyli to już są trzy etaty, plus inne spojrzenie, szersza oferta i bądźmy szczerzy, czasami też mocniejsze zaangażowanie rodziców, bo to niepubliczna formuła. Dlatego uważam, że dobrze iż ten wniosek wpłynął, ja przepraszałem za brak procedury, za to, że w taki sposób dyskusja się potoczyła, przepraszałem i pracowników przedszkola i rodziców i członków Stowarzyszenia Rodzin Katolickich, ale myślę, że w marę upływu czasu dojdziemy do wniosku, że jednak od niepublicznych form prowadzenia zadań własnych nie odejdziemy jako miasto i gmina i przykładem znowu są lepsi od nas, którzy już to wdrożyli kilka lat temu i mają efekty w budżecie.



Wice Burmistrz Jacek Kowalik – p. radny Andrzej Mielke również złożył oświadczenie w imieniu Klubu Radnych AWS do treści tego oświadczenia chciałby się ustosunkować Przewodniczący Klubu Radnych SLD p. Józef Skiba.



radny Józef Skiba – odczytał odpowiedź na oświadczenie p. Andrzeja Mielke – załącznik nr 26 do protokołu.



Wice Burmistrz Jacek Kowalik – kolejne zapytanie p. radnego Andrzeja Mielke dotyczyło art. 122 ustawy o finansach publicznych, do tego ustosunkuje się p. Sekretarz Miasta.



dyrektor generalny Robert Wajlonis – art. 122 ustawy o finansach publicznych zgodnie z Dz.U. Nr 155, poz. 1014 z 1998r. mówi, iż uchwałę budżetową organ stanowiący jednostki samorządu terytorialnego uchwala przed rozpoczęciem roku budżetowego, a w szczególnie uzasadnionych przypadkach nie później niż do 31 marca roku budżetowego. W związku z tym iż nas przy uchwalaniu budżetu obowiązuje pewna procedura właśnie wskazana ustawą o finansach publicznych, w związku a faktem iż my jako miasto Chojnice, jako samorząd nie mogliśmy spełnić warunków formalnych, albowiem organy zewnętrzne w postaci Regionalnej Izby Obrachunkowej nie dostarczyły nam do końca ubiegłego roku budżetowego stosownej uchwały opiniującej budżet, a zgodnie z art. 121 ustawy o finansach publicznych przed uchwaleniem budżetu Rada, organ stanowiący jednostki samorządy terytorialnego musi być poinformowany i musi być mu przedstawiona opinia RIO o tym budżecie, jest to warunek sine kwa non obowiązywania takiej uchwały, nie można podjąć tej uchwały bez przedstawienia tejże opinii jest to uchybienie, jest to wada proceduralna, która mogłaby skutkować później podważeniem tejże uchwały budżetowej. W związku z tym p. Skarbnik w grudniu ubr. złożyła na ręce p. Przewodniczącego RM stosowne uzasadnienie dlaczego ta uchwała nie może być podjęta. Uchwała RIO wpłynęła dopiero w dniu 3 stycznia br. a podjęta była 29.12.1999r.do nas niestety dopiero dotarła 3 stycznia, to są podstawy formalne, bez których nie mogliśmy tego budżetu w roku ubiegłym podjąć – to jest jedna kwestia. Druga kwestia polega na tym, że budżet powinien być zupełny i wyczerpujący, a więc zarówno po stronie dochodów jak i wydatków, do dnia dzisiejszego brak jest budżetu Państwa. Pozostałe następne artykuły ustawy o finansach publicznych przewidują wręcz, że jednostki samorządu terytorialnego do czasu dopóki nie zostanie uchwalony budżet Państwa, a więc w czasie kiedy obowiązuje prowizorium budżetowe w budżecie Państwa mogą funkcjonować na zasadzie prowizorium i te prowizorium budżetowe wykonywać tak jak budżet, nie ma żadnych przeciwwskazań prawnych i nie ma żadnych błędnych kroków ze strony Urzędu Miasta Chojnice jeżeli chodzi o procedurę uchwalania budżetu miasta. W każdym bądź razie te kroki, które żeśmy podjęli, podjęliśmy tylko i wyłącznie kierując się literą prawa, nie ma tutaj żadnego przekroczenia tego art. 122.



burmistrz Arseniusz Finster – jeszcze w uzasadnieniu – jest to 10-ty budżet samorządowej III-ciej Rzeczypospolitej i dotychczas Chojnice zawsze uchwalały budżet miasta w miesiącach roku budżetowego, którego on obowiązywał. Jeżeli w Polsce dopracujemy się normy, że budżet Państwa będzie jasny i czytelny jeszcze w starym roku, popełniony w starym roku, jeżeli subwencje ich wielkość będą znane, a na przykładzie faktu iż subwencja oświatowa jej wielkość jeszcze nie jest znana, to jest kilka tylko przykładów, które powodują iż uchwałę budżetową będziemy podejmować w tym roku 6 marca, w zeszłym roku był to 15 marzec, czyli 9 dni wcześniej. Ja wypowiadałem się i ciągle się wypowiadam, że najlepiej byłoby abyśmy podejmowali uchwałę budżetową w grudniu roku 1999 umożliwiłoby to już uruchomienie różnych procedur, które umożliwiłyby spokojne, płynne wejście w realizację roku budżetowego, jest to jednak niemożliwe my dopiero teraz dowiemy się za kilka dni jaka jest nasza ostatnia rata wynikająca z udziału w podatku dochodowym od osób fizycznych. Jest prawdą, że niewielka ilość gmin, mówię tutaj o gminach i miastach o samorządzie terytorialnym pierwszego stopnia tak jak np. Miasto i Gmina Czersk, podejmuje uchwałę budżetową w grudniu, my też moglibyśmy taka uchwałę podjąć, jednak jej stopień nowelizowania potem w ciągu roku jest tak duży, że ona jest właściwie dokumentem bezużytecznym, można ją drukować od nowa w marcu. Jest to sytuacja, której nie można skutek różnych problemów przyspieszyć, natomiast w oparciu o prowizorium budżetowe i o pewne inwestycje, które są w ciągłości, takie jak np. modernizacja oczyszczalni ścieków, my tą inwestycję realizujemy, bo korzystamy z kredytów i dotacji, natomiast pewne inwestycje można byłoby uruchomić szybciej. Jakie tu jest zagrożenie – samorządy, które późno podejmują uchwałę budżetową późno wychodzą z przetargami, firmy już mają pełne portfele zamówień i wtedy droższe są roboty w przetargach, które uruchamiamy. Natomiast my uruchamiamy pewne procedury przetargowe szybciej niż mamy uchwałę budżetową, proszę zwrócić uwagę, podam dwa przykłady – TBS drugi, przecież jest wniosek przegłosowany o dotację, a budynek już się buduje, a właściwie pieniądze idą z uchwały budżetowej roku 2000, przewidzieliśmy jako Zarząd, wypełniliśmy. Kryta pływalnia – uchwała Rady Miejskiej o 10 milionach obliguje do konkretnego działania, procedura przetargowa trwa itd. , czyli te kwestie inwestycyjne umieliśmy zabezpieczyć pomimo tego, że uchwałę budżetowa podejmiemy dopiero w marcu.



Wice Burmistrz Jacek Kowalik – ostatnie zapytanie p. radnego Andrzeja Mielke dotyczyło możliwości finansowania etatu dla Polskiego Związku Niewidomych – odpowie p. Sekretarz.



dyrektor generalny Robert Wajlonis – rzeczywiście praca społeczna, którą wykonują wszelkiego rodzaju organizacje w tym m.in. Polski Związek Niewidomych jest na pewno nieoceniona. Natomiast miasto Chojnice funkcjonuje tylko i wyłącznie w oparciu o obowiązujące przepisy a szczególnie o ustawę o samorządzie gminnym, art. 7 ustawy o samorządzie gminnym precyzuje w sposób enumetarywny zadania, które miasto Chojnice jako samorząd musi wykonać jako zadania własne. Uzupełnieniem tego art. 7 są ustawy szczególne jak chociażby ustawa o ochronie dóbr kultury, która przewiduje również pewną część zadań dla samorządu do wykonania. Niestety wśród tych zadań nie ma możliwości finansowania utrzymywania etatów jakichkolwiek organizacji pozarządowych, czy organizacji nie związanych z samorządem miasta Chojnice i mimo szczerych chęci my etatów czy w Związku Niewidomych, czy w Związku Głuchych, czy w jakimkolwiek innym stowarzyszeniu, fundacji czy związku nie możemy finansować. Natomiast możemy pomagać przy realizacji wspólnych zadań będących zadaniami własnymi gminy miejskiej Chojnice i gdyby ci niewidomi zorganizowali np. ogólne badania wzroku, program związany z wykrywaniem wad wzroku itd. to ochrona zdrowia jest zadaniem własnym gminy, to moglibyśmy rozmawiać na ten temat o pewnych formach pomocy, natomiast nie możemy niestety finansować żadnego etatu, to jeszcze raz z całą stanowczością podkreślam.



Wice Burmistrz Jacek Kowalik – chciałbym podziękować p. radnej Marii Błoniarz za informację dotyczącą funkcjonowania Poradni dla Dzieci Niesłyszących i działań podjętych przez Przychodnię Miejską. 

P. radny Stanisław Kowalik pyta co z lodowiskami – chcę powiedzieć, że Wydział Komunalny podjął stosowne działania, aura jest sprzyjająca.

P. radny Studziński poruszał sprawy dotyczące relacji kontraktów z Kasami Chorych medycyny szkolnej, myślę, że tą tematyką zajmie się na najbliższym posiedzeniu Społeczna Rada Przychodni Miejskiej, ale myślę, że Chojnice są w dobrej sytuacji dlatego, że powstały Oddziały Kasy Chorych i z klucza one powstawały w tych miastach, które straciły status miasta wojewódzkiego, typu Słupsk, czy inne. Natomiast taki Oddział jest w Chojnicach i myślę, że stosowne wystąpienie Rada przekaże na ręce p. dyrektora Ludwika Gólskiego.

Ostatnia sprawa podnoszona przez dwóch radnych tzn. przez p. radnego Sławomira Rząskę i p. radnego Kazimierza Lemańczyka dotyczyła herbu miasta, opłat za umieszczanie tego herbu w różnych czasopismach, jak również p. radny Lemańczyk podnosił fakt, że ten herb jest zmieniany, zniekształcany i trzeba by określić zasady korzystania ze znaków identyfikacyjnych miasta – odpowie p. Sekretarz.



dyrektor generalny Robert Wajlonis – pozostaje mi tylko w tym momencie zgodzić się z p. radnymi i przygotować projekt stosownych rozwiązań w formie uchwały RM i postaram się jak najszybciej i jak najlepiej to zrobić, zorientuję jak to wygląda w innych miastach, bo jest to za wszech miar pomysł godny poparcia.



Były to odpowiedzi na wszystkie pytania.



radny Andrzej Mielke – ta odpowiedź p. Skiby w ogóle nie dotyczyła tego co ja oświadczyłem, bo oświadczenie moje było skierowane do p. Przewodniczącego i p. Przewodniczący jako przedstawiciel nas radnych był proszony o to żeby tą odpowiedź dać. Natomiast jeżeli chodzi o art. 122 ustawy o finansach gmin, to ja znam i wiem co i jak przez wszystkie lata, wiem jak jest, że tak i tak powinno być, ustawa o finansach gminnych weszła od 1 stycznia 1999r. i ona mówi tylko, że dobry obyczaj tutaj, ona mówi że tym dobrym obyczajem aby w szczególnie uzasadnionych przypadkach, te szczególnie uzasadnione przypadki Rada Miejska uznała, nas ani nie spytano, ani nie poproszono, że będziemy działać na podstawie tego projektu do 31 marca 2000r. i te uzasadnione przypadki byśmy jako Rada uznali, po prostu tak jak ta ustawa mówi.



Przewodniczący Edward Pietrzyk – odpowiem tak – p. radny ma prawo być nie do końca zadowolony z odpowiedzi. Natomiast sądzę, że ta propozycja w sprawie tego zespołu etyki p. radny w formie wniosku to złoży.



burmistrz Arseniusz Finster – chciałbym powiedzieć, że nie do końca podzielałbym zdanie p. radnego Andrzeja Mielke, że państwo radni jesteście zaskoczeni tym iż nikt was nie zapytał w –kontekście zapisów ustawy, którą posługuje się p. Andrzej Mielke i jesteście zdziwieni tym iż Rada Miejska Chojnic będzie uchwalała budżet w marcu. Cały czas próbujemy rozmawiać o tematyce sesji Rad Miejskich na tzw. konwencie, ciągle nazywamy to gremium jednym słowem „konwent”, ono tak nie powinno się nazywać, ale w skład tego gremium wchodzą przewodniczący komisji merytorycznych i również szefowie klubów, w tym p. Andrzej Mielke, mówiliśmy jeszcze w starym roku, który minął o programie sesji w nowym roku, ja wielokrotnie podkreślałem i była na to zgoda iż pierwsze 3 sesje odbędą się w następujących terminach – 24 styczeń, to ta sesja która się teraz kończy, następnie 6 marzec – sesja budżetowa i 10 kwietnia – sesja absolutoryjna i na to była zgoda. Natomiast czy musi być uchwała, czy wniosek przegłosowany przez Radę Miejską w kontekście zapisów tej ustawy – ja uważam, że nie, informacyjnie jeżeli ktoś czyta protokoły z prac Zarządu, jeżeli słuchał moich wypowiedzi na temat subwencji, dotacji, określenia dochodów budżetowych, aż mnie to prowokuje, żeby ankietę państwu zrobić bezimienną, czy tak myśleliście, myślę, p. Andrzeju, że nie. Ale jeżeli państwo sobie życzycie żeby pytać o takie sprawy to dodatkowo będziemy jeszcze pytać.



radny Andrzej Mielke – art. 122, który mówi, że należy to zrobić, to nie jest, że tak czy nie, on mówi tak – uchwałę budżetową organ stanowiący, którym jesteśmy my jako Rada Miejska jednostki samorządu terytorialnego uchwala przed rozpoczęciem roku budżetowego, a w szczególnie uzasadnionych przypadkach nie później niż do dnia 31 marca roku budżetowego – więc o to mi chodzi, te szczególnie uzasadnione przypadki chcielibyśmy poznać wcześniej i jest wszystko w porządku.



radny Marian Rogenbuk – proponuję żeby w 2000 roku w miesiącu grudniu podejmiemy uchwałę, że budżet z takich to a takich powodów podejmujemy w miesiącu lutym, czy w marcu 2001r.







Ad. 21





Radny Stanisław Kowalik Sekretarz Sesji – na moje ręce wpłynął tylko jeden wniosek od Klubu radnych AWS:



Klub Radnych AWS wnioskuje o powołanie komisji złożonej z przedstawicieli Klubów Rady Miejskiej do prac nad ustanowieniem przepisów wypełniających zobowiązania i treść wypływającą ze ślubowania radnego. Efektem prac komisji powinien być wypracowany projekt kodeksu zasad etyki radnego przedstawiony Radzie Miejskiej do uchwalenia (przewodniczący Klubu Mielke Andrzej).



wice przewodniczący Kazimierz Lemańczyk – zawsze boję się tego typu wniosków, bo one rodzą ciężką pracę, która nie gwarantuje sukcesu – to jest raz, a w powodzi uchwał i ustaw, które już to regulują to by było powielanie większości elementów, nie wiem, które by trzeba jeszcze dodać do istniejącego ustawodawstwa żeby uzyskać efekt pozytywny, żeby góra mysz nie urodziła, a zostawienie tego i pilnowanie dotychczas istniejącego ustawodawstwa być może wystarczy.



dyrektor generalny Robert Wajlonis – p. Lemańczyk powiedział wszystko co chciałem powiedzieć. Naprawdę macie państwo podjąć każdą uchwałę pod warunkiem, że będzie ona zgodna z obowiązującym prawem i w ramach udzielonego pełnomocnictwa przez ustawy. Natomiast podjęcie takiej uchwały, wypracowanie takiej uchwały rzeczywiście będzie państwa kosztować bardzo dużo pracy, państwo stworzycie na pewno bardzo dobre i bardzo szczytne zasady, natomiast efektu z nich nie będzie żadnego, bo będzie to typowa norma semi imperatywna bez żadnych sankcji, mało tego żaden radny nie będzie się musiał poddać nawet tym zasadom, on będzie musiał wyrazić zgodę czy on sobie życzy żeby go oceniać czy też nie. Natomiast ocenianie przez taką komisję radnego bez jego woli i wiedzy spowoduje naruszenie jego dóbr osobistych, ograniczenie w jakim tam sensie mandatu, który on wykonuje. Zgodnie z obowiązującymi w Polsce przepisami radny nie jest zobowiązany ani wolą wyborców, ani wolą jakiejkolwiek partii politycznej, którą reprezentuje, to czy on się podda pod taki a nie inny klub, to jest tylko i wyłącznie jego wolą i on o tym osobiście decyduje. Mam tu bardzo duże wątpliwości i proszę tego nie traktować, że ja jestem przeciwny czemukolwiek, bo tak nie jest, bo można to wszystko wypracować, ale pod jednym wszakże warunkiem, że państwo jednomyślnie, jednogłośnie i później wszyscy się będziecie z własnej nieprzymuszonej woli tego typu działaniom poddawać. Natomiast jak ktoś, przepraszam za słowo, będzie miał nabrojone to ciężko żeby jeszcze uczyniał taką ekspirację żeby publicznie prosił o poddanie się pod działanie tego typu zasad.



radny Andrzej Mielke –no nic, widzę, że próbuje się ośmieszyć akurat ten wniosek, ale ja chciałem tylko przypomnieć, że akurat takich uchwał jest bardzo dużo w samorządach, w radach samorządowych i należy tylko spojrzeć jak mają tam wypracowane w poszczególnych radach te zasady i je wprowadzić, pewnie że znajdzie się bardzo dużo przeciw i za i ograniczeniem może jeszcze praw obywatelskich, a bo to jak pan mówił naruszaniem tajemnicy, czy innych spraw, można znaleźć dużo, ale jak jest dobra wola i chcemy postępować etycznie no to przy tej dobrej woli możemy takie zasady ustalić. W Sejmie jest kodeks zasad etyki poselskiej i w radach miejskich, w radach wojewódzkich są także, proszę się odnieść, proszę spojrzeć w te sprawy, ale to by zrobiła ta komisja, o której mówię, by zaczęła działać i ściągnęła sobie wzorce i na podstawie tego by taki kodeks ustaliła i nie potrzeba tego ośmieszać panie Wajlonis, bo pan powinien jako prawnik dążyć do tego żeby wszystkie przepisy mogły być wypełniane i pomagać w tym, a nie raczej zniechęcać czy podważać taką ideę.



dyrektor generalny Robert Wajlonis – przede wszystkim proszę nie odbierać tego w ten sposób, że ja cokolwiek ośmieszam, bo niczego nie ośmieszam. Jak podkreśliłem na początku, powiedziałem, że Rada Miejska ma prawo podjąć każdą uchwałę jaką sobie życzy. Natomiast moim obowiązkiem jako sekretarza miasta jest informowanie m.in. Rady o tym jaki należy podjąć tryb przy podejmowaniu określonych uchwał, ale również informować Radę o skutkach przypuszczalnych i efektach takiej uchwały. Jeżeli, moim zdaniem co podkreśliłem, efektu tej pracy nie będzie to po prostu z mocy samego prawa nie jest możliwe osiągnięcie efektów dla których ta uchwała zostanie podjęta, to o tym Radę informuję, uważam że jest to wypełnianie mojego obowiązku. Proszę mi wierzyć p. Andrzeju, że niezależnie od tego czy to pan złożył ten wniosek czy złożyłby to Klub Radnych SLD dokładnie to samo bym powiedział i proszę mi nie imputować ośmieszania, bo tak nie jest, staram się być naprawdę obiektywny i apolityczny.



burmistrz Arseniusz Finster – chciałbym powiedzieć, że wniosek prowadzący do powołania powyższej komisji powinien być wnioskiem, moim zdaniem, skonsultowanym z Klubami, bo tak – jego akceptacja prowadzi do tego, że każdy z Klubów predestynuje jedną osobę do pracy. Teraz szczerze chciałbym powiedzieć, że słuchając wypowiedzi p. Andrzeja Mielke przedtem czułem, że będziemy jednak konsekwentnie dążyć do powołania takiej komisji, jednak żadnych konsultacji z kolegami z Bloku Rozwoju Gospodarczego nie uczyniliśmy. Teraz moim zdaniem po konsultacjach w Klubach ten wniosek powinien trafić na kolejną Sesję i Kluby się wypowiedzą czy będą chciały predestynować konkretne osoby do pracy w tej komisji – to jest pierwsza odpowiedź. Natomiast druga – byłby czas na zapoznanie się z już funkcjonującymi regulacjami w innych radach miejskich, dlatego wnioskowałbym, bo często prowadzimy takie siłowe głosowanie głosowania, jest wniosek niestety on nie jest przegłosowany, prosiłbym wnioskodawców żeby wycofali ten wniosek, dajmy czas do następnej sesji RM, przedyskutujmy sprawę w Klubach. Myślę, że wniosek p. Andrzeja Mielke powinien prowadzić do tego, że szefowie Klubów; SLD, BRG i Samorządnych odpowiedzą w rozmowach indywidualnych odpowiedzą szefowi Klubu AWS, czy predestynują osoby, jeśli odpowiedź będzie na tak, to wiadomo, że wniosek jest wnioskiem do przegłosowania. To byłoby zasadne, tu dwa bardzo istotne elementy by się pojawiły, po pierwsze możliwość skonsultowania tego w Klubach, a po drugie możliwość zapoznania się z regulacjami, które już są.



radny Jacek Studziński – też sceptycznie podchodzę do tego pomysłu, a to z tego względu, że ja jako radny zdaję sobie sprawę z przysięgi, którą składałem obejmując mandat radnego i jeżeli już w ten sposób rozmawiamy to jakby to odnieść typu ten kodeks etyki radnego chociażby w kwestii głosowań, które się odbywają w Sejmie tzw. dyscypliny klubowych i tutaj różnego typu maść czy to będzie lewa czy prawa strona, gdzie niejednokrotnie narzuca się wbrew nawet woli czy to posłom, czy to senatorom, czy tez radnym różnego typu kwestie w głosowaniach, bo konsekwencje jakieś z tego będą wyciągane, czy też nie. Myślę, że każdy sobie zdaje sprawę z tego, że przysięgę odpowiednią złożył i że powinien się z tego wywiązać. Mało tego, myślę, że mnie oceniać będą moi wyborcy, jak również w swoim własnym sumieniu i z tego tytułu, że jestem osobą wierzącą też będę odpowiadał przed Najwyższym w tychże kwestiach.



Przewodniczący Edward Pietrzyk – mamy kompromisowe rozwiązanie p. Burmistrza, mamy wniosek p. Andrzeja Mielke, p. Andrzej podtrzymuje dalej wniosek.



radny Andrzej Mielke – jeżeli jest taka potrzeba dłuższego czasu na zastanowienie się to jak najbardziej jestem za tym, chodzi mi o to żeby dla dobra sprawy to było.



Przewodniczący Edward Pietrzyk – wobec tego przyjmujemy takie rozwiązanie – konsultacja w Klubach i ewentualnie wracamy do problemu na następnej sesji – wniosek odkładamy.







Ad. 22





Przewodniczący Edward Pietrzyk – zamknął obrady XV Sesji Rady Miejskiej w Chojnicach.
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