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Or.0063-3-6/05

P r o t o k ó ł  nr 5/05

z posiedzenia Komisji ds. Społecznych, odbytego w dniu 29 czerwca 2005r. w godz. od 900 do 1030.
Obecni na posiedzeniu:

· członkowie Komisji:

1) p.Anna Prądzyńska

- Przewodnicząca

2) p.Antoni Szlanga

3) p.Andrzej Mielke

4) p.Jerzy Erdman

Członkowie Komisji nieobecni:

1) p.Andrzej Skwierawski
- usprawiedliwiony

2) p.Leszek Bonna

· spoza Komisji:

1) p.Mieczysław Sabatowski
- Prezes MZK Spółka z o.o.

2) p.Krystyna Perszewska
- Skarbnik Miasta

3) p.Jacek Marczewski

- Dyrektor Wydziału GP

Osoby spoza Komisji brały udział w części posiedzenia.

Komisja składa się z 6 członków, obecnych na posiedzeniu – 4, nieobecnych – 2, stwierdzono quorum i Komisja jest władna do podejmowania prawomocnych opinii 
i wniosków.

Posiedzenie Komisji otworzyła Przewodnicząca p.Anna Prądzyńska, powitała zebranych i zaproponowała poniższy porządek posiedzenia:

1. Omówienie materiału sesyjnego.

2. Sprawy bieżące.

Porządek posiedzenia przyjęto przez aklamację.

Ad. 1

Projekt uchwały w sprawie zmian w budżecie miasta Chojnice na 2005 r.

Skarbnik Miasta Krystyna Perszewska – Regionalna Izba Obrachunkowa uznała, że mamy w dochodach zmienić paragraf sumy gwarancyjnej, którą chcemy przeznaczyć na naprawę basenu i w związku z tym należy zmienić paragrafy dochodów na kwotę 159.300,-zł. Jest to suma gwarancyjna pozostawiona przez wykonawcę na odrębnym rachunku bankowym, do którego zostały doliczone odsetki i ta kwota wraz z odsetkami na dzień dzisiejszy wynosi 159.800,-zł. Natomiast żeby naprawić usterki z tej sumy gwarancyjnej wystarczy 158.800,-zł, czyli po przetargu trochę mniej, czyli ta suma gwarancyjna wystarczy, ale jest to suma, którą wniósł wykonawca i musiała leżeć 
u nas. Dopiero po wygaśnięciu gwarancji wraca z odsetkami do wykonawcy, w tym przypadku nie wróci, tylko to, co zostanie.

Swego czasu zwiększaliśmy subwencję oświatową, ponieważ liczyliśmy, że w międzyczasie dostaniemy zwiększoną ją o 405.000,-zł na remont sali gimnastycznej 
w Gimnazjum Nr 1. Ponieważ tą decyzję prawdopodobnie Minister dopiero wyda w październiku, a my chcemy w tej chwili realizować to zadanie, w związku z tym zmniejszamy tą subwencję, ona nam niestety zwiększa deficyt budżetowy.

Zwiększa się dochody i wydatki z tytułu wzrostu dotacji w ramach kontraktu z Pomorskiego Urzędu Wojewódzkiego na kryptę Hermana Hanna. Urząd chce dołożyć nie 30.000,-zł a 40.000,-zł, w związku z tym o 10.000,-zł zwiększamy tą dotację, którą już mamy.

· Radny Jerzy Erdman – ja słyszałem, że jeszcze nie namierzono tej całej krypty grobowej, że trwają poszukiwania, że jeszcze nie jest ustalone to miejsce tej krypty, a tu już jest kwota na restaurację, czy to prawda?

· Skarbnik Miasta Krystyna Perszewska – nic nie powiem, bo nie wiem, trzeba zapytać kogoś innego.

· Radny Jerzy Erdman – poza tym Herman Hann pisze się przez jedno „n”.

Skarbnik Miasta Krystyna Perszewska – zmniejsza się wydatki inwestycyjne: na ulicy San Carlos po przetargu wiemy już, jaka kwota będzie potrzebna, w związku 
z tym można zdjąć środki. Ponieważ musieliśmy w tej chwili zapłacić ostatnią ratę pożyczki za oczyszczalnię do Narodowego Funduszu Ochrony Środowiska, w związku z tym jak każdy pamięta tą ładowarkę czołową myśmy wprowadzili, żeby uzyskać umorzenie pożyczki na oczyszczalnię, takiej decyzji jak na razie nie ma, może będzie, Narodowy Fundusz pisze o różne dodatkowe wyjaśnienia, analizy itd., my to wysyłamy, ale to niestety trwa i do dnia dzisiejszego nie ma żadnej decyzji, w związku z tym zdejmujemy to zadanie inwestycyjne. Podobnie jest na ulicy Wielewskiej, Karsińskiej i Bruskiej również z przetargu kwota jest niższa niż przewidywaliśmy i można te środki zdjąć. Natomiast jeżeli chodzi o „Charzykowy – centrum aktywnego wypoczynku" kwoty, które były wcześniej podane, były takie kosztorysowe, wprowadzone na takim podziale według jakiegoś uznania, dopiero, jak to się zrobi na programie takim unijnym, to niektóre prace się przenoszą z kwartału na kwartał i z miesiąca na miesiąc, w związku z tym się to przemieściło, uporządkowało tak dokładnie i ta kwota na rok 2005 jest o 55.088,-zł wyższa niż potrzeba, w związku z tym też zdejmujemy tą kwotę. Jeżeli chodzi o zwiększenie zadań, czyli z powyższych oszczędności na dokumentację budowy ulicy 3 Maja, na ulicę Sienkiewicza i na drogę 22 żeby rozstrzygnąć przetarg musi być wyższa kwota i te kwoty zostają zwiększane. Jeżeli chodzi o rewitalizację obiektów i otoczenia po byłym szpitalu, to na inżyniera kontraktu trzeba zagwarantować większą kwotę niż przewidywaliśmy w całym swoim wniosku, bo było tylko 149.000,-zł, a złożone oferty opiewały nawet na kwotę 500.000,-zł., czy 300.000,-zł. W związku z tym w tej chwili zdajemy sobie sprawę, że nie znajdziemy inżyniera kontraktu za tak niską kwotę i dokładamy 117.800,-zł i one będą rozbite 
w wydatkach w roku 2005 kwota 54.200,-zł i w roku 2006 kwota 63.600,-zł. Na terenie boiska Gimnazjum Nr 2 należy wykonać piłkołap, przy czym ta kwota w tej chwili podana jest kwotą za niską, powinno to być 28.800,-zł, czyli jeszcze autopoprawką kwotę 4.800,-zł należy dołożyć. Mamy udzielić dopłaty zwrotnej na rzecz Parku Wodnego w Chojnicach, ponieważ nie ma źródła pokrycia tej pożyczki, więc w budżecie planujemy podwyższenie opłaty skarbowej po to, żeby budżet się bilansował, czyli dochody i wydatki rosną o kwotę 125.000,-zł. Ponadto przenosi się środki w paragrafach między działami z oświaty, bo tam mamy taką rezerwę oświatową, do świetlic 
i to są środki na fundusz socjalny, czyli takie drobne kwoty i do Żłobka na remonty kwotę 2.500,-zł. W Urzędzie Miejskim zwiększa się wydatki na gospodarkę nieruchomościami podatek od nieruchomości i podatek VAT od sprzedaży gruntów i dzierżaw, natomiast w Urzędzie wprowadza się zadanie dotacje dla Kurii Biskupiej w wysokości 150.000,-zł na remont dachu Kaplicy p.w. Św.Karola Boromeusza.

· Radny Andrzej Mielke – tutaj 54.200,-zł rewitalizacja zdegradowanych obiektów i otoczenia po byłym szpitalu o kwotę 117.800,-zł. Z tego, co ja słyszałem Pani mówiła oferty wstępne były około 300.000,-zł na tego inżyniera, a czy to zwiększenie nam tutaj gwarantuje.

· Skarbnik Miasta Krystyna Perszewska – kwota 149.000,-zł już jest w projekcie 
i teraz jak się doda te 117.800,-zł, to jest coś jest.

· Radny Andrzej Mielke – zwiększa się też plan dochodów o 125.000,-zł na pożyczkę dla Parku Wodnego Chojnice, czy ten plan dochodów tak dowolnie można sobie zmienić, bo tak to wygląda, jak byśmy teraz zwiększyli o 125.000,-zł żeby ten bilans się wyrównał, a czy faktycznie nastąpi to zwiększenie dochodów opłaty skarbowej?
· Skarbnik Krystyna Perszewska – tego ja nie gwarantuję, czy na pewno nastąpi wzrost. Na dzień dzisiejszy nie ma przekroczenia planu. Jak Spółka nam zwróci ta kwotę, to również obniżymy ten plan dochodów.
Prawdopodobnie będziemy jeszcze zmieniać wpi i zadania inwestycyjne ponieważ dostaliśmy pismo z Urzędu Wojewódzkiego, że środki, które udzielamy jako pomoc finansowa na budowę ulicy Bytowskiej w tym roku wyniosą 1.000.000,-zł, 
a budżecie mamy 1.400.000,-zł, w związku z tym te 400.000,-zł spowoduje zmniejszenie zaplanowanego deficytu.

Projekt uchwały przyjęto do wiadomości.

Projekt uchwały w sprawie wyrażenia zgody na zawarcie umowy o dofinansowanie zadania pn.: „Charzykowy – centrum aktywnego wypoczynku i sportów wodnych”

Projekt uchwały przyjęto do wiadomości.

Projekt uchwały w sprawie zaciągnięcia pożyczki z Wojewódzkiego Funduszu Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej w Gdańsku
Projekt uchwały przyjęto do wiadomości.

Projekt uchwały w sprawie zaciągnięcia pożyczki z Wojewódzkiego Funduszu Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej w Gdańsku

Projekt uchwały przyjęto do wiadomości.

Projekt uchwały w sprawie ustalenia najniższego wynagrodzenia zasadniczego w pierwszej kategorii zaszeregowania określonego w tabeli miesięcznych stawek wynagrodzenia zasadniczego

Projekt uchwały przyjęto do wiadomości.

Projekt uchwały w sprawie zatwierdzenia wartości jednego punktu w złotych dla celów ustalenia tabeli miesięcznych stawek wynagrodzenia zasadniczego pracowników zatrudnionych w jednostkach organizacyjnych gminy miejskiej Chojnice

Projekt uchwały przyjęto do wiadomości.

Projekt uchwały w sprawie kwot wynagrodzenia zasadniczego, dodatku funkcyjnego i wymagań kwalifikacyjnych Burmistrza Miasta

· Radny Andrzej Mielke – jaka będzie różnica między dotychczasową a tą, która ma nastąpić.

· Skarbnik Miasta Krzystyna Perszewska – z tego, co ja wiem, to żadna, jest to tylko ustalenie tabeli, zmian nie ma być.
Projekt uchwały przyjęto do wiadomości.

Projekt uchwały w sprawie utworzenia odrębnych obwodów głosowania dla przeprowadzenia wyborów do Sejmu RP i Senatu RP

Projekt uchwały przyjęto do wiadomości.

Projekt uchwały w sprawie utworzenia odrębnych obwodów głosowania dla przeprowadzenia wyborów Prezydenta RP

· Radny Jerzy Erdman – jest tutaj zapis, że wybory 9 października, a co będzie, jak będzie druga tura wyborów?

Projekt uchwały przyjęto do wiadomości.

Projekt uchwały w sprawie zmiany Uchwały nr II/23/02 Rady Miejskiej 
w Chojnicach z dnia 9 grudnia 2002r. w sprawie zasad usytuowania na terenie miasta Chojnice miejsc sprzedaży i podawania napojów alkoholowych

· Radny Andrzej Mielke – obecny zapis stawał się nieaktualny ze względu na to, że dużo akurat niepublicznych ośrodków zdrowia powstaje, bo to prywatnie już teraz 
i tu by było ograniczenie dla tych wszystkich, którzy mają swoją przychodnię, a w pobliżu już nie mogą postawić, choćby zwykły dać przykład stomatologa. Są archaizmy, które należy wyeliminować.

· Komisja pozytywnie rekomenduje projekt uchwały.







- 4 za (jednogłośnie)
Projekt uchwały w sprawie ustalenia cen biletów Miejskiego Zakładu Komunikacji Spółka z o.o. w Chojnicach

Prezes Mieczysław Sabatowski – cena baryłki osiągnęła już zawrotną wysokość 60 $, co niedawno wydawało się, że jest to rzecz niemożliwa i dalsze odkładanie tej trudnej sprawy wydaje się, że jest już nawet ze względów ekonomicznych, a nawet i społecznych chyba niezasadne. Dwa elementy niekorzystnie zadziałały na finanse Spółki, po pierwsze bieżące podwyżki cen paliw, a także, i to może we większym jeszcze zakresie, skutek podwyżek cen paliw w ubiegłym roku, który ukształtował  1 stycznia 2005r. wysoką cenę jednostkową, która przez cały rok już pije. W efekcie w okresie dwóch lat na zakup paliwa potrzeba około 320.000,-zł więcej niż w latach poprzednich. Co prawda otrzymałem dopłat wyższą o 50.000,-zł, niemniej nie jest ona w stanie zrekompensować tej luki, która się tworzy w finansach. Zresztą pierwsze półrocze negatywnie potwierdzi około 200.000,-zł minusu jest wynik finansowy, przy czym nie weszło jeszcze te 50.000,-zł na dopłatę, one obniżą i już w czerwcu, lipcu też następuje takie zejście coroczne z minusu, czyli odrabiam tą stratę. Wiele Spółek waha się jeszcze do tej pory, niektóre szybko organizują, niektóre jeszcze czekają, niektóre załatwiają w inny sposób, po prostu zwracają się o wyższą dopłatę. Biorąc pod uwagę fakt i tą całą sytuację związaną z moją prośbą o wyższą dopłatę od dwóch lat, to jest tylko chyba jedno rozwiązanie realne, czyli wzrost cen jednostkowych biletów. Przygotowałem zestawienie cen biletów w innych miastach średniej wielkości oraz przykłady cen biletów uwzględniających ulgi państwowe i samorządowe – w załączeniu. Są miasta, gdzie ceny są niższe lub na razie ich się nie podnosi, ale mają przy tym wysokie dopłaty z budżetu miasta. Jako nowy mechanizm proponuję wprowadzenie podziału na ulgi państwowe i samorządowe, a biorąc pod uwagę publicznych przewoźników, jak PKS, PKP, to od kilku, czy nawet kilkunastu lat jest podział na ulgę 50%, 33%, 78%, cały pakiet różnych podziałów na ulgi, nie jest to żadne novum przeze mnie wymyślone. Niemniej to oznacza, bardzo mi przykro to powiedzieć, ale oznacza, że podwyżka dla tej grupy ulg samorządowych jest procentowo wyższa, natomiast 
w pojęciu fizycznym jest to też tylko 0,20 zł. Gdyby zaniechać tych 0,20 zł od grupy całego pakietu ulg samorządowych, to z dużym prawdopodobieństwem musiałaby być to cena 2,- zł biletu podstawowego. Myślę, że większą przykrością będzie tak wysoka cena jednostkowa dla ludzi, którzy korzystają z pełnej odpłatności niż dla tych, którzy i tak ulgi posiadają. W niektórych miastach, na przykład w Kołobrzegu, w Grudziądzu jest tak, że wszystkie przejazdy bezpłatne samorządowe nie s już bezpłatne, są obciążone biletem 0,50 zł, pozostały tylko bezpłatne przejazdy państwowe. U nas cały pakiet ulg został, w ostatnim roku został o dość spory zakres poszerzony, bezrobotni, osoby na zasiłkach przedemerytalnych, na różnych zasiłkach z MOPS-u, czyli te toż myślę ma istotne znaczenie, że jakiś element ochronny dla pasażera jest ciągle stosowany i utrzymywany, że nie tylko podwyżka. Poza tym należy pamiętać, że ostatnia podwyżka cen biletów była w roku 2000 i kiedyś musiał ten bolesny moment nastąpić. Nie mogę dalej zaniechać podwyżek, bo przyjdzie rok, dwa i będę musiał podnieść nie o 0,20 zł, ale o 1,-zł będę musiał podnieść i zrobię ludziom jeszcze większą krzywdę, niż w tej chwili. Tak naprawdę, to jedyną przyczyną są koszty paliw, przy czym każdy wie, że nie rosną tylko koszty paliw, rosną inne koszty, ale inne koszty rosną mniej więcej na poziomie inflacji i te koszty pokrywam z własnych wyższych dochodów 
z działalności dodatkowej. W roku 2000, kiedy podnieśliśmy cenę biletu na 1,60 zł, paliwo mnie kosztowało 700.000,-zł, w tej chwili milion już nie starczy, za chwilę cała dopłata z miasta będzie tylko na pokrycie kosztów paliwa. Nie mam wyjścia, jako szef muszę dbać o ekonomię firmy, względy społeczne są też istotne i ja nigdy w swojej „karierze” jako szefa nie zapominałem o tym, ale pewne względy są. Jest inne rozwiązanie, Rada ma tutaj decydujące znaczenie, można zwiększyć dopłatę, ale to już przeżyliśmy, chciałem wyższą dopłatę o 100.000,-zł, się nie udało, więc jak mogę proponować o 200.000,-zł dopłaty. Reasumując, tylko i li względy ekonomiczne zmusiły mnie do tak trudnej decyzji, wcale niełatwej i nielekkiej, ale nie mam wyjścia, minus już robi się taki, że nie ma możliwości, abym odstępował i gdybym przewidywał, że cena paliwa osiągnie taką wysokość, to może zdecydowałbym się może 2 miesiące wcześniej ten temat postawić. Jest to ostatni moment, żeby na ten temat dyskutować 
i te ceny wprowadzić.

· Przewodnicząca Anna Prądzyńska – 20 grudnia 2004r. poszerzaliśmy ulgi samorządowe, które były 50% i tu wprowadziliśmy osoby pobierające świadczenia przedemerytalne, osoby bezrobotne itd. i teraz z jednej strony poszerzamy, wprowadzamy, dajemy, a teraz to obcinamy, niby 6% niedużo, ale to są pieniądze. Są tu też ujęte dzieci, bardzo dużo dzieci dojeżdża do szkół. Zgadza się, że są karnety, są bilety miesięczne, ale czy nie lepiej się zastanowić nad tym, żeby ta ulga samorządowa była na tym poziomie, na jakim proponowaliśmy uchwałą 20 grudnia 2004r. Wszyscy zdajemy sobie sprawę z tego, że paliwo idzie w górę. Może się zastanowić, czy rzeczywiście te ulgi samorządowe w dalszym ciągu utrzymać, bo ja wychodzę z takiego założenia, że ulgi powinny być na równym poziomie. Jeżeli parę miesięcy temu zaproponowaliśmy 50%, to trzeba to utrzymać.

· Radny Andrzej Mielke – mówi się, że będzie jeszcze większa podwyżka paliwa, w tamtym czasie jak były uchwalane podwyżki na przełomie roku, to też było wiadomo, że paliwo pójdzie w górę, ale jakoś mało wtedy. Później już na samym końcu było to 100.000,-zł, na Komisjach wszędzie tak było, w ostatniej chwili na sesji się zmieniło, że 50.000,-zł Pan dostał, bo to trzeba oddać prawdę jak było, te 50.000,-zł widocznie by rekompensowały.

· Prezes Mieczysław Sabatowski – postawiłem ceny biletów już w sierpniu ubiegłego roku i w roku 2004 odstąpiliśmy od podwyżek cen biletów i miała być podwyżka dopłaty o 100.000,-zł, więc byłoby z powrotem 1.300.000,-zł. W tym roku też miało być 100.000,-zł więcej, czyli w sumie 1.400.000,-zł, czyli jest zaniechanie dwóch lat.

· Radny Andrzej Mielke – dlatego to się nie opłaci obcinać, w tym momencie, jeżeli jest to wyliczone ekonomicznie, później się mści i jesteśmy zmuszeni do takich drastycznych, moim zdaniem nie są takie drastyczne, ale są.

· Prezes Mieczysław Sabatowski – ogólnie podwyżka jest o 0,20 zł zarówno na bilecie normalnym, jak i ulgowym.

· Radny Andrzej Mielke – patrząc na inne miasta mieścimy się w normie i ja tutaj akurat bym się nie sprzeciwiał tym podwyżkom, jestem troszkę zaskoczony, że akurat teraz to w ten sposób wychodzi te obcięcia, których wcześniej dokonaliśmy, gdybyśmy to pozostawiali, byłoby to normalnie, tak, jak co roku należy zweryfikować ubiegłoroczny plan i dokładamy i by nie było problemu tak wysokiego, jak jest w tej chwili, może by nie było tej właśnie dla emerytów, rencistów i dzieci tej podwyżki 6%.

· Prezes Mieczysław Sabatowski – jest wyjście, można windować cenę jednostkową biletu na 2,-zł, tylko czy nie zrobimy przykrości drugiej grupie pasażerów. Co innego jest pomniejszenie ulg, co innego zabranie, my nie zabieramy żadnych ulg, cały pakiet zostaje, czyli w tej chwili biorąc nową cenę i tak bezrobotny zyskuje 0,80 zł, przy cenie 1,80 zł płaci 1,-zł, czyli zyskuje tyle samo, co przed podwyżką.

· Przewodnicząca Anna Prądzyńska – tylko bezrobotny korzysta z tego autobusu może codziennie, może sporadycznie, a dziecko do szkoły dojeżdża codziennie.

· Prezes Mieczysław Sabatowski – są bilety miesięczne, dla Gminy Wójt wykupuje, na terenie miasta przejazdów dziecięcych nie jest za dużo, więcej jest emerytów i rencistów.

· Radny Andrzej Mielke – ceny paliw będą rosły i przyjdzie nam się znów za jakiś czas tutaj spotkać.

· Prezes Mieczysław Sabatowski – gdyby była dopłata większa o 200.000,-zł to byśmy dzisiaj nie rozmawiali o cenach biletów. Wyższe ceny paliw spowodowały wyższe ceny innych artykułów, podeszło ogumienie, części zamienne i to też spowodowało skutek dodatkowy, który skumulował wszystko. Gdy w roku 2000 ustalaliśmy cenę biletu 1,60 zł, to paliwo mnie kosztowało 700.000,-zł, w tej chwili będzie to około 1.100.000,-zł, czyli prawie cała dopłata z budżetu miasta kształtuje się w kosztach paliwa.

· Przewodnicząca Anna Prądzyńska – ja stoję na stanowisku takim i kieruję się tylko tym, że w roku ubiegłym powiększaliśmy ulgi o osoby pobierające świadczenia przedemerytalne, o osoby pobierające zasiłki oraz osoby bezrobotne i teraz znów obniżamy. Patrząc z perspektywy Komisji Społecznej uważam, że mimo wszystko utrzymałabym te ulgi 50%. Skoro dzieci z Gminy dotuje Wójt, to nie znaczy, że dzieci w Chojnicach nie jeżdżą do szkół. Stawiam propozycję wniosku, żeby ulgi samorządowe utrzymać na dotychczasowym poziomie, czyli 50%.

· Radny Jerzy Erdman – w ogóle jestem zaskoczony, że są dwie ulgi różniące się 
o 6%, jedna 50, druga 44, nie byłem akurat w tym momencie, ale co było przyczyną, że jest różny poziom.

· Przewodnicząca Anna Prądzyńska – Pan Prezes proponuje takie ulgi, bo są ulgi państwowe i samorządowe, w samorządowych proponuje obniżenie o 6%. Tłumaczy to przyczynami ekonomicznymi, twierdzi, że największą grupą są dzieci oraz emeryci i renciści, ale czy to zostało przez kogoś zbadane, to też trzeba się zastanowić. Ja swój wniosek podtrzymuję i proszę o przegłosowanie.

Komisja proponuje, aby ulgi samorządowe utrzymać na dotychczasowym poziomie, czyli 50%.




- 2 za, przy 2 wstrzymujących się.

Projekt uchwały w sprawie zamiany nieruchomości

Projekt uchwały przyjęto do wiadomości.

Projekt uchwały w sprawie zbycia nieruchomości w drodze przetargu

· Przewodnicząca Anna Prądzyńska – rozumiem, że jest to przetarg ograniczony do obecnych użytkowników. Jeżeli dany użytkownik działki nie będzie chciał nabyć, to wówczas te działki jak będą zbyte?

· Dyrektor Jacek Marczewski – na razie to pytanie jest przedwczesne. Będziemy dążyć do tego, żeby zbyć to w taki sposób, żeby nie stworzyć sytuacji pokrzywdzenia lub wyczekiwania ze strony. Tryb przetargowy zakłada możliwość obniżenia ceny, więc od razu mówię, że nie zakładamy możliwości sprzedawania w drugim przetargu z obniżoną ceną, bo by się zdarzyło, że wszyscy by czekali na obniżenie ceny lub rokowania. Jeżeli chodzi o propozycje cen, to jeszcze nic nie ma, 
w tej chwili dokonuje się wyceny. Wstępna deklaracja jest taka, że nie będziemy do ceny dodawali VAT-u, VAT się jeszcze nie zaznaczył na rynku jako składnik nieruchomości, nie wpłynął na podwyższenie cen, a więc będzie ewidentnie naszym kosztem. Podatek VAT deklarujemy jako ulgę dla obecnych użytkowników.

· Radny Jerzy Erdman – w uzasadnieniu jest sformułowanie, że to będzie przetarg ograniczony, ale nie ma tego ani w nazwie uchwały, ani w treści uchwały, jest tylko przetarg. Czy nie byłaby konieczność uściślenia tego warunku?

· Dyrektor Jacek Marczewski – o tym już rozmawialiśmy w wielu sprzedażach nieruchomości, przykładowo sprzedaż na uzupełnienie określaliśmy, że sprzedajemy nieruchomość na uzupełnienie i wskazywaliśmy osobę, potem się okazało, że ta osoba na przykład nie ma życzenia nabyć, albo się wycofuje z przetargu. Wracaliśmy na sesję prosząc o zmianę uchwały. Zasady, kiedy można zbyć w trybach jakichś ograniczonych określa ustawa. Oczywiście Rada może szczegółowo określić sposób zbywania nieruchomości, ale pytanie, czy to jest uzasadnione. Tutaj 
z całą świadomości pominęliśmy zapis.

Projekt uchwały przyjęto do wiadomości.

Projekt uchwały w sprawie nadania nazwy skrzyżowaniu ulic

· Radny Antoni Szlanga – w dyskusjach pojawiła się poprawka do tej nazwy. Ponieważ rondo imienia NSZZ „Solidarność” miałoby być rozszerzone, 25-lecia NSZZ „Solidarność” i wydaje mnie się, że dobrze by było, gdybyśmy na ten temat też porozmawiali.

· Radny Andrzej Mielke – tyle, co ja wiem, że miała być idea Solidarności przedstawiona w tym rondzie, jak już, a w ogóle to rondo tam nie miało mieć żadnego imienia, jedno i drugie rondo, które jest, miało być to albo Tucholska, albo Człuchowskie, taka miała być forma, a jak ktoś chce inaczej, bo jak pamiętam Dmowskiego rondo chcieliśmy postawić nazwę, to robić referendum i się w referendum mieszkańcy wypowiedzą, takie było wtedy motywowanie tego, że Dmowskiego nie powstało to rondo. Dzisiaj to jest trochę dziwne.

· Radny Jerzy Erdman – ja myślę, że będzie gorąca dyskusja w tym punkcie na najbliższej sesji i myślę, że szkoda naszego czasu Panie Andrzeju, żeby to dzisiaj wdrożyć, zanosi się, że będą różne pomysły, różne sposoby nazwania, a może nawet przeniesienia terminu głosowania, zobaczymy. Ja myślę, że nie ma co dzisiaj, przyjmujemy do wiadomości, co nie znaczy, że akceptujemy każdy przecinek.

Projekt uchwały przyjęto do wiadomości.

Projekt uchwały w sprawie uchwalenia zmiany w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego terenu pod usługi ogólnomiejskie (w tym sportu i rekreacji) oraz zabudowę mieszkaniową i usługową w rejonie ulic: Jana Pawła II, Gdańskiej i Al.Bayeux w Chojnicach

· Radny Jerzy Erdman – kto jest inicjatorem uchwalenia tych zmian i co ten inicjator, jeżeli jest, chce tam zmienić.

· Dyrektor Jacek Marczewski – o tym ja już mówiłem przy uchwale o przystąpieniu do sporządzenia planu miejscowego, bo to Rada uchwalała. Inicjatorów jest kilku jeżeli chodzi o teren 4a U, tu jest szereg wniosków dotyczących zbycia nieruchomości, innego zagospodarowania. Natomiast inicjatorem co do terenu 1a U/KS jest jego właściciel, czyli Ahold, który zamierza tam postawić kompaktową stację paliw, a zdaniem Starostwa zapis planu nie do końca był jasny, mieli wątpliwości, wobec czego przystąpiliśmy do sporządzenia planu, Ahold pokrywa koszty proporcjonalnie do udziału swojej własności.

Projekt uchwały przyjęto do wiadomości.

Projekt uchwały w sprawie przystąpienia do sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu pod zabudowę mieszkaniową i usługi (w tym usługi administracji publicznej) w Chojnicach w rejonie ulic: Nowe Miasto, Podgórnej, Pocztowej i Koszarowej

Projekt uchwały przyjęto do wiadomości.

Projekt uchwały w sprawie przystąpienia do sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu pod zabudowę mieszkaniową, produkcyjno-usługową w Chojnicach w rejonie ulic: Przemysłowej, Lichnowskiej, Towarowej i Tucholskiej

Projekt uchwały przyjęto do wiadomości.

Projekt uchwały w sprawie zmiany Uchwały Nr XVI/169/04 Rady Miejskiej 
w Chojnicach z dnia 1 marca 2004r. w sprawie przystąpienia do sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu pod zabudowę mieszkaniową i usługi w rejonie Placu Piastowskiego i ulicy Grunwaldzkiej 
w Chojnicach

· Przewodnicząca Anna Prądzyńska – chodzi tutaj o zmianę powierzchni pojedynczej placówki handlowej z 300 m2 na 1000 m2, czym to jest podyktowane?

· Dyrektor Jacek Marczewski – powierzchnia ogólna to nie jest pojęcie zdefiniowane w przepisach budowlanych i w normatywach, natomiast ograniczenie do 300 metrów nie jest adekwatne do funkcji i przeznaczenia tego terenu. Jest to teren u zbiegu dwóch dróg, drogi krajowej i drogi wojewódzkiej i stawianie malutkich pawiloników nie jest uzasadnione. W planach w przeszłości nie formułowaliśmy zastrzeżeń co do powierzchni obiektów pozostawiając to jakby samej strukturze planu i przepisom dotyczącym odległości od granic itd., natomiast w kilku planach rada przy przystąpieniu do sporządzenia planu tą powierzchnię ograniczyła, to dotyczy planu miejscowego związanego z otoczeniem starego szpitala, ze starymi zakładami mięsnymi oraz właśnie z tym planem. Według ustawy o zagospodarowaniu przestrzennym zaznaczenia w planie miejscowym wymagają rezerwy pod obiekty, których powierzchnia sprzedaży przekracza 2000 m2, czyli to są obiekty, które już w naszym pojęciu można kwalifikować jako supermarkety. Znaczenie tego terenu jest bardzo duże dla miasta ze względu na obsługę ruchu zewnętrznego oraz bliskie sąsiedztwo z parkiem.

· Radny Jerzy Erdman – tak się zastanawiam, dlaczego akurat wyłącznie może tam być placówka handlowa, a jak ktoś będzie chciał sobie jakieś usługi otworzyć. Uważam, że jest to trochę zbytnie uściślenie i może lepsze byłoby sformułowanie placówka handlowo-usługowa. Czy nie byłoby skazane usunięcie tego słowa, albo zastąpienie przez handlowo-biurowo-usługowa.

· Dyrektor Jacek Marczewski – to nie jest zapis dopuszczający, to jest zapis ograniczający, gdybyśmy dodali tam inne jeszcze funkcje, by się okazało, że ograniczamy nie tylko handel, ale i usługi i biura na przykład. Tu dopuszczamy budowę różnych obiektów, natomiast ograniczamy wyłącznie powierzchnię handlu.

· Radny Jerzy Erdman – czy jak ktoś kupi ten teren i będzie chciał postawić tam biurowiec, czy będzie mógł postawić?

· Dyrektor Jacek Marczewski – gdyby Pan radny zechciał spojrzeć na uchwałę 
w sprawie przystąpienia do sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania pod zabudowę mieszkaniową i usługi, usługi szeroko rozumiane, natomiast ograniczenie dotyczy tylko handlu i to ograniczenie w pewnej części zwalniamy.

· Radny Andrzej Mielke – w tamtym czasie było ograniczenie do 300 m2 tej powierzchni obiektu. Z czego to w tamtym czasie wynikało, czym się kierował ten plan przestrzenny, ci, którzy go tworzyli i z czego wynikało i czym było podyktowane.

· Dyrektor Jacek Marczewski – twórcy uchwały, jeżeli za twórcę uchwały przyjmiemy Burmistrza, nie kierowali się niczym, ponieważ tego ograniczenia nie wprowadzili. Ograniczenie zostało wprowadzone podczas posiedzenia sesji przez radnych. Teraz jest projekt uchwały o zniesieniu tego ograniczenia lub częściowym.

· Radny Andrzej Mielke – jakie motywacje radnych były, że do 300 metrów?

· Dyrektor Jacek Marczewski – trudno powiedzieć, chyba żeby ograniczyć konkurencję z podmiotami, które sprzedają na podobnych powierzchniach.

· Radny Andrzej Mielke – teraz ten nowy tutaj zapis na 1000 metrów to na podstawie prac Wydziału, czy wnioski jakieś były, jakaś podstawa do tego była żeby zmienić na 1000 metrów, czy od razu perspektywy się zmieniły, gospodarka i inne rzeczy, bo tak to można tłumaczyć, że powiedzmy tam zwolniono jakąś część obszaru.

· Dyrektor Jacek Marczewski – gdyby to ode mnie zależało, to bym w ogóle tutaj zlikwidował to ograniczenie. 

· Radny Andrzej Mielke – Pan by w ogóle zlikwidował to ograniczenie z powodu rynku inaczej mówiąc, bo rynek lepiej podchodzi to braku ograniczeń.

· Dyrektor Jacek Marczewski – pomijając przyczyny, w ogóle bym nie wprowadzał tego ograniczenia, ponieważ ograniczania w planach jeżeli teren jest wystarczający, nie jest niczym dobrym. 1000 metrów jest prośbą Burmistrza do Rady.

· Radny Andrzej Mielke – prośba Burmistrza, a czy nie było jakichś innych przesłanek, które Burmistrz wziął pod uwagę, po prostu wniosków tych, co zamierzają tam pobudować takie obiekty, które będą więcej niż 300 metrów.

· Dyrektor Jacek Marczewski – trudno mówić o wnioskach, w tej chwili o teren starają się dwa podmioty, jednocześnie toczy się przetarg, są dwie oferty złożone 
w Starostwie, bo tam ma się on odbywać, dzisiaj być może będę wiedział, co to są za podmioty. Natomiast sama zasada planowania i zbywania nieruchomości nie odbywa się tylko zza biurka, odbywa się za biurkiem, a nie tylko zza biurka, przecież sama Rada pewnie by miała prawo skrytykować tworzących plany, gdyby ci odcinali się od tego, co tworzy i robi rynek. Więc jeżeli byśmy nie patrzyli, nie słuchali wielu osób, wystawienie nieruchomości przeznaczonej na stację paliw, bo to było wyjaśnione w uchwale mimo, że nie mieliśmy żadnego podmiotu w perspektywie, była efektem też pewnego sondażu ofert, które są składane w różny sposób. To czasem się przez wiele lat odbywa, zawsze coś jest robione pod kogoś, kiedy przystępujemy do podziału działek staramy się dowiedzieć jakie działki ludzie kupią. Tutaj nie jest zasadne pytanie pod kogo to robicie.

· Radny Andrzej Mielke – ale mieszkaniec powie, że tam jest dobre, ładne miejsce i niech to pozostanie tak, jak jest, o to chodzi, żeby tam nic nie budować, bo to jest przestrzenią ładnie wszystko widoczne, przejścia są dobre i to o to chodzi, a teraz chodzi pewnie tylko i wyłącznie o pieniądze w tym momencie.

· Dyrektor Jacek Marczewski – decyzje zostały podjęte razem z uchwałą o sprzedaży nieruchomości, natomiast chodzi nie tylko o pieniądze. W zasadzie cały czas, który spędzamy nad papierami, to cały czas mówimy o pieniądzach.

· Radny Andrzej Mielke – Pan mówi, że nie tylko o pieniądze, no to co, jeszcze jedną stację postawić

· Dyrektor Jacek Marczewski – stacja ma bardzo istotne uzasadnienie ruchowe. 
W tej chwili pojazd chcący zatankować na stacji paliw BP jadący z kierunku Człuchowa musi wykonać 540°, natomiast lokalizacja stacji po drugiej stronie sprawia, że pojazd tankujący wykonuje tylko 180° i zwalnia rondo, czyli uzasadnienie ruchowe na pewno jest.

· Radny Andrzej Mielke – były protesty w tamtym czasie co do stacji, która jest 
w tej chwili i teraz znów jest argumentacja, że ta nie spełnia.

· Dyrektor Jacek Marczewski – nie o to chodzi, że nie spełnia. Odbywaliśmy dyskusje z Samorządem, ale to jest kwestia konkurencji. Poza tym są dwie konkurencyjne stacje, więc zakładamy, że będzie element regulacji ceny, czyli korzyść ewidentna dla mieszkańców. Jest element wyławiania pieniędzy z zewnątrz, z ruchu pojazdów jadących przez miasto, relacja zachód-wschód, czyli jest szereg elementów, które są dla miasta korzystne. Tracimy fragment zieleni na pewno, jeżeli nabywca będzie oszczędny, to zachowa bardzo wiele, ale na pewno lokalizacja stacji w tym miejscu jest pożądana.

· Radny Andrzej Mielke – można odczekać z takimi inwestycjami w tym miejscu, które akurat teraz w tym momencie nikomu nie przeszkadza, stacji jest dosyć, obwodnica niedługo będzie i rozładuje na pewno te wszystkie, więc przy obwodnicy można stacje budować jak najbardziej i interes też im szedł, ale wolą tutaj nie wiem, dlaczego tak jest, dlatego lepiej było tu pozostawienie tak, jak jest, ale to już jest polityka tego, który rządzi, ja bym inaczej to zrobił, on robi w ten sposób i to jest jego sprawa i Pana, który planuje te sprawy i odpowiada na wnioski i inne podania tych chętnych, którzy się zgłaszają.

· Dyrektor Jacek Marczewski – to jest bardzo prosta relacja, można stawiać stacje paliw w polu, a przy skrzyżowaniu dróg o znaczeniu krajowym kioski sprzedaży papierosów na przykład, można postępować odwrotnie.

· Radny Andrzej Mielke – ja bym nie narzucał jakiejkolwiek koncepcji w tej chwili, tylko bym odstawił to w tym momencie. Jest ładny teren, ładnie zagospodarowany i komu to przeszkadza w tej chwili, żeby tak to pozostało.

· Radny Antoni Szlanga – uważam, że rzeczywiście można pójść w tym kierunku, który proponuje radny Mielke, natomiast dlaczego zachęcałbym, żeby to wspierać. Ponieważ dochody ze sprzedaży tej działki przez Starostwo mają służyć na dokończenie realizacji szkoły specjalnej i wiadomo, że Starostwo, jeżeli nie sprzeda tej działki, to nie będzie dalej realizowało szkoły specjalnej, bo nie ma skąd wziąć tych środków.

· Radny Andrzej Mielke – ma Pan gwarancję, że te środki przejdą na to?

· Radny Antoni Szlanga – taka jest deklaracja Starosty i Rady Powiatu. Jeżeli wesprzemy to naszą uchwałą i tym brakiem ograniczeń , to powinniśmy tą sprawę poprzeć, tym bardziej, że jest uchwała Rady Powiatu, która wyznaczając ten teren do sprzedaży i gwarantowała przeznaczenie tych środków na dalszą realizację szkoły specjalnej.

Projekt uchwały przyjęto do wiadomości.

Projekt uchwały w sprawie skargi Zbigniewa Opasa na Uchwałę Nr XIII/137/03 Rady Miejskiej w Chojnicach z dnia 27 października 2003r. w sprawie wyboru ławników do orzekania w Sądzie Rejonowym w Chojnicach

· Radny Andrzej Mielke – ja tutaj akurat widzę, że Rzecznik Praw Obywatelskich mówi, że twierdzenia Pana Przewodniczącego na ten temat, spełnienie przez 226 kandydatów przesłanych na ławnika nie są prawdziwe, inaczej zarzuca kłamstwo Panu Przewodniczącemu tutaj Rzecznik Praw Obywatelskich, więc to będzie trzeba rozstrzygnąć na sesji, bo jeżeli tak jest, to trzeba wyciągnąć z tego wnioski.

Projekt uchwały przyjęto do wiadomości.

Ad. 2

W sprawach bieżących poruszono poniższe problemy:

Radny Jerzy Erdman – mam pytanie, czy my, jako miasto, musimy się zajmować sprawą wewnętrzną spółki zajmującej się usługami medycznymi. Z tego, co mi wiadomo, w statucie w naszych obowiązkach nie ma prowadzenia Hospicjum i w związku z tym ja wyrażam zdziwienie, że zajmujemy się tym tematem, że jesteśmy takim mediatorem. Tylko wyrażam zdziwienie.

· Radny Antoni Szlanga – wydaje mnie się, że sprawa tak, czy inaczej musi nas interesować choćby z tego względu, że został użyczony budynek, zostały poniesione określone nakłady, dlatego ona pośrednio nas interesuje, natomiast nie funkcjonowanie.

· Radny Jerzy Erdman – jak w Eskulap-ie cały dział rehabilitacji na przykład pokłóci się z Grabowskim, złoży wypowiedzenie, o tych wypowiedzeniach zawiadomi wszystkich dookoła media i będzie się domagało poprawy swoich warunków pracowniczych, czy jakichś innych historii, to my się w to też zaangażujemy?

· Radny Andrzej Mielke – w tym przykładzie jest także zbiórka publiczna w mieście Chojnice i na podstawie tego powstały te personalne niesnaski i dlatego nas to interesuje. Jedno wchodzi w drugie, bo gdyby tylko sam konflikt personalny to faktycznie, to my nie mamy prawa tutaj ingerować w te sprawy, bo tak samo, jak Pani Munik powiedziała, że to jest między pracownikami, Burmistrz się odżegnywał od wszystkiego, nie wolno, bo to tylko może PIP w tym wypadku wkraczać 
w te sfery, nie my, bo to są sfery pracownicze. Okazało się, że to nie jest tak do końca z tym wszystkim, bo jednak my mamy możliwość oddziaływania i jesteśmy władzą i jeżeli takie problemy jakieś następują wykraczające poza ten konflikt personalny, to wtedy powinniśmy w jaki sposób reagować.

· Radny Jerzy Erdman – wtedy tak, ale ja myślę, że sprawami kto z kim chce pracować, na jakich warunkach, to chyba nie. Usługi opiekuńcze są naszym zadaniem, czy nam się podoba, czy nie.

· Radny Antoni Szlanga - realizacja usług opiekuńczych, jakość świadczonych usług i tak dalej, co do tego Komisja Rewizyjna sprawdzała i nie miała zastrzeżeń. 

· Radny Andrzej Mielke – ale ja miałem zastrzeżenia i je na sesji postawiłem i do dzisiaj nie mam odpowiedzi na ten temat, o te 15 minut, które były odcinane tym podopiecznym, 15 minut na dojście było od jednego do drugiego, kończył wcześniej opiekun, bo mówił, że musi jeszcze dojść, bo tak Pani Munik ma w zasadzie, w organizacji pracy, że 15 minut jest na dojście.

· Przewodnicząca Anna Prądzyńska – ale tego nie było w umowie.

· Radny Andrzej Mielke – nie było w umowie i to było złamanie umowy w tym momencie.

· Przewodnicząca Anna Prądzyńska – myślę, że wrócimy do tematu w miesiącu lipcu na posiedzeniu Komisji.

Z uwagi na wyczerpanie porządku posiedzenie Komisji zakończono.

Protokołowała





Przewodnicząca Komisji

·           Aurelia Gałązka





     Anna Prądzyńska
