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Or.0052-6/05

P R O T O K Ó Ł  nr XXXIV/05

z XXXIV sesji Rady Miejskiej odbytej w dniu 4 lipca 2005r. w sali obrad Urzędu 
Miejskiego w Chojnicach Stary Rynek 1 w godzinach od 1000 do 1620.

Obradom przewodniczył Przewodniczący Rady Miejskiej Mirosław Janowski.

Radni Rady Miejskiej – według załączonej listy obecności – załącznik nr 1 do protokołu.

Spoza Rady w sesji udział wzięli:

1. Arseniusz Finster


- Burmistrz Miasta

2. Józef Pokrzywnicki

- Wice Burmistrz Miasta Chojnice

3. Robert Wajlonis


- Dyrektor Generalny Urzędu Miejskiego

4. Krystyna Perszewska

- Skarbnik Miasta

5. Mieczysław Sabatowski

- Prezes MZK Spółka z o.o. w Chojnicach

6. Bożena Stopa


- Dyrektor Wydziału SO

7. Janusz Ziarno


- Dyrektor Wydziału WE

8. Jacek Marczewski


- Dyrektor Wydziału GP

9. Przewodniczący SMO – według załączonej listy obecności – załącznik nr 2 do protokołu.

Materiał sesyjny wraz z projektem porządku obrad XXXIV sesji (biuletyn 34/05) został radnym doręczony w dniu 27 czerwca 2005r.

Ad. 1

Przewodniczący Mirosław Janowski – dzień dobry. Witam wszystkich bardzo serdecznie, poproszę o chwilę spokoju, widzę, że już się chyba rozpoczął sezon wakacyjny, bo wszyscy są rozgadani, ale witam wszystkich bardzo serdecznie. Otwieram XXXIV sesję Rady Miejskiej w Chojnicach. Na chwilę obecną obecnych jest 17 radnych, więc sesja jest  quorum, jest władna do podejmowania uchwał. Proponuję punkt zgłaszanie uwag i poprawek do projektu porządku obrad – projekt porządku obrad załącznik nr 3 do protokołu. Proszę Panie Burmistrzu.

· Burmistrz Arseniusz Finster – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado. Chciałbym zaproponować do bardzo obfitej tematyki sesyjnej 5 autopoprawek. Cztery spośród nich radni, Wysoka Rada i inne osoby, które ewentualnie chciałyby je uzyskać, mogą zgłosić się do Rady Miejskiej, ale radni je otrzymali, dlatego najpierw te bym chciał omówić. Pierwsza z nich dotyczy autopoprawki budżetowej, chciałbym bardzo wyraźnie wskazać, że ta autopoprawka wynika ze zmian, o których zostaliśmy poinformowani lub ich przyczyny wynikły w czasookresie pomiędzy dostarczaniem Państwu materiałów sesyjnych i dzisiejszą Radą Miejską, stąd ta autopoprawka budżetowa. Następnie autopoprawka w sprawie nowelizacji uchwały dotyczącej sprzedaży napojów alkoholowych. Intencją moją było tylko i wyłącznie wykreślenie ZOZ-ów, czyli zakładów opieki zdrowotnej i społecznej, a nie zmiana odległości, dlatego ta uchwała, która jest, jest uchwałą wadliwą, chodzi tylko i wyłącznie o §1 ust.1 o wykreślenie zakładów opieki zdrowotnej i społecznej. Nic więcej nie uzgadniałem, nic więcej nie konsultowałem, dlatego bym przekraczał swoje kompetencje, gdybym proponował ten projekt, dlatego autopoprawka. 

Następnie autopoprawka, która jest konsekwencją wniosku Komisji Budżetu dotycząca nowelizacji uchwały o planie miejscowym, chodzi dokładnie o Plac Piastowski i ulicę Grunwaldzką, dokładnie tak, jak Komisja sobie życzyła, tak ta uchwała jest w tej chwili z wyjaśnieniem i z definicją przytoczona.

Kolejna autopoprawka dotyczy projektu uchwały w sprawie ustalenia cen biletów MZK Spółka z o.o. w Chojnicach, tutaj również w tej autopoprawce zostały uwzględnione wnioski Komisji merytorycznych, które je podejmowały, a więc od karnetów poprzez problematykę opiekuna.

To są cztery autopoprawki, które są pisemne i piąta autopoprawka dotyczy uchwały o nadaniu imienia chojnickiego ronda. Otóż proponuję autopoprawkę uzgodnioną z również Niezależnym Samorządnym Związkiem Zawodowym „Solidarność”, otóż propozycja jest taka, aby rondo nosiło nazwę „25-lecia NSZZ Solidarność”, a nie jak jest w uchwale rondo imieniem NSZZ „Solidarność”. Konkretnie do tej rocznicy nawiązujemy, czyli „Rondo 25-lecia NSZZ »Solidarność«”. Dziękuję bardzo.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo, czy są jakieś uwagi do porządku obrad z autopoprawkami? Nie ma żadnych, przystępujemy do głosowania. Kto jest za przyjęciem porządku obrad z autopoprawkami:

1. Otwarcie XXXIV sesji Rady Miejskiej:

a) stwierdzenie quorum,

b) zgłaszanie uwag i poprawek do projektu porządku obrad, 

c) przyjęcie porządku obrad.

2. Przyjęcie protokołu z XXXII i z XXXIII sesji Rady Miejskiej.

3. Powołanie Sekretarza sesji i Komisji Wnioskowej.

4. Informacja Przewodniczącego Rady o działaniach podejmowanych w okresie międzysesyjnym.

5. Sprawozdanie Burmistrza Miasta z pracy Urzędu w okresie międzysesyjnym.

6. Przedłożenie przez Przewodniczących Komisji wniosków i opinii podjętych w okresie między sesjami.

7. Informacja o realizacji uchwał i wniosków podjętych na XXXII i XXXIII sesji Rady Miejskiej.

8. Ustosunkowanie się do wniosków Komisji.

9. Projekt uchwały w sprawie zmian w budżecie miasta Chojnice na 2005 r.

10. Projekt uchwały w sprawie wyrażenia zgody na zawarcie umowy o dofinansowanie zadania pn.: „Charzykowy – centrum aktywnego wypoczynku i sportów wodnych”.

11. Projekt uchwały w sprawie zaciągnięcia pożyczki z Wojewódzkiego Funduszu Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej w Gdańsku.

12. Projekt uchwały w sprawie zaciągnięcia pożyczki z Wojewódzkiego Funduszu Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej w Gdańsku.

13. Projekt uchwały w sprawie ustalenia najniższego wynagrodzenia zasadniczego w pierwszej kategorii zaszeregowania określonego w tabeli miesięcznych stawek wynagrodzenia zasadniczego.

14. Projekt uchwały w sprawie zatwierdzenia wartości jednego punktu w złotych dla celów ustalenia tabeli miesięcznych stawek wynagrodzenia zasadniczego pracowników zatrudnionych w jednostkach organizacyjnych gminy miejskiej Chojnice.

15. Projekt uchwały w sprawie kwot wynagrodzenia zasadniczego, dodatku funkcyjnego 
i wymagań kwalifikacyjnych Burmistrza Miasta.

16. Projekt uchwały w sprawie utworzenia odrębnych obwodów głosowania dla przeprowadzenia wyborów do Sejmu RP i Senatu RP.

17. Projekt uchwały w sprawie utworzenia odrębnych obwodów głosowania dla przeprowadzenia wyborów Prezydenta RP.

18. Projekt uchwały w sprawie zmiany Uchwały nr II/23/02 Rady Miejskiej w Chojnicach 
z dnia 9 grudnia 2002r. w sprawie zasad usytuowania na terenie miasta Chojnice miejsc sprzedaży i podawania napojów alkoholowych.

19. Projekt uchwały w sprawie ustalenia cen biletów Miejskiego Zakładu Komunikacji Spółka z o.o. w Chojnicach.

20. Projekt uchwały w sprawie zamiany nieruchomości.

21. Projekt uchwały w sprawie zbycia nieruchomości w drodze przetargu.

22. Projekt uchwały w sprawie nadania nazwy skrzyżowaniu ulic.

23. Projekt uchwały w sprawie uchwalenia zmiany w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego terenu pod usługi ogólnomiejskie (w tym sportu i rekreacji) oraz zabudowę mieszkaniową i usługową w rejonie ulic: Jana Pawła II, Gdańskiej i Al.Bayeux 
w Chojnicach.

24. Projekt uchwały w sprawie przystąpienia do sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu pod zabudowę mieszkaniową i usługi (w tym usługi administracji publicznej) w Chojnicach w rejonie ulic: Nowe Miasto, Podgórnej, Pocztowej 
i Koszarowej.

25. Projekt uchwały w sprawie przystąpienia do sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu pod zabudowę mieszkaniową, produkcyjno-usługową 
w Chojnicach w rejonie ulic: Przemysłowej, Lichnowskiej, Towarowej i Tucholskiej.

26. Projekt uchwały w sprawie zmiany Uchwały Nr XVI/169/04 Rady Miejskiej w Chojnicach z dnia 1 marca 2004r. w sprawie przystąpienia do sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu pod zabudowę mieszkaniową i usługi w rejonie Placu Piastowskiego i ulicy Grunwaldzkiej w Chojnicach.

27. Projekt uchwały w sprawie skargi Zbigniewa Opasa na Uchwałę Nr XIII/137/03 Rady Miejskiej w Chojnicach z dnia 27 października 2003r. w sprawie wyboru ławników do orzekania w Sądzie Rejonowym w Chojnicach.

28. Głosowanie wniosków.

29. Interpelacje i zapytania radnych.

30. Odpowiedzi na interpelacje i zapytania.

31. Wolne wnioski i oświadczenia klubowe.

32. Zakończenie XXXIV sesji Rady Miejskiej w Chojnicach.

Rada przyjęła porządek obrad XXXIV sesji Rady Miejskiej – jednogłośnie 17 głosów za – porządek został przyjęty.

Ad. 2

Przewodniczący Mirosław Janowski – przystępujemy do punktu kolejnego, jest to przyjęcie protokołu z XXXII sesji Rady Miejskiej i XXXIII sesji Rady Miejskiej. Sekretarzem XXXII sesji Rady Miejskiej był Pan Andrzej Mielke, proszę Panie Andrzeju.

· Radny Andrzej Mielke – protokół przeczytałem, odzwierciedla on przebieg tutaj wydarzeń na sali i proszę o przyjęcie bez odczytania.

Przewodniczący Mirosław Janowski –  proszę bardzo, są jakieś pytania do protokołu? Nie ma. Przystępujemy do głosowania, kto jest za przyjęciem protokołu z XXXII sesji Rady Miejskiej, kto jest za?

Rada przyjęła protokół XXXII sesji Rady Miejskiej bez odczytania – jednogłośnie 17 głosów za. 

Przewodniczący Mirosław Janowski – Sekretarzem XXXIII sesji Rady Miejskiej w Chojnicach byłem ja, zapoznałem się z protokołem XXXIII sesji, proponuję przyjęcie protokołu bez odczytania, była to sesja uroczysta. Składam wniosek o przyjęcie protokołu bez odczytania, kto jest za?


Rada przyjęła protokół XXXIII sesji Rady Miejskiej bez odczytania – jednogłośnie 17 głosów za. 

Ad. 3

Przewodniczący Mirosław Janowski – przystępujemy do punktu powołanie Sekretarza Sesji 
i Komisji Wnioskowej. Zgodnie z tradycją proponuję na Sekretarza Sesji Pana Ryszarda Rodziewicza. Czy Pan Ryszard Rodziewicz wyraża zgodę?

· Radny Ryszard Rodziewicz – wyrażam.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję. Do Komisji Wnioskowej proponuję Pana Antoniego Szlangę i Pana Marcina Wentę. Czy Pan Antoni Szlanga wyraża zgodę?

· Radny Antoni Szlanga – tak.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję. Czy Pan Marcin Wenta wyraża zgodę?

· Radny Marcin Wenta – tak.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Przystępujemy do głosowania. Kto jest za powołaniem na Sekretarza Pana Ryszarda Rodziewicza?

Rada powołała na Sekretarza XXXIV sesji Rady Miejskiej radnego Ryszarda Rodziewicza – 16 głosów za, przy 1 głosie wstrzymującym.

Przewodniczący Mirosław Janowski – do Komisji Wnioskowej kto jest a przyjęciem Pana Antoniego Szlangę i Pana Marcina Wentę?

Rada powołała do Komisji Wnioskowej radnego Antoniego Szlangę i radnego Marcina Wentę – 17 głosów za (jednogłośnie).

Ad. 4

Przewodniczący Mirosław Janowski – jesteśmy w punkcie 4, jest to informacja Przewodniczącego o działaniach podejmowanych w okresie międzysesyjnym.

Wpłynął wniosek NSZZ „Solidarność” w sprawie stanowiska odnośnie podwyżki biletów, pismo to przedstawię, kiedy będzie odpowiednia uchwała – załącznik nr 4 do protokołu.

Kolejne pismo z dnia 30 maja 2005r. od radnych Wyborczego Forum Samorządowego dotyczące podziękowania za zwołanie w dniu 18 maja 2005r. uroczystej sesji – załącznik nr 5 do protokołu.

Wpłynęło pismo z Regionalnej Izby Obrachunkowej w Gdańsku dotyczące wyjaśnienia wątpliwości związanych z ujęciem w budżecie dotacji z przeznaczeniem dla Fundacji Episkopatu Polski „Dzieło Nowego Tysiąclecia” – załącznik nr 6 do protokołu.

Kolejne pismo, adresowane do Burmistrza Miasta i do wiadomości Przewodniczącego Rady Miejskiej z Komendy Powiatowej Państwowej Straży Pożarnej w Chojnicach dotyczące wsparcia finansowego na zakup samochodu ratowniczo-gaśniczego – załącznik nr 7 do protokołu.

Ad. 5

Przewodniczący Mirosław Janowski – przystępujemy do punktu następnego naszych obrad, jest to sprawozdanie Burmistrza Miasta Chojnice z prac Urzędu w okresie międzysesyjnym. Proszę bardzo.

Burmistrz Arseniusz Finster – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado. Czasookres pomiędzy dwiema roboczymi sesjami to od 26 kwietnia do dzisiejszego terminu, była sesja również nadzwyczajna poświęcona Ojcu Świętemu. Chciałbym dokonać retrospekcji zdarzeń, dokonujących się od końca kwietnia do dzisiaj, czyli obejmujących dwa miesiące.

Na początku maja gościliśmy delegację z Niemiec i Holandii. Ci z Państwa, którzy uczestniczyli 
w tym wydarzeniu na pewno na długo zapamiętają przemówienie Pana Burmistrza Georga Meonikesa. Tym radnym i tym Państwu, którzy z przyczyn od siebie zależnych nie uczestniczyli polecam, przemówienia te znajdują się na stronach internetowych, można się z nimi zapoznać.

Budynek frontowy starego szpitala został sprzedany, w dniu 29 kwietnia rozstrzygnięto przetarg. Budynek sprzedano PWSH, czyli Powszechnej Wyższej Szkole Humanistycznej „Pomerania”, jest to uczelnia niepubliczna, zarejestrowana w Chojnicach, sprzedaliśmy za cenę 770.000,-zł, przepraszam, dokładnie nie pamiętam, ale około 770.000,-zł, jednak rezerwuję sobie w razie czego prawo jeszcze do korekcji tej kwoty, przepraszam, 720.000,-zł.

Kolejna informacja, w Chojnicach odbyły się Mistrzostwa Polski Osób Niepełnosprawnych w Tenisie Ziemnym, dokonywały się one od 13 do 15 maja.

Złożyliśmy wniosek o dotację na remont sali gimnastycznej w Gimnazjum Nr 1, wniosek złożony jest w Ministerstwie Edukacji Narodowej i Sportu, aplikujemy o kwotę 405.000,-zł, na razie nie ma informacji, abyśmy tych pieniążków nie mieli otrzymać, w Ministerstwie jest 0,5% rezerwa budżetowa na realizację usuwania tak zwanych awarii wynikających z przyczyn zewnętrznych, czyli powódź, katastrofy budowlane, pożar, wiatr lub inne zdarzenia.

Miasto Chojnice zakupiło kolejne 150.000 woreczków na psie odchody i są one rozdysponowywane tak, jak uzgadnialiśmy wśród właścicieli i znajdują się również w sieci placówek handlowych „Społem” i kioskach „Ruch”.

5 maja gościliśmy w Chojnicach Pana Marszałka Marka Biernackiego, wizyta była robocza, dotyczyła aplikacji. Chciałbym zakomunikować Wysokiej Radzie, że miasto Chojnice oprócz pozyskanych już pieniążków unijnych posiada w tej chwili 3 aplikacje złożone, pierwsza to jest sieć CHOMAN, chodzi oczywiście o sieć teleinformatyczną CHOMAN. Dwa to jest rewitalizacja Bazyliki 
i jej otoczenia i trzecie to jest „Charzykowy – centrum aktywnego wypoczynku i sportów wodnych”. We wszystkich tych trzech projektach miasto Chojnice jest beneficjantem, rozstrzygnięcia powinny nastąpić najdalej w miesiącu sierpniu i wrześniu. Zapewniony mamy też montaż finansowy i środki na tak zwany wkład własny.

10 maja obchodziliśmy 15-lecie Kliniki Bólów Głowy i Kręgosłupa w Krojantach. Mówię o tym wydarzeniu, ponieważ gościliśmy Pana Prezydenta Lecha Wałęsę.

Rozstrzygnięto przetarg na budowę stadionu MKS „Chojniczanka”. Po raz pierwszy w historii naszego miasta przetarg musiał zostać oparty o rozstrzygnięcie arbitrów Urzędu Zamówień Publicznych. Chciałbym zakomunikować Państwu z satysfakcją, że nasza komisja przetargowa obroniła swoje zdanie przed zespołem arbitrów i ten zespół oddalił protest firmy „Polkurt” z Warszawy 
i dzięki temu rozstrzygnięciu mogłem już podpisać umowę na realizację modernizacji stadionu, wygrała firma BUD-REM z Luzina, która wykona ten obiekt za 7.624.000,-zł. Chciałbym przypomnieć, że 33% tej kwoty pozyskaliśmy z Ministerstwa Edukacji Narodowej i Sportu, a to ze względu na to, że byliśmy ujęci w programie Wojewódzkiej Modernizacji Obiektów Sportowych.

17 i 18 maja odbywała się w Chojnicach konferencja naukowa dotycząca bezpieczeństwa narodowego oraz wartości obywatelskich w Zjednoczonej Europie. Gościliśmy Rektora Akademii Bydgoskiej, w tej chwili już Uniwersytetu, Pana prof. dr hab. Adama Marcinkowskiego.

Gościłem również delegację samorządowców z Francji, którzy oceniali w ramach współpracy 
z Departamentem Sportu Urzędu Marszałkowskiego nasz projekt „Charzykowy – centrum aktywnego wypoczynku i sportów wodnych”. Wizytacja delegacji z Francji odbywała się 11 maja.

W Ratuszu odbyło się spotkanie w sprawie budowy ulic Składowej i Zakładowej. Koncepcja przygotowana przez firmę „Gotowski” została zatwierdzona i skonsultowana przede wszystkim przez podmioty gospodarcze zlokalizowane w otoczeniu obydwu ulic i nic nie stoi na przeszkodzie, aby w tej chwili, już na bazie przygotowanej koncepcji i uzgodnień, ogłosić przetarg na projekt i kolejny temat związany z Unią Europejską będzie przygotowany w taki sposób, aby pozyskać pieniądze.

W tym czasookresie, który omawiam, wykonano już na ulicy Kasztanowej chodnik i oświetlenie, 
w tej chwili czekamy z warstwą ścieralną na połączenie wspólnego wysiłku z PKN „Orlen”, który to będzie modernizował swoją stację paliw.

Podpisałem porozumienie z Wójtem Gminy Chojnice w sprawie budowy promenady i portu jachtowego, to porozumienie uwzględnia, iż w porcie jachtowym będzie 50 miejsc komercyjnych i 50 miejsc dla klubów sportowych, natomiast kluby sportowe będą partycypować w kosztach utrzymania portu, z tym, że nie komercyjnie, tylko koszty związane z użyczeniem.

Układ drogowy Chojnice-Charzykowy został rozstrzygnięty przetarg, dokładnie stało to się to pod koniec maja, wygrała firma „Skanska”, która wykonuje to zadanie z licznymi podwykonawcami 
z Chojnic. Prace w tej chwili już trwają, co tydzień Inżynier Projektu i Kierownik Budowy prezentują na konferencjach prasowych zmiany w organizacji ruchu. Oczywiście problemy będą olbrzymie, chociażby wynikające z zamknięcia Placu Jagiellońskiego dla osób, które parkują. Natomiast chciałbym, korzystając z tego faktu, że są tutaj media, iż szukamy miejsc zastępczych, są duże parkingi w odległości 100-200 metrów od Placu Jagiellońskiego, chciałbym wskazać dwa: Plac Piastowski i teren wokół Intermarche, to też są parkingi publiczne i można z tych parkingów korzystać. Nie ma takiej sytuacji, że nie byłoby gdzie postawić samochodu, no niestety nie będzie to przez najbliższe dwa miesiące Plac Jagielloński, który będzie przebudowany tak, jak Stary Rynek, wszystkie instalacje są wymieniane lub są remontowane, natomiast Plac będzie wykonany z klinkieru i granitu. Chciałbym również tutaj powiedzieć, że będzie to klinkier niemiecki, taki sam, jak na Starym Rynku, adresuję to jako do Pana Andrzeja Mielke, nie ma klinkieru w Polsce, który odpowiadałby takim standardom klinkieru drogowego, dlatego z góry uprzedzam tutaj pewne wątpliwości. Materiały zakupuje firma „Skanska”.

Prowadzony jest również remont w Ośrodku Profilaktyki Rodzinnej w Chojnicach, przygotowujemy w tej chwili nowy przetarg, który połączy obydwa obiekty i również doprowadzi do zagospodarowania terenu.

Ukazała się kolejna książka z serii Biblioteka Chojnicka, książka pod tytułem „Zgrupowanie Chojnice w historiografii”. Książkę opracował i źródła zebrał Pan Andrzej Lorbiecki, opracowanie na charakter odtwórczy, książka jest do nabycia w Promocji Regionu Chojnickiego.

Kolejna wiadomość inwestycyjna – powstanie nowy budynek ChTBS-u, nasza Spółka uzyskała promesę kredytową i budowa kolejnego obiektu się rozpoczęła.

Powołano Komitet Budowy Pomnika Ojca Świętego Jana Pawła II, honorowy patronat nad pracami Komitetu objął Jego Ekscelencja Ksiądz Biskup Jan Bernard Szlaga, Przewodniczącym Komitetu został Pan Andrzej Gąsiorowski. Już od razu dodam, że gościliśmy w ubiegłym tygodniu Pana Janusza Jutrzenkę-Trzebiatowskiego, który podjął się misji tworzenia monumentu, natomiast ja chciałbym poprosić, bo wiem, że jest z nami Pan Andrzej Gąsiorowski, żeby korzystając z jego obecności, on zawsze na sesji zdawał krótkie sprawozdanie z pracy Komitetu. W tej chwili jesteśmy na starcie, odbyły się wizje lokalne, ciekawe spojrzenie Pana Janusza Jutrzenki-Trzebiatowskiego, który uważa, że monument poświęcony Ojcu Świętemu powinien stanąć w parku 1000-lecia, a nie przy Bazylice. Ta propozycja wywoła na pewno szereg dyskusji, w które i my musimy się włączyć, ponieważ w parku 1000-lecia tworzymy plan miejscowy, który ma otworzyć tą przestrzeń dla naszych mieszkańców. Pan Trzebiatowski nie proponuje w Chojnicach tworzenie pomnika w skali 1:1, proponuje monument nawet wysokości 17-20 metrów właśnie w tym miejscu. Monument to proszę nie odbierać, że chodzi o postać Ojca Świętego, monument to może być na przykład krzyż, jest mowa o trójwymiarowym krzyżu i o postaci Ojca Świętego. Ja myślę, że warto poczekać na końcówkę sierpnia, początek września, kiedy Pan Janusz Jutrzenka-Trzebiatowski przyjedzie już 
z taką koncepcją, którą będzie mógł nam zaprezentować. Chodzi o to, aby monument poświęcony Ojcu Świętemu był widoczny nie tylko dla odwiedzających Stary Rynek i Bazylikę, ale też dla osób, które przez Chojnice przejeżdżają, albo korzystają z innych części miasta.

Chojnicki Bank Żywności został członkiem Federacji Banków Żywności, korzyści z tego są w tej chwili duże, ponieważ od pozyskania żywności poprzez pozyskanie środków pieniężnych. W Federacji Banków Żywności jest 14 Banków, które pozyskały w roku ubiegłym łączną kwotę dotacji dodatkowych w wysokości 500.000,-zł. Koszt naszego bytowania w Federacji to jest 3.000,-zł rocznie i ten koszt wziął na siebie Bank Żywności.

W maju wizytowałem również Sanktuarium Matki Bożej Fatimskiej w Chojnicach, będzie propozycja Księdza Proboszcza Wiesława Madziąga, aby miasto przekazało Parafii dodatkowe 1,5 ha Doliny Fatimskiej, którą Kościół chciałby zagospodarować. Wyraziłem taki pogląd, że na pewno Rada Miejska jest otwarta na rozmowy w tej sprawie, prosiłem Księdza Proboszcza o przedstawienie wizji zagospodarowania Doliny, czy Doliny Fatimskiej tak, żeby można było się odnieść do tej propozycji.

Podjęliśmy decyzję w sprawie stypendiów, złożono 1217 wniosków, 113 rozstrzygnięto negatywnie, 1104 rozstrzygnięto pozytywnie. Miasto Chojnice rozdysponowało kwotę 153.065,-zł. 100.000,-zł zostało do rozdysponowania w drugiej turze, czyli we wrześniu. Wysokość stypendium wynosi 45,-zł miesięcznie i jest wypłacana przez 3 miesiące, to jest 135,-zł.

Miejskie Wodociągi rozstrzygają przetarg na budowę kompostowni za kwotę około 6,5 mln zł 
i mają szansę pozyskać bezzwrotną dotację z Ekofunduszu w wysokości nawet 3 mln zł. Wykonawcą po rozstrzygnięciu przetargu będzie firma „Eko-mel” i WKS „Mostostal” S.A.

Sławomir Toczek i Mariusz Puzianowski zostali mistrzami świata, informuję o tym fakcie, ponieważ Sławomir Toczek pracuje w Chojnicach w Parku Wodnym.

Agencja Usług Opiekuńczych Pani Munik z Gliwic jest kolejnym przykładem firmy, która realizując zamówienie publiczne upadła. Formalnie miasto protestuje przeciwko sposobowi informowania nas o tej upadłości, bo Pani Munik prowadziła, w jej imieniu pracownicy prowadzili usługi opiekuńcze, Pani Munik za miesiąc pracy naszych obywateli nie zapłaciła, nie zabezpieczyła informując o tym zdarzeniu MOPS w odpowiednim momencie zastępstwa, tylko suchym pismem powiadomiła, że firma upadła. W związku z tą sytuacją Miejski Ośrodek Pomocy Społecznej podpisał umowy z tymi osobami, które świadczyły te usługi proponując stawki wyższe niż firma Pani Munik, to znaczy podzielono tą kwotę, która była w przetargu, czyli tutaj jest korzyść dla pracowników i również została z powrotem przyjęta do pracy jedna osoba, która została zwolniona przez Panią Munik 
w takich okolicznościach, powiedziałbym dwuznacznych, na prośbę tutaj jednego z radnych. Jeżeli radny będzie chciał, to ujawnię jego nazwisko, ale musi mi o tym powiedzieć.

Chciałbym powiedzieć również, że zaległe pensje nasi pracownicy otrzymają, ponieważ jest masa upadłości firmy, pracownicy są w pierwszej grupie zaspokajania wierzytelności, a nawet jeżeli 
z masy upadłości Syndyk nie wyciągnie pieniędzy, to jest fundusz świadczeń gwarantowanych. 
W Polsce nie jest tak, że jak firma upada, to ludzie odchodzą bez wynagrodzenia. Tak więc jest kwestia tylko zgłoszenia roszczenia do Syndyka Masy Upadłości firmy Munik w upadłości.

Szanowni Państwo, za rok 2003 wśród miast powiatowych powyżej 30 tysięcy mieszkańców 
w Polsce miasto Chojnice zajęło 12 miejsce, w przeliczeniu na 1 mieszkańca wydajemy na administrację 109,52 zł. Najważniejsze jest jednak to, że zajmujemy pierwsze miejsce w województwie pomorskim wśród samorządów gminnych, czyli na 125 gmin naszego województwa w przeliczeniu na 1 mieszkańca wydajemy najmniej na administrację. Biorąc pod uwagę 2,5 tysiąca gmin, 350 miast powiatowych w Polsce zajmujemy 25 miejsce. Tak więc to jest rok 2003.

16 czerwca rozpoczęła się kontrola Najwyższej Izby Kontroli w Urzędzie Miejskim, która potrwa do 3 sierpnia. Kontrolowane są głównie wydatki związane z administracją, Radą Miejską i innymi kosztami ogólnymi.

Rozstrzygnąłem przetarg na rewitalizację starego szpitala, rozstrzygnąłem, ale decyzja nie jest jeszcze prawomocna, ponieważ do piątku jest termin na ewentualne odwołania. Wygrała firma z najniższą ceną, firma nazywa się E-BUD z Bydgoszczy i do przetargu przystąpiła w konsorcjum z chojnicką firmą PDM. Kolejne firmy miały ceny o 500 do miliona złotych wyższe. E-BUD to firma, która budowała w Chojnicach Oddział Celny i w tej chwili prowadzi remont i modernizację Sądu 
i Prokuratury.

Wojewódzki Sąd Administracyjny w Gdańsku uznał, że skarga wniesiona przez Pana radnego Andrzeja Mielke na uchwały podjęte na I sesji 15 listopada 2002r. jest niedopuszczalna, gdyż interes prawny Pana Andrzeja Mielke nie został naruszony przez zaskarżone uchwały. Oczywiście przysługuje Panu radnemu skarga kasacyjna, natomiast uchwały są prawne.

26 czerwca po raz pierwszy w Chojnicach odbył się Jarmark Świętojański. Odbyło się również kolejne Forum dla Zdrowia, którego gościem był, Patronem Honorowym, bo Pan prof. dr hab. Pan Senator Zbigniew Religa, a gościem honorowym był Karol Strasburger.

Chór „Lutnia” przebywał w Emsdetten w czasookresie od 18 do 22 czerwca.

Powołałem zespół zadaniowy w sprawie przeciwdziałania narkomanii, zespół ten ma opracować strategię działania, właściwie nie strategię, tylko konkretne działanie związane z tym kataklizmem, który dociera do naszych szkół, a świadczą o tym wypadki i zdarzenia związane z zażywaniem narkotyków przez uczniów i z brakiem pełnej kontroli nad tym, co dzieje się w szkołach.

Miasto Chojnice w tym roku rozda bezpłatnie polbruk za kwotę 168.000,-zł. Największym beneficjantem będzie Spółdzielnia Mieszkaniowa w Chojnicach, która otrzyma połowę materiału na budowę chodników, parkingów. Dużym również Straż Pożarna, Wspólnoty Mieszkaniowe i inne podmioty. Należy zwrócić uwagę, że rozdajemy polbruk tylko i wyłącznie na cele publiczne, czyli na budowę takich chodników i takich parkingów, z których mogą korzystać wszyscy mieszkańcy. Taka jest definicja celu publicznego.

Również na cel publiczny rozdajemy, za zgodą Marszałka Województwa, drewno, które uzyskujemy ze ścinki 106 drzew wzdłuż Szosy Bytowskiej. Chcemy najpierw zaspokoić cel publiczny, jeżeli cel publiczny zostanie zaspokojony, to wówczas poprosimy o zgodę na rozdawanie drewna dla najuboższych chojnickich rodzin, oczywiście przyjmując przedtem kryterium dochodowości, opinii z MOPS-u, ale na razie, tak, jak powiedziałem, zajmujemy się celem publicznym.

Rozpoczęliśmy inwestycję budowy ulicy San Carlos. 

Ośrodek Profilaktyki realizuje wakacje dla 60 dzieci.

Promocja Regionu Chojnickiego, to bardzo ważna informacja, była kontrolowana przez Urząd Skarbowy, kontrolowane były finanse Spółki za rok 2004. Z satysfakcją chciałbym powiedzieć, że nie wykryto żadnych uchybień i nie ma żadnych zaleceń.

Chciałbym również powiadomić Wysoką Radę o postępowaniu dotyczącym finansów publicznych. Toczyło się ono w sprawie zamówienia publicznego na administrowanie i zarządzanie z zainwestowaniem z cmentarz komunalny. W dniu 20 czerwca odbyła się rozprawa odwoławcza przed Główną Komisją Orzekającą w sprawie o naruszenie dyscypliny finansów publicznych przy Ministrze Finansów. Odwołanie złożył Rzecznik Dyscypliny Finansów Publicznych przy Regionalnej Izbie Obrachunkowej w Gdańsku. Ten sam Rzecznik zarzucił Burmistrzowi Miasta i Zastępcy naruszenie dyscypliny finansów publicznych polegające rzekomo na nieumyślnym naruszeniu dyscypliny finansowej poprzez udzielenie w dniu 23 lipca 2002 w trybie przetargu nieograniczonego zamówienia publicznego na administrowanie cmentarza komunalnego wraz z zainwestowaniem 
w jego urządzenie. Naruszenie miałoby polegać na nie odrzuceniu oferty Zakładu Usług Pogrzebowych T.U.Porożyńscy, czym Burmistrzowie mieliby naruszyć zasadę uczciwej konkurencji postępowania. Nadto Rzecznik Dyscypliny Finansów Publicznych zarzucił także umyślne naruszenie dyscypliny poprzez udzielenie w dniu 24 października 2002 zamówienia na modernizację cmentarza komunalnego, czym rzekomo miałaby być naruszona zasada powszechności stosowania przepisów prawa zamówień publicznych. I wynik, zarówno Komisja Orzekająca przy RIO, jak i Główna Komisja Orzekająca nie podzieliły zdania Rzecznika Dyscypliny Finansów Publicznych, w całej rozciągłości uniewinniając zarówno Burmistrza, jak i jego Zastępcę od wszystkich stawianych im zarzutów. Orzeczenie jest ostateczne w toku instancji, przysługuje od niego skarga do Sądu Administracyjnego. Jest to temat wywołujący dużo dyskusji, mam tą satysfakcję, znaczy nie ma się satysfakcji stając przed Komisją Główną, ale ma się satysfakcję jeżeli jest się uniewinnionym i ja taką satysfakcję, chciałbym Wysokiej Radzie powiedzieć, posiadam.

Wydałem zarządzenie w sprawie przyznawania ulg w podatku od nieruchomości. W związku z tym informuję o tym Wysoką Radę, a szczególnie kolegów z opozycji, bo chodzi mi o to, aby usystematyzować sposób przyznawania ulg za remonty kamienic. Niechciałbym wprowadzać uznaniowości, ktoś składa wniosek, Burmistrz umarza, nie umarza, komuś więcej, komuś mniej, chciałbym kierować się jasnymi, czytelnymi zasadami. Zarządzenie nr 62/05 z 24 czerwca znajduje się w Sekretariacie, uprzejmie prosiłbym ewentualnie o pobranie tego Zarządzenia.

Na zakończenie informacje inwestycyjne. Rozbudowa stadionu mówiłem, rewitalizacja obiektów starego szpitala 8 lipca uprawomocnia się wybór na firmę E-BUD, dzisiaj wybieramy Inżyniera Projektu, monitoring zewnętrzny i wewnętrzny 6 lipca, usunięcie skutków awarii dachu sala gimnastyczna w Gimnazjum Nr 1 – 6 lipca, remont pogwarancyjny Krytej Pływalni, nastąpił już wybór wykonawcy i jest realizowany. Chciałbym bardzo wyraźnie powiedzieć, że nie ma żadnych przecieków z niecki basenowej, żadnych, zapraszam Państwa do zwiedzania Parku Wodnego, można wejść pod nieckę, centymetr po centymetrze proszę ją obejrzeć. Natomiast są przecieki z plaży i w sanitariatach, prysznicach, tam, gdzie jest montaż rur, które doprowadzają lub odprowadzają wodę. Wiąże się to niestety ze słabymi, które reklamowaliśmy, uszczelnieniami i w tej chwili jest zerwana warstwa wierzchnia plaży i sanitariatów, są nowe uszczelnienia wykonywane i od nowa układana jest ceramika. Wykonujemy to zadanie za pieniądze, które PeBeRol zostawił jako gwarancję należytego wykonania kontraktu, czyli nie ponosimy jako miasto żadnego skutku finansowego.

I wreszcie rzecz bardzo ważna, opracowanie dokumentacji budowlanej na przebudowę odcinka drogi krajowej nr 22 od Urzędu Celnego do Osiedla Asnyka, ten przetarg, jeżeli Wysoka Rada dzisiaj podejmie decyzję o nowelizacji budżetu, będziemy starali się rozstrzygnąć, możemy go rozstrzygnąć od razu po sesji, bo on jest od 19 maja, czyli mieścimy się jeszcze w czasookresie związania z umową. Na razie najtańszą firmą jest firma SAP PROJEKT Poznań za kwotę niebagatelną, bo 525.210,-zł, ale mówimy o całej przebudowie „berlinki” w Chojnicach od Oddziału Celnego aż do Topoli. Dziękuję za uwagę.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo.

Ad. 6

Przewodniczący Mirosław Janowski – przystępujemy do punktu nr 6 przedłożenie przez Przewodniczących Komisji wniosków i opinii podjętych w okresie między sesjami.

Radny Józef Skiba – Panie Przewodniczący, Szanowni radni. Komisja Komunalna w okresie międzysesyjnym zebrała się dwukrotnie, w dniu 3 czerwca i w dniu 28 czerwca. W dniu 3 czerwca omawialiśmy sprawy związane z użytkowaniem wysypiska śmieci w Nowym Dworze i tutaj Komisja pozytywnie opiniuje sprawę opracowania specyfikacji i ogłoszenie przetargu na dzierżawę wysypiska odpadów komunalnych w Nowym Dworze. Omówiono także sprawy demontażu urządzeń przy okazji remontu stadionu „Chojniczanka” i tutaj wniosek jest też następujący: Komisja wnioskuje, aby Wydział Gospodarki Komunalnej przy okazji remontu stadionu „Chojniczanka” zdemontowane urządzenia, które nadają się do zamontowania na stadionie „Kolejarz”, w tym również wiat dla zawodników rezerwowych, przeniósł te elementy na tenże stadion.

Komisja omówiła także pisma wpływające i tutaj podjęliśmy następujące opinie: wniosek z samorządu Nr 2 dotyczący oświetlenia łącznika z ulicy Reymonta do Hetmana i wniosek jest następujący: W związku z tym, że nie ma projektu na oświetlenie łącznika między ulicą Reymonta i Hetmanem i nie ma zagwarantowanych środków w budżecie miasta Komisja negatywnie opiniuje sprawę oświetlenia na wymienionym odcinku, ale jeżeli będzie taki projekt, można zagwarantować środki w przyszłorocznym budżecie i to oświetlenie wykonać w terminie późniejszym.

Komisja także pozytywnie opiniuje propozycję umieszczenia płyt przy pomniku Orła, przedstawioną przez Panią Dyrektor Wydziału Gospodarki Komunalnej i Ochrony Środowiska. Także Komisja popiera inicjatywę umieszczenia tabliczki przy rzeźbie Tura, jednak wnioskujemy o zweryfikowanie jej wymiarów oraz umieszczenie tabliczki w nawierzchni chodnika przed rzeźbą, a nie tak, jak była propozycja umieszczenia tabliczki na murze przy tejże ulicy.

Komisja negatywnie opiniuje sprawę likwidacji strefy płatnego parkowania przed Bazyliką Mniejszą w Chojnicach, to był wniosek obywatela Pana Opasa.

Jeżeli chodzi o posiedzenie z dnia 28 czerwca, omawialiśmy sprawę wniosku Polskiego Związku Niewidomych dotyczącego bezpłatnych przejazdów autobusami MZK. Komisja uznała, że ulgi, 
o które zwraca się Polski Związek Niewidomych, w pewnym stopniu zostały zawarte w uchwale, którą podjęliśmy 20 grudnia 2004r. i ten wniosek zaopiniowaliśmy negatywnie, gdyż takie ulgi już są właśnie w tej uchwale, o której wspomniałem.

Jeżeli chodzi o materiał sesyjny Komisja przyjęła do wiadomości dołączając dwa wnioski dotyczące uchwały w sprawie ustalenia cen na bilety MZK i tutaj proponujemy, aby karnety zostały wprowadzone na wszystkie linie autobusowe i do wszystkich miejscowości i Komisja proponuje, aby 
w załączniku nr 2 projektu uchwały w punkcie dotyczącym uprawnień do ulgowych przejazdów punk 2 podpunkt 4 otrzymał brzmienie: Osoby z orzeczeniem ustalającym umiarkowany stopień niepełnosprawności lub całkowitą niezdolność do pracy dawna II grupa inwalidzka wraz z opiekunem, jeżeli jest stosowne orzeczenie lekarskie.

Pozostałe wnioski to Komisja wnioskuje o ujęcie w przyszłorocznym planie remontowym remontu chodnika na odcinku od Al.Bayeux do Małych Osad wraz z budową brakującego odcinka od bloku Jana Pawła II 20 do Małych Osad. Komisja także zajęła się odwołaniem Pana Blocha i podtrzymujemy swoje stanowisko dotyczące lokalizacji na płycie Starego Rynku jednego kiosku przystosowanego do sprzedaży rękodzieł artystycznych i pamiątek i w związku z tym Komisja proponuje Panu Burmistrzowi, aby ponownie rozpatrzył wniosek Pana Blocha. Dziękuję bardzo.

Radny Zbigniew Gawroński – proszę Państwa, Szanowna Rado. Odbyło się jedno posiedzenie Komisji Rewizyjnej w dniu 28 czerwca. Tematy to omówienie materiału sesyjnego i sprawy bieżące. Poszczególne projekty uchwał przyjęto do wiadomości po wnikliwej analizie. Wniosków z Komisji nie było, jedno zapytanie do radcy prawnego, ale to już wewnętrzna sprawa tu jest samej Komisji. Chcę tylko powiedzieć, że szczegóły zawarte są w protokole nr 14. Dziękuję bardzo.

Radna Anna Prądzyńska – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado. Komisja ds. Społecznych między sesjami odbyła dwa posiedzenia i tak 10 maja Komisja odbyła wspólne posiedzenie z Komisją Rozwiązywania Problemów Alkoholowych w Ośrodku Profilaktyki Rodzinnej. Tematem posiedzenia była działalność Ośrodka Profilaktyki Rodzinnej. Posiedzeniu oprócz członków Komisji uczestniczył Pełnomocnik Burmistrza ds. Uzależnień Pani Agnieszka Kortas, która to zapoznała Komisję z problemami i przedstawiła działalność Ośrodka.

Drugie posiedzenie Komisji odbyło się 29 czerwca i tematem posiedzenia Komisji było omówienie materiału sesyjnego. I tak Komisja w sprawie projektu uchwały w sprawie cen biletów MZK Spółka z o.o. Komisja proponuje, aby ulgi samorządowe zostały utrzymane na dotychczasowym poziomie, czyli 50%. Pozostałe projekty uchwał Komisja omówiła i przyjęła do wiadomości. Dziękuję.

Radny Józef Kołak – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, Szanowni Państwo. Komisja Edukacji, Kultury i Sportu spotykała się dwukrotnie, po raz pierwszy 9 maja oraz 29 czerwca. Na pierwszym posiedzeniu w dniu 9 maja gościliśmy dyrektorów naszych placówek, czyli dyrektorów szkół podstawowych i gimnazjalnych, a także nauczycieli wychowania fizycznego. Głównym tematem tego posiedzenia było przedstawienie przez poszczególnych przedstawicieli wyników osiągnięć sportowych dzieci i młodzieży naszych placówek, jak również podjęcie pewnego planu, który miałby na celu osiągnięcie lepszych sukcesów, jak również uporządkowanie takie organizacyjne wyjazdów na imprezy sportowe poza nasze miasto, a takich imprez właśnie sportowych, zawodów, jest wiele. Przedstawiciele poszczególnych szkół dosyć szczegółowo przedstawili efekty i osiągnięcia swoich uczniów. Na podstawie tejże dyskusji podjęliśmy takie wnioski, które między innymi zmierzały do tworzenia klas sportowych w wybranych placówkach, w wybranych szkołach podstawowych, jak również gimnazjalnych, tu między innymi ze względów finansowych, bo wiemy doskonale, że zajęcia sportowe, czy SKS-y na dobrą sprawę nie odbywają się, czwarta godzina jest wielokrotnie wykorzystywana na realizowanie zajęć dla dzieci, dla młodzieży uzdolnionej sportowo, natomiast naszym celem byłoby stworzenie Szkolnego Związku Sportowego, czyli jak gdyby usankcjonowanie i zabezpieczenie środków na wyjazdy na imprezy sportowe. Natomiast wracając do klas sportowych, czyli jest możliwość jak gdyby wykorzystania z budżetu centralnego, z budżetu państwa zwiększenia liczby godzin z wychowania fizycznego do 10 godzin i jednocześnie zwiększenie środków w ramach subwencji na funkcjonowanie tego typu klas oszczędzając jednocześnie budżet nasz samorządowy na zwiększenie liczby godzin pozalekcyjnych w ramach właśnie realizacji tych założeń programowych sportowych. Czyli utworzenie klas sportowych spowodowałoby zwiększenie liczby godzin z wychowania fizycznego, jak również no myślę bardziej efektywne wykorzystanie możliwości naszych dzieci i młodzieży, jak również możliwości nauczycieli wychowania fizycznego. Również podjęliśmy jak gdyby pewne działania, które nazwaliśmy startem 
w celu reaktywowania Szkolnego Związku Sportowego. Szkolny Związek Sportowy kilka lat temu funkcjonował, w ramach tego stowarzyszenia również były środki w dziale sport na zabezpieczenie przejazdów, zabezpieczenie nagród, jak również wynagrodzenia dla trenerów w ramach Szkolnego Związku Sportowego. Natomiast po tym spotkaniu, po tym posiedzeniu naszej Komisji odbyło się kilka spotkań z nauczycielami wychowania fizycznego, Komisję Edukacji reprezentowałem w tych spotkaniach osobiście, między innymi chcieliśmy stworzyć jak gdyby podwaliny utworzenia Szkolnego Związku Sportowego na szczeblu naszego miasta, z tym, że konkluzje były takie końcowe tego typu, że stworzenie kolejnego stowarzyszenia wiąże się jak gdyby z pewnymi kosztami administracyjnymi. Natomiast doskonale wiemy, że w ramach dotacji na funkcjonowanie sekretariatu, czy funkcjonowanie administracji, obsługę nawet księgową, ekonomiczną, takich środków nie ma 
i korzystniejszym rozwiązaniem byłoby partycypowanie konkretnie Urzędu Miasta w zabezpieczeniu środków na przejazdy, ewentualnie nagrody dla tej grupy młodzieży i między innymi na ostatnim posiedzeniu zaproponowaliśmy takie rozwiązanie oficjalnie jako Komisja między innymi proponując na to stanowisko, czy na koordynatora w tymże zakresie Pana Buławę. Reasumując to pierwsze spotkanie myślę, że nie mamy czego się wstydzić odnośnie aktywności sportowej, która reprezentowana jest przez dzieci i młodzież naszych szkół, jak również zaangażowanie nauczycieli wychowania fizycznego, którzy wielokrotnie w czasie wolnym, w ramach pracy społecznej sprawują opiekę, jak również wyjeżdżają na zawody ze swoimi dziećmi, ze swoją młodzieżą.

Przechodząc do kolejnego posiedzenia 29 czerwca, na posiedzeniu gościliśmy kolejno Pana Janusza Ziarno, Panią Marię Lamczyk, Pana Józefa Pokrzywnickiego, Pana Zbigniewa Buławę i Pana Mieczysława Sabatowskiego. W pierwszym punkcie omówiliśmy materiał sesyjny, między innymi, 
w zasadzie najwięcej czasu poświęcając, bo gdyby przeliczyć to na strony, to 10 stron na omówienie projektu uchwały w sprawie ustalenia cen biletów Miejskiego Zakładu Komunikacji w Chojnicach. Po bardzo szerokiej dyskusji Komisja pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały sugerując między innymi Panu Prezesowi zwiększenie promocji w zakresie regulaminu, w zakresie przejazdów i zasad przejazdów poprzez umieszczenie informacji w wiatach przystankowych, a także poprzez umieszczanie informacji, ogłoszeń na klatkach schodowych ewentualnie, aby była bardziej dostępna nie tylko w autobusie, ale również poza autobusami, żeby ta informacja była bardziej dostępna. Inne projekty uchwał zostały przyjęte rzecz biorąc ogólnie do wiadomości, natomiast odnośnie projektu w zakresie zmiany wartości punktu z 2,-zł do 3,-zł, która to dotyczyła właśnie pracowników administracji i obsługi, tu w wyniku analizy jak gdyby nowych stawek po rewaloryzacji wynagrodzenia dla tej grupy pracowników wynikało, że istnieje zagrożenie przy nowych stawkach, nowej wartości punktu, że zachodziłaby konieczność zmiany zaszeregowania grupy dla tychże pracowników, co prawda zmiana zaszeregowania takiej grupy na przykład nie spowodowałaby obniżenia wynagrodzenia dotychczasowych świadczeń, natomiast by była poza przedziałem danej grupy, czyli obniżenie nastąpiłoby grupy. Tutaj Komisja złożyła taki wniosek, który może zacytuję: 
„W związku z projektami uchwał w sprawie ustalenia najniższego wynagrodzenia zasadniczego 
w pierwszej kategorii zaszeregowania, określonego w tabeli miesięcznych stawek wynagrodzenia zasadniczego oraz w sprawie zatwierdzenia wartości jednego punktu w złotych dla celów ustalenia tabeli miesięcznych stawek wynagrodzenia zasadniczego pracowników zatrudnionych w jednostkach organizacyjnych Gminy Miejskiej Chojnice i wynikających z tego nieuzasadnionych możliwości zmian zaszeregowań w grupach na niższe niektórych pracowników Komisja wnioskuje 
o wprowadzenie wyższej waloryzacji wobec takich pracowników” i w tej sytuacji tu między innymi Pan radny Piotr Eichler zadeklarował się, że w ramach Komisji Budżetowej podczas posiedzenia tą zwiększoną rewaloryzację postara się wskazać środki wynikające z tej zwiększonej rewaloryzacji dla zachowania dotychczasowej grupy zaszeregowania dla pracowników tejże grupy. Tak, jak wcześniej wspomniałem, pozostałe projekty zostały przyjęte do wiadomości. W sprawach różnych w punkcie takim pierwszy powróciła sprawa komisji socjalnej dla pracowników, w zasadzie dla emerytów, dla byłych pracowników oświaty. Tu po opiniach, które uzyskaliśmy od prawników wynika z tego, że nie ma podstaw prawnych, żeby powstała taka komisja, tu bardzo szeroko Pan Dyrektor Ziarno zreferował jak gdyby ten etap tworzenia komisji. Na początku roku, doskonale pamiętamy, że były koncepcje utworzenia takiej komisji, takiej służby przy Starostwie Powiatowym 
i taka służba powstała, z tym, że dotyczy tylko grupy emerytów, którzy wywodzą się ze szkolnictwa ponadgimnazjalnego, nie ma możliwości przyłączenia do tejże komisji, czy do tej służby socjalnej byłych pracowników szkół naszego miasta. Czyli tu nie będę podkreślał, w zasadzie doskonale wiemy, że jest duże rozczarowanie środowiska emerytów, emerytowanych pracowników placówek oświatowych, oczekiwania były nieco inne, taki scentralizowany fundusz socjalny służył jak gdyby pewnemu lepszemu funkcjonowaniu tejże grupy byłych pracowników, którzy bardzo dobrze czuli się w ramach tego systemu, wspólnie organizowali imprezy, natomiast na dzień dzisiejszy fundusz socjalny tejże grupy pracowników na szczeblu miasta jest przypisany do placówek, w których pracowali, bądź do placówek, które zostały jak gdyby nadane przez samorząd, przez Urząd Miasta. Kolejna sprawa, czyli tu też dyskutowaliśmy temat rewaloryzacji wynagrodzenia dla pracowników administracji i obsługi i mamy zapewnienie, że z dniem 1 lipca ta rewaloryzacja nastąpi jak gdyby z aktualizacją od 1 stycznia bieżącego roku. Wcześniej wspominałem, że postawiliśmy jak gdyby takie zadanie Panu Buławie, aby ominąć biurokrację i zbędne dodatkowe środki, które by trzeba było pozyskać od sponsorów na funkcjonowanie Szkolnego Związku Sportowego, na tą nadbudowę, aby powiedzmy w ramach działki tego działu sportowego wyodrębnić środki, oczywiście w sposób zaplanowany, na realizowanie, na udział młodzieży naszych szkół w zawodach międzywojewódzkich, w zawodach ogólnokrajowych. Niestety, często ze względu na brak środków młodzież naszych szkół nie może brać udziału w zawodach poza powiatowych, czy międzywojewódzkich i taki wniosek właśnie Komisja sformułowała. Następnie, aby mieć taki pewien spokój wakacyjny, odnośnie naboru do klas pierwszych w szkołach podstawowych i szkołach gimnazjalnych, 
w ubiegłym roku we wrześniu dowiedzieliśmy się, że liczebność tych klas wynosi powyżej 
30 uczniów, poprosiliśmy Pana Dyrektora o przedstawienie stanu bieżącego i tu może Państwu przedstawię, już jako ostatni punkt, właśnie strukturę naboru do klas pierwszych szkół podstawowych i szkół gimnazjalnych. I tak kolejno: liczba oddziałów, więc Szkoła Podstawowa Nr 1 liczba dzieci 130 na 5 oddziałów, czyli tu jest akurat ta grupa 30 dzieci na oddział, czyli można też gdybać, czemu tak dużo, czemu ta grupa nie jest mniej liczna. Liczba nauczycieli w przeliczeniu na pełne etaty 61, z tym, że tu nawiążę, że w ubiegłym roku 150 dzieci przypadało na 5 oddziałów, czyli gdyby tak porównując, ten efekt jest korzystniejszy, przepraszam, się pomyliłem, czyli 130 przez 5 to jest około 25 dzieci, czyli jest zmniejszenie, przepraszam. Szkoła Podstawowa Nr 3 – 96 dzieci na 4 oddziały, etaty przeliczeniowe 43. Szkoła Podstawowa Nr 5 – 157 dzieci na 6 oddziałów, liczba nauczycieli w przeliczeniu na pełne etaty 55. Gimnazjum Nr 1 – 287 dzieci na 11 oddziałów, etaty przeliczeniowe 70. Gimnazjum Nr 2 – 208 dzieci, czy młodzieży na 7 oddziałów. Zespół Szkół Nr 7 i tak, w zakresie Szkoły Podstawowej 81 dzieci na 3 oddziały, natomiast w zakresie pierwszej klasy gimnazjum 136 osób na 5 oddziałów, etaty przeliczeniowe 59,5. Porównując, sumując, więc w szkołach podstawowych naukę podejmie 464 dzieci w 18 oddziałach, natomiast w gimnazjach 631 w 23 oddziałach. W ubiegłym roku liczba dzieci, która podjęła naukę w klasach pierwszych szkół podstawowych to jest 147, czyli więcej dzieci było o 13 osób, w gimnazjach 713 podjęło naukę, natomiast w tym roku 631, czyli jest około 84 bodajże uczniów mniej w tym roku, jak w ubiegłym roku. Natomiast patrząc na etaty przeliczeniowe są często większe, niżeli w ubiegłym roku, to wynika między innymi z tego, z wprowadzenia czwartej godziny wychowania fizycznego w szkołach gimnazjalnych. Tu chciałbym również nadmienić, że około 350 dzieci jest spoza naszego samorządu, z Gminy Wiejskiej Chojnice. Więc reasumując rok szkolny 2005/2006 
w 188 oddziałach naszych szkół, do tych oddziałów uczęszczać będzie 4.993 dzieci, w ubiegłym roku to było 5.207 i kształciły się w 195 oddziałach, czyli w tym roku mamy 7 oddziałów mniej 
w porównaniu do okresu poprzedniego roku szkolnego. Dziękuję za uwagę.

Radny Marian Rogenbuk – Komisja Budżetu i Rynku Pracy w okresie międzysesyjnym spotykała się dwukrotnie, po raz pierwszy 17 maja i temat zasadniczy to był projekt rozporządzenia w sprawie zasad udzielania dotacji na prace konserwatorskie, restauratorskie oraz roboty budowlane przy zabytku wpisanym do rejestru zabytków. Po wniesieniu kilku poprawek ten projekt rozporządzenia Burmistrza zaopiniowaliśmy pozytywnie. W sprawach bieżących temat, który pewnie będzie wracał jak bumerang, mianowicie żądania wyższej dotacji przez miasto do prowadzenia Schroniska dla psów. Wobec powyższego Komisja sformułowała wniosek, bo nie stać nas, żeby dopłaty w przyszłości były wyższe od dopłat realizowanych w ostatnich dwóch, czy nawet trzech latach, dlatego Komisja proponuje, aby sprawdzić w sąsiednich gminach, nie tylko naszego Powiatu, na jakich zasadach tam funkcjonują Schroniska dla Zwierząt i czy Schroniska te byłyby skłonne za opłatą i w jakiej wysokości przyjmować psy z terenu Gminy i Miasta Chojnice, jeżeli zajdzie taka potrzeba zbyt wysokich roszczeń. Natomiast kolejne spotkanie to 30 czerwca bieżącego roku, poświęcone omówieniu materiału sesyjnego. Krótko powiem, że wszystkie projekty uchwał Komisja przyjęła do wiadomości, jedynie modyfikując, rozbudowując zapis jeżeli chodzi o uchwałę z 1 marca ubiegłego roku w sprawie przystąpienia do sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu pod zabudowę mieszkaniową i usługi w rejonie Placu Piastowskiego i ulicy Grunwaldzkiej w Chojnicach. Chodzi o to, żeby doprecyzować co jest po prostu poza powierzchnią sprzedaży. Dziękuję bardzo.

Przewodniczący Mirosław Janowski – Rada Samorządów Osiedlowych spotkała się 28 czerwca, spotkanie było dwuetapowe. Na pierwszej części spotkania było spotkanie z dzielnicowymi Komendy Powiatowej Policji, było to spotkanie celowe, które miało omówić szczegółową poprawę stanu bezpieczeństwa naszych mieszkańców na terenie miasta Chojnice. Przedstawiciele Komendy Powiatowej odpowiadali też na bardzo szczegółowe pytania wszystkich. Została podana informacja, że zmienił się podział na 6 nowych dzielnic w Chojnicach, zostały zawarte kontakty, przedstawiciele Komendy Powiatowej podali nam jako wszystkim Samorządom Osiedlowym, przedstawicieli, którzy odpowiadają za dane dzielnice, czyli mamy telefony kontaktowe. To spotkanie było wyjątkowo owocne i doszło do takiej konkluzji, że takie spotkania będą się odbywały częściej, a szczegółowe spotkania będą następowały w danych Samorządach Osiedlowych w ramach spotkań 
z dzielnicowymi.

W drugiej części spotkania został omówiony materiał sesyjny, został on przyjęty w całości do wiadomości jednogłośnie. W sprawach różnych był wniosek Komisji, który jest do rozpatrzenia 
i ewentualnie do wystąpienia z wnioskiem do Poczty w sprawie przedłużenia czasu pracy jednego 
z oddziałów poczty, wystąpimy tutaj w ramach naszego Urzędu i myślę, że z Panem Burmistrzem sprawę omówimy i z pismem wystąpimy. To było całe spotkanie Rady Samorządów Osiedlowych.

Chciałbym w tej chwili w ramach swoich możliwości oddać głos Przewodniczącemu Komitetu Budowy Pomnika Jana Pawła II, Panu Andrzejowi Gąsiorowskiemu, który by streścił spotkanie z proponowanym artystą z Panem Januszem Jutrzenką Trzebiatowskim. Proszę Panie Andrzeju.

Przewodniczący Komitetu Budowy Pomnika Ojca Świętego Jana Pawła II Andrzej Gąsiorowski – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado. Komitet działa pełną parą, chcę poinformować o tych działaniach, które do tej pory żeśmy zrealizowali. Więc od 9 czerwca stoi na Rynku skarbona, do której zbieramy środki, ona wymaga jeszcze pewnego oznaczenia, takiego bardziej widocznego, żeby ludzie nie potykali się o nią i dopiero ją oglądali, ale żeby rzeczywiście z daleka była widoczna, że w tym miejscu zbieramy środki. Zostało uruchomione konto w banku Przemysłowo-Handlowym, na którym również gromadzimy środki. Najważniejsza sprawa, którą udało się załatwić w realizacji tego zadania to jest to, że Bank nie pobiera od nas żadnych opłat z tytułu prowadzenia tego konta, czyli jest to konto prowadzone nieodpłatnie, jak również wszystkie wpłaty, które są dokonywane na to konto w oddziale Banku w Chojnicach również są bez opłat. Tak, że wszyscy, którzy wpłacają, nie ponoszą dodatkowych kosztów z tego tytułu. W ubiegłym tygodniu w środę przyjechał Pan Janusz Jutrzenka-Trzebiatowski, z którym spotkał się najpierw Zarząd. Było to spotkanie, które sporo czasu pochłonęło, ponieważ chcieliśmy bardzo szczegółowo usłyszeć informację Pana Janusza, jaką ma wizję. Ponadto, w związku z tym, że od samego początku sugerował, iż nie jest możliwe realizowanie w takim wymiarze, jak by to widział, pomnika przy Bazylice, również przeszliśmy się po całym mieście i szukaliśmy innej lokalizacji patrząc, aby rzeczywiście ten wymiar tego pomnika miał pewien symbol, żeby to nie była tylko rzeźba, która przedstawia Ojca Świętego, ale żeby ten pomnik również dawał pewne przesłanie wynikające z nauki Ojca Świętego. W związku z tym poświęciliśmy temu sporo czasu, aby rzeczywiście te lokalizacje przejrzeć, 
w zasadzie do jakby już ostatecznego rozpatrzenia pojawiła się lokalizacja w Parku 1000-lecia, gdzie również wiązałoby się to z koncepcją zagospodarowania Parku, odpowiadającą charakterowi także tego pomnika i pozostaje lokalizacja oczywiście przy Bazylice, bo tej również nie zamykaliśmy, zresztą myślę, że będziemy realizowali pomnik w takim wymiarze, jak będzie hojność społeczeństwa i w związku z tym też chcemy mierzyć siły na zamiary, a nie odwrotnie, dlatego też te koncepcje muszą być rozpatrywane równolegle. Umówiliśmy się, ponieważ było spotkanie już 
z całym Komitetem tutaj na sali, gdzie już bardziej szczegółowo ta koncepcja była dyskutowana, umówiliśmy się z Panem Januszem Jutrzenką-Trzebiatowskim, że do pierwszej połowy września przygotuje szczegółową koncepcję, dwie koncepcje tego pomnika z pokazaniem bryły przynajmniej jakiejś takiej ogólnej i również to pozwoli nam określić w przybliżeniu koszty konieczne do poniesienia, a w związku z tym również to, co powinniśmy jako Komitet zebrać. Mam nadzieję, że to zostanie zrealizowane i wtedy we wrześniu już będziemy mogli bardziej szczegółowo mówić o tym, gdzie będzie lokalizacja pomnika i jak konkretnie już ten pomnik by wyglądał. Tak, że jest to sprawa otwarta, chcę powiedzieć, że w tym spotkaniu Komitetu, jak również w spotkaniu Zarządu tutaj uczestniczyli przedstawiciele chojnickich mediów, chcemy działać przy otwartej kurtynie i ta sprawa będzie na bieżąco relacjonowana tak, jak Komitet, czy Zarząd będzie podejmował tutaj decyzje, to społeczeństwo również będzie natychmiast o tym informowane. Dziękuję bardzo.

· Radny Sławomir Rząska – ja bym prosił Pana Przewodniczącego Komisji Komunalnej o uzupełnienie moim zdaniem istotnej rzeczy jeżeli chodzi o umowę dzierżawy, którą dostaliśmy, projekty umowy dzierżawy na wysypisko śmieci w Chojnicach dlatego, że na Komisji przedstawiono nam tylko pewne dokumenty i od razu w zasadzie kazano nam, że tak powiem, nakreślić kierunek działania Urzędu w sprawie wydzierżawienia i dlatego też jest tam kilka rzeczy, 
o których warto byłoby powiedzieć, a o których Pan Przewodniczący Komisji no nie poinformował nas, bo ja przynajmniej mówię, dostałem ten materiał na pół godziny przed, pewnie Pan Przewodniczący zapoznał się z tym wcześniej i proszę, żeby Pan Przewodniczący Komisji Komunalnej wyjaśnił zapis na przykład w paragrafie 2 o cenniku zatwierdzanym przez miasto, co to znaczy, czy Rada Miasta ustala, czy Burmistrz ustala stawki na przykład, jak wygląda sprawa związana z dzierżawą, gdzie 20% należności ma być uiszczane w pieniądzach, 80% należności zostanie wniesionych w postaci rzeczowej, jak na przykład wygląda paragraf 13, jak go wytłumaczyć w zasadzie, bo rozmawiałem z różnymi ludźmi i nie bardzo go rozumieją, to znaczy 
w sensie takim, że można na przykład rozwiązać umowę za wypowiedzeniem ze skutkiem natychmiastowym w momencie zaprzestania przez dzierżawcę prowadzenia działalności gospodarczej w zakresie związanym bezpośrednio z przedmiotem niniejszej umowy. Czyli nie ma tutaj poniesienia żadnej konsekwencji za to, że ktoś zmieni działalność, że nie wiem, ż miasto na przykład rozwiąże tą umowę. Myślę, że Pan Przewodniczący Komisji powinien nas tutaj zapoznać, bo to jest problem dosyć ważny, dlatego że na Komisji dowiedzieliśmy się, że pojemność tego wysypiska przy eksploatowaniu w tej chwili to jest gdzieś jeszcze maksymalnie 5 lat, mówiono o 15-tu latach dzierżawy, więc może się zdarzyć tak, że za 5 lat będzie to składowisko zamknięte, a ktoś może nie zainwestować, bo nie będzie można tego wyegzekwować, bo przynajmniej ta rzecz nie wynika z umowy dzierżawy, no i powiedzmy może zrobić interes na mieście, tak bym to powiedział i o to się boje, tym bardziej, że wiemy, że Pan Wojewoda zaznaczył, że jest miejsce na składowanie śmieci w gminie Człuchów dla miasta Chojnice. Czy Pan Przewodniczący Komisji może nam wyjaśnić.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Mnie się wydaje Panie Sławomirze, ja też uczestniczyłem w spotkaniu tej Komisji, to są pytania bardzo szczegółowe (głosy poza mikrofonem). Mnie się wydaje, że do tej sprawy będziemy wracać, ja tu wyjątkowo bym prosił Pana Burmistrza, żeby na to udzielił odpowiedzi, bo prace nad sprawą dzierżawy dopiero trwają i nie możemy w tej chwili mówić na tym etapie o takich szczegółowych pytaniach. Proszę Panie Burmistrzu.

· Burmistrz Arseniusz Finster – (początek wypowiedzi poza mikrofonem) propozycję, ponieważ też analizowałem ten projekt umowy dzierżawy i podjąłem decyzję, iż nie będę jeszcze 
w tej chwili wykonywał uchwały Rady Miejskiej, zapowiadałem jeszcze dalsze konsultacje na Komisji Gospodarki Komunalnej i prosiłbym, żeby Pan radny nie przyjmował tych materiałów, które były przedstawione na Komisji jako projekt. Ogłosiłem w tej chwili przetarg na operatora na kolejnych 7 miesięcy, czyli do końca lutego i wracamy do tematu we wrześniu z kilku powodów. Pierwszy powód, musimy zabezpieczyć współpracę z Człuchowem. To nie jest taka kwestia, że Wojewoda wskazał, ale mamy konflikt na linii Burmistrz, Starosta a Wójt Człuchowa, ponieważ Pan Wójt nie chce zgodzić się na Kiełpin. Gdyby była zgoda Wójta na Kiełpin, to nie ma żadnego problemu, mamy te same odległości, wchodzimy w związek gmin, związek gmin ustala cenę i tak dalej, sprawa jest prosta. Czyli tu mamy konflikt. Szukaliśmy współpracy z Tucholą, tam powiedziano, że gdzie, do Borów Tucholskich będziemy śmieci z Chojnic. Są problemy, w związku z tym, że nie ma zabezpieczenia jasnego, przyszłości, a to wysypisko oddane w taką dzierżawę może być zbyt szybko wyeksploatowane i nie zapewnimy ciągłości, podjąłem decyzję, że w tej chwili kolejny przetarg na operatora, czyli wszystko zostaje tak, jak jest i jesienią wracamy do sprawy, we wrześniu i pracujemy nad nowymi rozwiązaniami, które musimy wypracować. Natomiast chciałbym powiedzieć, że eksploatowanie tego wysypiska 
w tym stopniu, jak teraz to się dzieje, to może 5 lat, natomiast za 2 lata wchodzą przepisy, że czy to by nie był ZZO, czyli Zakład Zbiórki Odpadów, czy to będzie normalne wysypisko, to musi być sortownia i recykling i przy założeniu, że w porównaniu do przepisów, które mają wejść porównamy objętość naszego wysypiska, to na pewno starczy na 15 lat. Natomiast musi być świadomość w Radzie Miejskiej jednej istotnej rzeczy. Nasze wysypisko nie będzie nigdy Zakładem Zbiórki Odpadów i kto by nie wszedł do tego wysypiska, nie otrzyma dotacji unijnych i dotacji z Narodowego Funduszu Zdrowia lub Ekofunduszu na tworzenie sortowni, recyklingu, czy Zakładu Zbiórki Odpadów. W związku z tym miasto Chojnice, Gmina Chojnice, jak i nasz cały Powiat skazany jest albo na współpracę z Człuchowem, która da efekty, ale oczywiście pod warunkiem równego dostępu do wysypiska, takich samych cen dla mieszkańców Chojnic i Człuchowa i tak dalej, bo Człuchów bez Chojnic też nie dostanie ZZO i skończy to się tak, że za chwil my będziemy wozić śmieci do Bytowa, a Człuchów będzie woził do Szczecinka 
i będą ceny śmieci zbyt wysokie. Albo miasto Chojnice i Gmina Chojnice i Człuchów będą budowały nowe wysypiska, to byłoby kuriozalne, ponieważ wysypisko w Kiełpinie ma duży poziom zainwestowania, między innymi też z publicznych pieniędzy i nie ma żadnego problemu, żeby tam robić ZZO. Dlaczego na terenie naszego wysypiska nie ma ZZO, jedno zdanie i już kończę. Ponieważ nasze wysypisko zlokalizowane jest na złożach wody oligoceńskiej, to jest największy zbiornik zabezpieczony na wypadek NW i innych zdarzeń. Oczywiście nikt tutaj nie ma winy z piastujących urząd burmistrza, ta lokalizacja jest lokalizacją przyjętą na początku lat 80-tych i wtedy takich uwarunkowań formalno-prawnych i związanych z ochroną środowiska, jakie są teraz po prostu nie było. Poza tym złoża wody oligoceńskiej zostały zwymiarowane całkiem niedawno na terenie województwa pomorskiego i okazało się, że nawet wykorzystując rezerwy terenów, które są, nie jesteśmy w stanie tego wysypiska rozbudować. A dlaczego chcemy dzierżawić? Dlatego, że trzeba to wysypisko rekultywować i gdyby udało się już dogadać się z Człuchowem, że jest ZZO, wypełnić je i za dzierżawę pieniężną i rekultywację rękami kogoś innego to wysypisko domknąć i je monitorować, to byłaby korzyść dla miasta. Oczywiście możemy tą drogą w ogóle nie pójść, ja temat zostawiam otwarty, uważam, że on musi wrócić na Komisję Komunalną najpierw, z inną już propozycją, moim zdaniem, przemyśleć bardzo głęboko i być może dojdziemy do wniosku, że nic nie robimy. Ale z drugiej strony no wtedy musimy zaplanować środki na rekultywację, a chciałbym zwrócić uwagę, że mamy spadek taki oto, że część kwater, które nie my użytkowaliśmy, my w znaczeniu my Rada Miejska i radni, to były kwatery nieizolowane, gdzie wrzucano wszystko od kineskopów, lamp rtęciowych i innych rzeczy i jest potrzeba monitoringu, jest potrzeba odgazowania tych komór, nie wiem, czy czasami nie ma potrzeby wyjęcia tego, co jest w tych komorach i dokonania sortowania i recyklingu. Dlatego moja propozycja jest dalej idąca, składam proste oświadczenie, że do września, czyli do powrotu w tej chwili, do kolejnej sesji i Komisji Gospodarki Komunalnej żadnych starań w realizacji przymiotu dzierżawy nie będę czynił, tylko jest umowa operatorska i ten temat proponowany do dyskusji spokojnie może wrócić we wrześniu. Dziękuję.

Przewodniczący Mirosław Janowski – Panie radny, czy to Panu wystarczy?

· Radny Sławomir Rząska – (początek wypowiedzi poza mikrofonem) dodać, właśnie, chodziło mi o zapewnienie Pana Burmistrza i prośba, myślę, że już w zasadzie Pan się zadeklarował, że ten temat po prostu zdaje mi się, że nie powinien być tylko tak na Komisji i powiedzmy w tej formie, tylko żeby to był temat, niechciałbym tego dosłownie nazwać debatą publiczną, ale debatą tutaj przynajmniej o kierunku tego wysypiska, żebyśmy w trochę szerszym gronie dyskutowali.

Przewodniczący Mirosław Janowski – widać nie podejmuje się pochopnych decyzji, dlatego ta sprawa w tej chwili w ogóle nie wypływa. Było pytanie jeszcze do Przewodniczącego Komisji, chwileczkę, Panie Burmistrzu, czy Pan Przewodniczący chce na to odpowiedzieć? Myślę, że już odpowiedź została udzielona przez Burmistrza.

· Radny Józef Skiba – Panie radny Rząska, powinien Pan wiedzieć, że Komisja jest ciałem opiniodawczym i wydaje tylko opnie na tematy, które się omawia na Komisji, a pytania, które Pan zadał, to powinny być zadane na Komisji odpowiednim urzędnikom, którzy się sprawą zajmują.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo, proszę bardzo Panie Burmistrzu.

· Burmistrz Arseniusz Finster – taką deklarację złożę. Nauczony doświadczeniem trudnego przetargu na administrowanie, zarządzanie z zainwestowaniem cmentarza komunalnego, gdzie umowa była bardzo skomplikowana, tu mamy przedmiot bardzo podobny, bo znowu jest dzierżawa z zainwestowaniem, gdzie mają wejść pieniądze do budżetu miasta i mają być pieniądze zainwestowane, jak to śledzić, jak tego pilnować, jak z ustalaniem ceny, jest wiele niebezpieczeństw związanych z tą umową i ja deklaruję Państwu dyskusję na sesji Rady Miejskiej nad kształtem tej umowy, ale najpierw przez Komisje. Natomiast musimy mieć świadomość tego, że oddając wysypisko w dzierżawę musimy ustalić czasookres jego żywotności, albo jeszcze lepiej, jeżeli będziemy już dogadani z Człuchowem, to wtedy nie musimy ustalać czasookresu żywotności, tylko rekultywację i zamknięcie tego wysypiska. Tutaj zobaczymy jaka będzie droga. Uważam, że kluczem do rozstrzygnięcia tego problemu jest porozumienie w sprawie ZZO. Jeżeli nie będzie ZZO na terenie Powiatu Chojnickiego i Człuchowskiego, to ceny śmieci dla naszych mieszkańców będą wyższe o koszt transportu do innych ZZO. Natomiast istnieje jeszcze zagrożenie takie oto, że inne ZZO mogą zaproponować w innych powiatach inne, wyższe ceny przyjmowania śmieci, niż to, które my byśmy powołali. Teraz nowa ustawa, która przyjdzie do nas niedługo, wskazuje Burmistrza i Wójta jako tych, którzy mają w imieniu mieszkańców powiedzieć wprost, do jakiego wysypiska wożone są śmieci z terenu danej gminy i ma wejść podatek śmieciowy. Przecież nie ma proszę Państwa tajemnicy, że połowa śmieci palona jest w piecach. Dziękuję bardzo.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Panie radny jeszcze w tej sprawie? Myślę, że już szeroko było to omówione.

· Radny Sławomir Rząska – Panie Burmistrzu, na Komisji rozmawialiśmy jeszcze o jednej rzeczy, o podatku, który miasto płaci Gminie za wysypisko śmieci. Prośba, żeby Pan wystąpił 
o umorzenie tego podatku, tym bardziej, że za chwilę będziemy dzisiaj zatwierdzali na przykład nie wiem, plan rozwoju Charzyków, duże pieniądze z naszego budżetu maj wpłynąć dla miejscowości Charzykowy, więc jakoś myślę, że Pan Wójt powinien się też nam zrewanżować, chociaż w tym wspólnym dziele, jakim jest wysypisko śmieci, no niech nam ten podatek zaniecha. A do Pana Przewodniczącego, nie chciałem być złośliwy, no ale jeżeli Pan mówi, że mogłem zadawać pytania, ja zadawałem pytania, ale sądzę, że gdybym je zadawał na Komisji Komunalnej, to od Pana Przewodniczącego żadnej odpowiedzi bym nie otrzymał, bo też mam wrażenie, że nie wiedział, o czy dyskutujemy.

Przewodniczący Mirosław Janowski – mnie się wydaje (głosy poza mikrofonem) Panie radny, proszę bardzo Panie Burmistrzu.

· Burmistrz Arseniusz Finster – nieporozumienie, są dwa podatki, które my płacimy do Gminy z wysypiska. Jeden podatek płacimy wprost do budżetu Gminy, który związany jest z przekazaniem terenu, którego jesteśmy wieczystym użytkownikiem i tutaj ta opłata jest symboliczna, ale będę się zwracał do Pana Wójta, żeby ten symbol wyzerował. Natomiast tą dużą kwotą, którą my płacimy, to są pieniądze, które wracają do Gminy Chojnice przez Urząd Marszałkowski, czyli jest tak zwana opłata za korzystanie ze środowiska, przyjmowana do Urzędu Marszałkowskiego i potem redystrybuowana w pewnej części do Urzędu Gminy. Niestety, z tej części nie możemy być zwolnieni, a szkoda, bo to są duże pieniądze. Czyli właściwie Gmina Chojnice uzyskuje pieniądze za to, że jest wysypisko na jej terenie, stąd mieszkańcy gminy nie mogą mieć żadnych pretensji, bo to są duże pieniądze, rzędu kilkuset tysięcy złotych do budżetu Gminy. Natomiast to, o czym mówi Pan radny Sławek Rząska, to dotyczy opłaty za wieczyste użytkowanie i tutaj będę Pana Wójta naciskał, żeby było zero, postaram się tą wiadomość Państwu we wrześniu przynieść. Dziękuję bardzo.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Myślę, że w tym punkcie informacja Przewodniczących możemy sprawę zamknąć. Czy jeszcze może ktoś ma jakieś uwagi do Przewodniczących Komisji? Nie ma.
Ad. 7

Przewodniczący Mirosław Janowski – przechodzimy do kolejnego punktu naszych obrad, jest to informacja o realizacji uchwał i wniosków podjętych na XXXII i XXXIII sesji Rady Miejskiej 
w Chojnicach. Informacja jest w biuletynie na stronie nr 3.

Ad. 8

Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę bardzo Panie Burmistrzu, ustosunkowanie się do wniosków Komisji.

Burmistrz Arseniusz Finster – jeżeli chodzi o wnioski z Komisji, to wniosek Komisji Budżetu został ujęty w autopoprawce. Wniosek Komisji Edukacji, Kultury i Sportu, który wnosił Pan Piotr Eichler, będzie spełniony, bo tu Pan radny zadeklarował przenieść i przedstawić ten problem na Komisji Budżetu, chciałbym powiedzieć, że to są jak gdyby skutki dotyczące tylko kilku osób 
i deklarujemy tutaj, że podnosić będziemy grupę wyżej. Jeżeli chodzi o propozycję Komisji, aby wydzielić środki na wsparcie realizowanych zadań sportowych w szkołach, to jesteśmy za, ale 
w 2006 roku, w nowej konstrukcji budżetu, bo jest problem w tej chwili w szkołach skąd wziąć pieniążki na opłaty za podróże naszych młodych sportowców, którzy są w szkołach. Na razie realizuje to Wydział Edukacji w miarę możliwości, natomiast myślę, że Komisja Edukacji wspólnie 
z Komisją Budżetu zaproponują, aby do budżetu szkół w układzie wykonawczym wpisać taki paragraf podróże uczniów sportowe i kulturalne, bo też nie możemy tylko do sportu tego ograniczać 
i środki tam wydzielimy.

Jeżeli chodzi o Komisję ds. Społecznych, to wniosek, aby na 50% zatrzymać ulgi samorządowe jest w części spełniony, bo jest 46%.

Pozostałe wnioski Komisji Gospodarki Komunalnej dotyczące karnetów, opiekuna i stopnia niepełnosprawności są. Wniosek Komisji Komunalnej o remont chodnika przy Bayeux skierowałem do Komisji Komunalnej, prosiłbym wtedy w konsekwencji o jego zatwierdzenie. Natomiast Komisja Gospodarki Komunalnej podtrzymuje swoje stanowisko w sprawie jednego obiektu przeznaczonego do sprzedaży rękodzieła artystycznego i pamiątek na Starym Rynku i chciałbym tutaj powiedzieć, że jestem w sporze z Komisją Komunalną, ale w sporze twórczym. Ja uważam, po zasięgnięciu opinii naprawdę w różnych gremiach, że ten obiekt by przy tym źródełku tam po prostu nie pasował, zresztą można popatrzeć, tam chyba nawet stoi obiekt, bo Pan Mieczysław rozwija taki obiekt, gdyby on miał stać cały czas, byłaby trudność. Prosiłbym w związku z tym, że jesteśmy w takim klinczu Burmistrz i Komisja Gospodarki Komunalnej, ale w takim twórczym klinczu, żeby Wysoka Rada zastanowiła się, jak ten problem rozwiązać, prosiłbym tutaj po prostu o nie mediacje, ale o wskazanie drogi, może szerzej powinniśmy na ten temat podyskutować. Dziękuję bardzo.

Przewodniczący Mirosław Janowski – Panie Burmistrzu jeżeli można w sprawie postawienia tego obiektu dla Pana Blocha, wszystkie Komisje mają się z tą sprawą zapoznać i udzielić odpowiedzi na piśmie, jeżeli będzie odpowiedź od wszystkich Komisji, wówczas zwrócimy się do Pana o podjęcie decyzji. W tej chwili jest tylko odpowiedź z Komisji Komunalnej, myślę, że inne Komisje nad tą sprawą też się zastanowią. Stosowne pismo skierowałem do wszystkich Komisji i do tematu wrócimy. Rada Samorządów Osiedlowych tą sprawą też się już zajęła i ma wypracowane swoje zdanie, nie chcę w tej chwili przedstawiać, dopiero wtedy, kiedy otrzymam wszystkie odpowiedzi na piśmie ze wszystkich Komisji. Dziękuję bardzo.

Ad. 9

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie zmian w budżecie miasta Chojnice na 2005r. z autopoprawką zgłoszoną przez Pana Burmistrza. Proszę bardzo, czy ktoś w tej sprawie? Proszę Pan Marcin Wenta.

· Radny Marcin Wenta – do Pani Skarbnik krótkie pytanie, czy dopłata zwrotna na rzecz Spółki Park Wodny w kwocie 125.000,-zł spowodowana jest tylko i wyłącznie obecnym remontem i w związku z tym brakiem wpływów, czy może kondycja firmy zmusza do tego. Króciutko ewentualnie gdyby Pani Skarbnik mogła, bo nie mieliśmy nigdy żadnych sygnałów, że, jeżeli ta dopłata ma być spowodowana słabą kondycją słabą kondycją firmy nie mieliśmy nigdy sygnałów, że taka dopłata będzie potrzebna i stąd chciałbym ewentualnie, bo tak się przewijało w Komisji też takie zdanie, chciałbym to uzupełnić ewentualnie, że ta dopłata wynika tylko i wyłącznie 
z powodu tego remontu i braku wpływów.

Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę bardzo Pani Skarbnik.

· Burmistrz Arseniusz Finster – (początek wypowiedzi poza mikrofonem) Pani Skarbnik ewentualnie uzupełni. Więc dopłata jest realizowana ze względu na postój w Parku Wodnym, postój trwa dwa tygodnie, prosiłbym radnych, żeby odwiedzili Park Wodny, jest on kompletnie unieruchomiony, przez dwa tygodnie żadnych przychodów. Brak przychodów przez dwa tygodnie przy kosztach sięgających miesięcznie około 100.000,-zł, bo takie są koszty utrzymania Parku Wodnego, powodowałoby utratę płynności tej Spółki, bo można przyjąć, że około 130.000,-zł to jest 1/12 przychodów Parku Wodnego. Jeżeli więc zakończyliśmy miesiąc pod koniec czerwca i przez najbliższe dwa tygodnie nie będzie przychodów, to są koszty. Teraz dopłata jest zwrotna proszę zwrócić uwagę, jest ona zaproponowana w wielkości zaplanowanych usług w budżecie Parku Wodnego, bo jest tutaj końcówka 25.000,-zł z programu oświatowego 
i 100.000,-zł z programu profilaktyki, czyli nie są to ekstra pieniądze, które my byśmy musieli dołączyć do budżetu jako zwiększenie dochodów, tylko są to pieniądze, które są w budżecie miasta, tylko my je po prostu szybciej Parkowi Wodnemu damy. Chciałbym powiedzieć, że Park Wodny pomimo remontu pracuje, to znaczy te koszty są, bo woda jest uzdatniana, woda nie została spuszczona, czyli jest kwestia uzdatniania wody, oczyszczania jej, koszty pracy są, bo pracownicy pracują w Parku Wodnym, większość z nich remontuje i tym to jest spowodowane. Natomiast jeżeli chodzi o kondycję firmy, to chciałbym tu jednoznacznie powiedzieć, że gdyby przez dwa tygodnie Park Wodny nie miał przestoju, to ta dopłata by nie była potrzebna. Prosiłbym ewentualnie zainteresowanych o kontakt z Radą Nadzorczą, mam planowane spotkanie z Radą Nadzorczą, poproszę Pana Marcina o kontakt, zaproszę Pana na posiedzenie Rady Nadzorczej, gdzie będzie Pan mógł się zapoznać na bieżąco z problematyką. Dziękuję bardzo.

Przewodniczący Mirosław Janowski – Panie Marcinie, czy taka odpowiedź wystarczy Panu? Proszę bardzo, czy są jakieś jeszcze pytania do projektu uchwały? Przystępujemy do głosowania, kto jest za przyjęciem uchwały z autopoprawkami Burmistrza?

Rada Miejska 14 głosami „za” (jednogłośnie) – podjęła uchwałę nr XXXIV/302/05 w sprawie zmian w budżecie miasta Chojnice na 2005r. – która stanowi załącznik nr 8 do niniejszego protokołu.

Ad. 10

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie wyrażenia zgody na zawarcie umowy o dofinansowanie zadania pn.: Charzykowy – centrum aktywnego wypoczynku i sportów wodnych i zabezpieczenia prawidłowego wydatkowania środków. Proszę bardzo, czy są jakieś pytania do projektu uchwały? Nie ma żadnych, przystępujemy do głosowania. Kto jest za przyjęciem uchwały w przedstawionej formie?


Rada Miejska 11 głosami „za”, przy 3 głosach „przeciwnych” – podjęła uchwałę nr XXXIV/303/05 w sprawie wyrażenia zgody na zawarcie umowy o dofinansowanie zadania pn.: Charzykowy – centrum aktywnego wypoczynku i sportów wodnych i zabezpieczenia prawidłowego wydatkowania środków – która stanowi załącznik nr 9 do niniejszego protokołu.

Ad. 11

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie zaciągnięcia pożyczki z Wojewódzkiego Funduszu Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej w Gdańsku. Proszę bardzo, czy są jakieś pytania do projektu uchwały? Proszę Pan Sławomir Rząska.

· Radny Sławomir Rząska – ja się chciałem tylko zapytać, w świetle decyzji Pana Wojewody 
z grudnia 2003 roku, bo rozumiem, że jest to wykonanie woli Pana Wojewody z tamtego czasu, tylko że mam tą decyzję przed sobą i tam jest napisane, że w punkcie 3 paragraf, w każdym bądź razie w punkcie 3, bo tu nie ma paragrafów, jest napisane, że doposażenie składowiska 
i prowadzenia badań wód w piezometrach powinno być wykonane do 19 i do 20 grudnia 2004, czyli jakaś zwłoka jest, chyba, że po prostu nie tak to, może Pan to wyjaśni Panie Burmistrzu.

Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę bardzo Panie Burmistrzu.

· Burmistrz Arseniusz Finster – prosiłbym o konsultacje Pana radnego, w których ja mogę wziąć udział, z Wydziałem Komunalnym. Otóż monitorowanie naszych złóż odpadów komunalnych jest w sposób ciągły. Ta decyzja, którą Pan radny ma, dotyczy pewnego czasu i momentu, natomiast pożyczkę zaciągamy li tylko po to, że liczymy na umorzenie połowy jej, a ma być wydana na też monitorowanie miejskiego składowiska. Nasze wysypisko będzie musiało być jeszcze monitorowane 15 lat po jego zamknięciu i z tym kosztem się musimy liczyć. Ale do wyjaśnienia szczegółowego w Wydziale Komunalnym.

Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę bardzo, czy są jeszcze jakieś pytania do projektu uchwały? Przystępujemy do głosowania, kto jest za przyjęciem uchwały w przedstawionej formie?

Rada Miejska 15 głosami „za” (jednogłośnie) – podjęła uchwałę nr XXXIV/304/05 w sprawie zaciągnięcia pożyczki z Wojewódzkiego Funduszu Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej w Gdańsku – która stanowi załącznik nr 10 do niniejszego protokołu.

Ad. 12

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie zaciągnięcia pożyczki z Wojewódzkiego Funduszu Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej w Gdańsku. Proszę bardzo, czy są jakieś pytania do projektu uchwały? Nie widzę, przystępujemy do głosowania. Kto jest za przyjęciem projektu uchwały?


Rada Miejska 15 głosami „za” (jednogłośnie) – podjęła uchwałę nr XXXIV/305/05 w sprawie zaciągnięcia pożyczki z Wojewódzkiego Funduszu Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej w Gdańsku – która stanowi załącznik nr 11 do niniejszego protokołu.

Ad. 13

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie ustalenia najniższego wynagrodzenia zasadniczego w pierwszej kategorii zaszeregowania określonego w tabeli miesięcznych stawek wynagrodzenia zasadniczego. Proszę bardzo, czy są jakieś pytania do projektu uchwały? Proszę Pan Andrzej Mielke.

· Radny Andrzej Mielke – czy to nie wiąże się z jakąkolwiek kwotą podwyżki?

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję. Proszę Pani Skarbnik.

· Skarbnik Miasta Krystyna Perszewska – najlepiej by Pan Ziarno to wytłumaczył, ponieważ prowadzi to (głos poza mikrofonem) o Pana Burmistrza żadne, tłumaczyłam już na Komisjach.

· Burmistrz Arseniusz Finster – prosiłem o to, żeby to się nie wiązało z żadnym skutkiem dla mojego wynagrodzenia, żadnej podwyżki nawet o grosz.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo, czy są jeszcze jakieś pytania do projektu uchwały? Nie ma, przystępujemy do głosowania. Kto jest za przyjęciem projektu uchwały?


Rada Miejska 15 głosami „za” (jednogłośnie) – podjęła uchwałę nr XXXIV/306/05 w sprawie ustalenia najniższego wynagrodzenia zasadniczego w pierwszej kategorii zaszeregowania określonego w tabeli miesięcznych stawek wynagrodzenia zasadniczego – która stanowi załącznik nr 12 do niniejszego protokołu.

Ad. 14

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie zatwierdzenia wartości jednego punktu w złotych dla celów ustalenia tabeli miesięcznych stawek wynagrodzenia zasadniczego pracowników zatrudnionych w jednostkach organizacyjnych gminy miejskiej Chojnice. Proszę bardzo, czy są jakieś pytania do projektu uchwały? Proszę Pan Burmistrz.

· Burmistrz Arseniusz Finster – chciałbym zapewnić, że te jednostkowe przypadki, o których mówił na Komisji Pan radny Piotr Eichler, zostaną skorygowane indywidualnie w ramach tego systemu, takie zapewnienie jest ze strony Dyrektora Wydziału Edukacji Janusza Ziarno.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Czy są jeszcze jakieś pytania do projektu uchwały? Nie ma, przystępujemy do głosowania, kto jest za przyjęciem projektu uchwały?

Rada Miejska 15 głosami „za” (jednogłośnie) – podjęła uchwałę nr XXXIV/307/05 w sprawie zatwierdzenia wartości jednego punktu w złotych dla celów ustalenia tabeli miesięcznych stawek wynagrodzenia zasadniczego pracowników zatrudnionych w jednostkach organizacyjnych gminy miejskiej Chojnice – która stanowi załącznik nr 13 do niniejszego protokołu.

Ad. 15

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie kwot wynagrodzenia zasadniczego, dodatku funkcyjnego i wymagań kwalifikacyjnych Burmistrza Miasta. Czy są jakieś pytania do projektu uchwały? Nie ma, przystępujemy do głosowania, kto jest za przyjęciem projektu uchwały?

Rada Miejska 15 głosami „za” (jednogłośnie) – podjęła uchwałę nr XXXIV/308/05 w sprawie kwot wynagrodzenia zasadniczego, dodatku funkcyjnego i wymagań kwalifikacyjnych Burmistrza Miasta – która stanowi załącznik nr 14 do niniejszego protokołu.

Ad. 16

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie utworzenia odrębnych obwodów głosowania dla przeprowadzenia wyborów do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej i do Senatu Rzeczypospolitej Polskiej. Czy są jakieś pytania do projektu uchwały? Nie ma, przystępujemy do głosowania, kto jest za przyjęciem projektu uchwały?

Rada Miejska 15 głosami „za” (jednogłośnie) – podjęła uchwałę nr XXXIV/309/05 w sprawie utworzenia odrębnych obwodów głosowania dla przeprowadzenia wyborów do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej i do Senatu Rzeczypospolitej Polskiej - która stanowi załącznik nr 15 do niniejszego protokołu.

Ad. 17

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie utworzenia odrębnych obwodów głosowania dla przeprowadzenia wyborów Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej. Czy są jakieś pytania do projektu uchwały? Proszę Pan radny Erdman.

· Radny Jerzy Erdman – ja mam pytanko odnośnie takie, czy jak będzie druga tura wyborów do głosowania, a wszystko na to wskazuje, te obwody również będą ważne, bo w treści uchwały jest, że dla przeprowadzenia wyborów w dniu 9 października i tak dalej. Czy może by się ograniczyć na przykład do stwierdzenia w październiku 2005 albo w kadencji 2005-2010, bo, no nie wiem, może się czepiam, ale tak sobie tutaj głośno myślę.

Przewodniczący Mirosław Janowski – druga tura nie została jeszcze wyznaczona (głos poza mikrofonem), ale będzie to na pewno na drugą turę. Chyba, że o wyjaśnienie prosiłbym biuro prawne, ale wydaje mi się, że druga tura też. Proszę biuro prawne.

Odkładamy ten projekt uchwały do wyjaśnienia. Do punktu wrócimy jak prawnik przygotuje odpowiedź.

Ad. 18

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie zmiany uchwały nr II/23/02 Rady Miejskiej w Chojnicach z dnia 9 grudnia 2002r. w sprawie zasad usytuowania na terenie miasta Chojnice miejsc sprzedaży i podawania napojów alkoholowych z autopoprawką zgłoszoną przez Burmistrza. Proszę bardzo, czy są jakieś pytania do projektu uchwały? Nie ma żadnych, przystępujemy do głosowania, kto jest za przyjęciem uchwały ze zgłoszoną poprawką przez Pana Burmistrza.


Rada Miejska 14 głosami „za” (jednogłośnie) – podjęła uchwałę nr XXXIV/310/05 w sprawie zmiany uchwały nr II/23/02 Rady Miejskiej w Chojnicach z dnia 9 grudnia 2002r. w sprawie zasad usytuowania na terenie miasta Chojnice miejsc sprzedaży i podawania napojów alkoholowych - która stanowi załącznik nr 16 do niniejszego protokołu.

Ad. 19

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie ustalenia cen biletów Miejskiego Zakładu Komunikacji Spółka z o.o. w Chojnicach z autopoprawkami zgłoszonymi przez Pana Burmistrza.

Proszę bardzo, czy są jakieś pytania do projektu uchwały? Proszę Pan radny Mielke.

· Radny Andrzej Mielke – w związku z tym, że Pan Burmistrz swego czasu zmniejszył kwotę dotacji dla MZK, nie wiem, bo Komisje proponowały 100.000,-zł, Pan Burmistrz ograniczył do 50.000,-zł, bo był władny jako kreator budżetu, dzisiaj to wszystko się kumuluje, te zadłużenia wzrost paliwa dość znaczny na rynkach światowych i także dotyczące naszego rynku paliwowego, prowadzi do tego, że ten właśnie, te koszty się zwiększają i kumulują i za niedługo będziemy znów w jakiś sposób zmuszeni do podejmowania decyzji w tej sprawie. Ja chciałem tutaj usłyszeć od Pana Burmistrza właśnie co dalej, bo na sesji, bo na Komisji Społecznej też ten problem rozpatrywaliśmy, głosowaliśmy nad tym, głosowanie było co prawda, żeby przyjąć tak, jak jest, tylko żeby te dopłaty dotyczące rencistów, emerytów i dzieci były nieruszane i tu bym się chciał spytać, jak ta sytuacja wygląda.

Przewodniczący Mirosław Janowski – ja może bym chciał odczytać pismo (głosy poza mikrofonem) jeżeli mogę, to też dotyczy tej sprawy Panie Burmistrzu, ja bardzo proszę za momencik.

Wpłynęło pismo Zarządu NSZZ „Solidarność” w Chojnicach o treści: „Stanowisko Rady Oddziału Zarządu Regionu Gdańskiego NSZZ >Solidarność< w Chojnicach dotyczące wzrostu cen biletów komunikacji miejskiej. Z wielkim niezadowoleniem przyjęliśmy informację o podwyżkach cen biletów zaplanowanych przez MZK w Chojnicach. Uważamy, że posunięcie to odczują najbiedniejsi mieszkańcy miasta i okolic. Rozumiemy trudną sytuację finansową przedsiębiorstwa spowodowaną między innymi wzrostem cen paliw i zbyt małą dotacją z budżetu miasta. Biorąc pod uwagę to, że ostatnia podwyżka miała miejsce w 2000 roku uważamy wielkość proponowanej podwyżki za mieszczącą się w granicach rozsądku”. Podpisano Kierownik Zarządu Bogdan Tyloch.

Dziękuję bardzo, proszę Panie Burmistrzu odpowiedzieć Panu radnemu.

· Burmistrz Arseniusz Finster – chciałbym odpowiedzieć, bo pytanie jest właściwe. Więc proszę, żeby Wysoka Rada i Szanowni Państwo sobie przypomnieli. MZK Spółka z o.o., jest Pan Prezes tutaj, może na roboczo Pan Prezes obok Pana Andrzeja Mielke by usiadł, bo za chwilę będzie Pan też na pewno dyskutował, MZK Spółka z o.o. otrzymywała dotację od miasta w wysokości 1.300.000,-zł. W pewnym czasookresie Rada Miejska, zresztą na mój wniosek, obniżyła tą dotację, na mój wniosek podkreślam, na 1.200.000,-zł, ale ta decyzja wiązała się z tym, że miasto Chojnice w tym samym czasookresie, kiedy obniżyliśmy z 1.300.000,-zł na 1.200.000,-zł, to dawaliśmy ekstra pieniądze na zakup autobusów. W tym roku sytuacja ma się podobnie, MZK ma w tej chwili kupić dwa autobusy używane, jeszcze latem, natomiast my daliśmy słowo, jeżeli tak można powiedzieć, honoru w naszych relacjach, że jesienią poprzez kolejną nowelizację budżetu i tutaj animatorem tych działań jest Pan Przewodniczący Komisji Budżetu Pan Marian Rogenbuk, bo o tym wielokrotnie rozmawialiśmy, my jesienią zakupilibyśmy kolejne cztery autobusy, a w przyszłym roku byśmy uchwalali kolejny pakiet związany z odnową taboru. Tak więc skutek podwyżek cen biletów proszę odnosić do cen paliwa, a nie bezpośrednio do dotacji, bo gdyby zachować status quo, to może być 1.300.000,-zł, natomiast wtedy nie może być mowy o poszukiwaniu dodatkowych pieniędzy na zakup autobusów. Chciałbym powiedzieć bardzo wyraźnie, żeby była zgoda pomiędzy Burmistrzem, Radą Nadzorczą Spółki 
i w konsekwencji z Radą Miejską, że jeżeli z 1.300.000,-zł obniżamy na 1.200.000,-zł, to kupujemy, czy dajemy środki na zakup autobusów. Tych autobusów przecież kilka kupiliśmy, bo widać je, po mieście jeżdżą. To jest aspekt pierwszy. Aspekt drugi proszę Państwa, ja myślę, że problem, który dzisiaj dyskutujemy i to chciałbym powiedzieć Państwu z rozbrajającą szczerością, dyskutujemy o dwa miesiące za późno, takie były głosy radnych. Ja wiem, że to jest podwyżka, ale patrząc na ceny biletów, jakie są w Chojnicach i w innych miastach i na sytuację, 
w tych miastach one są bardzo podobne, natomiast jest to decyzja spóźniona, ponieważ uchwała będzie musiała być publikowana w Dzienniku Urzędowym Wojewody, czyli skutek tej podwyżki będzie w biletach miesięcznych od 1 września, a w komercji od 15 sierpnia. Ten skutek jest taki, że ceny naszych biletów nie będą odbiegać znacząco, Pan Prezes to pokazywał, od cen w innych miastach, w których znowu są różne uwarunkowania, bo są miasta, gdzie Rada Miejska dopłaca 5.000.000,-zł do firmy takiej, jak nasza, a są miasta, gdzie ceny biletów są o wiele wyższe, albo coś innego się dzieje z przewozami. Tutaj porównywać tak wprost tych firm nie można. Natomiast jeżeli ceny paliw będą tak szybko wzrastać, to Rada Miejska jeszcze we wrześniu będzie musiała się zastanowić nad całym systemem ulg i uwarunkowań związanych 
z funkcjonowaniem naszej firmy, bo już dzisiaj gdyby nie przedsiębiorczość Pana Prezesa i załogi i Rady Nadzorczej, mam tutaj na myśli stację paliw i usługi zewnętrzne, turystykę i tak dalej, to już musielibyśmy świadczyć nie 1.200.000,-zł, po nowelizacji w konsekwencji 1.250.000,-zł, a 2.500.000,-zł dopłaty jeżeli chcielibyśmy utrzymać ten stan rzeczy, jaki jest. Dlatego ja proponuję, żebyśmy no z bólem serca, ale jednak tą uchwałę podjęli, natomiast skupmy się z dodatkowymi środkami dla MZK na odnowę taboru, bo przecież ta odnowa taboru też jest kosztotwórcza, jeżeli my jej nie odnowimy, to w konsekwencji Pan Sabatowski nie zdejmie tej pozycji ze swojego budżetu, znaczy nie zmniejszy jej i to tak samo wpływa na cenę biletów, jak koszt wzrostu paliw. Natomiast paliwo dzisiaj, bo Państwo jeździcie to widzicie na pewno, osiąga w tej chwili absurdalne ceny, bo 4,11 zł za etylinę 95, to to już jest cena europejska, a nie mamy ani europejskich wynagrodzeń, ani europejskiego bezrobocia, ani europejskiej pomocy społecznej. Tak to mniej więcej wygląda i prosiłby, żebyśmy spojrzeli na całość i ta dyskusja wróci do nas, niestety prognozy na rynku światowym są takie, że ceny paliw będą rosły, jeżeli paliwo nam urośnie jeszcze o 10, 20, 30%, to Pan Prezes nie wyszacuje 130.000,-zł wzrostu, tak, jak tutaj, tylko za chwilę wpisze 230.000,-zł i też się zwróci do nas o dopłatę. Ja zamiast dopłaty, to chcę powiedzieć szczerze, to wolałbym, żebyśmy kupili dwa nowe autobusy, bo to lepiej wpłynie na Spółkę niż dawanie pieniędzy. Dziękuję bardzo.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Czy Pan Prezes też chce zabrać głos w tej sprawie? Proszę bardzo Panie Prezesie.

· Prezes Mieczysław Sabatowski – proszę Państwa, tu sprawa dopłaty ma istotne znaczenie 
w stosunku do dochodów osiąganych przez Spółkę, niemniej trzeba patrzeć na to pod takim kątem, że poszczególne źródła dochodów muszą jak gdyby oscylować według pewnej wysokości, według pewnej wielkości. Dążeniem firmy jest mimo wszystko osiąganie jak najwyższych dochodów z działalności pozabudżetowej, czyli osiąganie z działalności dodatkowej, a także z biletów. Tutaj na nieszczęście warunków chojnickich z punktu widzenia ekonomicznych oczywiście dochody z biletów stanowią zaledwie 2.000.000,-zł, gdzie chociażby niedaleko za miedzą w Szczecinku prawie 3.000.000,-zł i oczywiście tej firmie lepiej się gospodaruje, otrzymuje niższą dopłatę z budżetu miasta, a z kolei mogą być kierowane z budżetu środki rzeczywiście na cele inwestycyjne, chociażby na zakup taboru. Mój wniosek, tak, jak już Państwu wyjaśniałem na Komisjach, wynika tylko i wyłącznie z powodu podwyżek cen paliw, pozostałe koszty, które rosną mniej więcej w granicach inflacji, one są bilansowane poprzez wyższe dochody z działalności dodatkowej. Sytuacja, jaka się wytworzy jeszcze na rynku paliw, jest trudno przewidywalna, jeszcze niedawno analitycy nie przewidywali też, że cena osiągnie 4,-zł, były różne głosy, tylko proszę Państwa, gdybym ja się do Państwa zwrócił powiedzmy cztery miesiące temu, bo wtedy byśmy wchodzili w tym etapie, to któż z Państwa by mi uwierzył, że na dzień ewentualnej podwyżki cen biletów, czyli na dzień powiedzmy czerwca, czy lipca cena będzie wynosiła 4,-zł. Przecież nikt takiej wiary by nie dał, bo nikt na logikę, nawet z punktu widzenia tutaj ekonomicznego, czy jakiegoś jeszcze technicznego nie był w stanie przewidzieć, jaki trend światowy ceny paliw będą wykazywały. Przy czym w tej chwili biorąc pod uwagę sytuację aktualną, takie są wyliczenia, takie są jak gdyby tutaj realia ekonomiczne firmy i z takim zakresem wzrostu cen się do Państwa zwracamy, czyli o 0,20 zł, przy czym proponujemy, aby obciążenie to dotknęło wszystkie grupy równo 20 groszy, to jest to novum, to jest może to, co mówiłem na Komisjach, najbardziej przykry moment, niemniej taka jest konieczność. Gdyby miało być inaczej, musi być windowana w górę cena jednostkowa, która może spowodować pewne ograniczenie korzystających z podróży, a trzeba przecież zwrócić uwagę, bo mówiąc tutaj o ochronie osób najuboższych, w tej kategorii osób ulgowych są rzeczywiście dzieci, są renciści, ale są 
i emeryci o czasami dość znacznych dochodach i odwrotnie, patrząc na grupę pełnej odpłatności przecież tam też z tych usług nie korzystają biznesmeni, osoby wysoko sytuowane, tylko też osoby skromne, osoby ubogie, czyli patrząc na to musimy mieć na uwadze obie grupy społeczne tutaj, czy wszystkie grupy społeczne, które z komunikacji korzystają.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę Panie Burmistrzu w tej sprawie?

· Burmistrz Arseniusz Finster – ale równolegle z tą podwyżką cen biletów MZK zakupi dwa autobusy, a my składamy deklarację jeszcze w tym roku zakupu trzech lub czterech, natomiast w przyszłorocznym budżecie, zgodnie też z tutaj naszą wolą, bo przecież mówiliśmy o tym, będziemy konstruować pakiet odnowy taboru autobusowego, ale generalnie rozkładamy więc problem odnowy taboru na dwa etapy, pierwszy etap doraźny, tak go nazwijmy, w tym roku i etap ostateczny w przyszłym roku lub w przyszłych latach, znaczy w przyszłym roku on się zacznie, ale może go rozłożymy na dwa lata, zobaczymy.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Czy są jeszcze jakieś pytania do projektu uchwały z autopoprawką? Proszę Pan radny Erdman.

· Radny Jerzy Erdman – to znaczy nie pytanie związane z projektem uchwały, tylko korzystając z obecności Pana Prezesa chciałbym jakby sprawę różną poruszyć, myślę, że mogę, bo nie będziemy. ...

Przewodniczący Mirosław Janowski – jesteśmy przy projekcie uchwały i poprosimy Pana Prezesa po przegłosowaniu, Panie radny, dobrze. (głosy poza mikrofonem) Najpierw projekt uchwały, ewentualnie Pan Prezes zostanie i zada Pan pytanie Panie radny. Nie ma żadnych pytań, przystępujemy do głosowania przyjęcia uchwały z autopoprawkami, kto jest za?


Rada Miejska 15 głosami „za” (jednogłośnie) – podjęła uchwałę nr XXXIV/311/05 w sprawie ustalenia cen biletów Miejskiego Zakładu Komunikacji Spółka z o.o. w Chojnicach - która stanowi załącznik nr 17 do niniejszego protokołu.

Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę bardzo Panie radny Erdman do Pana Prezesa.

· Radny Jerzy Erdman – zostałem dzisiaj przed sesją poproszony przez grupę mieszkańców Osiedla Igły o interwencję w sprawie częstotliwości kursów na to Osiedle. To Osiedle praktycznie jest, można powiedzieć podmiejskie, wszyscy, którzy uczą się w jakiejkolwiek szkole, czy pracują, no to siłą rzeczy albo samochód, albo autobus. Pod koniec maja szczególnie w godzinach rannych zostały radykalnie zmniejszone ilości kursów autobusów, które tam docierają, czyli „4” i „10”, nr „10” zresztą to malutki autobusik jest z reguły podstawiany, już z Krojant przyjeżdża pełen i tam praktycznie już w Igłach nie można wsiąść. Myślę, że trzeba by dokładnie rozważyć, czy ten krok był dobrze przeprowadzony i spróbować tą decyzję jeszcze raz przemyśleć, szczególnie w godzinach rannych jest taki tłok. Poza tym ci, co kończą pracę 
w Chojnicach o godzinie 15-tej, to dopiero o 1640 mogą dojechać do domu, ponad godzinę mają czekania. Myślę, że ten czas odjazdu no też możnaby w tamtych porach również się zastanowić. Mam taką prośbę do Pana Prezesa, aby to jeszcze raz przeanalizował, czy to jest dobrze wykonane.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Prosiłbym Pana Prezesa, żeby ta odpowiedź przyszła na ręce Biura Rady, dobrze. Pan Prezes przeanalizuje całą sytuację, bo wie na pewno jaka jest sytuacja w kursach autobusów. Tak, że przekaże tą odpowiedź.

Dalszy ciąg Ad. 17

Przewodniczący Mirosław Janowski – cofamy się do punktu 17 (głosy poza mikrofonem), jest to projekt uchwały w sprawie utworzenia odrębnych obwodów głosowania dla przeprowadzenia wyborów Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej. Panie Dyrektorze, myślę, że Pan zauważył, chodzi 
o §1 dla przeprowadzenia w dniu 9 października, było pytanie, czy to będzie dotyczyło także II tury wyborów. Proszę bardzo.

· Dyrektor Generalny Robert Wajlonis – określenie w uchwale jest określeniem, które dotyczy miana tych wyborów. Wybory Prezydenckie odbywają się od czasu do czasu, co 4 lata przynajmniej, czy co 5 nawet, natomiast one każdorazowo są określone między innymi datą, w jakiej są przeprowadzane i te wybory są wyborami przeprowadzonymi w dniu 9 października 2005 roku. Jeżeli dojdzie do II tury, to też będzie to ogłoszenie II tury wyborów Prezydenta ogłoszonych na dzień 9 października 2005 roku. Nie ma innego wyjścia dlatego, że te uchwały dotyczące obwodów głosowania specjalnych, czyli w szpitalu i w Areszcie Śledczym, one muszą być każdorazowo podejmowane do każdych wyborów, i do Sejmu i do Senatu i w wyborach na Prezydenta RP, tak, że w pełni te uchwały odpowiadają przepisom prawa. Dziękuję.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Czy jakieś pytania uzupełniające dla Pana radnego? Nie ma. Przystępujemy do głosowania, jest to projekt uchwały w sprawie utworzenia odrębnych obwodów głosowania dla przeprowadzenia wyborów Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej. Kto jest za przyjęciem uchwały?


Rada Miejska 15 głosami „za” (jednogłośnie) – podjęła uchwałę nr XXXIV/312/05 w sprawie utworzenia odrębnych obwodów głosowania dla przeprowadzenia wyborów Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej- która stanowi załącznik nr 18 do niniejszego protokołu.

Przewodniczący Mirosław Janowski – proponuję w tej chwili, jesteśmy po dwóch godzinach sesji, 10-minutową przerwę typowo techniczną dla odświeżenia.

Ad. 20

Przewodniczący Mirosław Janowski – wracamy do porządku obrad. Punk nr 20, jest to projekt uchwały w sprawie zamiany nieruchomości. Czy są jakieś pytanie do projektu uchwały? Nie ma żadnych. Przystępujemy do głosowania. 

Rada Miejska 13 głosami „za”, przy 1 głosie „wstrzymującym” – podjęła uchwałę nr XXXIV/313/05 w sprawie zamiany nieruchomości – która stanowi załącznik nr 19 do niniejszego protokołu.

Ad. 21

Przewodniczący Mirosław Janowski – punkt następny – 21. Projekt uchwały w sprawie zbycia nieruchomości w drodze przetargu. Czy są jakieś pytania do projektu uchwały? Nie ma. Przystępujemy do głosowania.

Rada Miejska 15 głosami „za” (jednogłośnie) – podjęła uchwałę nr XXXIV/314/05 w sprawie zbycia nieruchomości w drodze przetargu – która stanowi załącznik nr 20 do niniejszego protokołu.

Ad. 22

Przewodniczący Mirosław Janowski – Przystępujemy do punktu 22. Jest to projekt uchwały 
w sprawie nadania nazwy skrzyżowaniu ulic. Czy są jakieś pytania do projektu uchwały? Proszę bardzo Pani Anna Prądzyńska.

· Radna Anna Prądzyńska – ja mam pytanie, kto jest wnioskodawca nadania nazwy skrzyżowaniu? Chodzi mi o rondo.

· Burmistrz Areseniusz Finster – Niezależny Samorządny Związek Zawodowy „Solidarność”.

· Radna Anna Prądzyńska – jaka jest opinia Rady Osiedla?

Przewodniczący Mirosław Janowski – Rada Osiedla, tak jak czytałem, przyjęła materiał do wiadomości. Przyjęła go jednogłośnie. Proszę bardzo Pan Sławomir Rząska.

· Radny Sławomir Rząska – ja mam takie pytanie, bo w zasadzie, jak kiedyś nasz Klub wnosił jakąkolwiek uchwałę, to była taka właśnie sugestia, albo też prawie, żeby uczestniczyć w komisjach i argumentować swoje zdanie, a tu w tym przypadku, przynajmniej na Komisji Budżetu, 
w której brałem udział, przed sesją, nie było osoby, która by sprawozdanie uczyniła, jeżeli chodzi o tą uchwałę.

Przewodniczący Mirosław Janowski – mógł Pan wnioskować do Pana Przewodniczącego, żeby osobę poprosił, jak Pan na komisji pracował. Proszę bardzo Pan Piotr Eichler.

· Radny Piotr Eichler – jedna rzecz mi się tutaj nie zgadza i w związku z tym proponuję zmianę w pkt. 1. Mianowicie w uzasadnieniu jest stwierdzenie „Rondo imienia NSZZ »Solidarność«”…

Przewodniczący Mirosław Janowski – „25-lecia” jest z autopoprawką Panie radny. Pana nie było.

· Radny Piotr Eichler – ja tylko chciałem się zorientować. Dziękuję.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuje bardzo. Proszę bardzo p. Sławomir Rząska.

· Radny Sławomir Rząska – ja sobie akurat przypomniałem, Pan Burmistrz również to pamięta 
i radni, którzy byli radnymi w poprzedniej kadencji, wtedy Mariusz Pokrzywiński w imieniu młodzieży chrześcijańskiej wnosił wniosek o to, żeby nadać nazwę tego ronda, temu rondu nazwę Romana Dmowskiego i było dużo argumentów, może nie takich przeciwnych, ale po prostu chodziło o to, że jest to jedno rondo, po co je nazywać, wszyscy wiedzą. Przypominam sobie – mecenas Piękny mówił nawet, że w niektórych…, albo Pan Burmistrz teraz, ale któryś z Panów mówił, że po co nazywać tutaj to rondo z imienia i nazwiska, przecież tak, jak w niektórych miastach kojarzy się to z regionem, nie wiem – „Rondo Północne”, „Rondo Toruńskie”, jakoś 
z położeniem geograficznym na mapie miasta. Więc dlatego oczekiwałem argumentów na komisji, żeby przyszedł ktoś, albo teraz nawet na sesji ktoś, kto by to chciał być sprawozdawcą 
w tej sprawie.

Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę bardzo Panie Burmistrzu.

· Burmistrz Areseniusz Finster – to ja mówiłem o tym, że gdyby w Chojnicach było więcej rond, to warto byłoby je nazywać nazwami miast, na które te ronda wychodzą. Czyli w sposób naturalny to rondo byłoby „Rondem Człuchowskim”, rondo np. na skrzyżowaniu Tucholska – Gdańska, gdzie już mamy inna formę skrzyżowania, ale w tedy myśleliśmy o rondzie, byłoby „Rondo Tucholskie”, powstanie rondo na skrzyżowaniu ul. Strzeleckiej i Bytowskie i to by się mogło nazywać „Rondo Bytowskie” itd. Ale od tego czasu dużo się zmieniło, bo ronda na 
ul. Tucholskiej nie ma i nie będzie, rondo na ul. Strzeleckiej będzie. Natomiast będzie obwodnica w Chojnicach, czyli pojawią się węzły i węzły mogą się odpowiednio nazywać, czyli tą intencję, którą wtedy chciałem przenosić na ronda można przenieść spokojnie na węzły, bo będzie węzeł Nieżywięć, węzeł Chojnaty. One się nazywają, w tej chwili w projekcie wykonawczym obwodnicy, w związku przyczynowo-skutkowym do miejscowości na terenie której leżą – węzeł Chojnaty, ale węzeł Chojnaty będzie się mógł inaczej nazywać. Węzeł Nieżywięć na przykład, no węzeł Nieżywięć, to jest ewidentnie kierunek na Człuchów, czyli będzie można tą wizję zrealizować. Natomiast, ja chciałbym powiedzieć, że wtedy, kiedy rozpatrywaliśmy jakieś imię np. Dmowskiego, no przecież osoba jak najbardziej zasłużona, nie ma o czym dyskutować prawda, wszyscy z lekcji historii znają, czy Korfanty, czy Dmowski, czy Piłsudski itd., już nie wymieniajmy całej galerii, ale wtedy jeszcze nie myśleliśmy o 25-leciu „Solidarności” i chciałbym tutaj powiedzieć bardzo wyraźnie, że ta propozycja nazwy ronda nie wiąże się z konkretna osobą. Tą różnicę Państwo radni muszą zauważyć. Ta nazwa wiąże się z ćwierćwieczem ruchu społecznego i związkowego, dzięki powstaniu którego Polska może powiedzieć, że przyczyniła się do zmian ustrojowych w całej Europie. Od Ojca Świętego w roku 79., który nawoływał do takich zmian, poprzez rok 80., stan wojenny, mur berliński itd. Czyli ja bym wprost nie porównywał do Dmowskiego, który jest wielce zasłużoną postacią i trzeba o nim pamiętać, i się uczyć, i być może nadać Dmowskiego imieniem ulicę, albo to drugie rondo, albo jakieś inne rozwiązanie przyjąć. Nie szukałbym tożsamości pomiędzy Dmowskim a 25-leciem „Solidarności”. Jeżeli będziemy szukać czegoś, czym my się możemy chwalić w Europie nowożytnej, to na pewno już nie naszymi rozbiorami, na pewno nie Janem III Sobieskim, na pewno nie Bitwą Warszawską, bo to jest historia, ale możemy się chwalić wydarzeniami, które są wiecznie żywe, czyli „Solidarnością”. Możemy tym się naprawdę chwalić i uważam, że jeżeli tak spojrzymy na ten problem, a są przecież w Chojnicach ludzie, którzy brali czynny udział i Chojnice nie były taką pustą plamą na mapie tych zdarzeń solidarnościowych i w roku 80. i 89., a przypominam Państwu, że „Solidarność” w roku 80. była ruchem otwartym. To nie był ruch hermetyczny, to był ruch otwarty, ruch autentycznie społeczny i związkowy i my wracamy tym rondem do wydarzeń z roku 80. i jeżeli tak spojrzymy, bo ja tak próbuję patrzeć na to, jako ruch społeczny, związkowy, coś czym możemy się chwalić i szczycić w Europie, to jest nasz autentyczny wkład. Pewnie, że ktoś może konfabulować, że gdyby nie Gorbaczow, że gdyby nie pierestrojka, że gdyby nie to, gdyby nie tamto, to by może nie wystarczyło? No, dobrze, ale jeszcze oprócz tego był Ojciec Święty, była „Solidarność” i było wiele innych zdarzeń, w których Polska się zaznaczyła się w Europie i gdy tak pomyślimy, to myślę, że powinniśmy być za. natomiast strona związkowa argumentowała w rozmowach tutaj ze mną i z grupą moich urzędników bardzo szeroko. Fakt, że ta nazwa wiąże się z 25-leciem. Może można byłoby poczekać na 50-lecie, czyli za 25 lat to zrobić, ale to już nie my to byśmy czynili i przecież bardzo się różnimy tutaj, siedząc w tej Sali, i światopoglądem, i proweniencją polityczną itd., ale myślę, że musimy oddać „Solidarności” to, co uczyniła dla całej Polski i powinniśmy być jednak zgodni, żeby zaznaczyć na mapie Chojnic tą nazwę w taki, a nie inny sposób. Właśnie bezpośrednio 2 miesiące przed obchodami zdaję sobie sprawę z tego, że jest taki pewien ciąg w tej chwili w województwie i w Polsce nazywania różnych miejsc tą datą, albo „Solidarności”, albo 25-lecia „Solidarności”. My nie jesteśmy tutaj wyjątkiem. Wiem również, że te pomysły w większości są akceptowane, ale są też niestety odrzucane. Prosiłbym Wysoką Radę – kończąc – o to, żeby Wysoka Rada zatwierdziła tą propozycję. Uważam, że jest to propozycja ze wszechmiar godna szacunku – Rondo 25-lecia „Solidarności”. My zapisujemy w nazwie „Rondo 25-lecia NSZZ »Solidarność«”, ale wymiar jest jeszcze szerszy – 25-lecia „Solidarności”. Prosiłbym właśnie o akceptację takiego rozwiązania. Dziękuję bardzo.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę Pan radny Andrzej Mielke.

· Radny Andrzej Mielke – ja mam Panie Burmistrzu, jeszcze z przypomnienia sobie tamtej sesji, o której mówił Pan przed chwilą i radny Rząska, że nie popełnił Pan takiego stwierdzenia wtedy, że powinno być referendum w takich sprawach właśnie, ważnych, jak to rondo i w tym momencie nawet wtedy odrzucone były stanowiska osiedli samorządowych, które się wypowiadały w tym temacie. A tutaj nie zgodziłbym się za bardzo z tą argumentacją, którą Pan przedstawia, że napiszemy NSZZ „Solidarność”, a będzie to miało wymiar ogólny. Idea „Solidarności”, ja wiemy, całkiem co innego stanowi i idea „Solidarności”, jakby już powołujemy się na Papieża, to jest zasada w katolickiej nauce społecznej i „Solidarność” jest tam jednym z zasad wymienianych w katolickiej nauce społecznej i do tej „Solidarności” Papież zawsze się odwoływał, a wyrazem tej solidarności był także związek zawodowy i idea „Solidarności” i ruch społeczny „Solidarność” jest co innego niż sam związek zawodowy. Jest to jednak podział na trzy role w tym wypadku: idea „Solidarności”, ruch społeczny „Solidarności” i związek zawodowy „Solidarność”, a tutaj skupiamy się, przy tym rondzie, tylko na jednym, na NSZZ „Solidarność”, 25-lecie. Nie ruch „Solidarności”, nie zasada „Solidarności” w katolickiej nauce społecznej, tylko jedna i wyłącznie odmiana, która mówi o związku zawodowym, co nie umniejsza, że związek zawodowy doprowadził do zmian, ale trzeba jednak w szerszym kontekście patrzeć na ideę „Solidarności”.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Po kolei był p. Marcin Wenta. Proszę bardzo.

· Radny Marcin Wenta – Wysoka Rado, to znaczy ja będę zdecydowanie przeciwny tej uchwale dlatego, że moje zdanie jest takie – owszem związek zawodowy w latach 80. miał swoje ideały, które niestety zaprzepaścił, szczególnie w roku 89. Dzisiaj, myślę, nie kojarzy się zbyt dobrze większości Polaków i na pewno nie poprę uchwały, która będzie mówiła o 25-leciu związku zawodowego. Tak, że w takiej formie, to znaczy, taka nazwa wiąże się z konkretnymi osobami, z konkretnym związkiem zawodowym, więc nie bardzo mogę zgodzić się na to, bo moglibyśmy równie dobrze nazwać rondo imieniem jakiejś partii lub przywódcy jakiejś partii. Tym samym, ale w takiej formie, no niestety, tego nie mogę przyjąć. Dziękuje bardzo.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę Panie Burmistrzu.

· Burmistrz Areseniusz Finster – kontekst mojej wypowiedzi o referendum był taki, bo zawsze jest taka możliwość, że jeżeli nie potrafią się strony porozumieć, to warto takie narzędzie zastosować, ale tam również padały inne propozycje nazwania tego ronda. Oczywiście odrzucone przez tą osobę, której to proponowano. To po pierwsze. Natomiast chciałbym powiedzieć bardzo wyraźnie, że dzisiaj trudno nam się będzie porozumieć, bo ma dużo racji p. Andrzej Mielke, mówiąc o „Solidarności” dzieląc ja na trzy części. Natomiast „Solidarność” ponad wszystko na pewno była związkiem zawodowym, na pewno była ruchem społecznym i pewne te wartości 
i obszary, o których tu wspólnie mówimy, się przenikały, ale też pewne były tylko w związku, 
a pewne były w społecznej nauce kościoła i nie chodziło mi o to, w tej wypowiedzi, żeby zatrzeć to NSZZ „Solidarność”, tylko chodziło mi o potoczne używanie nazwy tego ronda. Jest rondo tam powiedzmy n-lecia i wiadomo, że zawsze mieszkańcy dążą do pewnych skrótów tak, jak ul. Isaaka Gottfryda Goedtke, to zawsze będą mówić ul. Goedtke, prawda itd. Natomiast, Proszę Państwa, gdybyście porozmawiali – może taki argument, z naszymi przyjaciółmi w miastach partnerskich, czy to Emsdetten, czy Waalwajk, czy nawet Ukraina, to „Solidarność”, Lech Wałęsa, te wszystkie przemiany, to jest wielki wkład Polski w odrodzoną Europę. No, nie możemy na temat ten dyskutować w taki sposób, że nie. Natomiast „Solidarność” tak, jak ruch społeczny, jak związek zawodowy też popełnił wiele błędów, z których zdaje sobie sprawę i o których mówi bardzo często. Te błędy wiązały się najprawdopodobniej, bo ja nie chciałbym oceniać, też z zaangażowaniem związku zawodowego w politykę, co chyba na dobre związkowi bezpośrednio nie wyszło itd. Ale wracamy do całokształtu i jeszcze taki argument, dlaczego w Chojnicach, dlaczego rondo? Bo w Chojnicach „Solidarność” też powstawała w roku 80. No, przecież dzisiaj też jest tutaj grono osób, które prowadzi konkretne działania po to, żeby tą rocznicę uświetnić i wydaje mi się, że jest taka szansa na to, żeby właśnie rondo nosiło nazwę 25-lecia, konkretnego zdarzenia, NSZZ „Solidarność”, a nie rondo NSZZ „Solidarność”. To jest różnica. Dziękuję.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo, jeszcze p. Marcin Wenta.

· Radny Marcin Wenta – quo li jeszcze wyjaśnienia, bo Pan Burmistrz wspomniał o komitecie, w którym m.in. jestem członkiem. Chcę powiedzieć, że będąc w tym komitecie ja nie oddaję hołdu związkowi zawodowemu, tylko tym ludziom, którzy w latach 70. i 80. walczyli za to, żebyśmy dzisiaj tutaj mogli mówić w sposób wolny i absolutnie nie oddaję tego hołdu związkowi zawodowemu, bo moim zdaniem, tak jak już mówiłem, swoją szansę zaprzepaścił. Dziękuję bardzo.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo, czy ktoś jeszcze w sprawie projektu uchwały? Proszę Pan radny Mielke jeszcze.

· Radny Andrzej Mielke – ja uważam, że ogólne nadanie – „Rondo »Solidarność«” wystarczyłoby na to, żeby ująć te wszystkie aspekty, które mówiłem i by było jakby pogodzeniem tego wszystkiego.

Przewodniczący Mirosław Janowski – traktuję to, że jest to Pana wniosek Panie radny Mielke?

· Radny Andrzej Mielke – nie, ja tylko tutaj, sugestia moja, dla tych, którzy składali ten wniosek oczywiście, bo to ja nie będę zmieniał i…

Przewodniczący Mirosław Janowski – dobrze, wycofuje się Pan z niego. Rozumiemy się. Proszę bardzo, czy ktoś jeszcze w sprawie projektu uchwały? Proszę Pan Marian Rogenbuk.

· Radny Marian Rogenbuk – może, jako wniosek alternatywny, kto jest za „Rondem 25-lecia NSZZ »Solidarność«” lub za „Rondem 25-lecia »Solidarności«”?

Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę bardzo, czy to jest wniosek. Ja się pytam dokładnie. Pan radny Mielke się z tego wycofał. [wypowiedź poza mikrofonem] Ja zadałem pytanie, czy Pan radny składa wniosek formalny do zmiany projektu uchwały? [wypowiedź poza mikrofonem] Nie. Tak, że nie ma. Proszę bardzo, czy jakieś pytania do projektu uchwały? Proszę Panie Burmistrzu.

· Burmistrz Areseniusz Finster – chciałbym powiedzieć, że nie ma żadnych nacisków na radnych, żeby tak lub inaczej głosowali. Nie ma żadnych klubowych uzgodnień, że ktoś musi i nikt nie jest ubezwłasnowolniony i każdy zadecyduje w zgodzie ze swoim sumieniem i swoimi myślami, co będzie widać. 

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę Pan radny Mielke.

· Radny Andrzej Mielke – w bądź razie ja, jeżeli jest taka możliwość, wnioskodawcy nie byli na Komisji także Społecznej, żeby motywować ten akurat, że na NSZZ „Solidarność”, ja proponuję właśnie poprzeć ideę „Solidarności” która i łączy związki zawodowe, naukę papieską 
i ruch społeczny „Solidarność”.

Przewodniczący Mirosław Janowski – czyli, jaka byłaby propozycja?

· Radny Andrzej Mielke – „Rondo »Solidarności«”.

Przewodniczący Mirosław Janowski – czyli Pan wnioskuje o zmianę w pkt. 1. na „Rondo »Solidarności«”?

· Radny Andrzej Mielke – tak.

Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę Panie Burmistrzu w tej sprawie jeszcze.

· Burmistrz Areseniusz Finster – musimy spojrzeć na procedurę, bo obchodami 25-lecia NSZZ „Solidarność” zajmuje się Zarząd Regionu NSZZ „Solidarność” i z tym Zarządem Regionu uzgodniliśmy dwie wersje. Pierwsza wersja, to jest „Rondo NSZZ »Solidarność«” lub „Rondo 25-lecia NSZZ »Solidarność«”. Teraz, jeżeli byśmy głosowali propozycję Pana radnego Andrzeja Mielke, to jest to jak gdyby nasza oddolna propozycja, a nie propozycja realizowana wspólnie ze stroną związkową. Ja myślę, że propozycji p. Andrzeja Mielke nie można traktować, jako poprawki do uchwały, bo ona całkowicie zmienia tą uchwałę, tylko ewentualnie można potraktować, jako nową inicjatywę uchwałodawczą, czyli ci radni, którzy byliby za tą propozycją, no musieliby wprost spowodować odrzucenie tej uchwały i wtedy wchodzi ta inicjatywa, bo tutaj poprawiać nie można, bo to jest zupełnie inne, szersze spojrzenie na problem. Ktoś musi mieć świadomość tego. Przepraszam, że tak tłumaczę, ale to jest istotne. Chyba się zgadzamy tutaj.

Przewodniczący Mirosław Janowski – Panie Burmistrzu myśmy głosowali zawsze wniosek dalej idący, jak jest projekt uchwały.

· Burmistrz Areseniusz Finster – ale nie chcę w czambuł potępiać tej propozycji.

Przewodniczący Mirosław Janowski – nie chciałem tego wyjaśniać, ale taka sytuacja by była. Proszę bardzo Pan radny Marcin Wenta.

· Radny Marcin Wenta – spodziewaliśmy się takiej dyskusji w tym temacie, więc ja proponuję wniosek jeszcze dalej idący o odłożenie tematu i zaproszenie mieszkańców Chojnic do współdecydowania o nazwie tego ronda. Tak naprawdę zrobimy tutaj to w nawet niecałej naszej liczbie radnych tak, że może poradźmy sobie w ten sposób, żeby mieszkańcy Chojnic nie zarzucili nam, że jednostronnie forujemy nazwę, która pozostanie już na wiele, wiele lat, a tak naprawdę na zawsze.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dobrze zrozumiałem. Proszę p. Piotr Eichler.

· Radny Piotr Eichler – ja mam pytanie w takim razie, bo rozumiem, że to co radny Mielke proponuje będzie głosowane, jako wniosek. Jeżeli będzie głosowane i teraz mam pytanie, czy jeżeli ten wniosek przejdzie, on będzie zmieniał treść uchwały na zupełnie nową nazwę, czy w tym momencie nie powinno nastąpić odłożenie uchwały i konsultacja z samorządem osiedlowym, bo jeżeli tu mamy określona nazwę, jak gdyby zatwierdzoną, ustaloną, to zmiana tejże nazwy powodowałaby, że musielibyśmy tą uchwałę w tym momencie odłożyć i potem jeszcze raz do niej wrócić. Proszę mi wyjaśnić.

Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę Pan Burmistrz.

· Burmistrz Areseniusz Finster – Wysoka Rado. O tym, że Rada Miejska chce pracować nad nazwą, nad określeniem imienia chojnickiego ronda, o tym informowałem media prasowe 
i elektroniczne, i one o tym informowały, już dobre 2 miesiące temu. Samorządy osiedlowe, zgrupowane są i ten samorząd w naszej komisji, miały okazję do różnych konsultacji. No, przecież ja sobie nie mogę uzurpować prawa do sposobu konsultowania tego tematu bezpośrednio 
w osiedlu, tak? Natomiast, jeżeli Pan Radny Marcin Wenta widział taką propozycję, to ja chciałbym uprzejmie zapytać, bo jeżeli ona teraz wpadła do głowy, to fajnie, ale czemu nie 
2 miesiące temu? [wypowiedź poza mikrofonem] No, rozumiem. Tak więc przyjmuję to do wiadomości. Natomiast ja myślę, że proces bezpośrednio opiniowania tej uchwały został dokonany.

Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę bardzo, czy jeszcze ktoś w sprawie projektu uchwały? Proszę Pan radny Andrzej Mielke jeszcze.

· Radny Andrzej Mielke – w sprawie zgodności tego opiniowania. Ja akurat na komisjach, których ja byłem, faktycznie była taka zasada przyjęta, że jeżeli ktoś zgłasza wniosek, czy uchwałę, uchwałę raczej, no to na komisje chodzi i przedstawia, i ten przedstawiciel tego grona. No, to uzasadnienie tego. Były te zmiany i tutaj słyszę raz 25-lecia NSZZ, później ta autopoprawka tutaj, a na komisji naszej nie było takiego, który by był zainteresowany, żeby nam właśnie w ten sposób to przedstawić. Związek „Solidarność” ma dużo przedstawicieli w kierownictwie i tutaj także – Wiceprzewodniczącego mamy, więc mógł ktoś iść i uzasadniać. My to próbowaliśmy robić, kiedy przedstawiliśmy nasze uchwały i wtedy, kiedy byśmy tego nie przedstawili, nie uzasadnili na komisji jakiejkolwiek, byłby to dla nas zarzut, że my tego nie przedstawiliśmy w odpowiedni sposób. Więc trochę jednak tutaj powiedzmy wnioskodawcy w jakiś sposób też uchybili swoim obowiązkom w tym momencie.

Przewodniczący Mirosław Janowski – Panie radny, wydaje mi się, że żadnego głosu od przewodniczących komisji nie słyszałem, żeby ktoś był przeciwko temu projektowi uchwały. Nie było chyba w ogóle dyskusji, z tego by wynikało. [wypowiedź poza mikrofonem] Nie było sprawozdawców, ale panowie radni na ten temat mogli dyskutować. Od tego jest przewodniczący i panowie są na komisjach, żeby na ten temat dyskutowali, a nie w tej chwili na sesji. Proszę bardzo Pan Burmistrz.

· Burmistrz Areseniusz Finster – chciałbym wyjaśnić taką rzecz. Wnioskował Niezależny Samorządny Związek Zawodowy „Solidarność”, natomiast reprezentantem, czy osobą, która udzielała informacji na temat tej uchwały był Dyrektor Wydziału Gospodarowania Przestrzenią p. Jacek Marczewski, ale gdybyście Państwo, jako komisja, zażyczyli sobie obecności wnioskodawców, to by byli. Natomiast chciałbym powiedzieć, że nie ma u nas w Chojnicach bezpośredniego związku pomiędzy inicjatywą uchwałodawczą, a obecnością na komisji. To co p. Andrzej Mielke mówi jest prawdziwe Panie Andrzeju, ale nie do końca, bo ja nie chciałbym psuć dobrego klimatu dzisiejszej sesji, ale też były inicjatywy Wyborczego Forum Samorządowego, gdzie komisje je opiniowały, a nikt ich nie prezentował. Tak, że wydaje mi się, że Rada Miejska w swojej pracy, jeżeli widzi tu jakiś problem, że nie ma tutaj p. Bogdana Tylocha, albo p. Dośli z Gdańska, albo Przewodniczącego „Solidarności” w ogóle, to Proszę Państwa trzeba wprost zmienić statut i zapisać, że jeżeli jest inicjatywa uchwałodawcza na wniosek, to wnioskodawca jest obecny na komisjach, ale… [wypowiedź poza mikrofonem] rzeczywiście dobre obyczaje wskazują na to, że raczej wnioskodawca powinien za swoim wnioskiem chodzić, to zgoda, ale tutaj wnioskodawcy uznali, moim zdaniem, że wydarzenie jest tak duże. Ja powiem, co ja zrobiłem. Więc przede wszystkim rozmawiałem, bo akurat jestem Burmistrzem z koalicji, a nie 
z opozycji, rozmawiałem z opozycja, która składa się przecież z trzech, czterech frakcji, nawet tak można powiedzieć i zdania są podzielone. Nie ma tutaj wymogu, że ktoś ma być koniecznie za. Ktoś powiedział: będę przeciw, będę się wstrzymywał, są różne oceny tych zdarzeń. Tak więc zdania będą podzielone. Tak, jak kiedyś się dzieliliśmy nawet w momencie nadawania Honorowego Obywatelstwa Panu mecenasowi Pięknemu, tak się teraz pewnie Rada Miejska podzieli i ja myślę, że nawet, gdybyśmy przeprowadzili nie wiadomo jakie konsultacje, to i tak pewne osoby pozostaną przy swoim zdaniu. Dziękuje bardzo.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. W tej sprawie p. Sławomir Rząska, Proszę bardzo.

· Radny Sławomir Rząska – ja tylko bym chciał Pana Burmistrza prosić o konsekwencję. Pan powiedział, że przed chwilą ten projekt uchwały mógł przedstawić merytorycznie p. Marczewski na komisjach. Natomiast zdarzało się tak jak jako Wyborcze Forum składaliśmy jakąkolwiek inicjatywę uchwałodawczą, no to, ja nie powiem, że…, no czasami były to problemy, albo takie komentarze typu, że jest to bubel legislacyjny itd. Czyli jakby równe traktowanie. Jeżeli ktoś przychodzi i składa, i jakąś inicjatywę, to żeby mu też pomóc. Tu p. Marczewski mógł 
i podstawa prawna, wszystko zrobione przez prawników, natomiast myśmy musieli to sami, do tego dojść.

Przewodniczący Mirosław Janowski – Panie Burmistrzu, proszę bardzo.

· Burmistrz Areseniusz Finster – Proszę Państwa, uroczyście na tej sesji ślubuje, że będę rzecznikiem i będę przedstawiał wszystkie wnioski Wyborczego Forum Samorządowego, ale pod jednym warunkiem Panie Sławku, że zanim je włożycie, jako projekt, to do mnie z nim przyjdziecie, bo to jest ta różnica. NSZZ „Solidarność”, zanim uchwała powstała, do mnie 
z projektem tej uchwały przyszedł i ja rozmawiałem. Natomiast sytuacja w Państwa inicjatywach legislacyjnych była taka oto najczęściej, że powstawał projekt i ze mną nikt nie rozmawiał. Jeżeli mam krytyczne odniesienie do czegoś, to mówię to od razu. Z tego jestem przecież – mam nadzieję – znany. Natomiast będę przedstawiał, jako swoje, jeżeli będziemy na temat projektów, przedkładanych przez Wyborcze Forum Samorządowe, dyskutować. Na taką dyskusję jestem otwarty.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo, czy ktoś jeszcze w sprawie projektu uchwały? W takim bądź razie chciałem Państwu uświadomić jedno, że pierwszy jest do głosowania wniosek Pana radnego Andrzeja Mielke, jako wniosek dalej idący, bo to jest zmiana w całym projekcie naszej uchwały. [wypowiedź poza mikrofonem] Pan radny Mielke jako pierwszy składał wniosek Panie radny Wenta. [wypowiedź poza mikrofonem] Aha, dalej idący, żeby 
w ogóle odłożyć. Przepraszam bardzo, bo nie zrozumiałem. Dalej idący był wniosek p. Marcina Wenty o odłożenie całego projektu uchwały. Proszę bardzo głosujemy wniosek p. Marcina Wenty o odłożenie projektu uchwały w sprawie nadania nazwy skrzyżowaniu ulic.

Za wnioskiem radnego Marcina Wenty głosowało 4 radnych, przy 6 głosach przeciwnych oraz 5 głosach wstrzymujących – wniosek został odrzucony.

Przewodniczący Mirosław Janowski – Przystępujemy do wniosku dalej idącego. Jest to wniosek p. Andrzeja Mielke w sprawie zmiany nazwy nie na „Rondo 25-lecia” tylko na „Rondo »Solidarność«”. 

Za wnioskiem radnego Andrzeja Mielke głosowało 1 radnych, przy 6 głosach przeciwnych oraz 7 głosach wstrzymujących – wniosek został odrzucony.

Przewodniczący Mirosław Janowski – Przystępujemy do głosowania projektu uchwały w formie przedstawionej z autopoprawką Pana Burmistrza. Jest to w sprawie nadania nazwy skrzyżowaniu ulic – „Rondo imienia 25-lecia NSZZ »Solidarność«”.

Rada Miejska 9 głosami „za”, przy 4 głosach „przeciwnych” oraz 2 głosach „wstrzymujących” – podjęła uchwałę nr XXXIV/315/05 w sprawie nadania nazwy skrzyżowaniu ulic – głosowanie zostało powtórzone.

Przewodniczący Mirosław Janowski – Pan radny Rodziewicz, proszę bardzo.

· Radny Ryszard Rodziewicz – Pnie Przewodniczący, o ile słyszałem, to Pan powiedział, że są 2 głosy wstrzymujące, a ja wiem, że były 3.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dwa głosy policzyłem.

· Radny Ryszard Rodziewicz – to może ja źle słyszałem?

Przewodniczący Mirosław Janowski – ja sam liczyłem wyjątkowo tutaj, szczegółowo. Może się Pan w tym momencie nie zgłosił Panie radny?

· Radny Ryszard Rodziewicz – nie, wstrzymywałem się, Pan Gawroński się wstrzymał i Pan Rogenbuk się wstrzymał, to było 3 głosy.

Przewodniczący Mirosław Janowski – widziałem 2 głosy. To przepraszam bardzo. W takim bądź razie 3 głosy „wstrzymujące” w projekcie uchwały z pkt. 22. W takim razie bardzo przepraszam. 1 się „wstrzymywał”, ale trzymał tak rękę jak „za”. Tak, że trzeba zwracać uwagę Panie radny Rodziewicz, bo na pewno Pan głosował „za”.

· Radny Ryszard Rodziewicz – co?!

Przewodniczący Mirosław Janowski – tak.

· Radny Ryszard Rodziewicz – trzymałem długopis tak.

Przewodniczący Mirosław Janowski – to trzeba słuchać. Proszę bardzo, wracamy do głosowania, żeby nie było nieścisłości. 

[wypowiedzi poza mikrofonem]

· Radny Ryszard Rodziewicz – ja tylko kwestionowałem, że widziałem 3 głosy „wstrzymujące i nic więcej.

[wypowiedzi poza mikrofonem]

· Radny Ryszard Rodziewicz – jestem akurat sekretarzem i dlatego chciałbym, żeby nie było nieścisłości w protokóle, dlatego to zauważyłem i właśnie to zgłaszam.

Przewodniczący Mirosław Janowski – ogłaszam reasumpcję głosowania. W takim bądź razie wracamy do projektu uchwały w sprawie nadania nazwy skrzyżowaniu ulic jeszcze raz i proszę wyraźnie podnosić głosy, policzyć wszystkich. Poproszę mojego zastępcę, bo rzeczywiście mogłem się pomylić. Przyznaję się do błędu.

W wyniku reasumpcji głosowania Rada Miejska 10 głosami „za”, przy 4 głosach „przeciwnych” oraz 3 głosach „wstrzymujących” – podjęła uchwałę nr XXXIV/315/05 w sprawie nadania nazwy skrzyżowaniu ulic – która stanowi załącznik nr 21 do niniejszego protokołu.

Przewodniczący Mirosław Janowski – tak jak było 9 „za” się zgadzało, musiałem niestety tego nie zauważyć.

· Radny Ryszard Rodziewicz – ale momencik. Panie Przewodniczący, Pan Wiceprzewodniczący doszedł w tej chwili, a poprzednio nie brał udziału.

Przewodniczący Mirosław Janowski – jest 10 głosów za Panie radny Rodziewicz. Przepraszam Pana, Panie radny Rodziewicz.

Ad. 23

Przewodniczący Mirosław Janowski – przystępujemy do punktu następnego porządku obrad. Jest to projekt uchwały w sprawie uchwalenia zmiany w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego terenu pod usługi ogólnomiejskie (w tym sportu i rekreacji) oraz zabudowę mieszkaniową i usługową w rejonie ulic: Jana Pawła II, Gdańskiej i Al. Bayeux w Chojnicach. Proszę bardzo, czy są jakieś pytania do projektu uchwały? Nie ma. Przystępujemy do głosowania. 

Rada Miejska 14 głosami „za” (niektórzy radni będący na sali nie wzięli udziału w głosowaniu) – podjęła uchwałę nr XXXIV/316/05 w sprawie uchwalenia zmiany w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego terenu pod usługi ogólnomiejskie (w tym sportu i rekreacji) oraz zabudowę mieszkaniową 
i usługową w rejonie ulic: Jana Pawła II, Gdańskiej i Al. Bayeux w Chojnicach – która stanowi załącznik nr 22 do niniejszego protokołu.

Ad. 24

Przewodniczący Mirosław Janowski – Przystępujemy do punktu następnego. Jest to projekt uchwały w sprawie przystąpienia do sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu pod zabudowę mieszkaniową i usługi (w tym usługi administracji publicznej) 
w Chojnicach w rejonie ulic: Nowe Miasto, Podgórnej, Pocztowej i Koszarowej. Czy są pytania do projektu uchwały? Proszę bardzo Panie Burmistrzu.

· Burmistrz Areseniusz Finster – w tej uchwale, jak i w działaniu, które podjęliśmy, bierzemy pod uwagę też głosy radnych. Tutaj szczególnie Pan radny Sławomir Rząska podkreślał nasza opieszałość, i ma rację, związana z ul. Pocztową, mówię tutaj o garażach. W związku z tym tutaj jest przyspieszenie w działaniach, ponieważ jest sporządzenie planu miejscowego i w tej chwili, w związku z tym, że wypłaciliśmy odszkodowania, daliśmy działki zamienne będziemy już prosić, proszę zwrócić uwagę – mówię „prosić”, nie mówię o eksmitowaniu, tylko będę prosił o opuszczenie tych garaży, które wykupiliśmy. Postaramy się je w pierwszej fazie zlikwidować i wprowadzić tam miejsca parkingowe. Natomiast plan miejscowy, który Wysoka Rada – mam nadzieję – za chwile uchwali, umożliwi kiedyś tam wybudowanie konkretnych obiektów. Dziękuję bardzo.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuje bardzo. Są jakieś pytania do projektu uchwały? Nie ma. Przystępujemy do głosowania. 

Rada Miejska 18 głosami „za” (jednogłośnie) – podjęła uchwałę nr XXXIV/317/05 w sprawie przystąpienia do sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu pod zabudowę mieszkaniową i usługi (w tym usługi administracji publicznej) w Chojnicach w rejonie ulic: Nowe Miasto, Podgórnej, Pocztowej i Koszarowej – która stanowi załącznik nr 23 do niniejszego protokołu.

Ad. 25

Przewodniczący Mirosław Janowski – przystępujemy do pkt. 25. – projekt uchwały w sprawie przystąpienia do sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu pod zabudowę mieszkaniową, produkcyjno-usługową w Chojnicach w rejonie ulic: Przemysłowej, Lichnowskiej, Towarowej i Tucholskiej. Czy są jakieś pytania do projektu uchwały? Nie ma. Przystępujemy do głosowania. 

Rada Miejska 18 głosami „za” (jednogłośnie) – podjęła uchwałę nr XXXIV/318/05 w sprawie przystąpienia do sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu pod zabudowę mieszkaniową, produkcyjno-usługową w Chojnicach w rejonie ulic: Przemysłowej, Lichnowskiej, Towarowej i Tucholskiej – która stanowi załącznik nr 24 do niniejszego protokołu.

Ad. 26

Przewodniczący Mirosław Janowski – pkt 26. Jest to projekt uchwały w sprawie zmiany Uchwały Nr XVI/169/04 Rady Miejskiej w Chojnicach z dnia 1 marca 2004r. w sprawie przystąpienia do sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu pod zabudowę mieszkaniową i usługi w rejonie Placu Piastowskiego i ulicy Grunwaldzkiej w Chojnicach z autopoprawkami zgłoszonymi przez Burmistrza. Czy są jakieś pytania do projektu uchwały? Nie ma. przystępujemy do głosowania.

Rada Miejska 15 głosami „za”, przy 1 głosie „przeciwnym” oraz 1 głosie „wstrzymującym” (jeden radny będący na sali nie wziął udziału w głosowaniu) – podjęła uchwałę nr XXXIV/319/05 w sprawie zmiany Uchwały Nr XVI/169/04 Rady Miejskiej w Chojnicach z dnia 1 marca 2004r. w sprawie przystąpienia do sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu pod zabudowę mieszkaniową i usługi w rejonie Placu Piastowskiego i ulicy Grunwaldzkiej w Chojnicach – która stanowi załącznik nr 25 do niniejszego protokołu.

Ad. 27

Przewodniczący Mirosław Janowski – pkt. 27. Jest projekt uchwały w sprawie skargi Zbigniewa Opasa na Uchwałę Nr XIII/137/03 Rady Miejskiej w Chojnicach z dnia 27 października 2003r. 
w sprawie wyboru ławników do orzekania w Sądzie Rejonowym w Chojnicach. Czy są jakieś pytania do tego projektu uchwały? Proszę p. Andrzej Mielke.

· Radny Andrzej Mielke – Panie Przewodniczący, swego czasu ten problem tutaj występował. My, jako klub radnych, opowiedzieliśmy się o uchylenie tej uchwały o wyborze ławników i w tym wypadku, w tej chwili, jeżeli będziemy mielibyśmy głosować i decydować o tym, byśmy byli stroną, która od początku inaczej sądziła. To jest pierwsze. Druga sprawa, to tutaj w jakiś sposób byśmy zlekceważyli głos Biura Rzecznika Praw Obywatelskich, który tutaj, zacytuję, stwierdza dość jednoznacznie: „Skoro zatem nie o wszystkich osobach kandydujących na ławników uzyskano informację na temat ich ewentualnej karalności, twierdzenia Pana Przewodniczącego na temat spełnienia przez 226 kandydatów przesłanek warunkujących wybór na ławnika są nieprawdziwy. Nie można bowiem wykluczyć, iż niektóre z tych osób nie spełniają kryterium nieskazitelnego charakteru, o którym mowa w art. 158 § 1 pkt 2 ustawy o ustroju sądów powszechnych”. Więc, jeżeli będziemy głosować wbrew tej tutaj opinii, temu stanowisku Rzecznika Praw Obywatelskich uważam, że to… nie wiem? Wbrew temu rzecznikowi mamy podejmować decyzję i wbrew temu co wcześniej, jako radni Klubu WFS zgłosiliśmy do Wojewody i jeszcze dodatkowy aspekt, no to radni, którzy są ławnikami, z tej uchwały też powinni się wyłączyć w tej chwili z głosowania. Tak uważam, bo to dotyczy ich interesu, w tym wypadku.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę, czy są jakieś pytania w sprawie projektu uchwały? Nie ma. Poproszę jeszcze Pana Dyrektora o uzasadnienie. Jest uzasadnienie, można się z nim zapoznać Panie radny Mielke, ale proszę jeszcze Pana Dyrektora Generalnego 
o udzielenie odpowiedzi. Proszę bardzo.

· Dyrektor Generalny Robert Wajlonis – wpłynęła skarga, stąd ta skarga w taki, czy inny sposób musi być rozpoznana. Od stanowiska Rady Miejskiej zależy, czy w tym wypadku jest to normalne wezwanie do uchylenia. Jeżeli Rada Miejska uważa, że wszystko było w największym porządku, to trzeba odrzucić po prostu. Co tutaj więcej dodawać? Ja nie wiem Panie Przewodniczący?

Przewodniczący Mirosław Janowski – oczywiście. Jest tu opinia, uzasadnienie, jest do tego.

· Dyrektor Generalny Robert Wajlonis – wszystkie dokumenty są. Ja przecież nie będę ich odczytywał.

Przewodniczący Mirosław Janowski – czy są jeszcze jakieś pytania do projektu uchwały? Proszę bardzo, przystępujemy do głosowania. 

Rada Miejska 10 głosami „za”, przy 3 głosach „przeciwnych” oraz 3 głosach „wstrzymujących” – podjęła uchwałę nr XXXIV/320/05 w sprawie skargi Zbigniewa Opasa na Uchwałę Nr XIII/137/03 Rady Miejskiej w Chojnicach z dnia 27 października 2003r. w sprawie wyboru ławników do orzekania w Sądzie Rejonowym w Chojnicach – która stanowi załącznik nr 26 do niniejszego protokołu.

Ad. 28

Przewodniczący Mirosław Janowski – przystępujemy do pkt. 28. Jest to głosowanie wniosków. Proszę Przewodniczącego Komisji Wnioskowej o odczytanie wniosków. Nie ma żadnych wniosków. Dziękuję bardzo. W takim bądź razie ogłaszam, przed pytaniami, 10 minutową przerwę. 

Ad. 29

Przewodniczący Mirosław Janowski – jesteśmy przy punkcie 29 – interpelacje i zapytania radnych. Proszę bardzo Pan rady Andrzej Mielke.

· Radny Andrzej Mielke – chojnicki bezan nie pęka, to były bzdury i nieprawda, można to sprawdzić osobiście w Parku Wodnym – to oświadczenie Burmistrza dla „Gazety Pomorskiej” 
z 2 czerwca tego roku, a 25 czerwca, czytamy o mającej nastąpić przerwie w korzystaniu z basenu do 10 lipca br. z uzasadnieniem, że jest ona związana z okresową konserwacja sieci ciepłowniczej, ale nie tylko z nią, gdyż stwierdzono w Parku niepokojące pęknięcia i nieszczelności, więc będzie okazja, by je za jednym zamachem naprawić. Proszę o odpowiedź, dlaczego Burmistrz nie odpowiada czytelnikowi, pytającemu, mieszkańcowi zgodnie z rzeczywistością, że to nie basen, lecz pomieszczenia przynależne basenowi pękają, mają nieszczelności, lecz ukrywa w ogóle fakt pęknięć i nieszczelności w Parku Wodnym? [wypowiedź poza mikrofonem] Tak 25 czerwca 05.

Drugie pytanie. Dlaczego Burmistrz miasta na sesji 16.03.2003r. nie poinformował radnych 
o rozmowach wcześniejszych, przeprowadzonych z innymi przedstawicielami, chcących prowadzić działalność hospicyjną? W sprawozdaniu przed sesją, tą sesją z tego 21. patrzyłem – 
z prac Zarządu nie było ani wzmianki, ani na sesji nie było wzmianki o tym właśnie. Dzisiaj Pan Burmistrz mi przedstawił protokół Zarządu, gdzie takie 3 podmioty tam były uwzględniane w rozmowach na temat przyszłości tego ruchu hospicyjnego w mieście. No, ale na ten czas, my w tamtym czasie nie byliśmy poinformowani, niedoinformowani i w konsekwencji tego popełniliśmy taką uchwałę, jaką popełniliśmy.

Trzecie pytanie. Dlaczego nie przedstawił właśnie Pan na tym działalności spółki prywatnej „Medicor”, bo to jest teraz z punktu dzisiejszego widzenia jest najważniejsze, że jako działające hospicjum poprzez ZOL, na zasadach zysku spółki handlowej, bo ZOL w tym wypadku całkowicie to jest powiedzmy podmiot działający na komercję, nakierowanej na komercję i na zasadach spółki handlowej, którą to, jak przyznaje w swej wypowiedzi, doprowadził wraz z fundacją, tu Burmistrz doprowadził właśnie, tak oświadcza, mam tutaj w protokóle, doprowadził do, wraz z Fundacją dla Zdrowia, iż powstała dzięki jego zaangażowaniu, z Prezesem Fundacji dla Zdrowia Leszkiem Bonną. No, niestety ja cytowałem to na ostatnim spotkaniu z hospicjum, ale Pan Burmistrz to zbagatelizował. No, niestety jasno wynika, jeżeli odczytamy tutaj oświadczenie Burmistrza, w tamtym czasie z sesji wynika z tego, że wszystko robił, żeby tylko „Medicor” i wyłącznie przejął tą sprawę. Świadczą o tym słowa, można to sobie sprawdzić. radni podejmując decyzję, o czym wspomniałem, o przekazaniu w dzierżawę na 10 lat bezpłatnie, uważali, iż zwalniają z opłat szczytny cel, humanitarny – prowadzenie hospicjum, a nie dochodowego ZOL-u. Nadużyto dobrego imienia hospicjum Zwiastowania Najświętszej Marii Panny do robienia prywatnego interesu. Uważamy, tutaj ZOL to jest całkowicie komercyjna sprawa i hospicjum zostało wykorzystane, moim zdaniem, bardzo źle się stało i w ten sposób dzisiaj dochodzi do takich perturbacji, bo nie można było oddzielić funduszów na „Medicor” spółkę prywatną od funduszów na hospicjum. Dlaczego Pani Bonna przed 3 miesiącami podjęła próbę rozdzielania prywatnej działalności, od działalności hospicyjnej? Dziwne to jest, że od razu po 2 latach, 
3 miesiące temu postanawia w ten sposób zrobić? Czyżby dopiero od tego czasu zauważyła sprzeczność działalności usług hospicyjnych z prywatą działalnością spółki wypracowująca zysk? Dlaczego stwierdza się, stwierdza ona, że to z jej prywatnych pieniędzy przygotowała jednostkę hospicyjną do otwarcia? Ja nie rozumiem? To ona już wcześniej przygotowała, przed uchwała naszą, że takie coś nastąpi? Czyżby miała już wcześniej zapewnienie, że będzie nią władać? Tu jest tekst z 24 czerwca tego roku w „Gazecie Pomorskiej” – „Murzyn zrobił swoje” i tam to właśnie Pani Bonnowa oświadcza.

Dzisiaj czytałem o tym, że apelacja Pana Guzelaka została znów odroczona i wyrok nastąpi 
w sierpniu, wrześniu. Chciałem tu zadać w tej sprawie pytanie. No, poczekamy w takim bądź razie do sierpnia, września i nie będziemy w tej chwili tego roztrząsać.

Następne pytanie, czy bezprecedensowo wysokie opłaty za korzystanie z komórek służbowych w naszym województwie przez Burmistrza Miasta, przekraczające nawet limity ograniczające Wojewodę? Przypomnę, że limit Wojewody jest 800 i 700 zł miesięcznie wydatków, a Pan Burmistrz potrafił wydzwonić 4,5 tys., 3 tys., 1,5, 2 tak, że średnio po 1,5 tys. miesięcznie. Czy niskie koszty Marszałka Sejmiku i jego zarządu nie skłaniają Burmistrza Miasta do deklaracji samoograniczenia w dobie dobrych wyników oszczędnościowych jego pracowników? Czy dobre wyniki pracowników Urzędu, bo jak słyszymy pierwsze miejsce w oszczędności, nie są uzyskane właśnie ich kosztem, kosztem sprawowania władzy przez organ wykonawczy w naszym mieście?

I teraz takie pytanie. Kiedy otrzymam odpowiedź na pytanie, które złożyłem na sesji, to było 
2 miesiące temu, w kwietniu, dotyczące karygodnego obcinania godzin opiekuńczych przez Panią Munik? Jest to skandal, że do dziś takiej odpowiedzi nie otrzymałem, pomimo zapewnienia przez Burmistrza, że skieruje tą sprawę do Pani Mechlin i dostane pisemną odpowiedź. Jest to 
w protokóle, byłem sekretarzem, mam to zaznaczone. Do dzisiaj tej odpowiedzi nie ma, dwa miesiące, więc dla mnie to jest skandal. Natomiast firma Pani Munik w międzyczasie znikła, pytanie: złożyłem 26 kwietnia, jeszcze przed zniknięciem i można było już wtedy podjąć kroki prawne wobec Pani Munik. To się nie stało, mamy teraz inna sytuację prawną. [wypowiedź poza mikrofonem] Tak, w kwietniu, 26 kwietnia. Ja byłem sekretarzem tej sesji, chciałem zaznaczyć. Moim zdaniem nieodpowiedzialnością było brak sprawdzenia wiarygodności firmy opiekuńczej wygrywającej przetarg z miejscowymi podmiotami, przy tak wielkiej równicy cenowej w ofertach. Od razu zastanawiało to nas, jako radnych opozycji, że taki duży skok zaoferowała Pani Munik i że przyjęto to na wiarę. Uważamy, że było to przynajmniej nieodpowiedzialne. Już nie chodzi o to, że  wygrywa najniższa cena, takie warunki są postawione, ale należy w takich wypadkach sprawdzać tych, którzy tak odbiegają ofertą od oferujących następne ceny, bo później to się tak kończy, jak w tej chwili. Czy przyjęto już, lub program zabezpieczający przed takimi niespodziankami, jakie spotkało to miasto, MOPS? No, bo to wszyscy w tej chwili będziemy za to płacić. Czy panie opiekunki otrzymały wynagrodzenie za wykonaną pracę, bo słyszałem i były utyskiwania i zasadne, że nie dostały za jakiś miesiąc wynagrodzenia, więc pytanie jest moje, czy za cały ten okres otrzymały to wynagrodzenie?

Następna sprawa – alejki cmentarne. Chciałbym się dowiedzieć skąd dzierżawca pozyskał gruz budowlany i asfalt rozkruszony składany w chwili obecnej na cmentarzu komunalnym? Obecny sposób składowania w znaczącym stopniu utrudnia korzystanie mieszkańcom odwiedzającym groby najbliższych i utrzymaniu ich w odpowiednim porządku. Poza tym wyziewy i zapachy, które unoszą się i wydzielają przykrą woń wpływają na zdrowie odwiedzających cmentarz. 
W związku z zaistniałą sytuacją jest sporo skarg z prośba o interwencję… [wypowiedź poza mikrofonem] No, smolne takie. Nie wiem? Trzeba przejść się, zrobić wizje lokalna i się odczuje to na własnym tym. [wypowiedź poza mikrofonem] Szczególnie, jak jest taki upał 30 – 35o wtedy to jest w odpowiednim… W związku z tym prosi się o wyjaśnienie, skąd pozyskano gruz i jakie jest jego przeznaczenie? W jaki sposób ma być zagospodarowany, kiedy to nastąpi?

Mam tu jeszcze prośbę, no i moją, i mieszkańców ul. Jana Pawła II, że względu, że ta znacząca postać naszej historii, no wymaga także i ulica, na której my mieszkamy, była w jakiś sposób poddana wyglądowi odpowiedniemu i bezpiecznemu, żeby mieszkańcy czuli się na niej bezpiecznie i dobrze. W tej chwili jest ona w bardzo złym stanie, ul. Jana Pawła II. Chodniki, tam widzę, co jakiś czas łata się paroma metrami, czy to kostki, czy innych materiałów budowlanych. Oświetlenie jest kiepskie można powiedzieć. Jak Pan Burmistrz kiedyś zawsze mówił – betonowe słupy świetlne powinny dawno zniknąć z naszego pejzażu, takie jak na ul. Drzymały, bo wtedy to była akurat ten konflikt taki, że na ul. Drzymały takie ten. Więc teraz jest inna ulica, gdzie Pan, Panie Burmistrzu mieszka, zobaczymy za jakiś czas, ale chodzi mi o to, żeby, jeżeli tutaj i pomnik budujemy, oddajemy cześć Papieżowi Janowi Pawłowi II, a ta ulica jest już  od kilkunastu lat, żeby także o nią zadbać w dużo lepszy sposób niż jest w tej chwili. To bym miał na tą część.

Przewodniczący Mirosław Janowski – to już wszystko Panie radny?

· Radny Andrzej Mielke – nie, jeszcze będą pytania. Oddam innym, żeby nie było monotonii tak zwanej.

Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę Pan Piotr Eichler się zgłaszał.

· Radny Piotr Eichler – pytania moje są skierowane do Komendanta Straży Miejskiej i jego prosiłbym o odpowiedź na te pytania.

Pierwsze dotyczy wniosku, który został złożony tutaj razem z kolega radnym Rogenbukiem. 
9 kwietnia na sesji został złożony wniosek o przeprowadzenie inwentaryzacji kompletności nazw ulic i oznakowania tych nazw. Ponieważ wniosek został przyjęty i nie było zastrzeżeń, co do terminów, w wniosku był podany termin do 9 maja, jako termin przeprowadzenie inwentaryzacji, a po niej do 11 czerwca termin uzupełnienia ewentualnych braków. Prosiłbym o przedstawienie dokumentu potwierdzającego, czy protokołu inwentaryzacji – nie wiem, w jakiej postaci to zostało sporządzone – i przedstawienie, jak się ten stan miał, co zostało uzupełnione? To jest pierwsza rzecz.

Druga dotyczy słupa oświetleniowego, który znajduje się na rynku, w narożniku, gdzie jest Dom Towarowy p. Libery i Bank BPH. Chodzi o słup na Rynku, oświetleniowy z pięcioma punktami świetlnymi. Otóż, było zgłaszane w Straży Miejskiej ok. 2 tygodni temu, czy próba zgłoszenia tego, osoba zgłaszająca ma zastrzeżenia, co do sposobu, w jaki to przebiegało, mniejsza o to, w każdym razie stwierdziła, że zgłoszenie zostało złożone, w tej chwili 2 tygodnie minęło, ten słup dalej jest w stanie takim, jakim był. Albo Panowie radni przejdą i sprawdzą osobiście, albo uwierzą na słowo, że można się po prostu złapać tego słupa, zacząć nim huśtać i gdyby go rozhuśtać dobrze, to się po prostu przewróci i jest tak zamontowany, że można by to było zrobić, że – no powiedzmy – nie małe dziecko, ale młodzieniec, który kręci się po Rynku może sobie spokojnie z tym słupem poradzić. Tak, że było to zgłaszane, brak reakcji do tej pory, a jest to dosyć niebezpieczne, a poza tym chociażby, gdyby słup padł. 

Następna sprawa. Przeczytałem w już cytowanej tutaj gazecie, nazywa się „Pomorska”, informacje na temat zaśmiecania środowiska i prób zgłoszenia tego do Policji. Więc jeden wniosek, skoro my wspomagamy Policję w naszych działach, Policja deklaruje chęć współpracy z obywatelami i chce poprawić swój jak gdyby odbiór, swój wizerunek w odbiorze społecznym. Padło tam stwierdzenie, że osoba zgłaszająca próbowała, chyba 4 razy musiała dzwonić i dopominać się, żeby oficer dyżurny przyjął interwencje. W związku z tym, czy Komendant Policji mógłby ustosunkować się do tego, czy faktycznie taka sytuacja miała miejsce i poinformować nawet na piśmie. Natomiast w tymże samym materiale prasowym Komendant Straży Miejskiej wypowiadając się, stwierdził, że on nie poda zarówno tej osobie, która zgłaszała, jak również dziennikarzowi informacji o tym, w jaki sposób osoba winna została ukarana. Powoływał się na ustawę o ochronie danych osobowych. W związku z tym proszę Pana Komendanta o wskazanie konkretnego przepisu w ustawie o ochronie danych osobowych, który uniemożliwia mu podanie informacji, w jaki sposób za przestępstwo zaśmiecenia osoba została ukarana? Mi nie chodzi 
o nazwisko tej osoby. Mnie interesuje pop prostu, w tym wypadku, jaką ten ktoś poniósł karę, bo dla mnie jest to jedno z działań prewencyjnych, mogące odstraszyć inne osoby. W związku 
z tym – konkretny przepis ze wskazaniem przez Pana Komendanta, który uniemożliwia mu 
w ustawie o ochronie danych osobowych przekazać tej informacji o wysokości kary. Jeszcze raz podkreślam, nie o nazwisku osoby, o wysokości kary. I to by były te pytania. Dziękuję.

Zastępca Przewodniczącego Edward Gabryś – dziękuję. Pani Prądzyńska.

· Radna Anna Prądzyńska – mam pierwsze pytanie, jaka kwota, chodzi mi o MTS „Futsal”, jaka kwota przyznana w tegorocznej dotacji została przekazana do MTS-u z przyznanej dotacji, jaka została przekazana?

Druga sprawa, czy kwota, która została przepisana do zwrotu za ubiegły rok, to jest kwota 3.356 zł, została zwrócona już i następnie, czy komórka kontroli wewnętrznej tutaj Urzędu przeprowadziła kontrolę w MTS „Futsal” w zakresie szkolenia dzieci i młodzieży. Mi tu przede wszystkim chodzi, czy są prowadzone dzienniki zajęć, a nie, jak swego czasu nam pokazano, jakieś wykazy osób. 

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuje bardzo. Proszę p. Józef Skiba.

· Radny Józef Skiba – Panie Burmistrzu, ja tylko krótko chcę wrócić do pytania, które zadałem na jednej z poprzednich sesji o odcinek chodnika między ul. Hanki Sawickiej a ul. Nowotki wzdłuż ul. Brzozowej. Nic nie dowiedziałem się do tej pory, wszyscy tylko mówię, że sprawą zostali zainteresowani odpowiedni ludzie, ale czy chodnik będzie robiony, czy nie? Nikt nie jest w stanie mi na to odpowiedzieć.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Pan Edward Gabryś, proszę bardzo.

· Radny Edward Gabryś – Panie Burmistrzu, ja mam pytanie dotyczące ul. Jarzębinowej. Kiedy rozpocznie się budowa? Bo w sprawozdaniu wymienił Pan różne inwestycje, ale ul. Jarzębinowej nawet nie wspomniano, a w wydatkach majątkowych na 2005r. jest na to przeznaczone 901.750 zł i dlatego mam tutaj obawę, czy te pieniądze zostaną wykorzystane i czy ta inwestycja będzie w tym roku zakończona? Dziękuję.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuje bardzo. Proszę bardzo p. Andrzej Mielke.

· Radny Andrzej Mielke – ostatnie wydarzenia w chojnickim hospicjum i związanej z nią spółki prywatnej „Medicor” p. Barbary Bonny wskazują na rodzinne powiązania i koneksje w procesie decyzyjnym radnego miejskiego Leszka Bonny. Występuje w tym przypadku brak przejrzystości działań władzy i z tego względu wnosimy o skierowanie tych wątpliwości do Biura Prawnego Wojewody Pomorskiego o zapytanie, czy nie występowała w tamtym czasie i nie Występuje obecnie sprzeczność interesu w wykonywaniu funkcji radnego Leszka Bonny?

Następne. Proszę o wyjaśnienie, dlaczego po ostatnich wypowiedziach w Radiu „Weekend” przedstawiciela Narodowego Funduszu Zdrowia natychmiast oddzielono Zakład Opieki Leczniczej od Hospicjum drzwiami, co dla radnego Bonny, tu na spotkaniu, nie miało znaczenia przy przyznawaniu zezwolenia i funduszu z Narodowego Funduszu Zdrowia? Jako argument przytoczę tutaj wypowiedź, że tak samo postępował Człuchów.. nie wiem, czy to jest argument do tego, że jeżeli ktoś inny łamie przepisy, to ja też mogę łamać przepisy? Ale fakt jest faktem i prosiłbym tutaj o odpowiedź, dlaczego jest taka motywacja? Dziękuję. 

Przewodniczący Mirosław Janowski – p. Jerzy Erdman, proszę bardzo.

· Radny Jerzy Erdman – na wstępie chciałem powiedzieć, że tym radnym, który prosił Pana Burmistrza o przyjęcie jednej z byłych opiekunek agencji opiekuńczej p. Munik byłem ja. Tak się zdarzyło, że pod koniec kwietnia właścicielka tej agencji, no niestety, zorientowała się, kto był moim współpracownikiem w temacie umów-zleceń itd. i ze słowami, że „nie możemy ze sobą więcej pracować, bo pomagasz radnemu Erdmanowi” jej umowa została rozwiązana i w tym miejscu właśnie chciałem podziękować Panu Burmistrzowi za pomoc w tej sprawie.

Moje zapytania. Dwie jakby sprawy remanentowe. Jedna dotyczy tego, co 3 miesiące temu pytałem w sprawie tzw. giełdy samochodowej, czyli – można powiedzieć – cosobotniego komisu samochodowego, czy coś w tym temacie już nowego się pojawiło? Co się dzieje w tej sprawie.

Druga rzecz. Kiedyś niedawno zaglądnąłem na stronę Biuletynu Informacji Publicznej Chojnice i sobie porównałem, jak to funkcjonuje np. w Tucholi. Niestety nie jest to dobra ocena dla naszego biuletynu. Miałem przyjemność być inicjatorem, 4 lata temu, przeszło 4 lata temu, uchwały o wykonywaniu prawa do informacji o pracy Rady Miejskiej. Niestety większość zapisów tej uchwały nie jest w całości realizowana. Na przykład na stronie internetowej miasta Chojnice jest informacja o przetargach, że są takie i inne, nie ma informacji na stronie o wynikach przetargów, nie licząc oczywiście tych biuletynowych przetargów, które są na stronie Urzędu Zamówień Publicznych, a przypominam, że powinno być podana punktacja, wartość najdroższej, najtańszej, zwycięskiej oferty, termin realizacji, nazwisko osoby bądź nazwa jednostki gospodarczej, która wygrała przetarg. Niestety tego znaleźć nie mogłem. Na stronie biuletynu nie ma budżetu. Link „budżet” jest nieaktywny. Oczywiście uchwała budżetowa jest 
w innym miejscu, ale link nie działa. Według tego samego biuletynu mamy 2 spółki prawa handlowego: MZK i Miejskie Wodociągi. Mam wrażenie, że jest troszeczkę więcej. Mam tutaj wydruk, jak wygląda strona główna Biuletynu Informacji Publicznej w Tucholi. Wydruk zajął mi 
2 strony, natomiast nasz, no niestety, jedna strona starczyła. Zgodnie z rozporządzeniem Ministra Informacji na stronie internetowej powinna być podana oglądalność, nie tylko, kto wprowadził dane. To jest specjalne rozporządzenie Ministra Administracji, co ma być na stronie. No, pewne dziury niestety funkcjonują. To będzie druga sprawa.

I teraz takie dwie sprawy jak gdyby bieżące. Niekiedy korzystam z zakupów w „Hypernovej” także przy pomocy samochodu mimo, że niedaleko mieszkam. Tak to bywa, ale „z duszą na ramieniu” wyjeżdżam z tegoż parkingu w stronę Al. Bayeux, chodzi o ten wyjazd oczywiście. Mam wrażenie, że powinien być ten wyjazd z tego parkingu z pierwszeństwem przejazdu, 
z pierwszeństwem skrętu w lewą stronę, bo cały czas tam jest słaba widoczność. Jak parkują samochody z jednej i z drugiej strony, to już w ogóle jest strach i sądzę, że ci, którzy parkują po prawej stronie, jak się wyjeżdża, powinni ustąpić pierwszeństwa tym, tym co wyjeżdżają 
z „Hypernovej”. Myślę, że można by tą rzecz przemyśleć w kwestii organizacji po tym czasie, jak to funkcjonuje?

I jeszcze jedna rzecz związana z osiedlem Igły ponownie. Okazało się, że mieszkańcy osiedla Igły sprawy związane z np. byciem świadkiem toczącej się na Komendzie Policji sprawy musza załatwiać w Komisariacie w Charzykowach. Mam wrażenie, że osiedle Igły, przynajmniej do dzisiaj, należą do miasta Chojnice, a nie do Gminy Chojnice. W związku z powyższym, szczególnie, że bilety miejskie drożeją sądzę, że tutaj w tym temacie trzeba by zmienić. Dziękuję.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę Pan radny Piotr Eichler. 

· Radny Piotr Eichler – jeszcze do moich pytań chciałbym uzupełnić przy trzecim pytaniu, które było o ustawie o ochronie danych osobowych, żeby nie było to w formie podania przepisu, że ustawa taka i taka, paragraf, artykuł, tylko chodzi mi o brzmienie literalne. Nie jestem prawnikiem, w związku z tym chciałbym, żeby ten przepis był zacytowany i jeszcze piąte, może nie do końca pytanie, co do Pana Burmistrza prośba, aby spowodował u odpowiedniego administratora drogi koło dworca kolejowego – ten wiadukt dłuższy, czyli od strony stadionu „Kolejarza” ma założone punkty świetlne, natomiast one nie działają, a bezpieczeństwo na drodze wymaga tego, żeby ten wiadukt był oświetlony cały czas dlatego, że w tej chwili razi słońce, jak jest ciemno, to jest ciemno i jadący rowerzysta jest praktycznie niewidoczny w momencie, kiedy wjeżdża się ze światła przez moment dosłownie nic nie widać, dopóki się wzrok nie przyzwyczai i po prostu zarządca powinien doprowadzić do zwiększenia bezpieczeństwa pod tym wiaduktem. Jeśli można by prosić o interwencję.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Pan Andrzej Mielke jeszcze się zgłasza, proszę bardzo.

· Radny Andrzej Mielke – ja może na uzupełnienie mojej wypowiedzi i pytań dotyczących agencji opiekuńczej. W związku z tym, że Urząd wystąpił na drogę prawna z p. Munik jestem 
w posiadaniu listu, którego chciałbym zacytować, od kancelarii adwokackiej z Gliwic, adwokata Pana mgr. Stanisława Zimowskiego do nas, to znaczy do Klubu Radnych: Andrzej Mielke, Zdzisław Januszewski, Sławomir Rząska, Marcin Wenta – Klub Radnych WFS przy Radzie Miejskiej w Chojnicach i Pan mecenas stwierdza następująco: „Informuję, że Pani Edyta Munik świadcząca w Chojnicach usługi opiekuńcze pod firmą Centrum Opieki nad Chorym upoważniła mnie do występowania w jej imieniu w sprawie pisma z dnia 28 maja 2004…” to już jest rok dobry „…podpisanego przez Panów i wysłanego do Burmistrza i środków masowego przekazu. W piśmie tym zawarliście Panowie określenia i sugestie krzywdzące dla mojej klientki, sugerujące, że jej zachowanie nie jest zgodne z podstawowymi wartościami i normami oraz, że krzywdzi ona swoich pracowników i podopiecznych. Twierdzenia te są całkowicie nieprawdziwe, narażają na szwank dobre imię mojej mocodawczyni i poniżają ją w opinii publicznej i w oczach organów samorządowych. Podkreślić należy, że zostały przeprowadzone kontrole oraz spotkanie, z których sporządzono protokoły, które jednoznacznie wskazały, że zarzuty przez Panów podniesione są nieprawdziwe. W związku z powyższym, imieniem Pani Edyty Munik, żądam dokonania jej przeprosin przez panów, przeprosin wobec tych wszystkich osób, do których zostało wysłane pismo z dnia 28 maja 2004r. i odwołania wskazanych w tym piśmie zarzutów. Na stosowna reakcje Panów oczekuję w terminie 20 dni od daty niniejszego pisma. Informuję równocześnie, że zostałem upoważniony do prowadzenia dalszych kroków prawnych celem dochodzenia roszczeń mojej mocodawczyni. Adwokat.” I podpis tutaj, jest podpis nieczytelny, ale jest podpis. Więc, jeżeli ten list może być przydatny do prowadzonej przeciwko firmie p. Munik sprawie, to przekażę go Panu Dyrektorowi Generalnemu, bo stan, który znamy dzisiaj i późniejszy, wypowiedzi i interwencje pań opiekunek do mnie, do Klubu i także tutaj do Dyrektora Generalnego potwierdzają jasno, że od samego początku nasze wątpliwości, nasze zastrzeżenia miały podstawy. Więc, jeżeli będzie to potrzebne mogę to przekazać Panu Dyrektorowi Generalnemu.

Teraz Następna sprawa. Jak doszły do mnie tutaj, w tej przerwie, wieści, że dostaliśmy tutaj, jako wszyscy wprowadzeni w błąd, gdyż nie nastąpiło opiniowanie przez samorząd osiedla nadania nazwy skrzyżowaniu. To osiedle, gdzie ma być to skrzyżowanie, jest najbardziej merytorycznym osiedlem do wydawania opinii i my tu słyszeliśmy, że taka opinia wydana przez samorządy osiedla, ale tutaj słyszę, że takiej opinii w tym samorządzie, gdzie ma powstać to rondo, nie było. Więc, w jakiś sposób to podważa wiarygodność podjętej przez nas decyzji, no wprowadziło nas w błąd, przynajmniej w tym aspekcie.

Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę bardzo, kto jeszcze. Pan radny Józef Kołak.

· Radny Józef Kołak – 10 maja dyrektorki przedszkoli wyraziły swoją opinię na temat planowanego utworzenia Zespołu Ekonomiczno-Administracyjnego Szkół i Przedszkoli. Czy Pan Burmistrz uwzględnił tą opinię i ewentualnie, na jakim etapie jesteśmy tworzenia tego zespołu, czy on już jest takim nieodzownym elementem prowadzenia administracji szkół i przedszkoli, czy ten plan jest tylko wizją, która niekoniecznie musi być zrealizowana? Dziękuję.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Pan Zdzisław Januszewski.

· Radny Zdzisław Januszewski – Pan Burmistrz jak zwykle w znakomitym humorze. [wypowiedź poza mikrofonem] Z wzajemnością i od razu będę, żeby było ciekawiej, Panie Burmistrzu w dniu 5 maja, w „Gazecie Pomorskiej” ukazał się tekst w rubryce wszystkim nam znanej i docenianej w niezależności – „Ludzie mówią”, cyt.: „Prosimy przyjaciół z opozycji, żeby się podpisywali pod swoimi głosami w tej rubryce, przecież i tak wiadomo, że to oni są autorami krytycznych uwag o Burmistrzu. Słowa, zwroty i argumenty użyte w tych opiniach, w teju rubryce są autorstwa WFS z ostatniej sesji. Wymowne, że w gazecie są anonimowe. Czyżby Panowie A. Mielke i Z. Januszewski wstydzili się tych słów? A. Finster Burmistrz Chojnic”. Panie Burmistrzu, chciałem Pana zapewnić, rzeczywiście z pozycji przyjacielskiej, że nie miałem nigdy możliwości podpisywania się pod żadnym listem do tej rubryki, bo nigdy nic nie pisałem, dlatego Panie Burmistrzu, skąd Pan bierze te konfabulacje, to ja sam nie wiem? Wysoka Radę pragnę zapewnić, że wystarcza mi odwago na to, zresztą daję tego dowód na każdej sesji, by podpisywać się pod moimi tekstami, a Panu Burmistrzowi, no cóż, wyrażam przyjacielskie wyrazy współczucia. 

Następna sprawa. Chciałbym zapytać, czy panie, które wykonują usługi specjalistyczne, przeszły – jak rozumiem – pod opiekę MOPS-u i chwalebne oczywiście, na jakich zasadach, czy zatrudnione są w oparciu o umowę-zlecenie, czy umowę o pracę? [wypowiedź poza mikrofonem] Ale co się stało Panie Burmistrzu? Dlaczego Pan się denerwuje? Nie mogą być dwa pytania identyczne? [wypowiedź poza mikrofonem] Panie Przewodniczący zwracam się z prośbą, aby to Pan kierował sesję, a nie Pan Burmistrz, prawda. 

Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę bardzo. Ma Pan głos Panie Zdzisławie.

· Radny Zdzisław Januszewski – dziękuję bardzo. Przepraszam Panie Burmistrzu za spóźnienie. Usprawiedliwiałem się wcześniej. Dziękuję.

Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę bardzo, kto jeszcze w pytaniach? Czy są jeszcze jakieś pytania? Nie ma żadnych. Dziękuję. Panie Burmistrzu ile potrzebuje Pan czasu?

· Burmistrz Areseniusz Finster – chciałbym zaproponować przerwę obiadową, ponieważ chciałbym z należną starannością przygotować odpowiedzi na pytania. Szczególnie biorąc pod uwagę to, że chcąc udzielić odpowiedzi na niektóre pytania ja muszę zrobić prasówkę, przejrzeć media, porozmawiać z innymi urzędnikami. Chcąc udzielić odpowiedzi Pani Przewodniczącej Komisji muszę po części jak gdyby zastąpić Panią Przewodniczącą i dociec, jak te sprawy wyglądają.

· Radna Anna Prądzyńska – to szkoda. W uzupełnieniu na artykuł prasowy „Życia Chojnic”. Po prostu chcę wyjaśnienia, bo spodziewałam się wyjaśnienia wtedy, kiedy ten artykuł się ukazał, a jest to artykuł z dnia 9 czerwca 2005r. pod nazwą „Gorący temat” i tutaj wyraźnie pod adresem m.in. mojej osoby jest to, że dzięki temu, że nie dajemy pieniędzy na działalność młodzieżowych grup futsalu te grupy zostają rozwiązane, a ja mam przyczynę inną. Stąd moje pytania dzisiaj i dlatego proszę o wyjaśnienie. [wypowiedź poza mikrofonem] Tak, tylko 
w związku z artykułem, bo byłam zdziwiona, że nie ma jakichkolwiek wyjaśnień w żadnej prasie.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Niech to jest taka dłuższa przerwa do godziny piętnastej i wznowimy obrady. Wystarczy Panie Burmistrzu?

· Burmistrz Areseniusz Finster – tak.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. 

Ad. 30

Przewodniczący Mirosław Janowski – jesteśmy w punkcie odpowiedzi na interpelacje i zapytania. Proszę Panie Burmistrzu, rozpoczynamy z całego pakietu odpowiedzi na pytania.

Burmistrz Arseniusz Finster – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado. Szanowni Państwo. Pan Andrzej Mielke w swoim pytaniu pierwszym poruszył problem chojnickiego basenu i po raz kolejny porównuje dwie wypowiedzi prasowe, których ja nie autoryzowałem, bo wypowiedź, mówię 
o wypowiedzi z 25 czerwca, wypowiedź ta napisana jest normalnym drukiem, a nie kursywą i pisała to Pani Redaktor Maria Eichler i napisała rzeczywiście, że pęknięcia i nieszczelności, nie odnosząc tego bezpośrednio do plaży, sanitariatów i pomieszczeń prysznicowych. Natomiast ja posiadam zapis elektroniczny każdej mojej konferencji prasowej i chciałbym powiedzieć Państwu w sposób bardzo wyraźny, dosadny i pewny, że zawsze wypowiadam się, że w Parku Wodnym wśród różnych poprawek, które trzeba wykonać po firmie PeBeRol, które można nazwać naprawami gwarancyjnymi, ponieważ posługujemy się pieniążkami z gwarancji należytego wykonania kontraktu, czyli nie swoimi, a tymi, które PeBeRol zostawił na naszym koncie, są nieszczelności na plażach 
i w pomieszczeniach prysznicowych. W tej chwili, kiedy już firma, wyłoniona w drodze przetargu nieograniczonego, wykonuje te naprawy, znamy przyczynę nieszczelności. Główną przyczyną nieszczelności, przypominam, nie niecek basenowych, tylko plaży, był brak uszczelnień dylatacji, mogą Państwo pójść i dotknąć. Natomiast chciałbym powiedzieć, że jedna z dziennikarek, tutaj konkretnie chodzi o medium elektroniczne, kilka miesięcy temu mówiła, że ma informację o tym, że pęka niecka i cieknie niecka i tak dalej, ja już wówczas zapraszałem na wizję lokalną, na ostatniej konferencji prasowej też zapraszałem dziennikarzy na wizje lokalne, niecki są wykonane w sposób absolutnie celujący i po trzech latach użytkowania niecki w Parku Wodnym nie przeciekają. Park Wodny jest czynny całą dobę, zapraszam bardzo serdecznie wszystkich, którzy chcą, Pan Prezes Mariusz Paluch jest do dyspozycji, komórkę podam, będzie Państwa wprowadzał i będziecie oglądać. Skąd biorą się nieszczelności na plażach Parku Wodnego i w pomieszczeniach basenowych? Otóż biorą się z nienależytej staranności w wykonaniu tego zadania ponad wszelką wątpliwość, bo taka jest ekspertyza techniczna i ta nienależyta staranność jest po stronie generalnego wykonawcy jakim jest PeBeRol i może mniej nawet istotne jest, że ten zakres prac wykonywała firma, która działała na podzlecenie firmy PeBeRol. Ale oprócz tego w Parku Wodnym są inne poprawki, na przykład są do wymiany drzwi, które się wypoczyły, odchodzi część frontowej elewacji na skutek wymiany powietrza, są do wymiany płyty regipsowe w pomieszczeniach prysznicowych, ponieważ okazało się, że nie były powlekane, tylko były to płyty, które nasiąkały wodą i atmosferą, w której jest dużo wilgotności, wiele, wiele innych rzeczy. Te wszystkie sprawy są do dotknięcia i chciałbym Państwu powiedzieć, że w ramach posiadanej kwoty usuniemy wszystkie usterki w trybie gwarancyjnym i Park Wodny będzie jak nowy za raptem niecałe dwa tygodnie i tu również można skonfrontować, pójść dzisiaj i pójść za dwa tygodnie zobaczyć, jak te prace będą wykonane.

Również nie ukrywam, że część prac wykonują pracownicy, czyli poza tą umową, którą mamy 
w tej chwili z firmą wykonującą zakres napraw gwarancyjnych, też prace związane z remontem wykonują pracownicy, czyli jest też zakres remontu, którego nie można nazwać naprawą gwarancyjną. To tyle na ten temat i nie ma tutaj żadnej sensacji.

Teraz jeżeli Pan Andrzej Mielke pozwoli, a nawet jeżeli nie pozwoli, to ja taką formułę przyjąłem, odpowiem na pytania od dwa do sześć posługując się dokumentami, ale będę wskazywał. Najpierw Pan Andrzej Mielke zapytał mnie dlaczego 16 marca 2003r. nie poinformowałem o rozmowach 
z innymi przedstawicielami, podmiotami. Jest to problem podjętej uchwały przez Wysoką Radę. Otóż Wysoka Rado, rozpocznę, tłumacząc ten problem, od dwóch krótkich cytatów z protokołu Rady Powiatu, na której występowałem i to, myślę, też da obraz całej sytuacji. Otóż jeżeli chodzi 
o propozycję Pana radnego Bieska, Pan radny Biesek, przekazanie w użytkowanie, ja już się wypowiadałem, jest tu obecny też Pan Prezes Bonna, są Panie pielęgniarki, które zajmują się hospicjum domowym, otóż miasto nigdy by nie podejmowało organizowania hospicjum wspólnie z Fundacją dla Zdrowia gdyby nie miało pewności, iż posiada w budżecie środki na pierwszy etap remontu tego obiektu i miasto by nie było pewne tego, iż współpraca z fundacją holenderską przyniesie nam konkretne wymierne efekty wartości kilkuset tysięcy złotych. I dla nas warunkiem jakichkolwiek aplikacji o środki unijne jest własność obiektu. Trwała dyskusja, w jaki sposób przekazać miastu obiekt. Tak więc istotnym jest stan posiadania ze względu na środki, które możemy pozyskać, ile tych środków pozyskaliśmy w ciągu tego roku jako miasto pomagając całemu Powiatowi, jak również Powiatowi Sępoleńskiemu, Tucholskiemu, Bytowskiemu i ostatnio Człuchowskiemu, to chyba Państwo dokładnie wiecie. Przedstawiałem efekty współpracy z Holendrami. Natomiast na stronie 8 tegoż protokołu mówiłem: „natomiast siła sprawcza jest tutaj, są zaangażowani ludzie, przecież te osoby, które na dzisiaj w hospicjum domowym opiekują się chorymi, mają tam pracować, my nie chcemy wprowadzać czegoś zupełnie nowego irracjonalnego. Myślę, że wytłumaczenie Pana Meyera jest bardzo czytelne, Państwo troskaliście się o to, czy ta nieruchomość będzie miała taką funkcję”. Radni na podstawie tych dyskusji obłożyli Powiatu darując nam tę nieruchomość, bo to była darowizna z konkretnym przeznaczeniem na hospicjum i ZOL, jedno i drugie, hospicjum i ZOL, proszę o tym pamiętać, w warunkach początkowych. Potem mówiłem cytuję: „łatwiej jest też starać się o środki Panie doktorze (zwracałem się do Pana Ossowskiego), kiedy obiekt jest miejski, niż kiedy obiekt jest w użyczeniu, w użytkowaniu itd. Udowodnimy to Państwu w ciągu kilku najbliższych miesięcy”. To było pytanie, które ostatnio zadawał mi Pan redaktor Andrzej Drelich o środki unijne, tu chodziło o środki, więc Rada Miejska w konsekwencji potem przyznała środki. Czytam to, ponieważ tu już występuje motyw hospicjum domowego grupy osób, tych, którzy prowadzą hospicjum w kwestii zagospodarowania hospicjum stacjonarnego.

Ale rzecz najważniejsza jest w pytaniu Pana Andrzeja Mielke, bo Pan Andrzej Mielke pyta mnie 
o marzec 2003r., natomiast Rada Miejska Chojnic 9 października 2002r. podjęła uchwałę w sprawie nabycia nieruchomości od Powiatu Chojnickiego w drodze darowizny, natomiast uchwałę podjęliśmy 27 stycznia 2003r. i pierwsza umowa użyczenia, która jest podpisana wspólnie razem przez Panią dr Bonnę i Panią dr Kaczmarek, co pragnę podkreślić, jest 25 października. Podmioty, które występowały, które wskazywały, że mogłyby hospicjum prowadzić, zgłaszały się jesienią 2002 roku. Obrazuje to protokół Zarządu Miasta nr 45/2002 i przed sesją, na której decydowaliśmy 
o użyczeniu, jesienią jeszcze tego roku, Zarząd wyraźnie się odniósł. Zgłaszały się 3 podmioty 
i proszę Państwa wszystkie niepubliczne: Fundacja jako podmiot niepubliczny, to jest Fundacja Pomoc w Rodzinie z Wrocławia, NZOZ „Promed” Spółka Partnerska z Chojnic i NZOZ „Medicor” z Chojnic. NZOZ „Medicor” był reprezentowany przez pracowników, którzy wtedy pracowali 
i tworzyli hospicjum domowe, przez Panią dr Bonnę i Panią dr Kaczmarek. Była wtedy pełna zgoda wszystkich tych, którzy pracowali przedtem w hospicjum domowym na taką formułę i w takiej formule przekazaliśmy i te podmioty występowały jesienią 2002. Natomiast Pan mnie pyta 
o uchwałę, którą my podjęliśmy jako Rada Miejska dokładnie 16 czerwca, czyli tutaj się pomyliłem, nie marca, tylko czerwca 2003 i w tej uchwale jest napisane i proszę Państwa, ja jestem zdziwiony, zacytuję: „przekazać Niepublicznemu Zakładowi Opieki Zdrowotnej w Chojnicach „Medicor” w celu prowadzenia hospicjum oraz zakładu opiekuńczo-leczniczego”. No więc co ja miałem ukryć? Jesienią roku poprzedniego były trzy aplikacje, Zarząd odrzucił, predyscynował „Medicor”, Państwo się zgodziliście, pół roku później podjęliście uchwałę jako Rada o użyczeniu na 10 lat, gdzie już nie było innych wniosków, więc co miałem ukrywać, nie było innych, to nie miałem co ukrywać, poprzednie były pół roku temu. Proszę Państwa ja nie chcę obrażać radnych, ale co? Radny nie umie czytać, Niepubliczny Zakład Opieki Zdrowotnej, niepubliczny czyli jaki? Prywatny, nie ma innego rozwiązania. Więc przepraszam bardzo, protokoły z Zarządu każdy radny otrzymywał, przecież nikt mi nie zarzuci, że w poprzedniej kadencji radni protokołów Zarządu nie otrzymywali. No więc szanowni Państwo, nie ma tutaj żadnych lobbingów ani żadnych przeciwnych zdarzeń, które prowadziłyby do jakichś sensacyjnych poczynań, bo przez pierwsze dwa lata wszystko było dobrze. Chciałbym powiedzieć również, że pracownicy hospicjum, a jest ich 22 plus jeszcze kilka osób na innych umowach, 22, czyli to jest średniej wielkości zakład, pracownicy NZOZ „Medicor” wiedzieli, że podpisują umowę z Niepublicznym Zakładem Opieki Zdrowotnej. Pracownicy wiedzieli, że w obiekcie jest hospicjum i jest zol, o tym nie dowiedzieli się miesiąc temu, albo tydzień temu, po realizacji zbiórki publicznej. Rada Miejska też miała świadomość, że przekazuje NZOZ-owi. Trzy aplikacje, które były złożone jesienią 2002, to wszystko były trzy Niepubliczne Zakłady Opieki Zdrowotnej. Jest to okres, w którym sprywatyzowaliśmy podstawą opiekę zdrowotną w mieście. Nie było nigdy inicjatywy Wysokiej Rady, ani kolegów z opozycji, żeby tworzyć samorządowe hospicjum. Pierwszą inicjatywę stworzenia hospicjum w Chojnicach, ona się pojawiła w momencie, kiedy przejęliśmy obiekty od Starostwa i sprzyjał jej bardzo Pan Starosta Palmowski narażając się na krytykę części radnych wówczas, też ze swojego ugrupowania AWS, bo radni uważali, że Powiat powinien zająć się tym problemem.

Również pragnę zwrócić uwagę, że wszyscy pracownicy, którzy dzisiaj są w sporze z właścicielem „Medicor-u”, a to nie są przecież wszyscy pracownicy hospicjum, tylko grupa, podpisali umowy 
z „Medicor-em” wiedząc, że „Medicor” nie jest spółką, nie jest NZOZ-em, który prowadzi tylko hospicjum i tylko zol i wiedzieli, że właścicielem jest Pani Barbara Bonna.

Dlaczego przedstawiłem NZOZ „Medicor” jako hospicjum. W uchwale jest zapis „hospicjum oraz zakładu opiekuńczo-leczniczego”, jest tutaj napisane proszę Państwa. Tak samo w umowie użyczenia jest zapis „użyczenie następuje w celu używania nieruchomości z przeznaczeniem na prowadzenie hospicjum oraz zakładu opiekuńczo-leczniczego dla mieszkańców Powiatu Chojnickiego”. Ja tego nie ukrywałem, cztery moduły: inwestycje, Wydział Komunalny, roboty publiczne, zbiórki pieniężne, wszystko pokserowałem, dałem ludziom na spotkaniu tym 4-godzinnym, na którym tutaj uczestniczyli, dałem wszystkim mediom.

Teraz wracam do problemu, otóż tak, finansowanie zol-u jest niższe niż finansowanie hospicjum, bo na stronach internetowych Narodowego Funduszu Zdrowia w Gdańsku Państwo możecie zobaczyć jak wygląda kontrakt naszego hospicjum i naszego ZOL-u. Na hospicjum otrzymuje się 105,-zł na jeden osobodzień, na ZOL otrzymuje się 54,-zł na jeden osobodzień i 70% zasiłku renty lub emerytury osoby, która jest w ZOL-u. Do ZOL-u trafiają głównie ludzie nisko sytuowani, słabo uposażeni, często nawet bez dochodów. Jeżeli więc nawet kilkaset złotych, które człowiek położy jako swoja renta rozczłonkujemy na osobodni, to finansowanie ZOL-u jest niższe niż hospicjum. Jak można więc mówić, że ZOL to jest jakaś kasa i coś dodatkowego. Nie, ZOL to jest potrzeba tego Powiatu, bo też są rodziny, które mają osoby starsze schorowane, a niekoniecznie potrzebujące opieki paliatywnej, tylko opieki ZOL-owskiej. To źle więc, że powstał ZOL? Mieliśmy się upierać 
i miało być tylko hospicjum? Nad czym płaczemy. Wysokość tych kontraktów, jeszcze raz mówię, jest na stronach internetowych, proszę sprawdzić.

Jeżeli chodzi o pytanie dotyczące drzwi. Otóż budynek ten ma dwa skrzydła, jak wchodzi się do budynku głównymi drzwiami, to po lewej stronie leżą pacjenci hospicjum, a po prawej stronie leżą pacjenci ZOL-u. Wstawienie drzwi miało na celu tylko i wyłącznie fizyczny akcent tego rozdzielenia. Wszelkie opinie dotyczące umiejscowienia tam ZOL-u były pozytywne. Tłumaczyliśmy też na spotkaniu poprzednim, że dla czterech łóżek ZOL-owskich, a taki był kontrakt na początku, nie miałoby sensu budować nowego obiektu, bo budynek męski nie może być adoptowany. Więc drzwi zostały wstawione i nie ma w tym żadnej sensacji, zgodnie zresztą z projektem, który wykonała 
i sfinansowała właścicielka „Medicor-u”, bo miasto nigdy nie przekazało żadnej dotacji finansowej.

Z czego wynika zaangażowanie finansowe właściciela „Medicor-u” w budynek hospicyjny. Otóż cały zakres remontu, który my przeprowadzaliśmy, nie był wystarczający, potrzebny był zakres remontów dodatkowych, to po pierwsze, a po drugie startując do konkursu o świadczenie z Kasy Chorych, czy Funduszu Zdrowia, trzeba mieć konkretne opinie i Sanepid-u i innych instytucji 
w taki sposób, aby w dzień po rozstrzygnięciu mogli tam wejść pacjenci. Chodzi o sprzęt, chodzi 
o przygotowanie obiektu, o wymogi związane z Sanepid-em i z innymi instytucjami. Narodowy Fundusz musi mieć gwarancję, że tak będzie.

Natomiast jeżeli na przykład Radio Weekend cytowało, czy umożliwiło wypowiedź konsultantowi krajowemu w tej sprawie. Konsultant był na otwarciu naszego obiektu, dlatego jestem tutaj o tą część problematyki zupełnie spokojny.

Wreszcie rzecz najważniejsza proszę Państwa. W Fundacji, którą cytowałem i w tej spółce partnerskiej nie było Pani dr Kaczmarek i nie było środowiska z hospicjum domowego. Jeżeli można mówić, a ja wprost w moim oświadczeniu napisałem, że osobiście dążyłem do tego, to było właśnie to, że ta grupa występowała razem. Ktoś mógłby mi zarzucić, że kierowałem w stronę „Medicor-u” gdyby tam nie było Pani dr Kaczmarek, ale ona na dzisiaj jest stroną tego sporu i nie było Jej, 
z dużej litery Jej, Pani Doktor, w innym podmiocie, była razem, więc te osoby występowały razem. I problem, kończąc, jest też taki, że mamy hospicjum, mamy ZOL i to jest sukces, natomiast doszło w tej chwili do rozdźwięków, natomiast, tak, jak napisałem w oświadczeniu, można budować porozumienie na deklaracji Pani dr Bonny o cesji, bo cały sprzęt holenderski, obiekt, wszystko jest 
w użyczenie. Pani Doktor proponuje cesję, ale spór jest pomiędzy stronami, bo jedna strona mówi Fundacja, a druga strona mówi stowarzyszenie. Ale strony na spotkaniu przez 4 godziny nie potrafiły wyodrębnić różnic pomiędzy tym, co chcą robić, ale zadeklarowały wspólne rozmowy i my, Państwo jako Rada Miejska, ja jako Burmistrz powinniśmy poczekać na wynik tych rozmów 
i wówczas ewentualnie poprosić o kolejne konsultacje w tej sprawie. Materiały są do wglądu, proszę z nich korzystać i proszę je przeanalizować.

Pan radny Andrzej Mielke powiedział hospicjum szczytny cel, a nie ZOL. Otóż ZOL też jest szczytnym celem, ponieważ ludzie starsi, schorowani, niekoniecznie mający chorobę nowotworową, też są godni szacunku. A gdyby nie ta inicjatywa, to oni nie mieliby opieki, również ci, którzy nie mają rodziny, a finansuje to Narodowy Fundusz Zdrowia.

Dlaczego Pani Bonna finansowała z prywatnych pieniędzy, czyżby miała wcześniej zapewnione użyczenie? Nie, właśnie na tym polega odpowiedzialność właściciela firmy „Medicor”, bo to przecież nie ta druga strona wykładał pieniądze na przygotowanie obiektu, na Sanepid, na inne rzeczy, na remonty razem z nami, tylko właściciel „Medicor-a” wykładał. Jeżeli dzisiaj mówimy o wielki zaangażowaniu Pani dr Kaczmarek i innych osób, to tak, chylę czoła, ale pamiętajmy też, że ktoś zajął się stroną ekonomiczną tego przedsięwzięcia. Nie my, my w części dotyczącej naszego obiektu i tylko wyłącznie.

Jeżeli chodzi o apelację Pana Prezesa Guzelaka, to jest to jego prywatna sprawa i poczekajmy na rozwój wypadków.

Pan Andrzej Mielke pyta mnie po raz kolejny na temat wysokich opłat za moje komórki i przytacza dwa wysokie rachunki, kiedy byłem za granicą i płaciłem ruming od osób, które do mnie dzwoniły, co pokazywałem na bilingach zainteresowanym dziennikarzom, natomiast rzeczywiście średnio miesięczny rachunek jest około 1.500,-zł, w tej chwili troszeczkę niżej, bo zmieniłem taryfę, mam też dodatkowy numer telefonu nowy 608514000 i Szanowni Państwo rozmawiam około 450-500 godzin. Mam dwa rozwiązania, pierwsze – proponuje, żeby Rada Miejska zlimitowała moją komórkę, mogę rozmawiać za 800,-zł, resztę dołożę z własnych pieniążków, ale rozmawiać będę tyle, ile wymaga tego interes miasta. Natomiast gdyby Rada Miejska, albo Pan Andrzej Mielke chcieli spojrzeć racjonalnie, to ja nie mam kierowcy, nie mam samochodu służbowego, nie mam asystenta, nie mam funduszu reprezentacyjnego, nie mam wielu spraw, których nie chcę mieć i nigdy o nie nie poproszę. I wielokrotnie udowadniałem, że opłaca się porozmawiać nieraz przez komórkę nawet pół godziny, bo to jest 5, albo 10 razy taniej niż pojechanie z kierowcą do Gdańska, czy do innej miejscowości i wyjaśnianie problemu. Jeżeli w mieście by się nic nie działo, nie mielibyśmy środków unijnych, nie byłoby inwestycji, a ja bym opowiadał sobie o decyzjach administracyjnych, to takie zarzuty możecie Państwo formułować. Ja nie dzwonię na 0-700, to można sprawdzić i proszę Państwa dzwonię w sprawach służbowych i mam rozmowy, gdzie rozmawiam po pół godziny, bo tego wymaga sprawa. Dzisiaj na przykład rozmawiałem przez komórkę z Wydziałem Ochrony Środowiska Urzędu Wojewody Pomorskiego, gdzie jest jedno pozwolenie na budowę na część lądową portu jachtowego, występujemy o drugie, musi być Natura 2000 jeszcze raz, wpływ inwestycji na Orła Białego i tak dalej i ta rozmowa trwała pół godziny. Jak ja mam ją przeprowadzić? Mogę jechać do Gdańska i cały dzień mnie nie będzie w Urzędzie. Proszę policzyć kilometrówkę do Gdańska w te i z powrotem, kierowcę, amortyzację samochodu, jego pensję. Ja biorę kilometrówkę na Vectrę 300 kilometrów miesięcznie i każdą delegację, jak jadę. Państwo policzcie sobie koszty amortyzacji samochodu. Byłoby mnie taniej i uczciwiej gdybym miał samochód służbowy, a Urzędowi opłaca się, że jeżdżę moim. Tak więc proszę o tej komórce pamiętać, wykorzystywać to przez najbliższe półtora roku, za półtora roku są wybory, myślę, że to będzie główne hasło przeciwko mnie, że dużo przez komórkę rozmawiałem w tej kadencji. Tak to traktuję. Natomiast mój Urząd, szczycę się tym, ma najniższe koszty funkcjonowania w województwie nie dlatego, że Burmistrz jest rozpasany, ma bardzo wysoką pensję, kierowcę, fundusz reprezentacyjny i dużo gada przez komórkę, a urzędnicy zarabiają mało, nie, moi urzędnicy zarabiają na poziomie średniej tego, co jest dookoła, tylko wszyscy dookoła mają koszty wyższe. Myślę, że moja pensja dzisiaj też już nie budzi kontrowersji na tle innych i jakoś nie słyszę tutaj ewentualnie dyskusji na ten temat.

Kiedy odpowiemy na pytanie zadane w kwietniu przez Pana radnego Andrzeja Mielke, na ten temat wypowie się Pan Dyrektor Generalny Robert Wajlonis.

Dyrektor Generalny Robert Wajlonis – rzeczywiście Pan radny Mielke nie otrzymał odpowiedzi, natomiast wytłumaczę dlaczego. Dlatego, że sesja była 27 kwietnia i to niestety zbiegło się z nieszczęsnymi że tak powiem wydarzeniami związanymi z Panią Munik. Żeby odpowiedzieć na pytanie Pana radnego, trzeba by było sięgnąć do dokumentów, natomiast dokumenty Pani Szczepańska odebrała dzisiaj dopiero z Policji. Tak, że bezzwłocznie otrzyma Pan radny, jak tylko z tymi dokumentami będzie można się zapoznać, stosowną odpowiedź. Ja przepraszam, oczywiście Pan radny powinien być poinformowany, że takiej odpowiedzi nie otrzyma w terminie i za to oczywiście bardzo Pana radnego przepraszam.

Burmistrz Arseniusz Finster – ja jeszcze tylko chciałbym powiedzieć na etapie tym, jeszcze raz przypomnę, Miejski Ośrodek Pomocy Społecznej wybierał firmę pani Munik w przetargu, z tą firmą konkurowały dwie nasze firmy miejskie, które uprzednio prowadziły usługi opiekuńcze. Ja mogę dyskutować z Panem Mielke na temat procedury wyłaniania tych firm, czy potrzebny jest przetarg, czy można jakoś inaczej. Natomiast nie mogę dyskutować na temat stwierdzeń „brak sprawdzenia wiarygodności”. Na etapie, kiedy rozstrzygano przetarg, niezależna, niezawisła komisja sprawdziła i wiarygodność była. Z jednej strony Panowie chadzają za mną sprawdzając różne przetargi i macie do tego prawo pełne, ale z drugiej strony próbujecie wmówić ludziom w Chojnicach, że można byłoby może ograniczyć postępowanie tylko do firm, które są z naszego terenu. Otóż nie. Rozstrzygnęliśmy w piątek szpital, 13.400.000,-zł, firma z województwa kujawsko-pomorskiego, a firma z pomorskiego miała 13.900.000,-zł i teraz co, jeżeli firma nie daj Boże, nie życzę jej tego, która wykonuje stary szpital splajtuje za 3 miesiące, to ktoś mi zarzuci, że wybrałem niewiarygodną ofertę tak. Bardzo przepraszam, ale to jest bardzo pokrętne tłumaczenie.

Czy jest zabezpieczony program? Więc program jest zabezpieczony, ponieważ z pracownikami agencji usług opiekuńczych Pani Munik Miejski Ośrodek Pomocy Społecznej zawarł umowy zlecenia i wykorzystujemy te wszystkie środki na ten cel, które miała w kontrakcie agencja Pani Munik, czyli jest to korzystne rozwiązanie dla pracownic tej byłej agencji, ponieważ one otrzymają całą kwotę wraz z kosztami ogólnymi i zyskiem nawet tej firmy do podziału. Natomiast niski ukłon w stronę Komisji Spraw Społecznych, bo Komisja powinna się zająć, moim zdaniem, w tej chwili, albo zawnioskowaniem, albo analizą zaistniałej sytuacji, ponieważ do końca roku kalendarzowego kolokwialnie powiem pociągniemy taki sposób, natomiast jakieś rozwiązanie docelowe trzeba przyjąć. Jest ich kilka. MOPS może zatrudnić 20 opiekunek i powiększymy zadania MOPS-u i one będą pracowały w MOPS-ie, można wykonać przetarg, ale znowu nie idzie go ograniczyć do granic Chojnic, nie ma kryteriów, w których można byłoby to zrobić. Wreszcie jest inna sytuacja, można podzielić miasto na obszary, tylko nie wiem, czy to nie będzie dzielenie zamówienia publicznego, tak, żeby firmy weszły w konkretne obszary, albo może kryterium związane z wiekiem, naprawdę nie wiem, ale warto się nad tym pochylić, kłaniam się więc nisko Komisji.

Czy opiekunki otrzymają płacę? No więc proszę Państwa, firma jest, mam nadzieję że już jest ogłoszona upadłość, mamy informację o upadłości (głos poza mikrofonem), to ja już powiem, krótkie pismo dostaliśmy, że firma upadła, ale czy jest ogłoszona upadłość tego nie wiemy, czy jest Syndyk jeszcze nie wiemy, czy można zgłaszać wierzytelności jeszcze nie wiemy, bo nie wiadomo, gdzie jest Pani Munik. Ale jak będzie wiadomo, gdzie jest Pani Munik i gdzie jest Syndyk, to każdy pracownik jest w pierwszej grupie zaspakajania. Ja podam przykład, bo to już nie pierwszy raz się zdarza, że firma pada i nie wiadomo, gdzie jest właściciel, przypomnę firmę Saga, też była podobna sytuacja. Często jest tak, że jak ktoś plajtuje, (głos poza mikrofonem) zmarł, ale też były różne domniemania, bo potem szukano spadkobierców tego właściciela, bo Panie Marianie to, że umarł właściciel, to nie znaczy, że nie ma właściciela (głos poza mikrofonem) nie, to nie był jednoosobowy. Tu jest podobna sytuacja, często, jak ktoś plajtuje, to gdzieś wyjeżdża, potem często wraca albo wraca kilka lat później. Tak więc roszczenia, znaczy ja nie mogę zapłacić jako Urząd Miasta, albo MOPS nie może zapłacić za pracę w tym czasookresie, w którym Panie były związane umową 
z agencją Pani Munik, ale z drugiej strony mówię do Państwa wyraźnie, że płacimy więcej niż Pani Munik, bo płacimy całą kwotę tą, która na to zadanie jest przeznaczona.

Alejki cmentarne, skąd Pan Porożyński ma asfalt i gruz. Odpowiadam, na pewno asfaltu i gruzu nie ma od Urzędu Miasta, skąd ma – nie wiem, zapytam.

Jana Pawła II, otóż jest to ulica zgłoszona przez Pana radnego Piotra Eichlera razem z ulicą Książąt Pomorskich i Filomatów do pakietu projektowego, ponieważ te ulice są wykonane z płyt betonowych, na te płyty jest wrzucony asfalt i modernizacja Jana Pawła II będzie uwzględniona, mam nadzieję, przez Wysoką Radę w najbliższym rozwiązaniu budżetowym. Natomiast są tam dzisiaj prowadzone prace przez firmę Pana Stencla na nasze zlecenie i są dokonywane naprawy chodników.

Teraz pakiet pytań Pana radnego Piotra Eichlera, będzie odpowiadał Pan Dyrektor Generalny i Pan Komendant Straży Miejskiej, którego poproszę tutaj obok.

Dyrektor Robert Wajlonis – zacznijmy może od drugiego pytania Pana radnego dotyczącego zgłoszenia słupa oświetleniowego. Otóż ja nie wiem gdzie ta osoba zgłaszała, natomiast z danych, które są w protokołach dyżurnego, nie ma takiego zgłoszenia. Rzeczywiście słup się kiwa, zostało to już zgłoszone do Energetyki celem naprawy, może ta osoba dzwoniła do dyżurnego Energetyki, w każdym bądź razie takiego zgłoszenia nie ma i nie ma po nim śladu, jeżeli Pan radny mógłby nam pomóc podając, nie wiem, może jest nazwiskiem zapisane bez podania w jakiej sprawie dana osoba dzwoniła, w każdym bądź razie takiej interwencji, o której Pan mówił, nie ma, ale to za chwileczkę do tego wrócimy. Natomiast jeśli chodzi o wniosek dotyczący inwentaryzacji, to ja nie wiem, czy tutaj Panowie sobie życzą, żeby odczytać całą tą inwentaryzację, czy tylko wnioski z tej inwentaryzacji (głos poza mikrofonem) proszę bardzo Panie Komendancie (głosy poza mikrofonem) teraz, po sesji (głosy poza mikrofonem). Został zrealizowany Panie radny.

Komendant Tadeusz Rudnik – wniosek zgłoszony na sesji 9 maja został zrealizowany, niemniej do dnia dzisiejszego nie zdążyłem przedłożyć Przewodniczącemu informacji na ten temat. Zostały skontrolowane wszystkie posesje na terenie miasta, zostało złożonych 156 wniosków o uzupełnienie braku numeracji na budynkach, jak również kilkanaście zgłoszeń dotyczących, jeszcze tego nie mam wszystkiego sprawdzone, kilkanaście zgłoszeń dotyczących ustawienia znaków z nazwą ulicy, ale te zostały skierowane do zarządcy drogi, natomiast w tych przypadkach, w których żeśmy nakazywali właścicielom i zarządcom nieruchomości uzupełnienie numeracji, zostały już sprawdzone 
i są zrobione i są z wszystkich tych kontroli sporządzone notatki.

Przewodniczący Mirosław Janowski – o uzupełnienie? Proszę bardzo.

· Radny Piotr Eichler – to znaczy tak, rozumiem, Panie Komendancie, że stawianie samych tablic z nazwami ulic nie jest sprawą miasta, tylko zarządcy.

· Komendant Tadeusz Rudnik – jest sprawą miasta, jeżeli chodzi o nazwy ulic tylko i wyłącznie zarządca drogi bądź miasto.

· Radny Piotr Eichler – rozumiem, ale teraz jeżeli mamy drogę przykładowo powiatową w mieście, kto jest zobowiązany postawić przy tej drodze tablicę z nazwą ulicy, miasto, czy zarządca.

· Komendant Tadeusz Rudnik – ten który nadaje danej drodze nazwę.

· Radny Piotr Eichler – czyli miasto, co rozumiem, że jeszcze nie wszystkie ulice zostały uzupełnione na razie o te tablice, na razie jest przeglądnięte gdzie brakuje, tak.

· Komendant Straży Miejskiej – to znaczy jeżeli chodzi o nazwy ulicy tak, natomiast jeżeli chodzi o numery nieruchomości są uzupełnione w tych przypadkach, gdzie zostały stwierdzone uchybienia.

· Radny Piotr Eichler – a w jakim czasie Państwo jako Straż Miejska przewidujecie, że to zostanie uzupełnione.

· Komendant Tadeusz Rudnik – tutaj to jest pytanie kierowane do Wydziału Komunalnego Urzędu Miejskiego, który jest za to odpowiedzialny i nie jestem w stanie odpowiedzieć.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo, proszę Panie Dyrektorze.

· Dyrektor Generalny Robert Wajlonis – jestem w stanie odpowiedzieć i gwarantuję Panu radnemu, że do końca przerwy wakacyjnej wszystkie te rzeczy zostaną uzupełnione, to, co do nas należy.

· Radny Piotr Eichler – między innymi ten wniosek był związany z tym, że się będą przewijały przez miasto ...

· Dyrektor Generalny Robert Wajlonis – w tych newralgicznych miejscach Panie radny, tam, gdzie rzeczywiście turyści się pojawiają, na pewno to jest, że tak powiem, na wczoraj i to jest, tutaj Pan Komendant mnie zapewnił, że w tych miejscach, gdzie są uczęszczane, gdzie są turyści, te wszystkie nazwy są, to jest prawidłowo wykonane. Natomiast mówimy o sytuacjach jakichś bocznych, daleko od centrum uliczek, żeby po prostu to już miało ręce i nogi, z prawidłowych materiałów, no i żeby się nie zdarzały przede wszystkim pomyłki typu Bieszka a Bieszki, to już chyba jest przysłowiowe, gdzie są dwie tablice o dwóch różnych nazwach.

Ponadto wyjaśniając Panu radnemu jeśli chodzi o kwestię związaną z odmową udzielenia informacji. To nie do końca tak przebiegło Panie radny, jak Pan to przedstawił, natomiast rzeczywiście, ja wszystkim Dyrektorom i pracownikom poinformowałem o jednym, jeżeli chcą ponosić odpowiedzialność związaną z udzielaniem informacji przez telefon, czy dziennikarzom, czy komukolwiek, to proszę bardzo mogą to robić, ale robią to na własne ryzyko i odpowiedzialność. Natomiast generalnie zasadą jedną jest, że dziennikarze jeżeli czegokolwiek chcą się dowiedzieć, nie powinni dzwonić przez telefon, bo naprawdę nie ma żadnej pewności kto dzwoni, po co dzwoni, w jakiej sprawie i jak to wykorzysta i lepszą sytuacją jest i wtedy pełna informacja będzie udzielona, jeżeli dana osoba zjawi się o zainteresowanego dyrektora. Ja osobiście akurat udzielam odpowiedzi przez telefon z prostej przyczyny, bo na ogół wszystkich Państwa dzwoniących znam po głosie że tak powiem i udzielam takich informacji, których w jakikolwiek sposób upublicznienie w niczym mnie tutaj zagrozić nie może, ani przede wszystkim Urzędowi. Natomiast w tej sytuacji Pan Komendant poinformował, że udzieli informacji konkretnej, bo nie był w tym momencie pewien, czy może udzielić informacji dotyczącej wysokości grzywny udzielonej, bo mówił o grzywnie, chodziło mu o mandat w tym wypadku i gdyby dana osoba była osobiście, to gwarantuję, że przy konsultacji ze mną, czy z kimkolwiek, udzieliłby odpowiedzi. Powiedział tylko, że nałożono mandat, nie podał wysokości rzeczywiście.

Przewodniczący Mirosław Janowski – Panie radny, Pan się zgłasza, uzupełnienie chce Pan do tej odpowiedzi? Proszę bardzo.

· Radny Piotr Eichler – to znaczy ja właśnie w uzupełnieniu tego, bo sam Pan Dyrektor jak gdyby ubiegł mnie, że nie żyjemy na księżycu i nie jesteśmy na tyle dużym miastem, żeby głosy dzwoniących dziennikarzy, przynajmniej w większości, nie były znane, a z kolei informacja 
o tym, jaki został nałożony mandat również nie przesadzajmy, gdyby dziennikarze ze wszystkim latali do tego, od kogo chcą się dowiedzieć, to by po pierwsze ich praca była sparaliżowana, doskonale wiemy jaka jest praktyka i mówię, mnie tutaj nie pasowała tylko jedna rzecz, co prawda dalej tego przepisu (głos poza mikrofonem), przepraszam, ja nawiązuję do pytania, dalej tego przepisu nie mam, ale skoro Pan Dyrektor twierdzi, że ta informacja zostanie przekazana, do tego to się sprowadzało, bo mi nie zgadzało się, żeby nie móc podać wysokości kary, tym bardziej, że ma to również charakter wychowawczy w tym momencie, bo każdy, kto przeczyta, że za wywalenie śmieci osoba nie konkretna, tylko ten sprawca dostał mandat 500,-zł na przykład, może spowoduje, że na dziesięciu jeden się zastanowi, a potem jak takich informacji będzie więcej, to się pięciu na dziesięciu zastanowi.

Przewodniczący Mirosław Janowski – Panie radny, ale w wolnych wnioskach proszę bardzo, bo zaczynamy już dyskutować (głosy poza mikrofonem)

· Dyrektor Generalny Robert Wajlonis – (początek wypowiedzi poza mikrofonem) o których Pan mówi Panie radny, to jest efekt między innymi taki, że my nie mamy rzecznika prasowego, który rzeczywiście, bo funkcja rzecznika to nie jest tylko przekazywanie informacji, to jest również kreowanie pewnej polityki między innymi prewencji ogólnej dotyczącej wykroczeń. Komendant nie jest rzecznikiem, może jest na pewno bardzo dobrym Komendantem Straży Miejskiej, takie ja mam zdanie zaznaczam, natomiast nie jest, nie musi być dziennikarzem i informacje przez niego przekazywane, on się stara to zrobić jak najlepiej i potrafi, dlatego jeszcze raz zaznaczam, nie wszyscy muszą odpowiadać na pytania, czy informacji udzielać telefonicznie. Fakt, że taka jest praktyka, nie oznacza, że jest to praktyka dobra. Ja tu nie jestem od tego, żeby oceniać dziennikarzy w żadnym wypadku i tego nie czynię, to zaznaczam, natomiast mówię, tam, gdzie są sytuacje wątpliwe, gdzie może dojść do naruszenia czyichkolwiek dóbr osobistych, gdzie może dojść do naruszenia dyscypliny toczących się postępowań, bo zaznaczam, że w tym momencie dotyczyło to postępowania wykroczeniowego, no to naprawdę lepiej jest w takich sytuacjach przyjść i porozmawiać, niż czynić to telefonicznie, a skąd Komendant mógł wiedzieć, że to nie dzwonił akurat ukarany przepraszam.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo, była dyskusja, ona nie była konieczna Panie radny (głosy poza mikrofonem)

Burmistrz Arseniusz Finster – dodam jeszcze, że podzielam zdanie Pana Piotra Eichlera, ja najchętniej podałbym imię i nazwisko i wysokość mandatu (głosy poza mikrofonem), podałbym tak, bo są to karygodne zdarzenia.

Pani radna Anna Prądzyńska zapytała o MTS Futsal i pytanie było 3-częściowe. Pierwsze – jaką kwotę MTS Futsal otrzymał, czy kwota, którą określiliśmy do zwrotu, została oddana i czy kontrola wewnętrzna przeprowadziła kontrolę w zakresie szkoleń, a konkretnie chodziło o to, czy są dzienniki zajęć prowadzone przez MTS Futsal. (głosy poza mikrofonem)

Przewodniczący Mirosław Janowski – przepraszam...

· Radna Anna Prądzyńska – (początek wypowiedzi poza mikrofonem) dotacji na ten rok, a nie jaką otrzymał, bo jaka została przyznana przez zespół, to pamiętam.

Burmistrz Arseniusz Finster – tak, Pani Skarbnik udzieli informacji szczegółowej, proszę bardzo.

Skarbnik Miasta Krystyna Perszewska – Miejskie Towarzystwo Sportowe w roku 2005 zostało przyznane 25.000,-zł, z tego w tej chwili przelano na ich konto 10.000,-zł. Miejskie Towarzystwo Sportowe za rok 2004 nie rozliczyło się do dnia dzisiejszego z przyznanej dotacji i ma do zwrotu 3.356,32 zł wraz z odsetkami od 11 marca 2005r. Były wysłane dwa wezwania do zapłaty. Jeżeli chodzi o kontrolę, to dotacja za rok ubiegły była skontrolowana pod względem, czy zajęcia miały miejsce i czy się odbywały, jak również pod kątem, czy wydatki poniesione po dniu podpisania umowy odpowiadały harmonogramowi tych wydatków, określonych w stosownej umowie.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo (głosy poza mikrofonem). Na uzupełnienie proszę bardzo.

· Radna Anna Prądzyńska – jeszcze było przekazane środki na piłkę siatkową, była przyznana dotacja 12.000,-zł, ile z tego zostało przyznane, znaczy się przekazane do Futsal-u. (głos poza mikrofonem). Tak 10.000,-zł to jest ...

· Skarbnik Miasta Krystyna Perszewska – nie do Futsal-a, na piłkę siatkową też (głosy poza mikrofonem) tak, ta to poszła normalnie.

· Radna Anna Prądzyńska – i też 5.000,-zł tak?

· Skarbnik Miasta Krystyna Perszewska – tak.

· Radna Anna Prądzyńska – z przyznanych 12.000,-zł, tak?

· Skarbnik Miasta Krystyna Perszewska – tak.

· Radna Anna Prądzyńska – czyli nie zwrócenie, znaczy się nie zwrócenie dotacji za 2004 rok można tak domniemać spowodowało to, że zostało wypłacone pozostała dotacja, przyznana dotacja.

· Skarbnik Krystyna Perszewska – tak.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo (głos poza mikrofonem)

· Radna Anna Prądzyńska – chciałam Pana Burmistrza zapewnić, że Komisja Społeczna nie śpi i Komisja Społeczna (głosy poza mikrofonem) tak to odebrałam, 20 lipca ...

Przewodniczący Mirosław Janowski – Pani Anno, w wolnych wnioskach proszę, dobrze (głosy poza mikrofonem), prosiłem, nie dyskutujmy w tej chwili. Proszę bardzo Panie Burmistrzu na dalsze pytania proszę odpowiadać, nie komentować proszę.

Burmistrz Arseniusz Finster – Pan radny Józef Skiba zapytał o odcinek chodnika, który mamy wybudować, który ma właściwie Powiat wybudować wzdłuż ulicy Brzozowej od Hanki Sawickiej do Nowotki. Chciałbym uprzejmie zawiadomić, że porozumiałem się z Panem Starostą, nasze porozumienie opiera się o następujące zasady, miasto Chojnice przekaże polbruk, a Starostwo Powiatowe w najbliższym czasie zbuduje ten brakujący fragment chodnika, znaczy brakujący? Na skutek remontu ulicy Brzozowej tego chodnika tam nie było, on nie był ujęty, my zgłosiliśmy ten chodnik jako dodatkowy postulat mieszkańców i chodnik będzie niezwłocznie zrealizowany. Chciałbym również powiedzieć przy okazji, że Starostwo Powiatowe w tym roku wyremontuje 230 mb chodnika na Strzeleckiej i prawie 0,5 km chodnika na ulicy Ceynowy plus oczywiście Nowotki, Sawickiej, nie mówiąc już o szkole specjalnej i tej inwestycji, która jest prowadzona.

Pan Edward Gabryś zapytał o ulicę Jarzębinową. Mamy na ten cel 901.000,-zł, kończą się prace projektowe, w tym tygodniu ogłosimy przetarg w biuletynie, czyli możemy zakładać, że pod koniec sierpnia będziemy ten przetarg rozstrzygać, czyli prace wejdą na początku września, nie ma tu żadnego problemu. 900.000,-zł obawiam się, że to będzie mało, dlatego temat wróci najprawdopodobniej na sesję. Skąd wiem, że mało. Porównuję do zakresu zadań, które są realizowane, ale 900.000,-zł to już jest bardzo silna kwota, z którą możemy to zadanie robić i nie cofniemy się przed jego realizacją.

Pan radny Andrzej Mielke powrócił do zadawania pytań i na stronie 5 odnotowałem sobie takie, właściwie nie pytanie, tylko sugestię, aby zbadać rodzinne koneksje Pana Leszka Bonny, brak przejrzystości, Biuro Prawne Wojewody, czy nie występuje sprzeczność interesów. Otóż szanowny Panie radny, ma Pan kilka wyjść, albo Pan sam się zwróci do Biura Prawnego, albo Pan taki wniosek postawi na Radzie Miejskiej, wtedy Rada Miejska się zwróci i takie są rozwiązania. Proszę skorzystać z którychś możliwych, ja według wiedzy, którą posiadam, nie widzę tutaj rodzinnych koneksji ponieważ w procesie decyzyjnym uczestniczyła Rada Miejska. Być może jest tutaj problem tego typu, że w poprzedniej kadencji Pan Leszek Bonna nie był radnym, w tej kadencji był. Nie pamiętam teraz, czy Pan Leszek Bonna się w czerwcu 2003r. wyłączył z głosowania, czy nie, należałoby to ewentualnie sprawdzić. Tutaj inicjatywa jest po Pana stronie.

Dlaczego oddzielono drzwiami to już się wypowiadałem.

Pan Jerzy Erdman pytał o giełdę samochodową. Proszę Pani Skarbnik.

Skarbnik Miasta Krystyna Perszewska – miejsce, w którym odbywa się giełda, właścicielem jest Zarząd Dróg Wojewódzkich, opłaca podatek od nieruchomości, natomiast zarejestrowana jest tam spółka cywilna, która prowadzi sprzedaż detaliczną pojazdów samochodowych oraz sprzedaż detaliczną części i akcesoriów do pojazdów samochodowych.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję.

Burmistrz Arseniusz Finster – jeżeli chodzi o biuletyn informacji publicznej to po części Pan radny ma tutaj rację, natomiast ja wiem, że nie można porównywać BIP-u ze stroną internetową miasta, bo mówiąc o dwóch spółkach w BIP-ie to wszystkie są na stronie miejskiej i tak dalej, ale tą krytykę naszego BIP-u przyjmuję w całości, dziękuję za wszystkie tutaj kwestie podnoszone przez Pana, zaczniemy porównywać się z dobrym wzorem Tucholi i Pan Dyrektor, Zastępca Dyrektora Pan Kazimierz Karkoszka dostał ode mnie 60 dni na wyprostowanie pewnych kwestii. Niechciałbym tu wzniecać w tej chwili dyskusji, będę tą sprawę konsultował z Panem radnym, który przecież był tutaj, trzeba to oddać, prekursorem takich rozwiązań w poprzedniej kadencji.

Jeżeli chodzi o Hypernovą i Bayeux, to rzeczywiście relacje ruchowe wyjazdu z parkingu w lewo Bayeux są nie wiem, chyba 100-krotnie większe niż te, które są wzdłuż ulicy Bayeux i w związku z tym, że ten wyjazd zalegalizowaliśmy, bo on ożywia ewidentnie ulicę Bayeux, kiedyś jak budowana była Hypernova właściciele nieruchomości przy Bayeux bali się tego marketu, dzisiaj myślę, że jest zupełnie inne spojrzenie, bo market raczej ożywił niż zdegradował tą ulicę. W związku z tym ten temat należy przenieść do Komisji ds. Oznakowania i należałoby się nad tym głęboko zastanowić i Pana radnego powiadomić o tym zdarzeniu. Tak, że Pan Komendant słyszy, parking Hypernova wyjazd z Bayeux lewoskręt z pierwszeństwem przejazdu.

Jeżeli chodzi o Igły to Pan Dyrektor już ma informację, czy sprawdzamy?

Dyrektor Generalny Robert Wajlonis – ja nie rozumiem tak naprawdę do końca pytania, dlatego że tu nie ma czegoś takiego, że jeżeli ktoś ma jakiś interes do Policji, to musi, przepraszam, pojechać do Charzyków, mimo, że terytorialnie podział rzeczywiście Igieł jest pod Komisariat w Charzykowie, można czy zgłosić zawiadomienie, czy zasięgnąć jakichkolwiek informacji dotyczących własnej sprawy w Komisariacie w Chojnicach, w Komendzie Powiatowej przepraszam, i tutaj nie ma najmniejszego problemu. Jeżeli jest inaczej ja temat przekażę Panu Komendantowi Gierszewskiemu, co prawda jest w tej chwili na urlopie, dlatego się z nim nie dogadałem w tym zakresie, ale jest Zastępca na miejscu, jutro się do niego pofatyguję i myślę, że najmniejszego problemu tutaj nie będzie, jeśli już jest, to jakieś nieporozumienie tylko.

Przewodniczący Mirosław Janowski – głosy poza mikrofonem) o uzupełnienie? Proszę bardzo.

· Radny Jerzy Erdman – (początek wypowiedzi poza mikrofonem) ostatnią sprawę to jest sprawa tocząca się na Osiedlu Igły, to nie jest, że powiedzmy coś się wydarzyło w Charzykowach i mieszkaniec Osiedla Igły jechał na Komisariat w Charzykowach. Po prostu sprawa rozpoczęła się na Osiedlu Igły, jakieś tam niesnaski rodzinne i w ramach tejże historii jako załóżmy na przesłuchanie dostał ktoś wezwanie z Osiedla Igły do udania się na Komisariat w Charzykowach. Tak to wyglądało.

Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę Panie Dyrektorze.

· Dyrektor Generalny RobertWajlonis – to miał szczęście, że nie był na wczasach w Katowicach, bo by musiał się udać do Katowic. To jest normalna procedura, jeżeli prowadzi to, i tu się zgadzamy w tym momencie, postępowanie w sprawie prowadzi Komisariat w Charzykowie, bo Igły pod ten jego zakres działania terytorialny podchodzi i tego Komendant nawet nie jest 
w stanie zmienić, bo taki jest podział. Dlaczego prokurator na przykład „x” ma w nadzorze miejscowość Czersk na przykład, bo tak wynika to z zakresu podziału czynności. Policjanci mają określoną ilość czynności przypadających na konkretnego Policjanta i nie można im dać więcej, bo jest to niezgodne z normami związanymi z zatrudnianiem Policjantów. Tak to niestety wygląda i na tym to polega, jeżeli ktoś staje się na swoje nieszczęście uczestnikiem postępowania karnego, to musi się z tym liczyć, natomiast zawsze może żądać zwrotu kosztów postępowania jeżeli jest świadkiem, czy kimś takim, chyba, że jest podejrzanym, to wtedy już jest jego sprawa, ale jeżeli jest świadkiem w całej sprawie, może żądać zwrotu kosztów postępowania.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo (głosy poza mikrofonem) w wolnych wnioskach. O uzupełnienie jeszcze w tej sprawie?

· Radny Jerzy Erdman – wracając do tematu tej tak zwanej giełdy samochodowej, to 3 miesiące temu Pan, Panie Burmistrzu wspominał, że wystąpi, jeśli dobrze zapamiętałem nazwę, do Urzędu Kontroli Skarbowej o wyjaśnienie, dlaczego nie mamy opłaty targowej. Ja wiem, że tam jest właścicielem Zarząd Dróg, jeśli dobrze nazwę pamiętam. Sprawa jest bardziej skomplikowana, nie chciałem jej całej przytaczać.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo (głosy poza mikrofonem), było o uzupełnienie.

Burmistrz Arseniusz Finster – (początek wypowiedzi poza mikrofonem) związane było z punktami świetlnymi na wiadukcie. Zgłosiłem już do sprawdzenia i do uruchomienia, dziękuję za informację. Jeżeli chodzi o deklarację Pana Andrzeja Mielke odnośnie listu, który Państwo otrzymali, to bardzo chętnie weszlibyśmy w posiadanie kopii tego listu. Otóż my, tak, jak Państwo wiecie, oskarżamy o niezabezpieczenie świadczeń tą firmę, ponieważ świadczenia te były specjalnego znaczenia.

Jeżeli chodzi o pytania Pana Januszewskiego, to właściwie pierwsze to nie było pytanie, bo Pan zadeklarował, że Pan nie pisze do Pomorskiej, jak już Pan pisze, to Pan podpisuje (głosy poza mikrofonem), nie mówił Pan nic o dzwonieniu, ale zostawiam to bez komentarza przyjmując do wiadomości, co Pan do mnie powiedział. Usługi opiekuńcze, jeszcze raz wytłumaczę, wszyscy pracownicy agencji Pani Munik otrzymali propozycję umowy zlecenia, gdzie pracodawcą jest Miejski Ośrodek Pomocy Społecznej. Pieniążki, które w ramach przetargu otrzymywała agencja Pani Munik, zostały rozdzielone na ten zakres usług opiekuńczych, które Panie świadczyły. W związku 
z tym, że agencja Pani Munik miała konkretne stawki, a część pieniędzy były pozostawiane w tej agencji na pewno na koszty ogólne, być może na zysk, tego nie wiem, my podnieśliśmy lekko te stawki właśnie o te kwoty, które wynikały z różnicy. Ta sytuacja będzie trwała do końca roku, do momentu określenia nowych uwarunkowań, czy nowych procedur w realizacji tegoż zadania. Oczywiście tutaj wielkość tego zadania jest uzależniona od ilości środków, jakie będziemy predestynować, czy planować w najbliższym budżecie.

I na koniec Pan radny Józef Kołak zapytał o ZEAS-y. Więc my w tej chwili zmonitorowaliśmy kilka ZEAS-ów, potrafimy już powiedzieć, potrafimy zrobić analizę mocnych i słabych stron ZEAS-ów  w takich miastach jak Szczecinek, Kartuzy, natomiast nie występujemy jeszcze z inicjatywą budowy ZEAS-ów w Chojnicach z kilku względów. Po pierwsze Panie z Przedszkoli wypowiedziały się o ZEAS-ach nie mając jeszcze naszej propozycji, czyli zaopiniowały coś, co nie było przedmiotem dyskusji. Tą opinię przyjmujemy, ja na nią nie udzielam odpowiedzi, bo procedura jest taka, jeżeli nie wyszedłem z inicjatywą, nie przedstawiłem, nie poprosiłem o opinię, chociaż ją otrzymałem, to przyjmuję ją tylko do wiadomości. W związku z tym, że akta sprawy Zespołu Szkół Nr 8 są w tej chwili w Prokuraturze Okręgowej, mam informację od Pana Prokuratora Rejonowego, że dzisiaj lub jutro będzie decyzja, czy akta te wracają do Prokuratury Rejonowej, czy zostają 
w Okręgowej i tam będzie formułowany akt oskarżenia, a to jest odpowiedni moment do pracy oskarżyciela publicznego, wobec tego debata oświatowa na temat różnych rozwiązań zostaje przesunięta na jesień, o czym informowałem na konferencjach prasowych. Natomiast nie mogłem odpuścić tematu narkomanii w szkołach, dlatego powołaliśmy zespół zadaniowy, nad którym przewodnictwo objął Pan Wice Burmistrz Józef Pokrzywnicki.

Wreszcie zostało mi ostatnie pytanie, Pan Andrzej Mielke, już kończąc, powiedział, że zostaliśmy wprowadzeni w błąd. Otóż nie, bo jest taśma magnetyczna, można iść i odsłuchać. Ja nie mówiłem, że Zarząd Osiedla opiniował sprawę ronda, tylko mówiłem, że Komisja Samorządów Osiedlowych, w skład której wchodzi Zarząd Osiedla, opiniowała sprawę ronda. Dziękuję bardzo. 

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Uzupełniające pytanie, bo to raczej 
w wolnych wnioskach już Panie radny, następny punkt, odpowiedzi już były wszystkie. 

Burmistrz Arseniusz Finster – (początek wypowiedzi poza mikrofonem) Pana Przewodniczącego nie tylko ze względu na to, że pracowaliśmy merytorycznie przez kilka godzin, a teraz przez dwie godziny odpowiadamy sobie nieraz już po raz piąty, czy szósty na to samo pytanie, tylko uprzejmie bym prosił, ja odpowiedziałem na wszystkie pytania, nie mam więcej informacji na ten temat i jeżeli Panowie radni z WFS-u, tutaj szczególnie Pan Mielke i Pan Januszewski będą formułować nowe pytania, to możemy uznać, że ten punkt dalej trwa aż do wyczerpania sił, chociaż to nie ma sensu najmniejszego, bo takie pytanie o porównywanie moich wypowiedzi prasowych jeżeli jest podpisana Maria Eichler pod wypowiedzią prasową i to nie jest moja autoryzowana wypowiedź nie ma sensu, prosiłbym o formułowanie takich pytań na piśmie do mnie, ja się do nich ustosunkuję. Natomiast prosiłbym, żeby ewentualnie Panowie sobie pozostawili swoje niezadowolenie w formie właśnie oświadczeń, ale nie kolejnych pytań nowych, które nie wnoszą nic do dyskusji.

Przewodniczący Mirosław Janowski – Panie Burmistrzu wiem, dlatego pytania i odpowiedzi już były, przechodzimy do kolejnego punktu.

Ad. 31

Przewodniczący Mirosław Janowski – jesteśmy w punkcie wolne wnioski i oświadczenia klubowe, proszę zgłaszał się pierwszy Pan Zdzisław Januszewski.

· Radny Zdzisław Januszewski – Panie Przewodniczący, chciałbym zaprotestować, oczywiście, że Pan Andrzej Mielke się pierwszy zgłaszał, ale nie o to chodzi. Chciałbym tu zaprotestować przeciwko temu, że Pan Burmistrz dzieli radnych, jednym radnym pozwala zadawać pytania dodatkowe, oczywiście bardzo uprzejmie odpowiada i chwała mu za to, ale drugim już z góry mówi, już z góry mówi, że wy nie możecie, bo wy macie gorsze i dajcie mi na piśmie, żeby nikt, żeby prasa nie wiedziała jakie my chcemy pytania zadać. Jeżeli przyjęto dopuszczalność pytań dodatkowych, to Panie Burmistrzu, niech Pan nie wchodzi w temat, jakie to pytania, prawda, bo to nie Pana sprawa.

Przewodniczący Mirosław Janowski – Panie Zdzisławie, jeżeli mogę ...

· Radny Zdzisław Januszewski – w następnym punkcie poproszę o głos. Dziękuję bardzo.

Przewodniczący Mirosław Janowski – Panie Zdzisławie, jeżeli można, zwracałem Panu radnemu też, że ucinam wszelkie dyskusje, już w wolnych wnioskach i oświadczeniach można wypowiadać. Naprawdę Pan zwróci na to uwagę, staram się każdego tak traktować. (głosy poza mikrofonem) Jesteśmy w punkcie 31 wolne wnioski i oświadczenia klubowe. Proszę kto w oświadczeniach 
i wolnych wnioskach. Pan Andrzej Mielke proszę bardzo.

· Radny Andrzej Mielke – ja chciałbym tutaj uzupełnić te wypowiedzi Burmistrza ...

Przewodniczący Mirosław Janowski – ale chyba nie uzupełnić odpowiedzi.

· Radny Andrzej Mielke – Pana odpowiedzi, wypowiedzi, odpowiedzi (głosy poza mikrofonem) jak Pana (głosy poza mikrofonem) Pana odpowiedzi w oświadczeniach.

Przewodniczący Mirosław Janowski – Panie Andrzeju, to chyba myślę było przejęzyczenie, nie może Pan za kogoś odpowiadać.

· Radny Andrzej Mielke – dobrze, ja będę swoje wypowiadał (głosy poza mikrofonem). Więc Panie Burmistrzu w pytaniu o hospicjum, które ja zawierałem, jest relacja z sesji, mam tutaj protokół i to każdy może tutaj i to jest Pana autoryzowane, bo to Pan autoryzował, więc jeżeli jest stwierdzenie nie było inicjatywy powołania publicznego, chodzi o publiczny ZOZ, 
w związku z tym, że nie było inicjatywy powołania publicznego Burmistrz Miasta współpracując z Fundacją dla Zdrowia doprowadził do tego, iż powstał niepubliczny, w domyśle „Medicor”, no to Pan Panie Burmistrzu, to Pan tworzył „Medicor” w jakim to, Pan doprowadził tu słyszę zarazem z Prezesem Bonną do powstania „Medicor-u” Pani prezes Pani Barbary Bonny, dlatego mi te właśnie styki władzy tutaj interesują, jak to było, że Pan akurat w ten sposób to załatwia (głosy poza mikrofonem). Po drugie, otworzenie hospicjum było 22 marca jak pamiętamy, a przekazanie tutaj naszym uchwałą 16 czerwca, też 3 miesiące jest różnicy, już wiadomo było z góry, że to będzie hospicjum dla „Medicor-a”. Więc to trzeba mówić prawdę do końca, 
a nie tylko tak wyrywkowo. A sprawa Pani Munik i firmy opiekuńczej, nam chodziło o dużą dysproporcję w ofercie podmiotów, jakie były wskazane, przykładem, Pana argumentacja do mnie nie dociera, bo jeżeli przykładem tu może być odrzucenie oferty kupców, którzy kiedyś na targowiska składali oferty, bardzo, oni bardzo niską, bo od razu to niby według Pana argument podpadające, że oni się z tego nie wywiążą i zostało między innymi, oprócz tego, że nie mieli zarejestrowane w rejestrze krajowym, to jeszcze oprócz tego był argument, że było to nie do wykonania za taką sumę, jaką oni oferowali po odwołaniu, Więc tutaj też była taka dysproporcja i też były takie podejrzenia, że to jest zbyt niski, zbyt niska oferta i należało się w tym momencie zainteresować w tej komisji, tej niezależnej i tam jak Pan to określał ze wszystkimi przymiotnikami.

Przewodniczący Mirosław Janowski – po prostu Panie radny można powiedzieć krótko, nie zgadza się Pan z odpowiedziami, żeby to było krótko (dwa głosy jednocześnie).

· Radny Andrzej Mielke – tak. Jeżeli chodzi o ulicę Jana Pawła II, to chodziło mi oprócz dziurawej nawierzchni asfaltowej, o całą infrastrukturę tej ulicy z chodnikami, zielenią, progami zwalniającymi i oświetleniem, o którym w międzyczasie też mówiliśmy, to chodzi o ulicę Jana Pawła II. A nawiązując tutaj do krytyki Przewodniczącej Komisji Społecznej zamieszczonej właśnie w gazecie, to chciałbym Pana tutaj jeszcze poinformować, że była bardzo krytyczna ocena pracy Wice Burmistrza i zacytuję „Pan Pietrzyk optymistycznie zapewniał, iż w tym roku środki finansowe zostaną na pewno zwiększone. W wyniku obecnej sytuacji okazuje się, że Wice Burmistrz nie wie, co mówi”. Następnie, zastanawiam się nad tym, czy pensja, którą otrzymuje Pan Pietrzyk między innymi z moich podatków jest adekwatna do jego decyzji i działań. Brak jego kompetencji świadczy o kompletnym dyletanctwie i niezrozumieniu roki przewodniczącego komisji przydzielającej fundusze na sport. Jednocześnie współczuję Burmistrzowi Arseniuszowi Finsterowi, który skazany jest na takiego Zastępcę. No więc ...

Przewodniczący Mirosław Janowski – ale Panie radny, czy to jest wniosek, czy oświadczenie, bo już nie wiem (głosy jednocześnie)

· Radny Andrzej Mielke – Burmistrz na tą krytykę prasową nie zareagował jako przełożony tego swojego pracownika ...

Przewodniczący Mirosław Janowski – Panie Andrzeju, niech Pan coś sprecyzuje

· Radny Andrzej Mielke – (początek wypowiedzi głosy jednoczesne) wyciągnie konsekwencje w stosunku do swojego podwładnego, skoro taki jest dyletantem i w ten sposób pracuje.

Przewodniczący Mirosław Janowski – Panie radny, albo wniosek, albo oświadczenie, niech Pan coś sprecyzuje konkretnego, bo zdaje się, że Pan chce nam w tej chwili czytać cytaty wyrywając 
z kontekstu artykułu.

· Radny Andrzej Mielke – pytanie jest takie, czy ...

Przewodniczący Mirosław Janowski – nie ma pytania, oświadczenie lub wniosek, proszę bardzo, Pan zapomina się w tej chwili.

· Radny Andrzej Mielke – pytanie i wniosek może Pan Burmistrz wyciągnąć sam jeżeli ma trochę ... . Jest to oświadczenie, czy ta krytyka pozostaje bez echa i nie będzie żadnych konsekwencji wobec swojego podwładnego, bo to jest krytyka prasowa, na którą należy odpowiedzieć, czy przełożony ...

Przewodniczący Mirosław Janowski – dobrze, w wolnych wnioskach dalej, Panie Burmistrzu, przepraszam, wolne oświadczenia, nie Pana oświadczenie, na końcu dostanie Pan głos jako oświadczenie (głosy poza mikrofonem) tak, jak wszystkim, po kolei w tej chwili widzę, że się zgłaszają po kolei, proszę Pan Eichler, bo zdaje się już zaczyna się wkradać (głosy poza mikrofonem), proszę Panie Piotrze.

· Radny Piotr Eichler – w kontekście odpowiedzi udzielonych na moje pytania, a konkretnie jednej dotyczącej pytań związanych, pytania, związanego z materiałem prasowym wnioskuję, aby w przypadku kontaktów z mediami i udzielania przez pracowników Urzędu (głosy poza mikrofonem), to są wolne wnioski Panowie, proszę spojrzeć w porządek obrad.

Przewodniczący Mirosław Janowski – Panowie, to są wolne wnioski, to nie jest wniosek do Komisji (głosy poza mikrofonem) Proszę bardzo.

· Radny Piotr Eichler – proszę sobie spojrzeć w porządek obrad. W związku z tym wnioskuję ...

Przewodniczący Mirosław Janowski – to są wolne wnioski Pana radnego, proszę bardzo.

· Radny Piotr Eichler – tak, wolny mój wniosek. Panowie mają problemy pojęciami, proponuję sprezentować im słowniki na koniec kadencji. Wnioskuję, aby w przypadku udzielenia przez pracowników Urzędu odpowiedzi niepełnej, zawierającej braki lub błędy oraz w przypadku, gdy pracownik nie jest pewien, czy może udzielić odpowiedzi, albo czy udzielił prawidłowej, po stwierdzeniu przez niego stanu faktycznego aby miał obowiązek sam udzielić pełnej informacji bez wzywania już. (głosy poza mikrofonem)

Przewodniczący Mirosław Janowski – dobrze, przepraszam, to jest wolny wniosek i nie dyskutowany. Proszę bardzo, czy coś jeszcze?

· Radny Piotr Eichler – po prostu zamyka w tym momencie jak gdyby temat, stwierdził, że

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję (głosy poza mikrofonem) nie ma odpowiedzi, Panie Dyrektorze nie ma żadnych odpowiedzi, to są wolne wnioski. Proszę bardzo Pan Zdzisław Januszewski.

· Radny Zdzisław Januszewski – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado. Z żalem stwierdzam, że (głosy poza mikrofonem) tak, to jest oświadczenie Panie Burmistrzu, ale o Panu nie tym razem. Z żalem stwierdzam, że porządek naszej sesji wcześniej zaplanował głosowanie wniosków, a wniosek mogę sformułować dopiero po otrzymaniu odpowiedzi. Mówię o pracownicach wykonujących, osobach wykonujących usługi specjalistyczne. Otóż proponuję, aby te osoby korzystały z pełni praw pracowniczych i socjalnych, dotąd (głosy poza mikrofonem)

Przewodniczący Mirosław Janowski – Panie Dyrektorze, Panie Burmistrzu bardzo proszę.

· Radny Zdzisław Januszewski – mogę już mówić?

Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę bardzo.

· Radny Zdzisław Januszewski – dziękuję. A więc wiemy o co chodzi (głosy poza mikrofonem)

Przewodniczący Mirosław Janowski – Panie Burmistrzu (głosy poza mikrofonem) Panie Burmistrzu jest to wolny wniosek radnego, ewentualnie (głosy poza mikrofonem) Panie Burmistrzu, bardzo proszę. Proszę Panie Januszewski.

· Radny Zdzisław Januszewski – Panie Przewodniczący, no prowadźmy dalej normalny tok, Pan Burmistrz sobie przeczyta dwa razy, za trzecim zrozumie, prawda. (głosy poza mikrofonem)

Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę bardzo, Panowie, ja bardzo Was proszę bez komentarzy.

· Radny Zdzisław Januszewski – myślę, że to jest temat poważny. Otóż przez cały okres zatrudnienia przez agencję te Panie były pozbawione praw pracowniczych i socjalnych, bo zawierano z nimi umowę zlecenie. (głosy poza mikrofonem) Teraz Urząd, czy MOPS powtarza zawierając również zleceniem umowę o pracę. Chciałem złożyć wniosek o tej treści: „zatrudnić osoby wykonujące usługi opiekuńcze i specjalistyczne na rzecz MOPS w oparciu o umowę o pracę na czas określony” i ten wniosek chciałem poddać pod głosowanie, nie mogłem w wyniku fatalnego, moim zdaniem, porządku obrad. Czy Pan Przewodniczący, bo już konsultowałem z Panem Przewodniczącym wcześniej tą sprawę, Pan Przewodniczący nie wyraził zgody na głosowanie tego wniosku w oparciu o porządek obrad, Pan Przewodniczący podtrzymuje?

Przewodniczący Mirosław Janowski – oczywiście jak najbardziej.

· Radny Zdzisław Januszewski – tak, wówczas nie pozostaje mi nic innego, jak po prostu zwrócić się do organów zewnętrznych, bo jeśli Rada nie ma woli zadecydowania, czy wyrażenia woli w tej kwestii, to ja zwrócę się do Państwowej Inspekcji Pracy w tym temacie. Druga sprawa, proszę Państwa odrzucając wniosek, odrzucając skargę Pana Opasa Rada prawnie usankcjonowała złamanie prawa, nie ma żadnej wątpliwości, że artykuł 162 §3 został złamany, ponieważ nie zasięgnięto informacji z KRS-u wszystkich, ale co gorsza jeszcze, z moich danych wynika, że nie zasięgnięto od właściwych organów Policji. Tego tematu nikt nie podejmuje, a ja dowiedziałem się stosunkowo niedawno, że również nie zasięgnięto opinii od właściwych organów Policji.

Przewodniczący Mirosław Janowski – rozumiem, że jest to oświadczenie, że Rada złamała prawo.

· Radny Zdzisław Januszewski – ależ Panie Przewodniczący, dziękuję za doradę prawną, ja myślałem, że należy zaskarżyć uchwałę.

Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę bardzo, może Pan skarżyć.

· Radny Zdzisław Januszewski – tak, mogę? A więc dziękuję Panie Przewodniczący, dziękując za poradę prawną ja jednak zaskarżę tą uchwałę, tylko że bez żadnej nadziei, bo znowu trafi do Wojewody z ramienia SLD, prawda, a cały czas ta ustawa kręci się wokół SLD. Zaskarżając uchwałę poczekam z nadzieją na zmianę układu rządzącego. Dziękuję bardzo.

Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę bardzo, w wolnych wnioskach proszę Pan Burmistrz.

· Burmistrz Arseniusz Finster – chciałbym złożyć wniosek, żeby radni przeanalizowali dokumenty, które są w Urzędzie i sprawdzili, kiedy została podpisana pierwsza umowa użyczenia 
z NZOZ „Medicor” reprezentowanym przez Panią dr Kaczmarek i Panią dr Bonnę i jak się ma ta data do terminu uruchomienia hospicjum. Dlaczego? Przed chwilą Pan Mielke mi zarzucił, przepraszam, że się śmieję, bo to jest po prostu kuriozum, pierwsza umowa użyczenia jest podpisana 25 październik 2002, a hospicjum ruszyło w marcu, no więc jest przesunięcie pięciu miesięcy, natomiast kolejna umowa na bazie uchwały użyczającej na 10 lat jest podpisana w czerwcu 2003. No więc Szanowne media, Szanowni Państwo, ja wierzę w to, że raz musicie tylko czytać, a nie trzy razy, są dwie umowy użyczenia, najpierw pierwsza z jesieni 2002, gdzie jest Pani Kaczmarek i Pani Bonna występujące razem jako „Medicor” i tak dalej. Natomiast jeżeli chodzi o protokół, to to wszystko, co powiedział Pan Mielke jest prawdą, natomiast niestety kłamliwie interpretuje, bo ja nie mówiłem, że musi powstać NZOZ „Medicor”, tylko mówiłem o tym, że nie powstanie publiczny i musi powstać niepubliczny, ale mówiąc niepubliczny nie mówiłem niepubliczny „Medicor”, tylko mówiłem niepubliczny, a to jest różnica, to jest różnica wielka. Trzeba więc mówić prawdę do końca i proszę o sprawdzenie, taki mam wniosek, tych dokumentów, w Urzędzie są uchwały, są umowy użyczenia, jest termin uruchomienia hospicjum.

Wniosek również, proszę, aby Rada Miejska sprawdziła, czy mógłbym wykonać zalecenia Pana Mielke dotyczące modernizacji ulicy Jana Pawła II nie łamiąc dyscypliny budżetowej. Przecież nie mogę wymienić lamp, chodników, zrobić nawierzchni bez zapisania takiego zadania 
w uchwale budżetowej jako inwestycja lub jako remont (głosy poza mikrofonem). Więc to pytanie jest bez sensu i zarzut też jest bez celowy.

Chciałbym, żeby również, wnioskuję, żeby Rada Miejska sprawdziła, kto napisał te słowa o Panu Burmistrzu Pietrzyku wskazując, że napisał te słowa dziennikarz, dziennikarze w Rzeczypospolitej Polskiej są niezależni, bo Pan Mielke cytuje tutaj gazetę, czy tygodnik „Życie Chojnic 
i Okolic” jak się nie mylę i kwestia dotyczyła Pana Burmistrza Pietrzyka.

Jeżeli chodzi o tryb, kolejny wniosek, ja przedkładam wnioski, które Państwo podejmą, lub nie.

Przewodniczący Mirosław Janowski – to nie są wnioski, nie będziemy głosować Panie Burmistrzu.

· Burmistrz Arseniusz Finster – chciałbym powiedzieć, że nawet gdybym czytał 15 razy protokół, to Pan Januszewski ponad wszelką wątpliwość powiedział usługi specjalistyczne, a nie opiekuńcze (głosy poza mikrofonem). Agencja Pani Munik nie świadczyła żadnych usług specjalistycznych, jak Pan tego do dzisiaj nie wie, to jest mi bardzo przykro z tego powodu (głosy poza mikrofonem). Szanowni Państwo, skrót myślowy usługi opiekuńcze – usługi specjalistyczne, no można i taki skrót myślowy zrobić, jak to, że za chwilę będziemy na księżycu, to też jest skrót myślowy. Umowa zlecenie jest umową o pracę zgodnie z dyspozycją kodeksu pracy. Więc życzę powodzenia Państwowej Inspekcji Pracy, żeby zmusiła do podejmowania takich działań.

Jeżeli chodzi również o Pana Zbigniewa Opasa, to Pan radny zanim się poskarży temu Wojewodzie z SLD, to wnioskowałbym, żeby Rada Miejska wytłumaczyła Panu Januszewskiemu, że najpierw musi Pan wezwać pisemnie Radę Miejską do ustosunkowania się do odrzucenia tej uchwały, taki jest tryb, Pan tego jeszcze nie zrobił do dzisiaj. Dziękuję bardzo.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Czy ktoś jeszcze we wnioskach i w oświadczeniach klubowych? (głosy poza mikrofonem) Nie ma.

Ad. 32

Przewodniczący Mirosław Janowski – Zamykam XXXIV sesję Rady Miejskiej w Chojnicach. Dziękuję bardzo wszystkim.
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