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Or.0052-12/05

P R O T O K Ó Ł  nr XL/05

z XL sesji Rady Miejskiej odbytej w dniu 29 grudnia 2005r. w Sali obrad Urzędu Miejskiego w Chojnicach, Stary Rynek 1 w godzinach od 1000 do 1410.

Obradom przewodniczył Przewodniczący Rady Miejskiej Mirosław Janowski.

Radni Rady Miejskiej – według załączonej listy obecności – załącznik nr 1 do protokołu.

Radni nieobecni usprawiedliwieni:

1) p.Edward Gabryś

Spoza Rady w sesji udział wzięli:
1. Arseniusz Finster


- Burmistrz Miasta

2. Edward Pietrzyk


- Z-ca Burmistrza Miasta

3. Józef Pokrzywniki


- Z-ca Burmistrza Miasta
4. Robert Wajlonis


- Dyrektor Generalny Urzędu Miejskiego

5. Krystyna Perszewska

- Skarbnik Miasta

6. Tomasz Klemannn 


- Prezes Miejskich Wodociągów Sp. z o.o. w Chojnicach

7. Mieczysław Sabatowski

- Prezes MZK Sp. z o.o. w Chojnicach

8. Janusz Ziarno


- Dyrektor Wydziału WE

9. Jacek Marczewski 


- Dyrektor Wydziału GP

10.Tadeusz Rudnik


- Komendant Straży Miejskiej

11. Małgorzata Henszke

- Dyrektor Gimnazjum Nr 1

12. Mariusz Szmidka


- Z-ca Redaktora Naczelnego „Dziennika Bałtyckiego”

13. Dariusz Bieliński


- Szef działu chojnickiego „Dziennika Bałtyckiego”

14.Przewodniczący SMO – według załączonej listy obecności – załącznik nr 2 do protokołu.

15. Przedstawiciele mediów.

Materiał sesyjny wraz z projektem porządku XL sesji (biuletyn nr 40/05) został radnym doręczony w dniu 12 grudnia 2005r., natomiast projekt budżetu miasta Chojnice na rok 2006 został radnym doręczony w dniu 16 listopada 2005r.
Ad. 1

Przewodniczący Mirosław Janowski – witam wszystkich bardzo serdecznie na ostatniej naszej sesji starego roku, jest mi bardzo miło powitać przedstawicieli Samorządów Osiedlowych, radnych, Pana Burmistrza. Mamy także miłych gości zaproszonych na naszą sesję, są to przedstawiciele „Dziennika Bałtyckiego” w osobach Z-cy Redaktora Naczelnego Pana Mariusza Szmidka i nowego szefa działu chojnickiego Dariusza Bielińskiego, jest mi bardzo miło. Na obecną chwilę obecnych jest 18 radnych, jest quorum. Otwieram XL sesję Rady Miejskiej w Chojnicach. Przedstawiając naszych gości zaproszonych w osobach Pana Mariusza Szmidka i Pana Dariusza Bielińskiego, mają bardzo miłą dla nas uroczystość, po raz trzeci, mam nadzieję, że nie po raz ostatni, wręczenie pewnej nagrody dla władz miasta i dla  Rady Miejskiej, jeżeli można proszę Państwa do przodu.
Pan Mariusz Szmidka – Z-ca Redaktora Naczelnego „Dziennika Bałtyckiego” - Szanowni Państwo Radni, Panie Burmistrzu, Przewodniczący Rady Miejskiej w Chojnicach. Lepiej na koniec roku załatwiać to, co tego roku dotyczy. Mamy bardzo miłą wiadomość, zapewne Państwo wiedzą, bo ogłaszaliśmy to na łamach, natomiast formalności musi stać się zadość. Otóż w letnim plebiscycie Dziennika Bałtyckiego na Perłę Pomorza, czyli najbardziej atrakcyjne miasto, turystycznie najciekawsze, najchętniej przez turystów odwiedzane, w kategorii miast powyżej 3-tysięcy mieszkańców zdecydowanie po raz trzeci z rzędu zwyciężyło miasto Chojnice. Bardzo się z tego cieszę, to miasto, które nawet o tej porze roku, w zimowej aurze urzeka swoim pięknem. Czytelnicy zdecydowali, że latem najbardziej, najchętniej odwiedzają Chojnice i myślę, że dzisiaj Chojnice można nazwać taką letnią stolicą Pomorza, bo Kluczem i Bramą Pomorza już od dawna są tutaj, jak powszechnie mówią działacze Zrzeszenia Kaszubsko-Pomorskiego, zaczynają się Kaszuby, kończą się Kaszuby. Ja życzę Państwu. żeby ten argument, po raz trzeci decyzja czytelników, nie kapituły Dziennika, tylko zwykłych ludzi, którym chciało się przez dwa miesiące wycinać kupony, publikowane na naszych łamach, przysyłać pod adresem Redakcji, żebyście Państwo ten argument wykorzystali, zwłaszcza w Nowym Roku. Myślę, że Perła Pomorza, czyli letnia stolica Pomorza zasługuje na to, żeby mieć własną obwodnicę. Życzę Państwu, żeby chojnicka obwodnica stała się faktem 
i żeby ten argument, który macie od dzisiaj, wykorzystać, tą symboliczną Perłę, z napisem Perła Pomorza 2005 Chojnice przekazuję na ręce Burmistrza. Serdecznie gratulując Panu Przewodniczącemu, wszystkim Państwu również.
W tym roku jakby formalnie załatwiamy, natomiast tradycją jest, że miasta, które trzy razy z rzędu zdobywają ten prestiżowy tytuł Perły Pomorza, otrzymują od nas w prezencie witacze drogowe 
u wjazdu do miasta z logiem Dziennika, z nazwą i to chcemy uczynić na rozpoczęcie przyszłorocznego sezonu, jak również nagroda dodatkowa, to jest kolumna w całym nakładzie Dziennika Bałtyckiego również na rozpoczęcie sezonu, słowa dotrzymam, dopilnuję i Chojnice będą promowane. Wszystkiego dobrego.
Burmistrz Arseniusz Finster – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, Szanowni Goście. To oczywiście jest prestiż dla Chojnic. Ja chciałbym przypomnieć naszą sytuację 7 lat temu, kiedy wróciliśmy do Pomorza, była to sytuacja trudna, często pytaliśmy sami siebie jakie będzie nasze miejsce w nowym województwie i myślę, że dzisiaj po 7-latach mamy stałe miejsce i jesteśmy doceniani ze względu na różne nasze osiągnięcia, ale chciałbym poprosić Dziennik Bałtycki. 
W związku z tym, że pięknie Państwo walczyliście o A-1, to naprawdę była wspaniała sprawa, że dziennikarze potrafili razem z włodarzami regionu walczyć o autostradę A-1 chciałbym Was poprosić tutaj publicznie, żebyście walczyli razem z nami o obwodnicę, bo niestety, pieniądze z funduszu drogowego gdzieś uciekły i ich nie ma. Pomimo tego, że mamy projekt obwodnicy, mamy decyzję lokalizacyjną, wydano 10 mln zł na wykup gruntów, jesteśmy na tym samym etapie jak autostrada A-1, to jednak nie ma decyzji o uruchomieniu przetargu i rozpoczęciu tej budowy w przyszłym roku.
Pan Mariusz Szmidka – Z-ca Redaktora Naczelnego „Dziennika Bałtyckiego” – jesteśmy przekonani, że ta obwodnica jest potrzebna, w związku z tym mogę Państwu zadeklarować, że możemy rozpocząć podobną do akcji, czyli akcję społeczną dla Chojnic pod tytułem „Obwodnica Chojnicka”.

Chcę jeszcze dodać, że, tak, jak Pan Burmistrz powiedział, że nie wiedzieliście, jaka będzie pozycja Chojnic, więc jeśli chodzi o turystykę, to Chojnice są prekursorem sportu i turystyki. W tej chwili nie tylko są prekursorem, są liderem i Państwo zostawili w tyle wszystkie nadmorskie i jeziorne kurorty, drugie miejsce zajął Gdańsk, trzecie Wejherowo, to tak gwoli formalności, więc Gdańsk za Chojnicami i niech tak będzie.
Przewodniczący Mirosław Janowski – wracamy do porządku obrad, chwile były bardzo miłe 
i przyjemne na koniec roku. Otrzymali wszyscy radni porządek obrad XL sesji Rady Miejskiej – projekt porządku załącznik nr 3 do protokołu, proszę bardzo, czy są jakieś poprawki, uwagi? Proszę Panie Burmistrzu.
· Burmistrz Arseniusz Finster – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado. Chciałbym zaproponować dołączenie punktu 17 po punkcie 16 i głosowanie wniosków miałoby numer 18 i kolejne numery jeden wyżej. Chciałbym zaproponować Wysokiej Radzie przyjęcie stanowiska w sprawie rozpoczęcia budowy obwodnicy dla Miasta Chojnice. Wczoraj występowałem na sesji Rady Powiatu, Rada Powiatu jednogłośnie przyjęła takie stanowisko, chcielibyśmy wspólnie Starosta Powiatu Chojnickiego, Wójt Gminy Chojnice i Burmistrz wystąpić do Pana Ministra Transportu i Budownictwa Pana Jerzego Polaczka oraz do parlamentarzystów o wsparcie 
w działaniach zmierzających do uruchomienia kwoty 18 milionów złotych, które były w programie Krajowego Funduszu Drogowego dla Chojnic, a których w nowym rozwiązaniu w tej chwili nie ma. Takie starania już oczywiście bez tego stanowiska, którego nie było do dnia dzisiejszego, czynimy i czyniliśmy, natomiast głos samorządowy też powinien być głosem jak najbardziej wzmocnionym, a głos mocny to nie tylko głos Burmistrza, Starosty, czy Wójta, ale to przede wszystkim głos radnych z tego terenu, dlatego chciałbym uprzejmie poprosić Wysoką Radę o to, aby w punkcie 17 takie stanowisko rozpatrzyć, treść mam przygotowaną i ewentualnie podjąć to stanowisko w głosowaniu. Dziękuję bardzo.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo, czy są jeszcze jakieś uwagi, poprawki do porządku obrad? Nie ma, przystępujemy do punktu przyjęcia porządku obrad 
z autopoprawką za punkt 17 wprowadzamy stanowisko w sprawie rozpoczęcia budowy obwodnicy dla miasta Chojnice, pozostałe punkty są przesuwane zgodnie z kolejną punktacją. Kto jest za przyjęciem porządku obrad z autopoprawką zgłoszoną przez Burmistrza Miasta?
1. Otwarcie XL sesji Rady Miejskiej:

a) stwierdzenie quorum,

b) zgłaszanie uwag i poprawek do projektu porządku obrad, 

c) przyjęcie porządku obrad.

2. Przyjęcie protokołu z XXXIX sesji Rady Miejskiej.

3. Powołanie Sekretarza sesji i Komisji Wnioskowej.

4. Informacja Przewodniczącego Rady o działaniach podejmowanych w okresie międzysesyjnym.

5. Sprawozdanie Burmistrza Miasta z pracy Urzędu w okresie międzysesyjnym.

6. Przedłożenie przez Przewodniczących Komisji wniosków i opinii podjętych w okresie między sesjami.

7. Informacja o realizacji uchwał i wniosków podjętych na XXXIX sesji Rady Miejskiej.

8. Ustosunkowanie się do wniosków Komisji.

9. Projekt uchwały w sprawie zmian w budżecie miasta Chojnice na 2005 r.

10. Projekt uchwały w sprawie uchwalenia budżetu miasta Chojnice na 2006r.

11. Projekt uchwały w sprawie nadania imienia „Jana Pawła II” Gimnazjum Nr 1 w Chojnicach.

12. Projekt uchwały w sprawie zatwierdzenia regulaminu dostarczania wody i odprowadzania ścieków na terenie miasta Chojnice przez Miejskie Wodociągi Spółkę z o.o. w Chojnicach.

13. Projekt uchwały w sprawie ustalenia organizacji oraz zasad ponoszenia odpłatności 
w Środowiskowym Domu Samopomocy w Chojnicach.

14. Projekt uchwały w sprawie Miejskiego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych na 2006r.

15. Projekt uchwały w sprawie zmiany Uchwały Nr XXVIII/266/04 Rady Miejskiej w Chojnicach z dnia 20 grudnia 2004r. w sprawie określenia inkasentów podatku od posiadania psów i wysokości wynagrodzenia za inkaso.

16. Projekt uchwały w sprawie zbycia nieruchomości w drodze przetargu.
17. Stanowisko w sprawie wstrzymania budowy obwodnicy dla miasta Chojnice.
18. Głosowanie wniosków.

19. Interpelacje i zapytania radnych.

20. Odpowiedzi na interpelacje i zapytania.

21. Wolne wnioski i oświadczenia klubowe.

22. Zakończenie XL sesji Rady Miejskiej w Chojnicach.
Rada 18 głosami „za” (jednogłośnie) przyjęła porządek obrad Xl sesji Rady Miejskiej.

Ad. 2

Przewodniczący Mirosław Janowski – przystępujemy do punktu 2, jest to przyjęcie protokołu 
z XXXIX sesji Rady Miejskiej, poproszę Sekretarza sesji w osobie radnego Józefa Skiby.

· Radny Józef Skiba – protokół przeczytałem, odzwierciedla on przebieg sesji, proponuję przyjąć protokół bez odczytania.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Czy są jakieś uwagi? Nie ma, przystępujemy do głosowania, kto jest za przyjęciem protokołu z XXXIX sesji Rady Miejskiej bez odczytania?

Rada 18 głosami „za” (jednogłośnie) przyjęła protokół z XXXIX sesji Rady Miejskiej bez odczytania.
Ad. 3

Przewodniczący Mirosław Janowski – przystępujemy do punktu 3, powołanie Sekretarza sesji 
i Komisji Wnioskowej. Na Sekretarza sesji, zgodnie z tradycją powołuję Pana Antoniego Szlangę. Czy Pan Antoni Szlanga wyraża zgodę?
· Radny Antoni Szlanga – wyrażam zgodę.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Do Komisji Wnioskowej Pan Józef Skiba i Pan Stanisław Kowalik. Czy Pan Józef Skiba wyraża zgodę?

· Radny Józef Skiba – tak.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję. Czy Pan Stanisław Kowalik wyraża zgodę?

· Radny Stanisław Kowalik – tak, wyrażam.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Przystępujemy do głosowania, kto jest za powołaniem Sekretarza w osobie Pana Antoniego Szlangi?

Rada 17 głosami „za”, przy 1 głosie „wstrzymującym” powołała na Sekretarza XL sesji Rady Miejskiej radnego Antoniego Szlangę.
Przewodniczący Mirosław Janowski – do Komisji Wnioskowej proponuję powołanie Pana Józefa Skibę i Pana Stanisława Kowalika, kto jest za przyjęciem tych osób?
Rada 18 głosami „za” powołała do Komisji Wnioskowej radnego Józefa Skibę 
i radnego Stanisława Kowalika.

Ad. 4

Przewodniczący Mirosław Janowski – jesteśmy w punkcie 4, informacja Przewodniczącego 
o działaniach podejmowanych w okresie międzysesyjnym. W okresie międzysesyjnym był raczej czas dużych życzeń dla Rady Miasta, wszystkie życzenia są wyłożone w Biurze Rady, mogą wszyscy radni przeczytać. Wpłynęło jedno pismo do Rady Miejskiej od młodzieży chojnickiej dotyczące utworzenia Młodzieżowej Rady Miasta – załącznik nr 4 do protokołu. Takie spotkanie odbyło się 
u Zastępcy Burmistrza Pana Edwarda Pietrzyka, tą inicjatywę na najbliższej sesji Rady w nowym roku 2006 chcę przedstawić z propozycją uchwały Rady Miejskiej w Chojnicach. Dziękuję bardzo.
Ad. 5

Przewodniczący Mirosław Janowski – przystępujemy do punktu 5, sprawozdanie Burmistrza Miasta z pracy Urzędu w okresie międzysesyjnym. Proszę bardzo Panie Burmistrzu.

Burmistrz Arseniusz Finster – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, Szanowni Goście. Moje sprawozdanie będzie krótki, ponieważ czasookres pomiędzy sesją, która się odbyła, a dzisiejszą nie był zbyt długi, ale pragnę zasygnalizować najważniejsze wydarzenia.
Przerwano prace na modernizowanym odcinku Chojnice-Charzykowy ze względu na warunki atmosferyczne, ale przed przerwaniem prac zostało włączone oświetlenie na całym odcinku tej drogi. Włączenie oświetlenia znacznie poprawiło bezpieczeństwo komunikowania się z miejscowością Charzykowy, a przede wszystkim na odcinku drogi 212. Prace zostały przerwane, ale jak tylko warunki atmosferyczne to umożliwią, to zostaną one wznowione.
12 grudnia w Urzędzie Miejskim odbyły się rokowania w sprawie sprzedaży biurowca po byłych Chojnickich Fabrykach Mebli oraz 3,5-hektarowej działki przy ulicy Przemysłowej. Chciałbym zakomunikować z satysfakcją, że działkę sprzedaliśmy firmie West-Pol Spółka z o.o. za 280.000,-zł, to dobra cena, porównywalna z cenami, które osiąga Gmina Chojnice o obszarze Pomorskiej Specjalnej Strefy Ekonomicznej. Nie sprzedaliśmy biurowca, ponieważ odbywały się negocjacje, tak zwane rokowania, gdzie oferujący, biorący udział, może zaproponować tylko jedną kwotę. Zauważyliśmy, że obydwie firmy stawające, czyli firma Gabi i West-Pol chciały licytować, z korzyścią dla miasta, więc było przerwać rokowania, nie rozstrzygnąć ich i ogłosić przetarg nieograniczony. Tak też uczyniliśmy, kontrahenci nie obrazili się na nas, bo każdy z nich chce kupić, 
a w momencie, kiedy są rokowania, to po jednym postąpieniu trzeba byłoby je przerwać i taki przetarg został ogłoszony w mediach i nastąpi w najbliższym czasie. Tak więc sprawa zbycia tego obiektu jest poza dyskusją, on zostanie zbyty i już będziemy z niego mieli pożytki w formie podatku od nieruchomości w roku 2006.
Rada Nadzorcza MZK zaprosiła na swoje obrady Burmistrza, rozmawialiśmy o autobusach, jak Państwo wiecie w wyniku autopoprawki w budżecie miasta Chojnice na rok 2006 pojawiły się środki na zakup 4 kolejnych autobusów, 4 autobusy już są, oczywiście Rada Nadzorcza postulowała jeszcze dalej idące rozwiązania, pole kompromisu to te 4, które są kupione, 4, które kupimy w roku 2006, natomiast potem uzgodniliśmy, że nowelizując strategię rozwoju Chojnic wprowadzilibyśmy zapis o odnowie taboru autobusowego o kilka autobusów, nie wiem ile, dwa, trzy rocznie tak, aby tabor za kilka lat był taborem spełniającym normy przede wszystkim Unii Europejskiej i poprawiający poziom bezpieczeństwa.
Dwukrotnie otrzymaliśmy dary z Holandii z Waalwajk, dary nie tylko dla Chojnic, ale również dla Kamienia Krajeńskiego. Jest to sprzęt rehabilitacyjny, również 11 telewizorów, meble, fotele, krzesła, odzież używana, zabawki dla dzieci, łóżka, 200 materaców, 8 skuterów dla niepełnosprawnych, 6 foteli elektrycznych, wózki inwalidzkie i wiele, wiele innego sprzętu. Wszystko to, co wymieliłem, otrzymaliśmy oczywiście bezpłatnie, natomiast chojnicki przedsiębiorca Pan Bronisław Gwiździel również bezpłatnie nam te wszystkie rzeczy przewiózł. Odzież trafiła do Banku Żywności, natomiast reszta darów jest dystrybuowana przez Fundację dla Zdrowia, zgodnie z wolą strony holenderskiej.
Odbyło się również w Ratuszu spotkanie w sprawie targowiska przy MKS „Chojniczanka”. Wysoka Rada wie, że to targowisko może funkcjonować maksimum do około 15 marca, ponieważ potem rozpoczną się prace mające na celu wykonanie parkingu przy wejściu do stadionu. Otóż jesteśmy bliscy porozumienia, to porozumienie opiera się na tym, że prowadzący działalność, którzy chcieliby stałe obiekty zamontować, dostaną takie miejsca na ulicy Młodzieżowej, ponieważ kilka takich miejsc jest, natomiast postulują o uruchomienie targowiska przy Placu Piastowskim w taki oto sposób, aby warunki i możliwość prowadzenia działalności były takie same, jak na targowisku przy MKS „Chojniczanka”. Wstępna zgoda na to jest, ale aby targowisko przy Placu Piastowskim było targowiskiem z prawdziwego zdarzenia, musi tam powstać infrastruktura związana chociażby 
z załatwieniem potrzeb fizjologicznych tych, którzy tam uczestniczą i ze spełnieniem norm sanitarnych, określonych prawem. Jesteśmy zdeterminowani, aby ludzie, którzy prowadzą taką działalność, nie utracili źródła zarobkowania.
Odbyła się pierwsza kontrola unijnych inwestycji w mieście Chojnice. Otóż nastąpiła weryfikacja dokumentacji zadania pod nazwą Rewitalizacja zdegradowanych obiektów i otoczenia po byłym szpitalu. Pomorski Urząd Wojewódzki przeprowadził takie postępowanie i kontrola zakończyła się bez zaleceń i bez uwag ze strony kontrolujących.

W dniu 6 października, jak Państwo wiecie Rada Miejska podjęła uchwałę, natomiast kilkanaście dni temu mieliśmy zaszczyt wręczyć nadanie Obywatelstwa Honorowego Księdzu Kanonikowi Romanowi Lewandowskiemu, odbyła się ta uroczystość w ramach Mszy Świętej w niedzielę o godzinie 900 w wigilię urodzin Księdza Kanonika.
Urząd Miejski w Chojnicach dokonał zakupu samochodu dla MOPS-u, jest to Volkswagen Transporter, jak Wysoka Rada pamięta 75% środków pozyskaliśmy z PFRON-u, 25% dołączyło miasto. Samochód dotychczas użytkowany przez MOPS został użyczony bezpłatnie Chojnickiemu Klubowi Żeglarskiemu i tam ten samochód się znajduje, zostanie odpowiednio oznakowany i będzie służył żeglarzom.

Chojnickie Stowarzyszenie Miłośników Zwierząt zaproponowało w przetargu kwotę około 10.000,-zł miesięcznie za prowadzenie Schroniska. Odbyłem rozmowy z Wójtem Gminy Chojnice, efekty tych rozmów znajdują się w autopoprawce, jeżeli Wysoka Rada pozwoli, to w tym momencie chciałbym je omówić, również inne kwestie związane z autopoprawkami, chciałbym tylko nadmienić, że materiały, które Szanowni Radni otrzymaliście należy podzielić na trzy części. Pierwsza część to jest autopoprawka do zmian w budżecie roku 2005 wraz z konsekwencjami, czyli tabele wydatki majątkowe, wpi oraz prognoza długu, potem jest autopoprawka numer II, to jest autopoprawka do autopoprawki, czyli w konsekwencji też jest nowa uchwała wydrukowana od nowa plus wpi, prognoza długu publicznego i wydatki majątkowe oraz jest autopoprawka III, czyli autopoprawka do II autopoprawki, którą wynegocjowaliśmy dzisiaj i dotyczy ona usług opiekuńczych, 
a konkretnie sposobu finansowania tego zadania, o czym będziemy mówić, mam nadzieję, w stosownym czasie. Prosiłbym radnych o akceptację tych dokumentów, zapoznanie się z nimi teraz 
w czasie, natomiast Państwu z mediów za chwilę te dokumentu postaram się poprzez Biuro Rady Miejskiej dostarczyć.
Na koniec kilka słów o obwodnicy. Wysoka Rado, do 20 grudnia spaliśmy spokojnie, ponieważ byliśmy umieszczeni w programie budowy obwodnic i w Krajowym Funduszu Drogowym było 
18 milionów złotych. Pan Dyrektor Franciszek Rogowicz z Generalnej Dyrekcji Dróg Krajowych 
i Autostrad w Gdańsku mówił mnie jeszcze przed 20 grudnia, że jest przygotowany na 100% i ogłasza przetarg na wykonanie pierwszego etapu naszej obwodnicy jeszcze w końcu grudnia tego roku. Potem Pan Dyrektor do mnie zadzwonił i zakomunikował, że najnowsze dokumenty, przedłożone przez Ministerstwo Transportu i Budownictwa i przez Generalną Dyrekcję Dróg Krajowych i Autostrad mówią o tym, że Województwo Pomorskie nie ma żadnych pieniędzy na nowe inwestycje. Chciałbym, żebyśmy zrozumieli sytuację, Województwo Pomorskie nie ma żadnych pieniędzy, 
a miały być co najmniej trzy nowe inwestycje drogowe, most na Wiśle pod Kwidzynem, obwodnica Chojnic i modernizacja przejścia przez Starogard Gdański. W związku z zaistniałą sytuacją nie czekaliśmy do Rady Miejskiej, wspólnie z Panem Wiceprzewodniczącym Sejmiku Województwa Pomorskiego Panem Piotrem Stanke podjęliśmy działania zmierzające do tego, aby posłowie ziemi pomorskiej podjęli starania mające na celu wyjaśnienie zaistniałej sytuacji, a przede wszystkim doprowadzenie do tego, żeby jakieś kwoty pojawiły się dla Województwa Pomorskiego na inwestycje. Odbyłem rozmowy z pełniącym obowiązki Dyrektora Generalnego Dróg Krajowych i Autostrad Panem Kotlarkiem, odbyłem rozmowy z Marszałkiem Województwa Pomorskiego Panem Kozłowskim i Panem Strugiem, rozmawiałem też z innymi parlamentarzystami, wszystkim przekazałem informacje o obwodnicy chojnickiej. Rzecz najważniejsza jest taka, jest decyzja lokalizacyjna, jest projekt zapłacony, prawie 2 miliony złotych, są zrealizowane wykupy, chojniczanie są po aktach notarialnych, na wykupy budżet państwa wydał 8 milionów złotych, razem na obwodnicę Chojnic wydatkowano 10 milionów złotych. Dla mnie rozpoczęcie budowy obwodnicy nie następuje w momencie, kiedy wjeżdża koparka i rozpoczynają się prace ziemne, tylko rozpoczęcie budowy czegokolwiek następuje od momentu wydatkowania pieniędzy. Tutaj już 10 milionów wydano. Ja nie widzę przyczyny, dla której trzeba byłoby tą inwestycję spowolnić, mamy świadomość tego, że w roku 2007 ta inwestycja miałaby być finansowana ze środków, które uzyskamy z Unii Europejskiej w 6-letnim budżecie 2007-2013, to jest ten dobry kompromis, moim zdaniem, który zawarł Pan Premier, no ale inwestycja miała być uruchomiona. Tutaj w boju o obwodnicę, jak Państwo wiecie, wyprzedziliśmy Słupsk, bo zawsze była alternatywa, którą obwodnicę rozpocząć, Chojnice czy Słupsk. My mamy wszystkie dokumenty, jesteśmy gotowi, Słupsk nie. Za rok, jeżeli miałoby być spowolnienie, zawsze będzie dylemat i alternatywa, czy rozpocząć dwie obwodnice, czy może Słupska będzie ważniejsza od Chojnic, mówię o tym na rok przed ewentualnym problemem. Dlatego trzeba zrobić wszystko, żeby przekonać decydentów, 18 milionów złotych wśród miliardów pieniędzy na drogi, to nie jest wiele pieniędzy. Chciałbym dla porównania podać, że miasto Chojnice na drogi w roku 2006 wyda podobną kwotę, jak tą, którą budżet państwa miał wydać na budowę pierwszego odcinka obwodnicy, to Państwo tego jesteście świadomi patrząc chociażby na nasz budżet. Nasze stanowisko jest sprawiedliwe, ale mocna, bo podajemy w nim argumenty, ja to stanowisko już teraz przeczytam, żeby ewentualnie Wysoka Rada mogła przemyśleć i tym bym zakończył moje sprawozdanie. „Stanowisko Rady Miejskiej w Chojnicach w sprawie wstrzymania budowy obwodnicy dla miasta Chojnice. Rada Miejska w Chojnicach po zapoznaniu się z faktem, iż 
z planu inwestycji centralnych wykreślono zadanie inwestycyjne budowy obwodnicy dla miasta Chojnice, wyraża swoje zaniepokojenie tą sytuacją. Zaangażowanie z budżetu państwa w dotychczasowe prace związane z tą inwestycją kwoty około 8 milionów złotych na wykupy gruntów oraz około 2 milionów złotych na przygotowanie dokumentacji techniczno – budowlanej wskazuje, iż inwestycja ta, bezdyskusyjnie niezbędna z punktu widzenia społecznego, znajduje się w fazie zaawansowania w pełni uzasadniającej jej kontynuowanie i zrealizowanie. Rada Miejska w Chojnicach kierując się dobrem społeczności lokalnej rejonu chojnickiego, mając na uwadze znaczne nasilenie ruchu tranzytowego pojazdów samochodowych na drodze numer 22, przebiegającej przez centrum Chojnic zwraca się do Ministra Transportu i Budownictwa o ponowną analizę konieczności podjęcia inwestycji i w rezultacie ujęcie jej do planu inwestycji centralnych w roku 2006. Rada Miejska w Chojnicach jednocześnie upoważnia Burmistrza Miasta Chojnice do wystąpienia w powyższej sprawie w porozumieniu z Wójtem Gminy Chojnice i Starostą Chojnickim do Ministra Transportu i Budownictwa, a także w razie konieczności do Rady Ministrów i innych centralnych naczelnych organów państwa.”
Wysoka Rado. Ja żywię nadzieję, jestem wręcz pewny, że obwodnica nigdy nas nie podzieli, ani politycznie, ani w inny sposób. O obwodnicę chojniczanie walczą od 20 lat i ta walka 20-letnia musi zakończyć się, moim zdaniem, rozpoczęciem budowy tej obwodnicy. Chciałbym również zaapelować do mediów, żebyście Państwo podobnie, jak właśnie kiedyś to czynił Dziennik Bałtycki 
w sprawie autostrady A1, żebyście Państwo oczywiście oprócz tego, że informujecie, żebyście zechcieli też wesprzeć nasze działania na swoich łamach tak, aby decydenci rzeczywiście byli przekonani, że jest to problem społeczny. Ja mam nadzieję, że nigdy nie trzeba będzie w jakiś inny sposób pokazywać, że my już naprawdę jesteśmy wielkim korkiem komunikacyjnym, co przecież widać, są filmy, są pomiary ruchu i mam nadzieję, że brak decyzji nie wywoła niepokoju, bo chojniczanie cierpliwie czekali na tą obwodnicę i my się wywiązaliśmy w 100%, gdyby ktoś miał zapytać, czy my czegoś nie uczyniliśmy jako Rada Miejska, angażowaliśmy się w negocjacje, Generalna Dyrekcja Dróg martwiła się, że ktoś się nie zgodzi i nie wykupi gruntów, w tej Sali odbyło się kilkanaście spotkań, wiele godzin negocjacji, wszyscy Chojniczanie się zgodzili z terenu Gminy 
i Miasta, wykupy są w 100% zrealizowane, nic nie stoi na przeszkodzie, żeby tą inwestycję rozpocząć. Dziękuję za uwagę.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo (głosy poza mikrofonem) To oświadczenie Panie radny będzie też później omawiane (głos poza mikrofonem)

· Radny Andrzej Mielke – (początek wypowiedzi poza mikrofonem) czy to tam wykreślono 
z budżetu centralnego, czy akurat tak, czy nie nastąpiła kontynuacja działań w zakresie budowy.

Przewodniczący Mirosław Janowski – Panie radny, myślę, że w punkcie 17 jak to będzie, to będziemy dyskutować.

Ad. 6

Przewodniczący Mirosław Janowski – przystępujemy do punktu następnego, przedłożenie przez Przewodniczących Komisji wniosków i opinii podjętych w okresie międzysesyjnym. Proszę po kolei, Komisja Komunalna Pan radny Józef Skiba.
· Radny Józef Skiba – Panie Przewodniczący, Szanowni Radni, Szanowni Goście. Komisja Gospodarki Komunalnej, Mieszkaniowej i Ochrony Środowiska spotkała się dwukrotnie w okresie międzysesyjnym. 7 grudnia omawialiśmy sprawy dotyczące Schroniska dla Zwierząt, wszyscy wiemy, że temat jest bardzo trudny i obszerny, a miasta nie stać na utrzymanie tak wielu zwierząt, przecież to Schronisko jest przepełnione już o prawie 100%. Należałoby się zastanowić jak w przyszłości ma funkcjonować „Przytulisko”. Następnym tematem był regulamin utrzymania czystości w mieście i tutaj po obszernej dyskusji postanowiliśmy, że do tego tematu wrócimy na początku przyszłego roku po zapoznaniu się Samorządów Osiedlowych oraz zainteresowanych podmiotów, których wyżej wymieniony regulamin dotyczy. Z tej Komisji przekazaliśmy Burmistrzowi dwa wnioski i tak: Komisja wnioskuje, aby Wydział Gospodarki Komunalnej 
i Ochrony Środowiska przeprowadził symulację kosztów i zastanowił się nad tym, czy można prowadzić Schronisko dla Zwierząt we własnym zakresie przez pracowników Urzędu z ewentualnością późniejszego przekształcenia Schroniska w jednostkę budżetową. Drugi wniosek – Komisja ponawia wniosek dotyczący rozważenia możliwości powołania na początku roku 2006 nowej komórki organizacyjnej zajmującej się sprawami ochrony środowiska, jeżeli nie ma powstać nowy Wydział, to chociaż komórka, która by się tym zajęła, bo Wydział Komunalny ma naprawdę wiele spraw, wiele innych do rozwiązania problemów i tym problemem, jakim jest ochrona środowiska powinien zając się jeżeli nie osobny Wydział, to na razie przynajmniej jakaś komórka.
W dniu 13 grudnia Komisja omówiła materiał sesyjny, który przyjęto w całości do wiadomości i z tej Komisji także wypracowaliśmy wnioski. Komisja ponawia wniosek dotyczący przesunięcia płotu przy Przedszkolu Samorządowym Nr 4 w głąb chodnika przy ulicy Ceynowy do bramy wjazdowej o 4 metry oraz utwardzenie wjazdu i parkingu o powierzchni około 120 metrów, to nie jest wielki koszt, myślę, że tutaj Wydział Komunalny w ramach remontów taką drobną inwestycję wykonałby we własnym zakresie. Drugi wniosek – Komisja wnioskuje o dokończenie rozpoczętych inwestycji energetycznych na Osiedlu Słonecznym, na które to już jest dokumentacja i Komisja wnioskuje o ustawienie znaku zakazu wjazdu dla samochodów powyżej 3,5 tony od strony ulicy Karnowskiego do ulicy Strzeleckiej. Dziękuję bardzo.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę Komisja Rewizyjna Pan radny Zbigniew Gawroński.

· Radny Zbigniew Gawroński – dziękuję bardzo, tym razem Komisja Rewizyjna po prostu zajęła się omówieniem materiału sesyjnego i sprawami bieżącymi, tematów kontrolnych jako takich nie było. Wszystko zawarte jest w protokole numer 19 z dnia 16 grudnia. Projekt uchwały 
w sprawie ustalenia organizacji oraz zasad ponoszenia odpłatności w Środowiskowym Domu Pomocy Społecznej Komisja pozytywnie zaopiniowała, przyjęła go jednogłośnie. Kolejny projekt uchwały w sprawie zatwierdzenia regulaminu dostarczania wody i odprowadzania ścieków na terenie miasta Chojnice Komisja powyższy projekt przegłosowała jednogłośnie, Komisja pozytywnie opiniuje projekt 6 głosów za. Kolejne projekty uchwał Komisja przyjęła do wiadomości, jednak projekt uchwały w sprawie zmiany Uchwały Nr XXVIII/266/04 Rady Miejskiej 
w Chojnicach z dnia 20 grudnia 2004r. w sprawie określenia inkasentów podatku od posiadania psów i wysokości wynagrodzenia za inkaso, ja tu chcę powiedzieć, że Komisja chciała wywołać temat, o którym się już jak tu by można powiedzieć sygnalizuje, mianowicie Komisja Rewizyjna wnioskuje, aby zdjąć z porządku XL sesji Rady Miejskiej projekt uchwały w sprawie zmiany Uchwały Nr XXVIII/266/04 Rady Miejskiej w Chojnicach z dnia 20 grudnia w sprawie określenia inkasentów podatku od posiadania psów i wysokości wynagrodzenia za inkaso oraz unieważnić proponowaną do zmiany Uchwałę Nr XXVIII/266/04 Rady Miejskiej w Chojnicach z tegoż dnia. Wprowadzić do porządku XL sesji Rady Miejskiej projekt uchwały w sprawie ustalenia wysokości stawek podatku od posiadania psów, która będzie zmniejszała dotychczasową kwotę podatku do 1,-zł oraz w której należy zawrzeć zapis zobowiązać właścicieli do wszczepienia psom chipów identyfikacyjnych. Wprowadzić do budżetu pozycję na działalność Samorządów Mieszkańców Osiedli kwotę dzieloną proporcjonalnie do ilości mieszkańców 
w poszczególnych Samorządach. 5 głosów za, czyli jednogłośnie. Chcę tutaj powiedzieć, że Komisja ma na uwadze, żeby po prostu temat właśnie piesków ruszyć, żeby jakoś ten problem rozwiązać i tak zawnioskowała. W sprawach różnych Komisja Rewizyjna wnioskuje o wyznaczenie nowych terenów pod budownictwo jednorodzinne w związku z deficytem tego typu działek. W najbliższym czasie Komisja przystąpi nad opracowaniem planu pracy kontrolnego związanym z absolutorium za rok poprzedni. Dziękuję bardzo.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Komisja Społeczna Pani Anna Prądzyńska.

· Radna Anna Prądzyńska – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado. Komisja ds. Społecznych między sesjami odbyła jedno posiedzenie, tematem posiedzenia było omówienie projektów uchwał. W posiedzeniu oprócz członków Komisji uczestniczył Pan Tomasz Klemann, Pani Elżbieta Szczepańska, Pani Mariola Majewska, Pani Ludmiła Gierszewska i Pani Maria Błoniarz-Górna. Komisja omówiła poszczególne projekty uchwał i przyjęła je do wiadomości, jednak Komisja ponawia swój wniosek w sprawie zatrudnienia opiekunek, dla których pierwszym miejscem i jedynym miejscem pracy jest Miejski Ośrodek Pomocy Społecznej na podstawie umowy o pracę i Komisja w trybie pilnym zwraca się do Burmistrza i Komisji Budżetu o zapewnienie w budżecie miasta na rok 2006 kwoty około 100.000,-zł, aby wymienione osoby mogły być zatrudnione na umowę o pracę. Dziękuję.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę Komisja Oświaty Pan Józef Kołak.
· Radny Józef Kołak – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, Szanowni Państwo. Komisja Edukacji, Kultury i Sportu odbyła jedno posiedzenie w dniu 19 grudnia, tematem posiedzenia było omówienie budżetu oświaty, kultury i sportu, w punkcie 2 omówienie materiału sesyjnego 
i w punkcie 3 tradycyjnie sprawy bieżące. W posiedzeniu jako zaproszeni goście uczestniczyli: Pan Edward Pietrzyk, Pan Tomasz Klemann, Pani Krystyna Parszewska, Pan Janusz Ziarno 
i Pan Zbigniew Buława. Omawiając punkt 1, to znaczy budżet oświaty, Pan Dyrektor Ziarno zapoznał nas ze strukturą wydatków w roku 2005, ze strukturą subwencji roku 2005, jak również planowanymi wydatkami na rok 2006 oraz przewidywaną subwencją na ten cel. Na dzień dzisiejszy nie ma szczegółowych budżetów opracowanych dla poszczególnych placówek, czyli szkół i przedszkoli, w związku z tym zakończyliśmy omawianie budżetu w sferze ogólnej. Ponadto między innymi Pan Buława informując o budżecie w zakresie kultury i sportu stwierdził, że budżet jest porównywalny z budżetem na rok 2005, również po naszym rozpoznaniu te opinie się potwierdziły, są niewielkie zmiany, ale można powiedzieć kosmetyczne rzędu 3.000,-zł. Również w czasie posiedzenia naszej Komisji w tymże punkcie został sformułowany wniosek dotyczący zwiększenia środków na zorganizowanie, na dofinansowanie kosztów organizacji widowiska inscenizacji szarży ułanów pod Krojantami, tu zaproponowaliśmy, aby w planie wydatków budżetu na rok 2006 z działu 921 rozdział 92105 tiret pierwszy pozostałe wydatki przesunąć kwotę 3.000,-zł do działu 921 rozdziału 92105 tiret drugi dotacje z przeznaczeniem właśnie na zwiększenie do 7.000,-zł wcześniej wspomnianego przeze mnie widowiska.
W zakresie materiału sesyjnego większość uchwał przyjęliśmy do wiadomości, dwa projekty przegłosowaliśmy pozytywnie, mianowicie Komisja pozytywnie opiniuje projekt uchwały 
w sprawie nadania imienia „Jana Pawła II” Gimnazjum Nr 1 w Chojnicach oraz projekt uchwały w sprawie Miejskiego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych na rok 2006 też jednomyślnie przegłosowaliśmy.

Natomiast w punkcie 3 zapoznaliśmy się poprzez Pana Burmistrza Pietrzyka i Pana inspektora Zbigniewa Buławę na temat planu funkcjonowania zespołu opiniującego wnioski o dotacje 
w obszarze kultury i sportu, złożone przez stowarzyszenia z planem, który jednocześnie również to, co jest istotne, o co zabiegaliśmy wcześniej, mianowicie kwestie podpisania umów będą 
w miarę, po spełnieniu oczywiście warunków poprzez poszczególne stowarzyszenia, będą podpisywane w pierwszej kolejności z tymi stowarzyszeniami, których organizacja związana jest 
z funkcjonowaniem przez cały rok, związana oczywiście ze szkoleniem w zakresie sportu młodzieżowego i sportów dla dzieci. Tu na marginesie, co prawda to nie było tematem ostatniego naszego posiedzenia, natomiast na łamach prasy w ostatnim okresie poruszana była problematyka wyników sportowych, osiąganych przez dzieci i młodzież szkół podstawowych i gimnazjalnych i tu chciałbym podkreślić, że w ramach posiedzeń naszej Komisji już bardzo wcześnie, mianowicie w dniu 20 kwietnia, 30 maja, 9 maja i 29 czerwca gościliśmy przedstawicieli szkół podstawowych i gimnazjalnych, między innymi analizując wyniki, efekty osiągane przez dzieci i młodzież w zakresie kultury fizycznej. Tu między innymi podjąłem się takiego działania mającego na celu reaktywowanie, czy powołanie na nowo Szkolnego Związku Sportowego w szkołach podstawowych i gimnazjalnych między innymi dla skoordynowania działań w zakresie udziału w różnego rodzaju imprezach sportowych. Po kilku takich spotkaniach z przedstawicielami szkół właśnie tejże grupy, z nauczycielami wychowania fizycznego, ta idea stworzenia takiego dodatkowego stowarzyszenia upadła z różnych powodów, między innymi aby uniknąć dodatkowych kosztów, uniknąć biurokracji, tu wiemy doskonale i przedstawiciele zespołu opiniującego mogą potwierdzić, że prawidłowo złożony wniosek, jak później wywiązanie się, wymaga profesjonalnie prowadzonej dokumentacji księgowej, czyli unikając tworzenia dodatkowego stowarzyszenia unikamy również pewnych wydatków związanych z nadbudową dla funkcjonowania sportu, dla koordynowania tychże działań sportowych. Myślę, że korzystniejszym rozwiązaniem jest jak gdyby zabezpieczenie środków w budżecie miasta na udział dzieci i młodzieży w różnego rodzaju imprezach sportowych przy aktywnym współudziale między innymi Pana Zbigniewa Buławy, który między innymi nadzoruje realizację przedsięwzięć sportowych, jak również kulturalnych, czyli poprzez to zaoszczędzimy wydatki na nadbudowę, a na pewno cel, którym jest aktywny udział dzieci i młodzieży w imprezach sportowych, zostanie osiągnięty troszeczkę w innej postaci przy większym udziale Urzędu, tu głównie jednego z urzędników. To zobowiązuję się w imieniu Komisji na początku przyszłego roku, mianowicie dokładne opracowanie między innymi, czy analiza budżetu w zakresie funkcjonowania szkół i przedszkoli, 
a także przygotowanie konkretnych wniosków odnośnie zabezpieczenia środków na udział naszych dzieci i młodzieży w imprezach sportowych, które są organizowane nie tylko na szczeblu powiatu, a także na szczeblu województwa, czy na szczeblu ogólnopolskim, bo nie ukrywam, na pewno doskonale o tym wiemy, że w wynikach sportowych ucieka nam i Gmina Wiejska Chojnice, Gmina Konarzyny, mamy doskonałą bazę sportową, musimy przedsięwziąć działania, aby powrócić do dobrych czasów gdy dzieci i młodzież szkół podstawowych i gimnazjalnych osiągała wspaniałe wyniki sportowe. Dziękuję.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Komisja Budżetu Pan Marian Rogenbuk, proszę bardzo.

· Radny Marian Rogenbuk – Komisja Budżetu i Rynku Pracy odbyła posiedzenie 15 grudnia. Jeżeli chodzi o projekt uchwały w sprawie zmian budżetowych w roku 2005, to przyjęliśmy go do wiadomości mając świadomość, że propozycja zmian w budżecie bieżącego roku będzie miała miejsce niemalże do ostatnich dni, do ostatniego dnia przed sesją dlatego, że sesję planuje się, zresztą wszystkie samorządy w końcówce roku po to, żeby skarbnicy odpowiedzialni za budżet mogli go jak najbardziej przybliżyć do rzeczywistości, czy do wyników faktycznych danego roku i dlatego tutaj nie głosowaliśmy nad propozycją zmian licząc się z tym, że do dzisiaj będą kolejne zmiany jakby urealniając poszczególne działy budżetu jeszcze zaproponowane. Przeanalizowaliśmy tylko te, które mieliśmy w poprawkach i te, o których Pani Skarbnik była 
w stanie już nam zakomunikować na dzień 15 grudnia. Jeżeli chodzi o budżet na rok 2006, to szczegółowo chciałbym, czy sporo czasu poświęcić jemu w punkcie 10 naszego porządku posiedzenia, natomiast chcę powiedzieć tylko tyle, że poddałem go głosowaniu i 4-ch radnych było za budżetem zaproponowanym przez Burmistrza, natomiast 2 osoby w głosowaniu jawnym wstrzymały się. Jeżeli chodzi o pozostałe projekty uchwał, które dzisiaj będziemy omawiać 
i głosować, Komisja Budżetu przyjęła do wiadomości. Dziękuję bardzo.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Rada Samorządów Osiedlowych spotkała się dwukrotnie, na pierwszym posiedzeniu w dniu 7 grudnia został nam przedstawiony projekt budżetu na rok 2006 ze szczegółowym omówieniem. Było to spotkanie z Panem Burmistrzem. Także omówienie spraw związanych z naszym miastem i problemów, które mają Przewodniczący Samorządów na swoich Osiedlach.

Spotkanie drugie odbyło się w dniu 13 grudnia, został omówiony materiał sesyjny w szczegółach, także z autopoprawkami do projektu budżetu na rok 2006. Została także przedstawiona sytuacja ściągalności mandatów za okres około 8 miesięcy przez Komendanta Straży Miejskiej w Chojnicach i pytania do Dyrektora Generalnego Urzędu Miejskiego w Chojnicach Pana Roberta Wajlonisa. Sprawy te zostały omówione, wyjaśnione, niektóre sprawy są także do realizacji i do załatwienia w ramach działalności Dyrektora Generalnego Urzędu Miejskiego w Chojnicach. Rada Samorządów przegłosowała dwa wnioski, jeden wniosek w sprawie inkasentów pobierających podatki od psów, zostało to 5 głosami za, przy 1 przeciwnym i 1 wstrzymującym. Drugi wniosek: Rada Samorządów Osiedlowych wnioskuje o podjęcie działań związanych z wprowadzeniem chipów dla psów na terenie miasta Chojnice i zagwarantowanie na ten cel środków w budżecie i tutaj w głosowaniu 
7 osób było za.
Ad. 7

Przewodniczący Mirosław Janowski – kolejny punkt to informacja o realizacji uchwał i wniosków podjętych na XXXIX sesji Rady Miejskiej w Chojnicach. Jest to zawarte w biuletynie na stronie 2 i wszyscy mogli się zapoznać.

Ad. 8

Przewodniczący Mirosław Janowski – kolejny punkt to ustosunkowanie się do wniosków Komisji. Pozwoliłem sobie wszystkim radnym przekazać Uchwałę Nr 164/V/2005 składu orzekającego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Gdańsku w sprawie opinii o projekcie budżetu Miasta Chojnice na rok 2006 wraz z informacją o stanie mienia komunalnego i objaśnieniami – załącznik nr 5 do protokołu. Wpłynęło to 28 grudnia i prosiłbym o zapoznanie się, jest to bardzo ważne przed punktem głosowania uchwały budżetowej na rok 2006. Proszę Panie Burmistrzu.

Burmistrz Arseniusz Finster – chciałbym zakomunikować, że wszystkie wnioski bardzo dokładnie przeanalizowałem i większość z nich znalazła swoje ujęcie w autopoprawkach, czyli na przykład zwiększenie środków na inscenizację szarży pod Krojantami, czy również kwestia wynikająca z obrad Komisji ds. Społecznych, aby rozwiązać problem zatrudniania na umowy zlecenia pracowników, czyli żeby zmienić tą formę i te wnioski są w autopoprawkach. Natomiast były również wnioski dosyć daleko idące, do których potrzebne są ekspertyzy prawne, jak na przykład wniosek 
z Komisji Rewizyjnej, aby właściciele psów zostali zobligowani do oznakowania w formie chipu psa, nie mam jeszcze pewności, czy taki wniosek byłby prawny, czy byłby konstytucyjny, aby obywatela do tego zmusić. Ta sytuacja będzie musiała podlegać jeszcze pewnym opiniom i na pewno ten temat wróci. Tak, że z tych wniosków, które były się wywiązaliśmy ujmując je w autopoprawkach. Dziękuję bardzo.
Ad. 9
Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie zmian w budżecie miasta Chojnice na 2005r. Proszę Panią Skarbnik o wyjaśnienie.

· Skarbnik Miasta Krystyna Perszewska – podstawową autopoprawką jest zmiana wielkości środków przeznaczonych na zadanie jakim jest realizacja rozbudowy i przebudowy stadionu miejskiego. My wnioskując o środki z Ministerstwa Edukacji Narodowej wówczas w roku 2004 mieliśmy inny harmonogram realizacji tego zadania i taki wniosek poszedł do Ministerstwa. 
W grudniu 2004r. podpisana została umowa na dofinansowanie w wysokości 1.000.000,-zł, która stanowiła 15,7% wartości zadania inwestycyjnego. Na dzień dzisiejszy zmieniły się zasady źródeł finansowania tego zadania, myśmy wnioskowali o środki z Unii Europejskiej i niestety nie otrzymaliśmy ich, w związku z tym w tej chwili to finansowanie się zmieniło. Znalazło to odzwierciedlenie w projekcie budżetu na rok 2006. Natomiast żeby wykorzystać pełną kwotę przyznanej nam dotacji na lata 2004 i 2005 w kwocie 400.000,-zł łącznie, musieliśmy dokonać zmiany w planie budżetowym i zwiększyć ten plan na to zadanie o 727.872,-zł. Pozawala to zachować proporcję, która pozwoli, że otrzymamy z Ministerstwa dotację w wysokości 400.000,-zł, reszta będzie na rok przyszły i dopiero w marcu przyszłego roku zostanie dokonana korekta dofinansowania z budżetu Ministra Sportu do udziału nie w wysokości 15,7% jak w tej chwili, ale do 33% całości zadania inwestycyjnego. Czyli to spowodowało, że musieliśmy w pewien sposób zamanewrować tutaj tym budżetem i zwiększyć dochody o kwotę 1.247.802,-zł, ponieważ zmniejszają się też dochody z tytułu dotacji, którą myśmy już w roku 2005 mieli zaplanowane, że udział będzie wynosił 33%, a do tej pory po prostu nie udało nam się wcześniej dokonać zmiany, w związku z tym te przychody zmniejszają się o 488.890,-zł. Teraz ten zapis pozwoli nam uzyskać pełną kwotę dotacji zgodnie z podpisaną umową.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo, czy są jakieś pytania do projektu uchwały w sprawie zmian w budżecie na rok 2005? Nie ma, przystępujemy do głosowania, kto jest za przyjęciem uchwały nr 359 w sprawie zmian w budżecie miasta Chojnice na 2005r.?
Rada Miejska 14 głosami „za”, przy 3 głosach „wstrzymujących” – podjęła Uchwałę Nr XL/359/05 w sprawie zmian w budżecie miasta Chojnice na 2005r. – która stanowi załącznik nr 6 do niniejszego protokołu.

Ad. 10.

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie uchwalenia budżetu miasta Chojnice na rok 2006 z autopoprawkami. Proszę bardzo przystępujemy do dyskusji nad projektem budżetu na rok 2006. Proszę pierwszy głos dla Pana Przewodniczącego Komisji Budżetu Pan Marian Rogenbuk proszę bardzo.

· Radny Marian Rogenbuk – jeżeli chodzi o budżet 2006 roku, to wypadałoby się skupić nad analizą dochodów, wydatków, inwestycji i generalnie konsekwencji z tym związanych.

Jeżeli chodzi o dochody budżetowe, to trzeba powiedzieć, że na przestrzeni ostatnich lat dochody budżetu miasta wykazują generalnie stabilizację z trendem wzrostowym na poziomie inflacji przy zamrożonych podatkach lokalnych od 6 lat. Z uzupełnieniem, że z wahaniami w niektórych pozycjach o kilka procent zarówno in minus, jak in plus, z przewagą tych ostatnich. Z tym, że chciałbym zwrócić uwagę na kilka takich zasadniczych pozycji, które jakby w cudzysłowiu 
i praktycznie nakręcają nam budżet, nakręcają dochody. Pierwszą taką pozycją to jest od 1 maja 2004r. dotacja celowa na wypłatę świadczeń rodzinnych i składek ZUS, bo za 8 miesięcy 2004 roku było to 5.302.924,-zł, za bieżący rok będzie 8.140.990,-zł i w przyszłym roku na etapie planowania budżetu będzie to 10.142.780,-zł. Co to oznacza? Oznacza to, że stanowi to 13,4% dochodów budżetowych, co prawda dochodów sztywnych, bo dokładnie mających swój kierunek wydatkowania, chociaż trzeba powiedzieć, że porównanie roku 2006 do 2005 to jest dynamika 124,6% w tym temacie. Drugą pozycją, można powiedzieć nadzwyczajną, co prawda tylko jednoroczną jest dotacja na budowę portu jachtowego, bo łącznie trzy tytuły, dwa razy po 2.300.000,-zł i 870.000,-zł stanowią 5.445.000,-zł i stanowi to 7,21% dochodów budżetowych. Teraz bez tych dwóch pozycji budżet zamknąłby się kwotą 59.886.000,-zł, a plus do tego stadion 1.377.000,-zł tylko w tytule przyszłego roku, w tej chwili trochę inny rozkład na rok 2005 
i 2006, dałoby to 58.500.000,-zł, a więc praktycznie rok 2004 z grubsza rzecz biorąc, a dochody bieżącego roku to 75,5 mln zł. Dlaczego o tym mówię i na ile jest to istotne, to wrócę do tego później w swoim wystąpieniu. Korzystnym elementem po stronie dochodów jest wzrost 
o 1,9 mln zł subwencji oświatowej, czyli wzrost o 11,5%. Czy to wystarczy na oświatę i awanse zawodowe, to może jest pytanie jeszcze na ten moment, wydaje się, że tak, ale na pewno na oświatę szeroko rozumianą łącznie z przedszkolami. Nie wydamy więcej, nie dołożymy więcej z własnych środków jak w bieżącym roku, w każdym razie do oświaty na pewno nie będziemy musieli dołożyć więcej jak w roku 2005, czyli nie więcej niż 6.800.000,-zł. W tej kwocie są także przedszkola, które kosztowały nas w bieżącym roku 4.975.000,-zł, w przyszłym roku bez tysiąca złotych 5.300.000,-zł. Cieszy także wzrost procentowy subwencji równoważącej o 13,3%, chociaż kwotowo jest to znacznie mniej, bo 126.000,-zł, ale zawsze i także opłaty skarbowej wzrost o 15,6%, co przekłada się na kwotę 175.000,-zł. W tym miejscu podkreślić należy, że decyzja o wprowadzeniu parkometrów, była decyzją bardzo trafioną, a mówię to dlatego, że po stronie przychodów przyszłego roku jest 473.000,-zł, w każdym razie była to decyzja o rzadko osiągalnej w gospodarce stopie zwrotu nakładów.
Następna kwestia, założony wzrost podatku od nieruchomości jest konsekwencją przejęcia od PKP nieruchomości wyszafowanej na 997.000,-zł, de facto to przejęcie miało nastąpić w bieżącym roku i my, jako miasto do tego byliśmy przygotowani i jesteśmy, natomiast jeżeli chodzi 
o drugą stronę, to pewne formalne sprawy powodują, że to zadanie będzie przesunięte w przyszłym roku, co prawda nie ma wymiaru złotówkowego, natomiast ma księgowy i rzeczywisty, 
a rzeczywisty poprzez przejęcie w niedalekiej przyszłości na własność chociażby stadionu Kolejarz. Nie bez znaczenia dla dochodów miasta jest wzrost średnio o 10% w ostatnich trzech latach udziału w podatku dochodowym od osób fizycznych i w bieżącym roku będzie to około 10,5 mln zł, w przyszłym roku 11 mln zł, oczywiście w ślad za tym idą inne zadania, którymi samorządy są obarczone, ale po stronie dochodów wygląda to tak, jak powiedziałem oraz wpływy z opłaty skarbowej w wysokości 1.300.000,-zł, tutaj w dużej mierze to jest związane, jeżeli dobrze się orientuję, z prywatnym importem samochodów. Szkoda tylko spadku subwencji wyrównawczej o 430.000,-zł, jest to spadek 35% i będzie trudno wykonać wpływy ze sprzedaży prawa własności nieruchomości, ale na dobrej drodze sprzedaż biurowca po ChFM i myślę, że te założenia można przyjąć.
Przechodząc do analizy wydatków to trzeba powiedzieć tak, że generalnie w wydatkach stałych, czy sztywnych, bieżących budżetu miasta występuje sytuacja bardzo podobna, jak w dochodach i z analitycznego, ekonomicznego punktu widzenia można ją określić jako ustabilizowaną 
z trendem wzrostowym ma poziomie inflacji z odchyleniem in plus podwójnego wskaźnika inflacji. Mam tutaj na myśli głównie cztery główne pozycje wydatków budżetowych, które stanowią 88% wydatków stałych, czyli inaczej określanych jako sztywnych, a mianowicie oświata i wychowanie, bo łącznie jest to 26.299.000,-zł, pomoc społeczna - 16.662.000,-zł, już nie mówię o końcówkach złotych, administracja i bezpieczeństwo publiczne – 5.259.000,-zł i gospodarka komunalna rozumiana z transportem łącznie bez nakładów inwestycyjnych i majątkowych – 6.217.000,-zł. To łącznie stanowi 54.438.000,-zł, czyli stanowi 88% wydatków bieżących budżetu miasta, bo łączna kwota wydatków bieżących to jest 61.976.000,-zł. Można powiedzieć, że pomimo tego, że może nie ma tu idealnego odniesienia do znanej z ekonomii zasady pareta, ale jest bardzo podobne zjawisko, że 20 do 30% pozycji budżetowych, jakimi są przede wszystkim działy, stanowi ponad 80% w wydatkach budżetowych i tak naprawdę panowanie nad tymi wydatkami w tych potężnych działach pozwala dobrze zaplanować budżet oraz jest prawie gwarancją wykonania budżetu. Te istotne tytuły wydatków plus z nie mniejszą pieczołowitością zwrócenie uwagi na wydatki inwestycyjne są głównymi w polu widzenia Komisji Budżetu. Natomiast pozostałe tytuły, które łatwo tutaj z tego wynika stanowią około 12-13% są ewentualnie bardziej podatne na propozycje i sugestie Komisji stosownych branżowych, to zresztą widać po tych autopoprawkach i tych rzeczach, które w budżecie mamy.
W najistotniejszych działach jeżeli chodzi o oświatę i wychowanie, to właściwie tak, jak powiedziałem, można być spokojnym, że z naszej strony powinno wystarczyć 6 mln zł, które dołożyliśmy z budżetu, a nawet jeżeli by trzeba w trakcie roku co nieco dodać, to nie przekroczymy tego, co dokładaliśmy z naszych dochodów w bieżącym roku, czyli nie przekroczymy na pewno kwoty 6.800.000,-zł.
Jeżeli chodzi o drugi duży blok pomoc społeczna, to duża dynamika wzrostu, bo o 12,9%, jest zrobiona głównie 24,5% wzrostem świadczeń rodzinnych oraz składek na ubezpieczenie emerytalne i rentowe, bo tam jest przyrost 2-milionowy, tak, jak wcześniej mówiłem 8.100.000,-zł, 
a teraz powyżej 10 mln zł. 20,9% wzrostu wydatków na usługi opiekuńcze i specjalistyczne, 
w kwocie jest to prawie równe 100.000,-zł. W bloku pomoc społeczna pozytywnym jest dyscyplinowanie dodatków mieszkaniowych do przypadków słusznych i uzasadnionych sytuacją materialną, a z drugiej strony zmniejszenie kosztów w tym tytule, bo w roku 2004 wydaliśmy 2.968.000,-zł, w bieżącym roku wydamy 2.500.000,-zł, na pewno tej kwoty nie przekroczymy 
i w przyszłym roku po tych autopoprawkach wydamy w tym temacie też 2.500.000,-zł i żywię przekonanie, wręcz powiem, że powinniśmy być spokojni, że w tej kwocie się zmieścimy.
Jeżeli chodzi o administrację i bezpieczeństwo publiczne, to wzrosty powyżej inflacji mają uzasadnienie trojakie. Pierwsze – zwiększenie zadań związane z przesunięciem pewnych zadań 
z administracji rządowej na samorządową, dobrze, kiedy w tym przypadku idą środki, nie zawsze to tak do końca bywa, albo po pewnym czasie i trzeba tutaj o pewne środki monitować, ale niewątpliwie pewne rzeczy spadają na barki administracji samorządowej i muszą być przez nią przerobione, w związku z tym wymaga to dodatkowych kosztów, chociażby personalnych. Następnie podejmowanie nowych tematów, aplikowania o środki zewnętrzne, głównie unijne, chociaż nie tylko i po prostu w tym temacie musi ktoś to personalnie przygotować, pilotować i nadzorować. Trzecia sprawa w bezpieczeństwie publicznym to chociażby wzrost kosztów związanych z zatrudnieniem, spowodowanym nadzorowaniem parkometrów, respektowaniem zasad parkowania w mieście. Ja o parkometrach mówiłem, bo dadzą one w bieżącym roku, w przyszłym podobny dochód 473.000,-zł i trzeba powiedzieć, że po odjęciu wszystkich kosztów związanych z ich zakupem i wprowadzeniem, czy kosztów eksploatacji, to średniorocznie na pewno jest na czysto 250.000,-zł, nawet gdyby to dokładnie wyliczył to taka kwota pozostanie, nawet gdybyśmy odliczyli tą część kosztów ponoszonych w rozdziale Straż Miejska związanych z ich obsługą i mam taką nadzieję i mam pewność, zresztą to można wyliczyć, parkometry to już się dawno spłaciły i mam nadzieję, tu niech Burmistrz uważnie słucha, że w pierwszej połowie przyszłego roku zarobią na zakup nowych, które w lipcu, czy w sierpniu zamontujemy na parkingach przy nowym stadionie od strony Mickiewicza i starym szpitalu, czy nowej bibliotece, mediatece przy ulicy Okrężnej i myślę, że pozwoli to na rok 2007, nawet przy niezmienionych cenach zaplanować wpływy w wysokości 700.000,-zł.
Jeżeli chodzi o gospodarkę komunalną i transport, to w tych działach szczególnie dwie pozycje kosztowe wykazują i będą długo jeszcze wykazywać tendencję wzrostu z uwagi na to, że jest to nieuchronny efekt na szeroką skalę zakrojonych inwestycji drogowych w przypadku oświetlenia ulic i placów. Musimy mieć świadomość, że inwestycje typu Szosa Bytowska, inwestycje w postaci nowych ulic, gdzie i oświetlenie będzie zmieniane, inwestycje oświetleniowe na Osiedlu Słonecznym, wydłużenie na Człuchowskiej etc, etc, zwiększają koszty i trzeba się liczyć, że po prostu poprawa pewnych warunków podróżowania, bezpieczeństwa i tak dalej kosztuje i tutaj na oświetlenie wydatki także i w następnych latach będą wyższe o tych z bieżącego roku, czy nawet przyszłego. W drugim temacie i też jest to związane z inwestycjami drogowymi i nie tylko, związane jest także z powiększaniem jakby obszaru Starego Miasta, obszaru śródmiejskiego, to są wydatki na oczyszczanie miasta. Tu musimy mieć świadomość, że przecież wyciągnięcie jakby strefy śródmiejskiej aż do starego szpitala, czy za stary szpital, zmiana stadionu i otoczenia po prostu pociągnie za sobą także wzrost nakładów na oczyszczanie, czy też zrobienie 
w przyszłości, w przyszłym już roku konkretnie 11 nowych ulic. Zdajemy sobie, myślę, wszyscy sprawę, że pewne pozycje zarówno przychodów, jak i wydatków trzeba będzie także korygować na bieżąco w trakcie roku 2006, ale nie jest to dla nas pierwszyzna, a właściwie rzecz normalna, bo jeżeli nie co sesję, to co drugą sesję musimy pewne korekty w budżecie podejmować, to jest sprawa normalna. Natomiast pewne pozycje kosztów, których dzisiaj w budżecie nie ma, trzeba będzie wprowadzić w trakcie roku budżetowego, pewnie mniej więcej w połowie przyszłego roku, chociażby myślę tutaj o dwóch takich tematach, jak koszty przeprowadzki Miejskiego Ośrodka Pomocy Społecznej, biblioteki, czy bibliotek, czy też wyższe ich koszty funkcjonowania w nowych obiektach, po prostu za lepszy komfort, lepsze warunki trzeba będzie zapłacić.
Nadto zdajemy sobie sprawę, że może nie wszystkie rozwiązania cząstkowe satysfakcjonują poszczególnych radnych, komisje, czy środowiska, ale trzeba wyraźnie sobie powiedzieć, że budżet, każdy budżet, nie tylko miasta Chojnice, jest daleko idącym kompromisem między najpilniejszymi potrzebami a możliwościami realizacji i to zawsze musimy pamiętać i mieć na uwadze, że tak naprawdę jest to kompromis pomiędzy najpilniejszymi potrzebami a możliwościami ich realizacji.
Trzeci blok tematyczny jeżeli chodzi o wydatki, w tym wydatki inwestycyjne. Pierwsza taka uwaga, to mianowicie wydatki bieżące w całości sfinansowane są dochodami własnymi i dotacjami celowymi mającymi konkretny kierunek przeznaczenia, czyli my to w żargonie nazywamy wydatkami sztywnymi. Po drugie - środki własne gminy finansują także w pełni spłatę pożyczek, kredytów i obligacji. Po trzecie - w styczniu 2006r. spłacamy ostatnią transzę obligacji w wysokości 2.000.000,-zł za Park Wodny i jest w 100% spłacony. Na marginesie powiem, że Stary Rynek, może niestosowne słowo, jest naszą własnością z przyległymi uliczkami od 
31 grudnia 2004r., bo wtedy spłaciliśmy ostatnią transzę 1.297.000,-zł. Po czwarte – wydatki inwestycyjne w roku 2006 osiągną skalę właściwie niespotykaną, bo 36.589.000,-zł. Może tylko tak powiem, że nie dlatego je tak wysoko planowaliśmy, żeby magiczną kwotę 100.000.000,-zł przekroczyć, ale związane jest to ze sprawami, o których będę mówił, w każdym razie inwestycje 36.589.000,-zł. Pozostałe wydatki majątkowe 1.981.000,-zł i inwestycje sfinansowane 
z Gminnego Funduszu Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej 558.000,-zł głównie na dwa tematy kanalizacji deszczowej, czyli tak naprawdę wydatki inwestycyjno-majątkowe w przyszłym roku zamkną się kwotą 39.128.000,-zł. Jak one będą sfinansowane? Mianowicie kredytem bankowym w wysokości 15.285.000,-zł, czyli w 39% kredytem bankowym. Kwota 21.990.000,-zł to wiele jest tytułów tutaj, na to składają się środki unijne, środki Urzędu Marszałkowskiego, środki Polskiej Konfederacji Sportu, Ministerstwa Sportu, generalnie nazwijmy je środkami zewnętrznymi i proszę zwrócić uwagę, że daje to 56,2% wydatków inwestycyjno-majątkowych w przyszłym roku. Natomiast taka pozostałość 1.852.000,-zł są to środki własne, czyli ze środków własnych, które wystarczyły na wydatki bieżące, na obsługę i spłatę rat kredytu to jeszcze w wysokości niespełna 5% finansują inwestycje. Chciałbym zwrócić uwagę, że przy takim kluczu pozyskiwania środków z zewnątrz ja osobiście nie miałbym żadnych oporów w przyszłości, może się narażę, ale powiem, sprzedaży Parku Wodnego za 6, czy 7 milionów, sprzedaży Przychodni 1,5 czy 2 miliony złotych, bo jeżeli do 8 milionów środków pozyskanych można byłoby, pozyskanych środków z zewnątrz przy podobnej stopie procentowej i wpompować w miasto 20.000.000,-zł, to naprawdę ładny fragment, ładny kwartał miasta można zrobić, czy można zrobić, przeliczając na ulice, można zrobić 18 ulic. Fantastyczna sprawa nieprawdaż, z tym, że problem jest innej natury, mianowicie prawdopodobnie na taki wydatek to nie znajdziemy tutaj chętnego, szczególnie myślę o Parku Wodnym. To jest jeżeli chodzi o wydatki 
i przychody.
Pozwoliłem sobie porównać także dynamikę dochodów, dynamikę wydatków budżetowych miasta w dwóch kadencjach, bo tak praktycznie to jest ostatni budżet, który w tej kadencji uchwalamy. Jeżeli chodzi o poprzednią kadencję, czyli lata 1999-2002, to w roku 1999 dochody były 35.942.000,-zł na etapie planowania, dzisiaj mówimy 75.500.000,-zł, czyli dzisiaj jest to ponad 100% więcej. Dochody roku 2002 planowane było 51.200.000,-zł, czyli dynamikę na przestrzeni tamtych lat mieliśmy 42%. Jak to wygląda w tej kadencji? Zaczynaliśmy 50.093.000,-zł, kończymy przyszłym rokiem 75.400.000,-zł, czyli dynamika jest 50,6% w tej kadencji po stronie dochodów. Po stronie wydatków w ubiegłej kadencji z 39.000.000,-zł na 55.000.000,-zł to była dynamika 41%, czyli w zakresie dynamiki przychodów i wydatków byliśmy na podobnym poziomie procentowym, kwotowo oczywiście rozpiętości były troszkę inne. W bieżącym roku natomiast dynamika wydatków jest 206,5%, mocną zrzutką tego roku i przyszłego szczególnie. Jak się mają do tego inwestycje? Mianowicie na inwestycje i wydatki majątkowe w tamtej czterolatce wydaliśmy 45.731.000,-zł, w ostatnich czterech latach wydamy 68.880.000,-zł. Poprzednio 26.074.000,-zł sfinansowaliśmy kredytem, obecnie 30.985.000,-zł sfinansujemy kredytem, chociaż tak naprawdę powinienem odjąć i to czynię 5.125.000,-zł, bo są to środki niewykorzystane w ubiegłym roku, które przechodzą na ten, czyli faktycznie my zaciągniemy w tych czterech latach 25.800.000,-zł kredytu. Ale do czego zmierzam, mianowicie w poprzednich czterech latach 57% wydatków inwestycyjnych i majątkowych sfinansowaliśmy kredytem, spłaciliśmy natomiast 27,5% zaciągniętego kredytu w latach 1999-2002, bo spłaciliśmy 7.145.000,-zł do zaciągniętej kwoty 26.000.000,-zł. W latach 2003-2006 zaciągniętym kredytem sfinansujemy 45% inwestycji, czyli nawet mniej jak poprzednio, pomimo tego, że zaciągamy zdecydowanie więcej. Natomiast w latach 2003-2006 spłacimy 41% zaciągniętych kredytów w tym czteroleciu, a licząc w całości 32%. Jak wyglądało zadłużenie gminy, będzie wyglądać z dwa dni, na koniec bieżącego roku. Będzie to 11.745.000,-zł, natomiast na koniec przyszłego roku, tak, jak tutaj mamy w materiałach, jest to 23.875.000,-zł. Teraz trzeba powiedzieć, że jeżeli chodzi o kredyt, to nasze duże obawy w poprzedniej kadencji, na początku obecnej wywoływały dwa wskaźniki, mianowicie wskaźnik obsługi długu wynikający z §113 ustawy o finansach publicznych i wskaźnik zadłużenia, wynikający z §114 tejże ustawy i okazuje się, że pierwszy z tych wskaźników w roku 2004 był 9,2, muszę dopowiedzieć, że ten pierwszy maksymalnie może być 15%, ale bezpiecznie nie przekraczać 12%, natomiast drugi ze wskaźników maksymalnie 60, ale dla bezpieczeństwa już takiego maksymalnego warto nie przekraczać 50 i u nas one kształtowały się tak: 9,2% w roku 2004, a ten drugi wskaźnik zadłużenia 21,3%. Natomiast na koniec przyszłego roku, czyli generalnie w przyszłym roku pierwszy wskaźnik o dziwo będzie nawet niższy, bo 6,4%, a drugi ze wskaźników będzie 28,5%, a ja przypomnę, że okresowo nawet zakładaliśmy, żeby broń Boże nie przekroczył 34%. Dlatego 
o tym mówię, bo istotna jest tutaj relacja przychodów i tytułów, jakie na te przychody się składają. Prawdą jest, że w bieżącym roku wprowadzono jakby takie trzecie ograniczenie, trzecie obostrzenie w postaci wskaźnika deficytu budżetowego do dochodów i tu jest takie założenie, że nie można przekroczyć 20%, z tym, że my jesteśmy w strefie bezpiecznej, bo będzie on u nas wynosił, przy zaciągnięciu kredytu w przyszłym roku 15.285.000,-zł to ten wskaźnik będzie 
w wysokości 12,93% z uwagi na fakt, że do tego wskaźnika nie wlicza się kredytu na prefinansowanie, do tego wskaźnika nie wlicza się kredytów zaciągniętych na finansowanie wydatków które znajdą pokrycie w środkach unijnych. W związku z tym nasuwa się tutaj kilka z tego tytułu wniosków, a mianowicie takich, że pewne rzeczy trzeba będzie bardzo mocno nad pewnymi sprawami pracować w przyszłości, żeby nie spowolnić tempa, de facto tempa inwestowania, pozyskiwania środków, bo tutaj jakie ma to znaczenie dla budżetu, myślę, że dostatecznie wyłożyłem, wyłuszczyłem. Jakie stąd się nasuwają wnioski. Zapomniałem powiedzieć, że inwestowanie po wyborach w pierwszym roku jest zawsze niższe z uwagi na to, że przygotowuje się pewne jakby tematy, aplikuje się o środki, przygotowuje się projekty i tak dalej, chociaż teraz będziemy mieli sytuację taką, że sporo projektów będzie przygotowywanych inwestycyjnych 
w tym roku i one tak jakby z marszu mogą w przyszłym wchodzić, a na pewno w roku 2008, ale generalnie patrząc na rok 1999, na rok 2003, jest także w tym pierwszym roku to inwestowanie jest relatywnie mniejsze, jak w drugim, trzecim, a szczególnie trzecim i czwartym roku kadencji i w związku z tym propozycja taka i ona znajduje odzwierciedlenie tutaj w inwestycjach, koncepcja taka, żeby wykonania szerokiego frontu inwestycji, szczególnie drogowych, ale nie tylko, z finansowaniem rozłożonym na 2006 i 2007. Po drugie, pozyskanie środków zewnętrznych finansujących w znacznym stopniu inwestycje jest korzystne wielorako. Tak, jak powiedziałem, przy zaangażowaniu w niektórych tematach od kilkunastu do 25-30% środków własnych diametralnie można zmieniać oblicze i funkcje pewnych części miasta. Mówiąc o tym mam na myśli czy to stary szpital z otoczeniem, czy Bazylikę z otoczeniem, czy jeszcze lepszy przykład Szosy Bytowskiej. Po drugie, pozyskiwanie środków zewnętrznych w niektórych przypadkach zwiększa dochody miasta i ma istotne znaczenie dla stabilności finansowania kredytem, myślę tutaj 
o kwotach z Urzędu Marszałkowskiego, które są po stronie przychodów. Po trzecie, dla utrzymania zdolności kredytowej miasta nie uniknione będzie duże inwestowanie w przyszłości 
w oparciu o środki zewnętrzne, dlatego że tak naprawdę to weszliśmy, uważam, że dobrze, 
w spiralę wysokiego inwestowania i powrót do dochodów budżetowych 60.000.000,-zł, trzeba powiedzieć tylko 60.000.000,-zł zmniejszałby naszą wydolność w sposób zdecydowany, czyli trzeba będzie robić wszystko, żeby dochody budżetu były zdecydowanie powyżej 70.000.000,-zł, a lepiej, jeszcze lepiej od dochodów bieżącego roku. Po czwarte, z punktu widzenia kredytowania fakt przerzucania pewnych obowiązków, zadań na barki samorządów gminnych, paradoks, ale jest dla nich korzystny, bo zwiększa ich dochody, co prawda sztywne po stronie wydatków, myślę tu na przykład o takim dużym temacie, o którym mówiłem, czy świadczenia rodzinne, czy ZUS, z punktu widzenia kosztów funkcjonowania samorządu jest niewątpliwie jakby może niekorzystne w sensie kosztów obsługi i przerobienia zadania, ale po stronie uchwalania budżetu, przyjmowania, jest niewątpliwie korzystne. Po piąte, podobnie jako dźwignia dochodów i ewentualnie kredytowania działa zwiększenie udziału gminy w dochodach pośrednich i bezpośrednich budżetu państwa. Należałoby sobie życzyć, oby te wskaźniki w przyszłości, wskaźniki, nie myślę już o kwotach, a w ślad za nimi kwoty wzrastały, byłoby to dla nas korzystne.
Na koniec swego wystąpienia chciałbym powiedzieć, że mam nadzieję, że ten budżet jest budżetem o wysokim stopniu satysfakcji dla chyba wszystkich radnych, że powinien być budżetem o wysokim stopniu satysfakcji dla władzy wykonawczej. Myślę, że nade wszystko, szczególnie, z uwagi na swoją funkcję służebności, przyjazności, czy poprawie warunków bytowania on jest dobry dla mieszkańców naszego miasta, bo to jest tak naprawdę istotne, jeżeli nie najistotniejsze i także istotne jest to, że jest on rozwojowy w sensie postrzegania miasta, w sensie po prostu oceny funkcjonowania, miejmy nadzieję, że przełoży się także w sposób jakby na naszą gospodarkę, to postrzeganie ludzi z zewnątrz chociażby w postaci krótkiego, jednodniowego przejazdu przez Chojnice w jakiejś tam przyszłości, zresztą już w jakiejś mierze, ale w przyszłości będzie to widoczne.

Poza tym na koniec myślę, że, zresztą nie ukrywam, że tutaj, trochę nieskromnie powiem, mam trochę własnej, osobistej satysfakcji, że jest to budżet, gdzie my od podstaw budujemy 11 ulic przy tej formule rozłożonego finansowania, gdzie my sfinansujemy dokumentację, sporządzenie dokumentacji dla 6 kolejnych ulic, gdzie zakupimy partię minimum 4-ch autobusów dla MZK, gdzie zainwestujemy, chociaż może dla niektórych trochę kontrowersyjne, dla mnie nie ukrywam też przed dwoma, trzema laty, obecnie inaczej na to patrzę, port jachtowy, że chociażby na koniec większość, jeżeli nie prawie wszystkie, istotne postulaty Komisji znajdują odzwierciedlenie w tym budżecie, w tych poprawkach. Dziękuję bardzo.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo, analiza bardzo szczegółowa Komisji Budżetu. Proszę, przystępujemy do dyskusji nad budżetem na rok 2006. Proszę bardzo Pan radny Andrzej Mielke.

· Radny Andrzej Mielke – przed dyskusją chciałbym wstępnie odczytać oświadczenie Klubu Radnych WFS, później mam nadzieję Pan Burmistrz się ustosunkuje do tych ogólnie tu zawartych naszych problemów i podyskutujemy.

Niewątpliwie dobrze się stało, że po raz pierwszy opozycja została zaproszona przez Burmistrza do konsultacji przy tworzeniu nowego budżetu. Można dzięki temu powiedzieć, że normy demokracji i twórczej szeroko rozumianej współpracy dla dobra mieszkańców naszego miasta zaczęły widzieć światło dzienne. Doceniamy ten fakt i wyrażamy nadzieję, że będzie to początek równego traktowania także radnych opozycji, wszak wszystkim chodzi o dobro Chojnic. Dostrzegamy bardzo dużo pozytywnych założeń, wynikających z zapisów budżetowych. Uważamy, że jest to budżet odważny i nastawiony na szybki rozwój naszego miasta. To zapewne cechy, dzięki którym Chojnice są jednym z najlepiej rozwijających się miast w naszym regionie, to widoczne jest w ilości inwestycji i pozyskiwanych na te cele środków z Unii Europejskiej. Oświadczamy przy tym, że nadal jesteśmy gotowi wspierać każde przedsięwzięcie, które będzie służyło naszej lokalnej społeczności. Widzimy także kilka aspektów, które, naszym zdaniem, wymagają natychmiastowej naprawy, a nie znalazły odbicia w założeniach budżetu na rok 2006. Wspomnijmy tu finansowanie Spółki Promocja Regionu Chojnickiego, zamiast zastanowić się nad zmianą formy promocji naszego miasta, dokładamy kolejne środki na Spółkę, która nie przynosi wiele pożytku. Bardzo dobrą miarą na potwierdzenie naszych słów były niedawno zorganizowane I Powiatowe Prezentacje Gospodarcze Powiatu Chojnickiego, o których oprócz przyprowadzonych na nie dzieci i młodzieży z chojnickich szkół nikt nie wiedział. Mówi się ponadto, że wydatki na promocję miasta to jedynie udziały w Spółce, jednak w projekcie budżetu istnieje oprócz tego zapis w rozdziale promocja jednostek samorządu terytorialnego, pod którym kryje się kwota 120.000,-zł. Ponadto znajdujemy w dziale Kultura, a dokładnie w rozdziale 92105 kwotę 163.000,-zł, która również na służyć podobnym celom, to daje nam kwotę 360.000,-zł.
Następnie należy dodać, że szeroko dyskutuje się dziś o finansowaniu Schroniska dla psów, podczas gdy osoby wykonujące pracę z zakresu opieki społecznej nadal zatrudnione są na umowę zlecenie, bo nie ma na to pieniędzy, a przynajmniej do chwili obecnej nie było. Chociaż nie to jest sednem sprawy, lecz wprowadzanie w błąd radnych, o czym w czasie dyskusji tutaj przedstawimy. Wciąż widzimy potrzebę większych nakładów na rozwój peryferyjnych części miasta, mając na myśli istniejącą ciągle dużą ilość dróg gruntowych w mieście.

Jest to więc budżet rozwojowy, szczególnie nastawiony na pozyskiwanie środków zewnętrznych, ale programowo w kilku kwestiach odbiegający od programu wyborczego Forum Samorządowego. Szczerze wierzymy, że wszystkie założone w nim inwestycje dojdą do skutku z pożytkiem dla mieszkańców Chojnic, a oto przecież chodzi przy pracach nad budżetem. Dziękuję.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo Pan radny Zdzisław Januszewski.

· Radny Zdzisław Januszewski – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado. Ja również chciałbym podkreślić sposób budowania tego budżetu, konsultacji z opozycją, jest to dla mnie już wartość sama w sobie. Również co do inwestycji, które swą wielkością budzą mój podziw, ale i jednocześnie respekt przed wielkością zadań. Jednak za cyframi, za kolumną cyfr kryją się przede wszystkim dla mnie ludzie, nierzadko ich tragedie. Aby nie być gołosłownym przytoczę jeden tylko przykład. Dzięki autopoprawce numer III, cytuję: „zmniejsza się wydatki na wypłatę dodatków mieszkaniowych o kwotę 100.000,-zł, a zwiększa się wydatki w dziale pomoc społeczna w rozdziale usługi opiekuńcze”. Dzięki tej poprawce dowiedziałem się, że osoby zatrudnione 
i wykonujące usługi specjalistyczne i opiekuńcze nadal są zatrudnione na podstawie umowy zlecenia, pozbawione praw socjalnych i pracowniczych. Dzisiaj już mogą być te osoby ponoć zatrudnione od marca, tak dochodzą mnie słuchy, ale bardzo łatwo się zdejmuje z kwoty dodatków mieszkaniowych, a więc też kwot, które trafiają bezpośrednio do ludzi, do ludzi najbardziej potrzebujących, do ludzi, których warunki mieszkaniowe są tak złe, że wymagają naszej pomocy. I znowu, aby nie być gołosłownym, byłem przekonany, że te osoby, które wykonują usługi specjalistyczne i opiekuńcze w MOPS-ie, są zatrudnione już od sierpnia, zacytuję protokół 
nr XXXV/05 z XXXV sesji Rady, odbytej w dniu 8 sierpnia 2005, cytuję: „Radna Maria Błoniarz-Górna – wniosek Pana radnego Zdzisława Januszewskiego: Osoby zatrudnione przez MOPS na podstawie umowy zlecenia i wykonujące usługi opiekuńcze i specjalistyczne zatrudnić w oparciu o umowę o pracę na czas określony. Przewodniczący Mirosław Janowski – czy Pan radny chciałby do tego wniosku coś dodać? Nie, bardzo proszę Pan Dyrektor. Pan Dyrektor Generalny Robert Wajlonis – ja chciałbym powiedzieć, że tak jest to realizowane. Tak, że niezależnie od tego, czy w tej chwili wniosek zostanie przegłosowany, czy nie, to rzeczywiście tak to się odbywa. Tak, że te osoby były tylko przez czas przejściowy zatrudnione w ramach umowy zlecenia, a tak będą zatrudnione, już chyba powinny być zatrudnione, już są zatrudnione od 1 sierpnia bodajże w ramach umowy o pracę na czas określony, także z pełną opieką socjalną. Jak najbardziej wniosek jest zasadny, tyle, że po terminie. Dziękuję. Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Pan radny Januszewski w uzupełnieniu. Radny Zdzisław Januszewski – znów wystarczy dodać, że te słowa będą zachętą do pozytywnego przegłosowania wniosku, taką mam nadzieję. Dziękuję. Pan Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo, wniosek jest właściwie w realizacji. Proszę bardzo Panie Burmistrzu. Burmistrz Arseniusz Finster – ja bym chciał poprosić Wysoką Radę jednak, żeby nie głosowała wniosków, które są już zrealizowane, bo możemy wymyśleć w tej chwili, żebym złożył wniosek na przykład 
o rewitalizację zdegradowanych obszarów starego szpitala. Wniosek jest już złożony, są już przyznane pieniądze i jest umowa o pracę na czas określony w MOPS-ie. Taki meldunek otrzymałem od Dyrektora MOPS-u, potwierdzam to w pełni i uważam, że Rada Miejska nie powinna się ośmieszać głosując wnioski, które są już zrealizowane. Dziękuję bardzo. Przewodniczący Mirosław Janowski – bardzo dziękuję. Proszę Pan radny Januszewski. Radny Zdzisław Januszewski – myślę, że to nie ja się ośmieszam Panie Burmistrzu, to jest konsekwencja poprzedniej sesji, gdzie uniemożliwiono mi złożenie tego wniosku. Wystarczyło wówczas powiedzieć te informacje i nie byłoby tego wniosku. Oczywiście, jeżeli jest wniosek zrealizowany, bardzo się z tego cieszę i ten wniosek wycofuję.”
Otóż proszę Państwa, przypominam, że osoby miały być już zatrudnione od sierpnia 2005 
i przypomnę, co mówił Pan Dyrektor Wajlonis, jednozdaniowo oczywiście,: „tak, że te osoby były tylko przez czas przejściowy zatrudnione w ramach umowy zlecenia, a tak będą zatrudnione, już chyba powinny być zatrudnione, są już zatrudnione od 1 sierpnia bodajże w ramach umowy o pracę na czas określony, także z pełną opieką socjalną”. Pan Burmistrz: „wniosek jest złożony, są już pieniądze przyznane i jest umowa o pracę na czas określony w MOPS-ie. Taki meldunek otrzymałem od Dyrektora MOPS-u, potwierdzam to w pełni i uważam, że Rada nie powinna się ośmieszać głosując wnioski, które są już zrealizowane.” Zada merytoryczne pytanie, kto się ośmiesza, ale to jest najmniejsze, to jest najmniejsza sprawa, bo przecież najważniejsi są ludzie. Pozbawiono ich nadziei na godną pracę i godne życie. Jak więc mogę mieć zaufanie do twórców tego budżetu i do samego tego budżetu, skoro tak łatwo manipuluje się prawdą. Ja mimo, że dostrzegam bardzo wiele bardzo pozytywnych szczególnie inwestycji, będę głosował przeciw. Dziękuję bardzo.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę kto w dyskusji nad budżetem na rok 2006. Nie widzę. Proszę Pan radny Andrzej Mielke.

· Radny Andrzej Mielke – myślałem, że ktoś podejmie tutaj dyskusję ze względu na to, że, jak Pan sam powiedział Panie Przewodniczący, otrzymaliśmy uchwałę Regionalnej Izby Obrachunkowej, z którą mieliśmy się zapoznać, aby móc w tej dyskusji tutaj uczestniczyć i widzę, że radni nie wiem, nie zauważyli tutaj tych stwierdzeń o budżecie w tej opinii, się nie odzywają, więc w ostatniej chwili podjąłem głos, bo widocznie by była dyskusja zakończona. A więc chodzi mi tutaj o te sprawy, które RIO zawarł, a podzielam pogląd RIO i także wyrażam brak szczegółowych podstaw kalkulowania dochodów oraz wydatków budżetowych oraz zbyt ogólne omówienie zadania bieżące i inwestycyjne na 2006 rok. To wynika także i z tych naszych. Z naszego oświadczenia, gdzie wskazywaliśmy, że niektóre kwoty są jakby w innym dziale, w innych rozchodach, a ujęte to jest tak, że my z tego tutaj się dowiadujemy dopiero powiedzmy poprzez jakieś no informacje nie na Komisjach, nie od Pana Burmistrza, lecz od innych osób, więc są to faktycznie tutaj nasze zastrzeżenia i które także tutaj uchwała RIO stwierdza, tak, że ja to podzielam. Ponadto jest to tutaj już jakby ta opinia lekko nieaktualna, bo stanowi ona 
o momencie, kiedy był projekt budżetu wskazywany, gdzie nie było jeszcze przeszło 2.900.000,-zł kredytu jeszcze większego, deficyt się zwiększył o 2.900.000,-zł jak się nie mylę z 22 bo tutaj jest opiniowane 22.317.664,-zł, natomiast w dzisiejszej uchwale jest 25.217.664,-zł, to jest zwiększony deficyt w stosunku do, który był przedstawiony do analizy Regionalnej Izbie Obrachunkowej o 14%. Te 14% to zwiększa znów nam tutaj ten nowy wyznacznik do 20% z 12,23 o ileś, nie wiem o ile to będzie zwiększone, ale jest to znaczna miara, skoro 14% stanowi zwiększony deficyt budżetowy w stosunku do analizy Regionalnej Izby Obrachunkowej. Także wszystkie inne wskaźniki rozumiem się zwiększają poprzez aktualny budżet, który mamy do zatwierdzenia, w stosunku do tego, co tutaj Regionalna Izba Obrachunkowa nam przedstawia. Jak mogły wystąpić, takie moje pytanie, tyle błędów rachunkowych i nieprawidłowości wskazanych przez RIO i jaka jest odpowiedź, czy już jest, bo to było, słyszymy wczoraj dostaliśmy, dostał tutaj Burmistrz, czy już jest jakaś odpowiedź na te tutaj wykazane błędy, że jest ten budżet przedstawiany bardzo ogólne podstawy kalkulowania dochodów oraz wydatków budżetowych, w zakresie wydatków również zbyt ogólnie omówiono zadania bieżące i inwestycyjne, przewidziane do realizacji w 2006 roku. Tak, że mogę tylko tutaj usprawiedliwić te jeżeli chodzi o zadania z zakresu narkomanii, bo to faktycznie ze względu na te nasze tutaj zmiany w jednostkach no jest usprawiedliwione, natomiast nie widzę tutaj w finansach jeżeli chodzi o przedszkola, że nie wpisano, że jedne zapisano, drugie nie zapisano, jedne kwoty mniejsze, drugie kwoty większe, taka nieścisłość źle świadczy tutaj o naszym działaniu, w tym wypadku Urzędu i prosiłbym, żeby Pan Burmistrz także się na temat tej uchwały, czyli tak, jak pytałem się, czy coś już zrobił, już jest jakaś, projekt jakiejś odpowiedzi, czy nie, czy od niniejszej uchwały służy odwołanie do Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej, czy będzie odwołanie, czy nie będzie odwołania.
Przewodniczący Mirosław Janowski – nie będzie odwołania, dziękuję bardzo. Proszę Pan Piotr Eichler.

· Radny Piotr Eichler – to znaczy tak, ja czytając to pismo z Regionalnej Izby Obrachunkowej po prostu myślałem, że logiczne myślenie wystarczy, ale faktycznie przypomniało mi się, co mówił Dyrektor Generalny, że najwyższym dowodem zaufania jest kontrola, jeszcze raz kontrola i jeszcze raz kontrola, po prostu założyłem, że te błędy zostały usunięte. Natomiast te objaśnienia do budżetu odnośnie podstaw kalkulowania ja myślę, że bardzo dobrze przedstawił 
w swoim wystąpieniu Przewodniczący Komisji Budżetu, natomiast faktycznie jedna rzecz, która tutaj nie wynika wprost z tych raptem trzech punktów, bo nie jest to wiele błędów na ten cały budżet dla mnie, tylko to są trzy punkty i po prostu założyłem logicznie, że skoro pismo wpłynęło wczoraj, to one już zostały poprawione do dzisiaj do sesji. Natomiast jedno pytanie, skład orzekający zwraca uwagę na nieprawidłowe zaplanowanie źródła dochodu w dziale 921, 
w związku z tym tu nie ma wyjaśnienia jak powinno wyglądać prawidłowo zaplanowane źródło, jeśli możnaby poprosić o to wyjaśnienie tylko w tym punkcie.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo, kto jeszcze w dyskusji nad projektem budżetu? Nie ma więcej pytań, proszę bardzo Pani Skarbnik, prosimy o wyjaśnienia.

· Skarbnik Miasta Krystyna Perszewska – jeżeli chodzi o opinię, uchwałę Regionalnej Izby Obrachunkowej o projekcie budżetu na rok 2006, to wysunięte tutaj uchybienia dotyczą przedszkoli przy szkołach, oddziałów przedszkolnych funkcjonujących przy szkołach podstawowych. U nas te „zerówki” działają w przedszkolach, w związku z tym takiego rozdziału nie ma. Jeżeli chodzi przeciwdziałanie narkomanii, to na etapie planowania budżetu przed 15 listopada uzgadnialiśmy z Regionalną Izbą Obrachunkową, że rozdział nazywa się „Zwalczanie narkomanii”. W ustawie dotyczącej tego zakresu działalności gminy mówi się, że gmina na przeciwdziałać narkomanii, w związku z tym uznaliśmy, że ten rozdział nie pasuje do zadania, które realizujemy, a zadanie było realizowane w roku bieżącym i w przyszłym również w ramach działalności przeciwdziałania alkoholizmowi. Na takie żądanie Regionalnej Izby Obrachunkowej ze środków pozyskanych ze sprzedaży alkoholi wydzielono kwotę 42.000,-zł tak, jak jest w autopoprawce i wprowadzono dodatkowy rozdział „Zwalczanie narkomanii”. Jeżeli chodzi o kolejną zmianę, gdzie mówi się, że były błędy między załącznikiem numer 3, a załącznikiem numer 4, to moim zdaniem błędu nie było, albowiem w załączniku numer 4 w tabelce drugiej, gdzie są podane zadania inwestycyjne z Gminnego Funduszu Ochrony Środowiska, był wydatek na deszczówkę w ulicy Jarzębinowej, natomiast w wydatkach inwestycyjnych wieloletnich te kwoty były zsumowane razem. W tej chwili rozbiłam to na dwa. Jeżeli chodzi o kolejny załącznik numer 10 „Plan finansowy zadań zleconych”, do tej pory Regionalna Izba Obrachunkowa zmieniała często swoje interpretacje i do tej pory mówiła tak, Rada uchwala zadania zlecone 
w szczegółowości dział, rozdział, natomiast pełną klasyfikację przedstawia zarządzeniem Burmistrz po 21 dniach od podjęcia uchwały. W tej chwili otrzymałam taką informację, że ma być to w pełnej szczegółowości, czyli dział, rozdział i paragraf. Zrobimy tak, jak będą chcieli, jak chcą. Jeżeli chodzi o następne zmiany, jeżeli Państwo spojrzą w prowizorium budżetowym 
w załączniku numer 12 wykazane są dochody i wykazane są wydatki, które są realizowane 
w ramach porozumień, są tam wykazane dochody ze Starostwa na sprzątanie ulic będących 
w gestii Starostwa w kwocie 51.000,-zł, natomiast nie ma tego 51.000,-zł po drugiej stronie, po stronie wydatków wpisane, nic poza tym. Jeżeli chodzi o ten punkt, o który pyta Pan radny Eichler, to na zapytanie Regionalnej Izby Obrachunkowej czego to dotyczy i czemu to jest dotacja mówię, że jest to, moim zdaniem, w zasadzie dotacja, ponieważ my realizujemy zadanie odnośnie modernizacji Bazyliki i ulic wokół niej, jako program unijny jest to jedno zadanie. Zadanie „Ochrona zabytków” należy również do Parafii Rzymsko-Katolickiej, w związku z tym jest to również jej zadanie. Jeżeli my realizujemy to zadanie jej, więc uważałam, że jest to dotacja 
i w zasadzie chodzi tutaj tylko o określenie, zamiany słowa dotacja na środki otrzymane na dofinansowanie z Parafii Rzymsko-Katolickiej i nic poza tym.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo, czy ktoś jeszcze z radnych? Proszę Pan radny Andrzej Mielke jeszcze raz.
· Radny Andrzej Mielke – ja tylko chciałem, żeby Pani Skarbnik jeszcze się ustosunkowała do tego tutaj stwierdzenia Pana Tadeusza Jeżowskiego Przewodniczącego RIO, w objaśnieniach do budżetu podano bardzo ogólne podstawy kalkulowania dochodów oraz wydatków budżetowych. W zakresie wydatków również zbyt ogólnie omówiono zadania bieżące i inwestycyjne przewidziane do realizacji w 2006 roku. Co to ma oznaczać ta uwaga tutaj w tym wypadku.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dobrze, wyjaśni to Pan Burmistrz, proszę bardzo.

· Burmistrz Arseniusz Finster – ja już tak niecierpliwie siedzę, postaram się pomóc Pani Skarbnik. Otóż Wysoka Rado. To pismo trzeba całe przeczytać, wtedy trzeba posłuchać wyjaśnień Pani Skarbnik i myślę, że jest przejrzyściej. Teraz tak, od 8 lat zawsze czyniliśmy tak samo, 
w taki sam sposób kalkulowaliśmy dochody i wydatki od 8 lat jak teraz i nigdy nie pojawił się taki tekst, jaki jest tutaj. Jakież więc to uwarunkowania formalno-prawne i biurokratyczne się zmieniły, żeby mniej ogólnie kalkulować dochody i wydatki i na ten temat teraz możemy rozmawiać kilka godzin. Państwo, jako radni, wiecie jak się kształtują dochody samorządu terytorialnego. Jak ja mogę mniej ogólnie kalkulować dochody, które są udziałem Skarbu Państwa, na przykład nasz udział w podatku PIT i CIT, cóż ja mogę jeszcze tam bardziej szczegółowego wnieść. Dochody z parkometrów, mogę objaśnić jeszcze, że parkometrów jest 12, samochodów 38.956 i liczę na to, że liczba nie spadnie. Cóż więcej można zrobić, mogę to ubrać w dodatkowe dokumenty jeszcze. Kalkulowanie wydatków, no przecież są kosztorysy realizacji inwestycji i zaplanowanie środków na konkretny wydatek wiąże się z konfrontacją tych środków z rynkiem, czyli jest przetarg, stawia się firma i sprawdzamy, czy ona wykona to zadanie zgodnie 
z kosztorysem inwestorskim, czy powyżej kosztorysu inwestorskiego. Jak bardziej szczegółowo, mogę załączyć te kosztorysy, bo cały czas jesteśmy w sferze dochodów i wydatków. Zawsze tak samo planowaliśmy wydatki na pomoc społeczną, na sferę działań komunalnych, rok po roku, nigdy takiego zdania nie było. Uważam, że jeżeli przyjmiemy budżet, to nasz budżet również podlega ocenie Regionalnej Izby Obrachunkowej, więc z pokorą wielką będziemy czekać na odpowiedź, cóż jeszcze bardziej szczegółowo należy tam dodać. Naprawdę nie odnajduję, może Pan Przewodniczący Komisji Budżetu, który dzisiaj naprawdę wygłosił nam bardzo szczegółową opinię na temat budżetu, przecież pokusił się o wiele analiz, może zechciałby się doszukać i pomóc mi, co moglibyśmy bardziej mniej ogólnie zaplanować w naszym budżecie, niż planujemy. Podam kolejny przykład. Wysokość środków na dodatki mieszkaniowe, skąd się bierze ta kwota? Przede wszystkim z realizacji dodatków mieszkaniowych w tym roku, przecież nie z sufitu, nie ma kwot z sufitu. Dlatego ja tutaj nie widzę uogólnienia, narzędzia i procedura tworzenia tego budżetu jest taka sama od wielu lat. Możemy zrobić bardziej szczegółowe opisówki jeszcze, ale zawsze układem odniesienia jest realizowany budżet i przyznane środki.
Chciałbym jeszcze nadmienić, że te uchybienia, które są tutaj wskazane, w odniesieniu do masy tego budżetu, a mamy ponad 100.000.000,-zł, to są naprawdę drobiazgi. Jak Państwo widzą część jest niezasadnych, jak Pani Skarbnik wytłumaczyła, a część to są różnice w interpretacji pomiędzy nami a RIO i teraz Regionalna Izba Obrachunkowa oprócz tego, że pełni funkcje kontrolne, to pełni też funkcje edukacyjne i służebne wobec samorządu terytorialnego i my oczywiście tak uczynimy, jak Regionalna Izba Obrachunkowa nam każe uczynić. Więc jeżeli będzie różnica zdań pomiędzy chociażby w sferze Bazyliki, czy to jest dotacja, czy to są środki unijne, to my oczywiście dla spokoju formalno-prawnego wpiszemy tak, jak uważamy, ale z drugiej strony pozyskujemy środki z Parafii właśnie na ochronę zabytków. Jest wiele rzeczy nowych 
w naszym budżecie, których nie było poprzednio i one podlegają opiniowaniu i przecież my wiemy, że Regionalna Izba Obrachunkowa nas skontroluje.

Wskaźnik, o którym mówił Pan Andrzej Mielke 12,23 wzrośnie do około 12,95, to jest ta odpowiedź, bo Pan też o to pytał, z 12,23 na 12,95. Natomiast kwestia deficytu budżetowego proszę zwrócić uwagę, że część tego deficytu to jest pomostówka. Ja wielokrotnie o tym mówiłem, że sukces miasta Chojnice musi uwzględnić skrupulatne wydatkowanie środków unijnych, my się nie możemy pomylić, bo jeżeli jakieś pieniążki nam zostaną nieprzekazane, to one mogą spowodować duży kryzys finansów publicznych w odniesieniu do różnych naszych kłopotów. Tak więc Regionalna Izba Obrachunkowa wydała opinię, opinia ta w żaden sposób nie przeszkadza Wysokiej Radzie uchwalić nasz budżet, myślę, że po wyjaśnieniach Pani Skarbnik 
i moich są Państwo spokojniejsi, natomiast ja naprawdę nie wiem, co jeszcze można byłoby mniej ogólnie do tego budżetu zaplanować. Na pewno Państwo też, jako Wysoka Rada, nie widzą zwiększonej ogólności tego, co proponujemy na sesji w odniesieniu do tego, co było rok, dwa, trzy, cztery, pięć, sześć lat temu. To odnośnie tego problemu i chyba jeżeli Pan Przewodniczący pozwoli, to już odniósłbym się do całej dyskusji.
Chciałbym z zadowoleniem przywitać pierwszą część opinii z oświadczenia Wyborczego Forum Samorządowego, to dobrze, że potrafiliśmy wspólnie skłonić się do współpracy i współpracować. Spotkania nasze odbierałem jako bardzo merytoryczne i poświęcone tematyce budżetu i zdaję sobie sprawę z tego, że jest to budżet szczególny, bo ostatni nasz wspólny i tak, jak deklarowałem publicznie, zależałoby mi bardzo na tym, w związku z tym chociażby, że to jest budżet rekordowy pod wieloma względami i to jest najlepszy budżet, a przygotowywałem 
12 budżetów dla miasta Chojnice, uczestniczyłem przepraszam, żeby nie było nieskromnie, uczestniczyłem w pracach nad przygotowaniem 12 budżetów i to jest najlepszy budżet patrząc na wskaźniki i patrząc na środki na inwestycje. Jesteśmy wśród liderów w Województwie Pomorskim w pozyskiwaniu środków unijnych, po Sopocie i po Gdyni, wyprzedziliśmy wiele pomorskich miast. Gdybyśmy byli beneficjentem układu drogowego Chojnice-Charzykowy, to bylibyśmy najlepsi, bo gdyby środki, te 27.000.000,-zł weszło do naszego budżetu, to byłaby to niesamowita historia, mielibyśmy około 60% środków w inwestycjach, a Państwo wiecie, że nam było wygodnie, że Marszałek Województwa był beneficjentem, a nie akurat my. Dlatego zależało mi na tym, żebyśmy ten budżet przegłosowali zgodnie, jeżeli to jest oczywiście możliwe i takie czyniłem starania i do końca w tej wypowiedzi będę starał się raczej nie konfliktować, a doprowadzić do tego, żeby ewentualnie Pan radny Januszewski zmienił zdanie, bo powiedział, że będzie przeciw, a nie wiem, jakie jest zdanie kolegów. Otóż uważam, że nawet jeżeli się różnimy w odniesieniu do Promocji Regionu Chojnickiego, jeżeli się różnimy w stosunku do montażu finansowego środków na promocję jednostek samorządu terytorialnego i promocję kultury, to są to mało znaczące kwoty w odniesieniu do przeszło 100.000.000,-zł, które są 
w budżecie. Wszystkie działania można optymalizować i żadna forma nie jest nigdy doskonała. Jeżeli cofniemy się o 8 lat, czy o 4, to zauważymy, że w naszym budżecie wiele zadań podejmujemy teraz inaczej i w inny sposób je finansujemy. Chciałbym jednoznacznie powiedzieć, że środki na promocję jednostki samorządu terytorialnego i środki z kultury, o których tutaj Panowie mówili, to nie są środki, które mają wspierać Promocję Regionu Chojnickiego, to nie są środki, które Promocja będzie konsumować. Mamy 10-lecie współpracy z Emsdetten, mamy się promować w Emsdetten, w Waalwajk, oni mają przyjechać tutaj, to są środki na promocję, to są również środki na promocję multimedialną w wymiarze elektronicznym, mam tutaj na myśli Internet, to są te wszystkie narzędzia, którymi my promujemy się jako jednostka samorządu terytorialnego, a nie jako Chojnice, to nie jest promocja gospodarcza i turystyczna, to jest promocja samorządności, to są dwie różne rzeczy. Czy 360.000,-zł razem w ujęciu promocji kultura, samorządność, gospodarka to dużo na 101.000.000,-zł? Bardzo mało. Nam wiele miast w województwie pomorskim, które wydają na promocję milion, półtora i dwa przy budżetach, które stanowią 75% naszego budżetu, ale to nie o to chodzi. Dla mnie najważniejszą rzeczą jest to, że do Promocji Regionu Chojnickiego dokładamy tyle pieniędzy, ile byśmy wydatkowali na koszty pracy prowadząc Wydział Promocji z tym zatrudnieniem, jakie jest, czyli 2 plus 1. Dzięki scenergii i połączeniu pieniędzy mamy tych pieniędzy więcej. Oczywiście promocja jest jeszcze dalece niedoskonała, ona nie budzi pełnej satysfakcji, ale z drugiej strony jak porównuję promocję innych miast, a jestem gotowy do takiej konfrontacji, jestem gotów się porównać z Sępólnem, Tucholą, Kwidzynem, Malborkiem, tymi miastami, które są, to dokonania promocyjne mamy. Zdaję sobie również sprawę z tego, że katalog gospodarczy rodził się w wielkich bólach, bo okazało się, że firmy chojnickie były zdziwione, że chcemy to zrobić za darmo, a z drugiej strony też nie wszystkie miały narzędzia do promowania się. Tak samo prezentacje gospodarcze są pierwszym przetarciem, ja jestem przekonany, że pełną satysfakcję osiągniemy w maju, gdzie są potrzebne pieniądze na promocję przede wszystkim medialną tego przedsięwzięcia 
i ono nie może być adresowane do samych siebie i tutaj jest racja po stronie krytycznych uwag o tym przedsięwzięciu, no bo jaki jest sens realizacji promocji tylko dla nas, żebyśmy się upewnili, że to robimy, co robimy. Musimy zrobić promocję taką, na którą przyjadą kontrahenci przede wszystkim z ościennych powiatów, najlepiej również regionów.
Jeżeli chodzi o nakłady na peryferyjne obszary miasta, to chciałbym zwrócić uwagę, że to troska wszystkich radnych i problem rzeczywiście ważny, natomiast w latach 2007-2013 są możliwości, aby sięgać po środki unijne. My nie załatwimy problemów peryferiów miasta Chojnice tylko i wyłącznie własnymi pieniędzmi z budżetu, musimy być tego świadomi, musimy dalej sięgać po środki unijne.

Jeżeli chodzi o Miejski Ośrodek Pomocy Społecznej i o kwestie usług opiekuńczych. Ja zdaję sobie sprawę z tego, że umowa zlecenie jest też formą zatrudnienia, formą pracy, ale z drugiej strony racja jest po stronie tych, którzy mówią, że ludzie zatrudniani przez samorząd terytorialny powinni być zatrudnieni z konsekwencją i funduszu socjalnego, i urlopu i tych wszystkich elementów, które ma umowa o pracę, pełna zgoda. Natomiast my w roku, który mija, pozostaliśmy no w tak trudnej sytuacji, jak kiedyś chociażby z firmą SAGA przy modernizacji oczyszczalni ścieków, gdzie musiała schodzić z placu budowy, czyli zostaliśmy w fazie realizacji tego zadania. Jest tutaj pewne nieporozumienie w tych wypowiedziach, które były cytowane przez Pana radnego Zdzisława Januszewskiego, bo z jednej strony ja byłem informowany, że forma zatrudnienia to jest forma umowy o pracę, że to jest forma stosunku pracy i to jest prawda, bo umowa zlecenie też jest umową o pracę, ale z drugiej strony niedomówienie polegało na tym, że MOPS deklarował szybsze rozwiązanie tego problemu, a go nie rozwiązał przede wszystkim 
z powodu braku środków i w tej chwili problemem podstawowym jest to, aby w wyniku braku rozstrzygnięcia konkursu powierzyć obowiązki osobie, która będzie Miejskim Ośrodkiem Pomocy Społecznej kierowała i dokona raz- przeprowadzki, a z drugiej strony będzie sięgała po środki z programów miękkich, to, o czym mówiłem, a dobrze to wykonuje Wydział Integracji Europejskiej, który przeszło 300.000,-zł takich pieniędzy pozyskał. Chciałbym uspokoić Pana radnego Zdzisława Januszewskiego, że 100.000,-zł, które zdejmujemy z dodatków mieszkaniowych i wkładamy na załatwienie problemu, aby osoby świadczące usługi opiekuńcze były zatrudnione na zasadzie umowy o pracę, to nie jest wzięcie pieniędzy z pomocy społecznej i danie ich na pomoc społeczną. Dodatki mieszkaniowe musimy wypłacić, ich wielkość jest uzależniona od sytuacji materialnej tych osób, którym one się należą. Tam mieliśmy pewną rezerwę, pewien margines w planowaniu i ten margines zdejmujemy i bardziej optymalizujemy te wydatki. Tak prosiłbym, żeby to zrozumieć. Natomiast wchodzi od nowego roku ustawa o promocji i zatrudnienia i z tą ustawą wiążę wielkie nadzieje przede wszystkim związane z tym, iż można pozyskać środki, bo proszę żebyście Państwo spojrzeli tak, przecież zatrudniając dwadzieściakilka osób na zasadzie umowy o pracę, to Państwo każą mi stworzyć nową firmę w Chojnicach, to jest 20 osób na zasadzie umowy o pracę i zobowiązania: urlop, świadczenie socjalne, wysługa lat, to jest firma. Taki wniosek prowadzi do tego, Panie Burmistrzu proszę powołać firmę i proszę zatrudnić 20 osób, my Panu dajemy pieniądze. Ja chciałbym to zrobić w taki sposób, że pokazuję Państwu, że te 100.000,-zł mamy, ale poszukajmy jeszcze pieniędzy właśnie z promocji 
i zatrudnienia i z tych programów, które są właściwe i możliwe. Kiedyś, dopóki tych usług nie realizowała firma z Gliwic, nie za bardzo martwiliśmy się i troszczyliśmy się, to nie na zasadzie przytyku, ale konsekwencji, o formę zatrudnienia tych osób, które pracowały w agencjach. Teraz, kiedy my jesteśmy pracodawcami, to się martwimy i być może taka konsekwencja powinna być i ten problem może zostać załatwiony pozytywnie i jestem tutaj umówiony na współpracę 
z Komisją ds. Społecznych, ale nie w taki sposób, że będziemy wyjmować kwoty z budżetu 
i rzucimy je na stół, proszę bardzo skonsumować, musimy poszukać środków zewnętrznych na to, żeby te osoby zatrudnić. Poza tym chciałbym powiedzieć Wysokiej Radzie, że od nowego roku każda osoba, która otrzymuje zasiłek z MOPS-u, będzie miała prawo świadczyć pracę 
10 godzin w tygodniu, a ja będę musiał zapłacić 6,-zł za godzinę. Przecież to kompletnie zmienia w tej chwili sytuację, z jednej strony każecie Państwo zatrudnić mi przeszło 20 osób na umowę o pracę i zapłacić wszystkie świadczenia, a z drugiej strony ja będę musiał zapłacić za pracę osób, którym wypłacam zasiłki, bo wreszcie w Polsce ma być tak, że ci, którzy dostają zasiłki i są bezczynni zawodowo, mają też przywilej taki, że pracę na 10 godzin mają dostać. Tak rozumiem zapisy tej ustawy. Jeżeli ona nie ma być martwa w Chojnicach, to osoby, które biorą zasiłek, też powinny dostać pracę, czy wszyscy mają sprzątać miasto? Czy może część usług opiekuńczych też mogliby wykonywać ci ludzie, którzy otrzymują zasiłki. Dlaczego młoda kobieta, czy młody mężczyzna nie może wykonać części prac, na przykład zrobić zakupów, umyć okien, wysprzątać mieszkania, to też są tego typu usługi opiekuńcze. Być może trzeba będzie znaleźć jakąś proporcję pomiędzy osobami zatrudnionymi, może nie 20, może nie 35 jak dzisiaj jest, bo 35 osób dzisiaj MOPS na zasadzie umowy zlecenia zatrudnia (głosy poza mikrofonem) etatu, ale 35 osób Panie Andrzeju, to się zgadza 27,5 etatu, natomiast 35 osób jest w stosunku pracy. Być może trzeba będzie znaleźć inne proporcje. Ja z tym chciałbym wrócić na Komisję 
i ten problem chciałbym rozwiązać. Czyli myślę, że ten kłopot wyjaśniłem.
Jeżeli chodzi o inne rzeczy, to ustosunkowałem się uprzednio, natomiast chciałbym wrócić do generaliów, do budżetu. Ja troszeczkę inaczej o tym budżecie chciałbym powiedzieć niż uczynił to Pan Przewodniczący Komisji Budżetu, bo Pan Marian Rogenbuk zrobił to jak zawsze spokojnie, użył wielu argumentów, których ja nawet nie przygotowałem, za ci chciałbym podziękować, natomiast ja być może zrobię to bardziej lapidarnie, a może właśnie jest potrzeba, żeby też powiedzieć o tym w sposób prosty.

Jest to ostatni budżet w tej kadencji i będziemy robić rachunek sumienia, rachunek sumienia to jest Program 2006, co z tego Programu udało się zrobić, czy zrobiliśmy wszystko. Patrząc dzisiaj na Program 2006 i na budżet, to ja powiem, że to jest aż budżet, a z drugiej strony tylko budżet, bo on jest najlepszy, ale jest najtrudniejszy, będzie bardzo ciężko go wykonać z różnych przyczyn. Rynek usług budowlanych jest płytki, konkurencja na rynku jest słaba, koszty rosną, to jest taka sytuacja z firmami budowlanymi w tej chwili, w danej firmie pracowało, przepraszam za tą refleksję, ale powiem, 100 murarzy, 50 wyjechało do Anglii, a tych 50, którzy zostali, żądają podwyżek, koszty rosną. Może być wielki kłopot i problem z realizacją całego pakietu, ale ilość inwestycji w tym budżecie budzi podziw na pewno wszystkich. Ten budżet stwarza nowe perspektywy dla Chojnic, bo z jednej strony wykonamy Program 2006, a z drugiej strony, co musi budzić satysfakcję radnych, historycznie zmienimy miasto, powstaną zupełnie nowe obiekty, cywilizacyjnie służące nie tylko nam, ale przyszłym pokoleniom. Mam tutaj na myśli powiększenie strefy centrum, nowy stadion, wszechnica akademicka, cywilizacyjny temat, którego u nas nie ma, bo to wszystko jest takie, jakie jest. Zupełnie nowe możliwości dla pracy dla stowarzyszeń, wreszcie będą zgrupowane, będą miały warunki do pracy. Nowe drogi osiedlowe, wreszcie ludzie zobaczą, że jakiś system tych dróg konkretny powstaje, a nie tylko akcyjne budowanie dróg w pojedynczych miejscach. 56% środków zewnętrznych na inwestycje to bardzo dużo, nigdy tak wielu ich nie było, to również w tym budżecie. Podatki, kolejny argument, zamrożone od 5 lat, nie podnosimy podatków, a inwestujemy więcej, czyli kosztem skuteczności pozyskiwania środków zewnętrznych, a nie kosztem obciążeń podatkowych naszych mieszkańców i przedsiębiorców. Z drugiej strony jesteśmy miastem wielu kompromisów, należymy do niewielu miast, a kto wie, czy nie jesteśmy jedynym w województwie pomorskim, gdzie funkcjonują tylko przedszkola publiczne, w którym jest żłobek i cały system różnych usług. Porównajcie Państwo ile środowisk na przykład jest w Gminie Chojnice do usług opiekuńczych, a ile jest w mieście, zobaczycie, że w Gminie ich prawie w ogóle nie ma, przecież nie wierzę, żeby nie było zubożenia w Gminie Chojnice. Po prostu realizujemy wiele tematów z dużym zaangażowaniem finansowym i to też jest charakterystyka naszego budżetu. W oświacie musieliśmy 
w pewnym momencie przyciąć pewne koszty, ale już rozwiązaliśmy je i zmierzamy do przywrócenia finansowania różnych dodatków, to między innymi na poprzedniej sesji zwiększyliśmy finansowanie i wychowawstwa, i również dodatku motywacyjnego i wielu innych przedsięwzięć. Jest to charakterystyka tego budżetu. Sport, kultura, promocja – wydatki na bardzo wysokim poziomie. Oczywiście sportowcy i działacze kulturalni powiedzą, no nie ma wielkiej progresji, ale gdzie są inwestycje? Są w te sfery, i w sferę kultury, i w sferę sportu, a także w sferę oświaty. Ale rzecz najważniejsza jest taka, to, o czym mówił Pan Przewodniczący Rogenbuk, kolejne budżety muszą być budżetami aktywnymi. Jaka by nie była Rada Miejska w Chojnicach, jaki by nie był burmistrz za rok, to on musi być co najmniej tak dobry, jak my, a najlepiej żeby był lepszy. I to jest prawidłowy testament, jaki pozostawiamy po sobie, bo na pewno nie będzie powrotu w Chojnicach do takiego małego inwestowania i administrowania miastem, na pewno nie (głosy poza mikrofonem), bo apetyty też, ale z drugiej strony ten budżet jest tak skonstruowany, że on musi uwzględniać tą progresję, to jest tak, jak w silniku wysokoprężnym ktoś by turbodoładowanie sobie zdjął, no będzie jeździł wolniej. Tutaj jest podobna sytuacja, ale w tym budżecie są środki na przygotowanie nowych inwestycji, my projektujemy kolejne inwestycje, czyli dajemy szansę na pozyskanie kolejnych pieniędzy unijnych. A czy nie mamy prawa oczekiwać, że nasi następcy będą lepsi od nas? Przecież tak powinno być. Przyjmując różną krytykę społeczną uważamy, że na bazie tej krytyki i na bazie swoich błędów my się uczymy, ale inni też je analizują. Jest wiele osób, które mówią, że potrafią lepiej i na pewno dostaną taką szansę już za rok i warto się skonfrontować, warto pamiętać ten budżet, bo on będzie układem odniesienia dla kolejnych. Proszę pamiętać o tym, co teraz powiedziałem, będzie układem odniesienia dla kolejnych, często dla tych, którzy krytykują.
Wreszcie na koniec prognoza długu publicznego. Ja nie zapomnę, bo bardzo mnie to bolało, tak, jak każda krytyka boli i trzeba z niej wnioski wyciągać, ale krytyka bezzasadna jest bez sensu, że zadłużamy miasto, że budujemy za kredyty, ale przecież widać z tego, co mówił Pan Przewodniczący Rogenbuk i to nie ja mówiłem, że zaciągając kredyty równolegle je spłacamy. 
Z czego je spłacamy? Z dochodów własnych, nie kredyt kredytem goni, czy obligacjami tak, jak wiele innych miast w Polsce, tylko z dochodów własnych. Planowaliśmy 35% zadłużenia, na koniec tego roku jest 19,2%, a na koniec przyszłego jeżeli wszystko wykonamy będzie 28%. Życzę każdemu miastu w województwie pomorskim, które inwestuje prawie 40% budżetu, żeby miało 28% zadłużenia i pozostawiamy 32% jeszcze do wykorzystania, ale przecież spłacamy zadłużenie w tym roku też, bo są środki na obsługę długu i na spłatę tego długu.
Na koniec retoryczne pytanie, kto dzisiaj jest w stanie zbudować dom, kupić sobie samochód, wybudować fabrykę nie zaciągając kredytu. To po prostu jest niemożliwe. Dobry biznes jest taki, ten zewnętrzny, że właściwie powinien być finansowany kredytem w 100%. Dobry biznesplan w banku to taki, w którym ja pokazuję, że będę miał dochody, a bank da mi pieniądze. Dobre inwestowanie to jest inwestowanie nie ze swoich. Oczywiście w samorządzie terytorialnym to jest niemożliwe, my pokazujemy, że 56% zdobywamy pieniędzy, ale w tym biznesie, 
o którym mówię, to dobry biznesmen nie inwestuje ze swoich, inwestuje z kredytu i ze środków pozyskanych i takich biznesmenów na szczęście w Chojnicach mamy, o czym świadczy rozwój miasta i to, że miasto się zmienia, bo to, że miasto się zmienia, to nie tylko nasza zasługa, to zasługa tutaj mieszkańców, tych ludzi, którzy to robią, niektórzy są wśród nas, bo prowadzą swoje działalności, a niektórzy są po prostu poza tą salą i za to im się też należą wielkie podziękowania. Więc uważam, że mam prawo poprosić Wysoką Radę, żeby Rada Miejska ten budżet przyjęła. Natomiast będzie to budżet trudny, miejmy nadzieję, że uwarunkowania formalno-prawne 
i status samorządu terytorialnego dadzą nam szansę wykonywać ten budżet do października przyszłego roku, bo to też ważne uwarunkowanie wzięcie odpowiedzialności za realizację tego budżetu. Tak więc uprzejmie proszę Wysoką Radę o przyjęcie budżetu, który przedstawiliśmy.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę Pan Piotr Eichler.
· Radny Piotr Eichler – ja jeszcze mam jedno pytanie do pisma, które przyszło z Regionalnej Izby Obrachunkowej, do tej uchwały. Pani Skarbnik powiedziała tak mimochodem, że nie będziemy się od tego, od tej uchwały odwoływać, tak? Ja tu się bardzo poważnie zastanawiam, czy to jest dobry krok. Skoro RIO jest organem, który kontroluje i poucza, to myślę, że nie powinno być takiej sytuacji, że poucza błędnie i ponieważ ta uchwała nie wpływa na podjęcie przez nas uchwały budżetowej ja uważam, że należy odpowiedzieć, należy odwołać się od tej uchwały, wskazać, że zostały popełnione błędy merytoryczne, gdzie sama Pani stwierdziła, że chociażby punkt odnośnie „zerówek” nas nie dotyczy, a został wyszczególniony, to jest ewidentnie skierowane nie do nas i skoro RIO nas poucza, i słusznie, to myślę, że my też mamy prawo do tego, żeby wytknąć nieuzasadnione pouczanie nas.
Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę Panie Burmistrzu.

· Burmistrz Arseniusz Finster – chciałbym poprosić, żeby tutaj Pan radny Piotr i Wysoka Rada pozostawiła nam tą kwestię jeszcze do rozważenia, bo z jednej strony RIO to nasz nauczyciel, 
a z drugiej strony to nasz partner. My szukamy jak najlepszych stosunków z nauczycielem 
i partnerem, proszę zważyć, że Regionalna Izba Obrachunkowa w województwie pomorskim musi popełnić około 150, jak pamiętam, takich uchwał analizując budżety wszystkich gmin 
i jednostek samorządu terytorialnego. Ja wiem, że dobry nauczyciel, który się potrafi przyznać do błędu, w fazie dyskusji jestem przekonany, że dojdziemy tutaj do porozumień, ale niekoniecznie widzę taki tryb odwoływania się od decyzji, podjętej uchwały, bo i tak Regionalna Izba Obrachunkowa będzie nasz budżet ponownie oceniała, który dzisiaj podejmiemy, a w tym budżecie nie wszystkie te elementy będą spełnione, czyli w konsekwencji zaopiniowanie naszego budżetu RIO w części musi nam przyznać rację. Proponowałbym taki ewolucyjny właśnie charakter, niż zaskarżanie tej uchwały, ale przemyślimy to jeszcze. To akurat nie jest domena Rady Miejskiej, żeby zaskarżać, ale głęboko przemyślimy Panie Piotrze.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dobrze, dziękuję. Proszę jeszcze Pan Piotr Eichler.
· Radny Piotr Eichler – to znaczy to nie było stwierdzenie, że Rada domaga się, tylko sugestia dlatego, żeby nie było sytuacji takiej, że RIO po prostu wydając decyzję pozostanie później jak gdyby w dobrym samopoczuciu, że wszystko jest ok., a tak naprawdę nie jest.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę Pan Zdzisław Januszewski.

· Radny Zdzisław Januszewski – tylko kilka słów celem uzupełnienia, może wyjaśnienia. Panie Burmistrzu to nie tak, że problem opiekunek społecznych, wysokości i pracy, zatrudnienia zaczął się z chwilą przejęcia przez MOPS. Przypomnę, że sprawę podniósł Pan radny Erdman, gdy do niego trafiły listy od Pań w czasie, gdy zatrudnione były przez agencję Pani Munik i tylko dobry los i Prokurator zdecydował o tym, że wraz z przejęciem tych pań przejął Urząd również i problemy wynikające z tego, to po pierwsze. Po drugie, pytanie Pana Burmistrza stworzyć nowe przedsiębiorstwo, no odpowiadam tak, no bo skoro jest praca, to również są i wynikające z tego obowiązki. Ja żeby może zobrazować problem, dotarła do mnie taka notatka, spisana przez znaną mi osobiście Panią, nie będę cytował ani ilości lat pracy, bo to kilkadziesiąt lat pracy, ani danych personalnych, jednakże tą notatkę przedstawię Radzie. Dlaczego Urząd Miasta twierdzi, że nie ma pieniędzy na zatrudnienie opiekunek na umowę o pracę, tylko na umowę zlecenie. W styczniu mija kilkadziesiąt lat jak pracuję jako opiekunka, dwa lata temu Urząd płacił 8,20 zł za godzinę, po przetargu 6,30 zł, a od tego roku 7,-zł. Mając umowę zlecenie muszę wypracować 200 godzin za 600,-zł miesięcznie minimalnie. Nie jest to honorowane nawet 
w banku, w którym nie mogę wziąć pożyczki i spłacić, bo za moje ciężko zarobione pieniądze, bo oni żądają umowy o pracę. Czy po kilkudziesięciu latach pracy dla tego miasta, dla tej społeczności żądam za dużo, bo żądam umowy o pracę? Kto mi daje urlop, kto mi da chorobowe. Ja tu nie cytuję i nie podważam dobrej woli, bo byśmy w ogóle nie rozmawiali, prawda? Tylko pragnę uczulić Radę, Pana Burmistrza na ten problem. Dziękuję.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę Pan Andrzej Mielke.

· Radny Andrzej Mielke – ja także chciałbym ad vocen do Pana Burmistrza wypowiedzi ze względu na te wypowiedzi, które ja powiedziałem, że ja tu cytowałem faktycznie opinię Regionalnej Izby Obrachunkowej Tadeusza Jeżowskiego i proszę nie mieć do mnie pretensji, że tak on tam stwierdził i takie zawarł te, nie wiem dlaczego on to akurat stwierdził w ten sposób, że to jest zbyt ogólnie, jednak widocznie miał jakiś powód do tego, żeby tak zrobić. Ja tutaj w tym wypadku nie mogę się za niego wypowiadać i bronić tej tutaj, tego jego sprawozdania. Natomiast tutaj bym się nie zgodził właśnie jeżeli chodzi o tą opiekę nad tymi paniami, bo tutaj Pan powiedział tak, że umowa zlecenie to jest także zatrudnienie, tu mamy dowód na to, że nawet kredytu nie może Pani wziąć z banku, bo nie ma umowy o pracę. To tak samo, jak my miastu byśmy chcieli coś robić, a nie mamy, mamy ręce związane, tak samo ta pani chcąc utrzymać rodzinę, to musi w jakiś sposób, czy kredyt, czy coś żeby się rozwijać wziąć, ta umowa o pracę jej to rozwiązuje i tym 20-tu, czy 30-tu paniom także to rozwiązuje. Były konsultacje i warianty przedstawiane, bo była pani na Komisji, Pani Szczepańska, która zastępuje Panią Mechlin i ona nam przedstawiała warianty, które by były na umowę o pracę i by było właśnie tam tyle i tyle, 100.000,-zł więcej i one zostały odrzucone, nie zostały przyjęte, więc były już omawiane, bo Komisja także wcześniej ten problem zauważyła, no i na tym polega jakby tutaj ten problem, że do dzisiaj to nie zostało rozwiązane, a teraz znów występują inne problemy, które od razu nie mogą, bo rozumiem, że od pierwszego nie będą miały panie jeszcze umowy o pracę od 1 stycznia.
Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę Panie Burmistrzu.

· Burmistrz Arseniusz Finster – Szanowni Państwo, bo ja niechciałbym, żeby ta sytuacja 
w MOPS-ie zdominowała całą dyskusję nad budżetem, dlatego chciałbym tak powiedzieć. Te 100.000,-zł, które się pojawiają w III autopoprawce, to są pieniądze, które mają wzmocnić fundusz po to, aby zawrzeć umowy o pracę, to, czego radni chcą, z jednej strony. Z drugiej strony chcemy dać umowy o pracę tylko tym paniom, dla których to jest pierwsza praca (głosy poza mikrofonem), czyli tu jesteśmy zgodni. Ale z drugiej strony chcę porozmawiać z Urzędem Pracy, bo jeżeli jest w Polsce promocja zatrudnienia i my przyjmiemy osoby do pracy, to są pieniądze tak zwane państwowe, które mogę na ten temat wziąć. Jeżeli otrzymam je w styczniu, to panie dostaną umowy w styczniu, jeżeli otrzymam je w lutym, to panie dostaną umowy w lutym, ale do marca nie będę czekał. Tak więc albo skonsumujemy 100.000,-zł najpóźniej do 
1 marca, albo pozyskamy środki zewnętrzne z Urzędu Pracy, które wesprą nasze 100.000,-zł 
i coś z nich jeszcze uda nam się zaoszczędzić. Ale z góry deklaruję, że to będą umowy o pracę roczne, tak, jak mówiliśmy, bo to konsultowaliśmy też w kuluarach, że umowy roczne. Tak więc tu mamy pełne porozumienie. Dziękuję bardzo.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo, czy są jakieś głosy w dyskusji w sprawie budżetu na rok 2006? Nie ma, przystępujemy do głosowania uchwały nr 360 
w sprawie uchwalenia budżetu miasta Chojnice na rok 2006, kto jest za przyjęciem uchwały?
Rada Miejska 16 głosami „za”, przy 2 głosach „przeciwnych” i 2 głosach „wstrzymujących” – podjęła Uchwałę Nr XL/360/05 w sprawie uchwalenia budżetu miasta Chojnice na 2006r. – która stanowi załącznik nr 7 do niniejszego protokołu.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo wszystkim radnym za przyjęcie tej uchwały, jeszcze głos dla Pana Burmistrza, myślę, że ta uchwała podbuduje nas jeszcze na pozostały okres naszej działalności. Proszę Panie Burmistrzu.
· Burmistrz Arseniusz Finster – ja chciałbym podziękować tym radnym, którzy po raz kolejny zaufali urzędnikom i Burmistrzowi, którzy przygotowywali ten budżet, zaufali też sami sobie, ponieważ wszystkie, podkreślam wszystkie poprawki, zgłoszone przez Komisje, zostały przyjęte do tego budżetu, czyli jest to budżet wyciągniętej ręki. Trochę szkoda, że Wyborcze Forum Samorządowe się podzieliło, to znaczy dwie osoby się wstrzymały, dwie osoby były przeciw, ale jest to istotna progresja, którą odnotowuję w mojej karierze samorządowej, bo zawsze Panowie byli przeciw. Tak, że fala optymizmu w moje serce została wlana i za te głosy wstrzymujące dziękuję, szkoda, że nie chcecie razem z nami wziąć pełnej odpowiedzialności za realizację tego budżetu. Chciałbym poprosić Pana Przewodniczącego o 15 minut przerwy.
Przewodniczący Mirosław Janowski – jeżeli można dziękuję wszystkim za uchwalenie tego budżetu. Zapraszam wszystkich radnych, Przewodniczących Samorządów Osiedlowych, Pana Burmistrza, Panią Skarbnik do Biura Rady. Ogłaszam 15-minutową przerwę.

Ad. 11

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie nadania imienia „Jana Pawła II” Gimnazjum Nr 1 w Chojnicach. Proszę bardzo, czy są jakieś uwagi do projektu uchwały? Proszę Pan radny Jerzy Erdman.
· Radny Jerzy Erdman – w uzasadnieniu jest sformułowanie „spośród podanych propozycji wspólnie wybraliśmy imię Jana Pawła II”. Jakie były pozostałe propozycje, takie mam pytanie.

Przewodniczący Mirosław Janowski – jeżeli Pan pozwoli Panie radny, poproszę Panią Małgorzatę Henszke, która jest w Urzędzie obecna.

· Dyrektor Gimnazjum Małgorzata Henszke – dzień dobry Państwu, Małgorzata Henszke Dyrektor Gimnazjum Nr 1. Propozycje inne to Długosz, Korczak, Popiełuszko, Kardynał Wyszyński, Młodzież Europy, Marii Curie Skłodowskiej i Ziemi Chojnickiej. Odbyły się wybory, wybory demokratyczne, w których brały udział wszystkie podmioty szkoły, tak, że drogą wyborów propozycją jest „Jan Paweł II”.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Czy to Panu radnemu wystarczy? Dziękuję bardzo. Czy są jeszcze jakieś pytania do projektu uchwały? Nie ma, przystępujemy do głosowania, jest to uchwała nr 361 w sprawie nadania imienia „Jana Pawła II” Gimnazjum Nr 1 w Chojnicach. Proszę bardzo, kto jest za przyjęciem?
Rada Miejska 16 głosami „za”, przy 1 głosie „wstrzymującym” – podjęła Uchwałę Nr XL/361/05 w sprawie nadania imienia „Jana Pawła II” Gimnazjum Nr 1 w Chojnicach – która stanowi załącznik nr 8 do niniejszego protokołu.

Ad. 12

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie zatwierdzenia regulaminu dostarczania wody i odprowadzania ścieków na terenie miasta Chojnice przez Miejskie Wodociągi Spółkę z o.o. w Chojnicach. Proszę bardzo, czy są jakieś pytania do projektu uchwały? Nie ma żadnych. Pan radny Mielke nie zgłaszał się, nie widziałem, przepraszam, proszę bardzo.
· Radny Andrzej Mielke – jest Pan Dyrektor, tutaj ja może nie do regulaminu tutaj nie mam zastrzeżeń, natomiast ciągle po tej uchwale o podwyżce cen wody spotykam się, nawet dzisiaj przy wyjściu tutaj na sesję panie pytały, dlaczego odczyt tego licznika, który później jest opłatą eksploatacyjną włączony, był w jakiś sposób usprawiedliwiany tym, że to jest osobna opłata, 
a w poprzednich latach było to w cenie wody wliczone i płaciliśmy za ten odczyt tak, czy owak w tamtej cenie i nastąpiła podwyżka, skoro jeżeli teraz robimy osobną opłatę, to powinna cena pozostać wody na tym samym poziomie, natomiast za odczyt osobno.

Przewodniczący Mirosław Janowski – Panie radny, na te pytania już były odpowiedzi, naprawdę na ubiegłej sesji do Pana Prezesa i wracamy do sprawy, która była na ubiegłej sesji (głos poza mikrofonem) Panie Andrzeju Mielke, ja Panu pokażę, na Komisjach były takie pytania, ale proszę Panie Prezesie, proszę odpowiedzieć na to pytanie.

· Prezes Tomasz Klemann – jak tłumaczyłem na Komisjach poprzednio, jeśli chodzi o podwyżkę cen za wodę i ścieki po wyłączeniu tej opłaty stałej, opłaty eksploatacyjnej, wynika ona z tego, że myśmy zainwestowali w poprzednim roku obrachunkowym, tym, który jest przyjmowany do kalkulacji cen za wodę i ścieki do przygotowywania taryfy ponad 2 mln zł, dlatego wzrost amortyzacji spowodował, że ten majątek, który powstał, spowodował, że amortyzacja spowodowała podwyższenie ceny za wodę i ścieki.

Przewodniczący Mirosław Janowski – takie pytanie było, dobrze, dziękuję bardzo. Może do projektu uchwały są jakieś pytania? Proszę Pan Leszek Bonna.
· Radny Leszek Bonna – mam pytanie do Pana Przewodniczącego, czy inne pytania z Komisji też można zadawać?

Przewodniczący Mirosław Janowski – do Pana Prezesa?

· Radny Leszek Bonna – do Pana Przewodniczącego mam pytanie, czy inne pytania z Komisji.

Przewodniczący Mirosław Janowski – myślę, że tak. W sprawie projektu uchwały nie ma żadnych pytań? Dziękuję Panie Prezesie. Przystępujemy do głosowania, jest to uchwała nr 362 
w sprawie zatwierdzenia regulaminu dostarczania wody i odprowadzania ścieków na terenie miasta Chojnice, kto jest za przyjęciem?

Rada Miejska 18 głosami „za” (jednogłośnie) – podjęła Uchwałę Nr XL/362/05 w sprawie zatwierdzenia regulaminu dostarczania wody i odprowadzania ścieków na terenie miasta Chojnice przez Miejskie Wodociągi Spółkę z o.o. w Chojnicach – która stanowi załącznik nr 9 do niniejszego protokołu.

Ad. 13

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie ustalenia organizacji oraz zasad ponoszenia odpłatności w Środowiskowym Domu Samopomocy w Chojnicach. Proszę bardzo, czy są jakieś pytania do projektu uchwały? Nie ma żadnych. Przystępujemy do głosowania, kto jest za przyjęciem uchwały nr 363 w sprawie ustalenia organizacji oraz zasad ponoszenia odpłatności w Środowiskowym Domu Samopomocy w Chojnicach?

Rada Miejska 18 głosami „za” (jednogłośnie) – podjęła Uchwałę Nr XL/363/05 w sprawie ustalenia organizacji oraz zasad ponoszenia odpłatności w Środowiskowym Domu Samopomocy w Chojnicach – która stanowi załącznik nr 10 do niniejszego protokołu.
Ad. 14

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie Miejskiego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych na 2006r. z autopoprawką, należy dodać „i Przeciwdziałania Narkomanii”, taka będzie pełna nazwa. Proszę bardzo, czy są jakieś pytania do projektu uchwały z autopoprawką? Nie ma żadnych. Przystępujemy do głosowania, kto jest za przyjęciem uchwały nr 364 w sprawie Miejskiego Programu Rozwiązywania Problemów Alkoholowych i Przeciwdziałaniu Narkomanii na 2006r.?

Rada Miejska 18 głosami „za” (jednogłośnie) – podjęła Uchwałę Nr XL/364/05 w sprawie Miejskiego Programu Rozwiązywania Problemów Alkoholowych 
i Przeciwdziałaniu Narkomanii na 2006r. – która stanowi załącznik nr 11 do niniejszego protokołu.
Ad. 15

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie zmiany Uchwały Nr XXVIII/266/04 Rady Miejskiej w Chojnicach z dnia 20 grudnia 2004r. w sprawie określenia inkasentów podatku od posiadania psów i wysokości wynagrodzenia za inkaso. Proszę, czy są jakieś pytania do projektu uchwały? Nie ma żadnych. Przystępujemy do głosowania, kto jest za przyjęciem uchwały nr 365 w sprawie zmiany Uchwały Nr XXVIII/266/04 Rady Miejskiej w Chojnicach z dnia 20 grudnia 2004r. w sprawie określenia inkasentów podatku od posiadania psów i wysokości wynagrodzenia za inkaso?
Rada Miejska 17 głosami „za”, przy 1 głosie „przeciwnym” – podjęła Uchwałę Nr XL/365/05 w sprawie zmiany Uchwały Nr XXVIII/266/04 Rady Miejskiej 
w Chojnicach z dnia 20 grudnia 2004r. w sprawie określenia inkasentów podatku od posiadania psów i wysokości wynagrodzenia za inkaso – która stanowi załącznik nr 12 do niniejszego protokołu.
Ad. 16
Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie zbycia nieruchomości w drodze przetargu. Proszę bardzo, czy są jakieś pytania do projektu uchwały? Nie ma żadnych. Przystępujemy do głosowania, kto jest za przyjęciem uchwały nr 366 w sprawie zbycia nieruchomości w drodze przetargu?

Rada Miejska 19 głosami „za” (jednogłośnie) – podjęła Uchwałę Nr XL/366/05 w sprawie zbycia nieruchomości w drodze przetargu – która stanowi załącznik nr 13 do niniejszego protokołu.

Ad. 17

Przewodniczący Mirosław Janowski – jesteśmy w punkcie z autopoprawki, jest to stanowisko Rady Miejskiej w sprawie budowy obwodnicy dla miasta Chojnice z autopoprawką zgłoszoną w tej chwili przez Pana Burmistrza. Czy Państwo otrzymali wydrukowaną nową wersję? Jeżeli można Biuro Rady bym prosił. Przepraszam bardzo, zaraz Panowie radni otrzymają stanowisko Rady Miejskiej w Chojnicach w sprawie wstrzymania budowy obwodnicy dla miasta Chojnice z poprawkami, które zostały zgłoszone. Proszę Panie Burmistrzu.
· Burmistrz Arseniusz Finster – (początek wypowiedzi poza mikrofonem) którą Państwo radni zauważyli, bo z jednej strony mamy podjąć stanowisko w sprawie wstrzymania, a potem pisaliśmy o ujęciu. Tak więc całe stanowisko brzmiałoby następująco:
Stanowisko Rady Miejskiej w Chojnicach w sprawie wstrzymania budowy obwodnicy dla miasta Chojnice.
Rada Miejska w Chojnicach po zapoznaniu się z faktem, iż z planu inwestycji centralnych wykreślono zadanie inwestycyjne budowy obwodnicy dla miasta Chojnice, wyraża swoje zaniepokojenie tą sytuacją. Zaangażowanie z budżetu państwa w dotychczasowe prace związane z tą inwestycją kwoty około 8 mln złotych na wykupy gruntów oraz około 2 mln złotych na przygotowanie dokumentacji techniczno – budowlanej wskazuje, iż inwestycja ta, bezdyskusyjnie niezbędna z punktu widzenia społecznego, znajduje się w fazie zaawansowania w pełni uzasadniającej jej kontynuowanie i zrealizowanie. 

Rada Miejska w Chojnicach kierując się dobrem społeczności lokalnej rejonu chojnickiego, mając na uwadze znaczne nasilenie ruchu tranzytowego pojazdów samochodowych na drodze 
nr 22, przebiegającej przez centrum Chojnic zwraca się do Ministra Transportu i Budownictwa o ponowną analizę konieczności kontynuowania inwestycji i w rezultacie ujęcia jej do planu inwestycji centralnego na rok 2006. 

Rada Miejska w Chojnicach jednocześnie upoważnia Burmistrza Miasta Chojnice do wystąpienia w powyższej sprawie w porozumieniu z Wójtem Gminy Chojnice i Starostą Chojnickim do Ministra Transportu i Budownictwa, a także w razie konieczności do Rady Ministrów i innych centralnych organów państwa.
Dziękuję, że te poprawki są uwzględnione.

Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę bardzo, czy są może jakieś uwagi Panów radnych? Proszę Pan Leszek Bonna.
· Radny Leszek Bonna – wydaje mi się, że po 22 nie powinno być przecinka.
Przewodniczący Mirosław Janowski – może być przecinek. Proszę Pan radny Piotr Eichler.

· Radny Piotr Eichler – dwie rzeczy, mianowicie pytanie pierwsze, czy Panu Burmistrzowi jest wiadomo, kto z obecnie rządzącego Prawa i Sprawiedliwości jest odpowiedzialny za zdjęcie pieniędzy z budowy obwodnicy i innych inwestycji drogowych na Pomorzu i czy po prostu 
w związku z tym mieszkańcy zostali wyraźnie poinformowani, że wszelkiego rodzaju perturbacje, jakie będą związane z ewentualną realizacją tego zadania to jest tylko i wyłącznie zasługa obecnej ekipy rządzącej, to jest pierwsze pytanie, a za chwilę następne uwagi do treści.

Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę bardzo Panie Burmistrzu.

· Burmistrz Arseniusz Finster – nie wiem dokładnie personalnie kto zdjął pieniądze i kto ich nie przyznał, natomiast mogę powiedzieć, że z szefem PiS-u w Chojnicach, bo takim jest Pan Piotr Stanke, jesteśmy zgodni, że czynimy wspólne działania, Pan Piotr Stanke wśród posłów Prawa i Sprawiedliwości, ja również przede wszystkim u Marszałka Województwa Pomorskiego, aby tą kwotę przywrócić. Natomiast personalnie nie wiem, mam nadzieję na spotkanie z Panem Ministrem Jerzym Polaczkiem i wówczas, bo o takie spotkanie zabiegam, wówczas może dowiem się jakie były argumenty merytoryczne.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo, proszę Pan Jerzy Erdman się zgłaszał, po kolei (głos poza mikrofonem) po kolei, proszę bardzo.

· Radny Piotr Eichler – to znaczy mówię, jeżeli tak będzie jak może być, to należy poinformować komu Chojniczanie będą zawdzięczali brak inwestycji. Natomiast uważam, że jak chodzi 
o stanowisko, które mamy uchwalić, to po pierwsze nie my jesteśmy w roli jakiegoś maluczkiego petenta, chłopa pańszczyźnianego, który przed jaśnie panem rządem staje i uważam, że 
w treści stanowiska w pierwszym akapicie, gdzie wyraża swoje zaniepokojenie tą sytuacją, tym bardziej, że jest to stanowisko Rady, uważam, że my powinniśmy wyrazić swoje oburzenie tą sytuacją, a nie zaniepokojenie, to po pierwsze i proponuję zastąpienie słowa „zaniepokojenie” słowem „oburzenie” i zgłaszam to jako wniosek do przegłosowania tę poprawkę. Druga poprawka w drugim akapicie, akapit brzmiałby następująco: „Rada Miejska w Chojnicach kierując się dobrem społeczności lokalnej rejonu chojnickiego mając na uwadze znaczne nasilenie ruchu tranzytowego pojazdów samochodowych na drodze nr 22, przebiegającej przez centrum miasta, oczekuje przywrócenia inwestycji do planu inwestycji centralnych w roku 2006” i trzecia zmiana też jako wniosek oddzielny do głosowania, skoro jest to stanowisko Rady Miejskiej ja uważam, że powinniśmy podpisać się obok Przewodniczącego Rady Miejskiej również imiennie pod tym stanowiskiem.
Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę bardzo, autorem był Pan Burmistrz, proszę i będziemy głosować.

· Burmistrz Arseniusz Finster – jestem zdecydowanie za drugą poprawką, bo ona jak najbardziej wzmacnia, bo dlaczego my rzeczywiście mielibyśmy prosić o ponowną analizę, my po prostu wiemy, czego chcemy, jak najbardziej tak. Podpisy radnych Rady Miejskiej pod takim dokumentem są ważne, ponieważ to jest może najważniejszy dokument, jaki głosujemy w tym roku, to na pewno tak. Natomiast za pierwszą poprawką nie jestem, wytłumaczę dlaczego. Uważam, że tak mocne słowo, to znaczy tak, nie wiem, czy w radnych, ale we mnie nie ma jeszcze oburzenia na razie, jest wielki niepokój, naprawdę niepokój, bo z drugiej strony trzeba też rozumieć sytuację, że Rząd w pewnym momencie zaczął tworzyć ten budżet i być może jest rzeczywiście tak, że to nie Pan Minister Jerzy Polaczek, czy nie bezpośrednio Pan Premier, czy Rząd, tylko na poziomie Ministerstwa doszło do przedłożenia pewnego planowania, które zostało zaakceptowane przez Rząd. Ja bym w tej chwili nie szukał winnych, tylko zmierzałbym z argumentacją merytoryczną, która powinna nam pomóc, dlatego prosiłbym tutaj Pana radnego, prosiłbym Ciebie Piotrze, żeby tą pierwszą wycofać, druga jak najbardziej za, trzecia super.
Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę bardzo Panie radny.

· Radny Piotr Eichler – to znaczy tak, ja uważam, ja dlatego jestem za tym, żeby głosować te trzy wnioski moje jako trzy oddzielne wnioski, to raz, natomiast nie wycofam dlaczego. Bo jestem oburzony tym, że prowadzimy pewne ustalenia, są pewne działania podjęte, są pewne prace, są pewne plany, przychodzi nowy Rząd i robi sobie, co chce, już w pierwszych miesiącach swojego rządzenia robi ze społeczeństwem, z planami co chce i dlatego jestem oburzony i podtrzymuję swój wniosek. Natomiast radni mogą to odrzucić, oczywiście, jak wszystkie trzy pozostałe.
Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę bardzo, czy są jakieś uwagi do stanowiska Rady Miejskiej w Chojnicach? Nie ma żadnych uwag, w takim razie przystępujemy do głosowania, jest wniosek Pana radnego Piotra Eichlera w sprawie przegłosowania pewnych słów, oddzielnie wyrażamy swoje oburzenie tą sytuacją, także chciałem tylko ten fragment przeczytać po przecinku, kto jest za przyjęciem takiego sformułowania jak było zaniepokojenie, Pan Piotr Eichler proponuje wprowadzić wyraża swoje oburzenie tą sytuacją. Proszę bardzo, kto jest za przyjęciem (głosy poza mikrofonem)
· Radny Andrzej Mielke – (początek wypowiedzi poza mikrofonem) są trzy wnioski i każdy po kolei …

Przewodniczący Mirosław Janowski – każdy po kolei będzie głosowany.

· Radny Andrzej Mielke – więc do tego chciałem się wypowiedzieć, takie stwierdzenia będą to odczytane jako czysto polityczne nasze tutaj działania, więc ja niechciałbym tego do politycznych działań to przyrównywać, bo faktycznie jeżeli tam będą jakieś problemy przesunięć i innych, a się okaże, że my to politycznie potraktowaliśmy …

Przewodniczący Mirosław Janowski – Panie radny, ja też to rozumiem, że nieraz gra słów ma bardzo duże znaczenia i dlatego też jestem za tym, że będziemy (kilka głosów razem poza mikrofonem) głosowali te wnioski osobno, bo gra słów rzeczywiście ma bardzo duże znaczenie. Proszę bardzo, po kolei, zgłaszał się Pan radny Jerzy Guentzel, przepraszam już się wyłączył, Pan Marian Rogenbuk.
· Radny Marian Rogenbuk – ja się zgłosiłem i ja myślę, że tutaj zupełnie wystarczy, bo niechciałbym tego odbierać jako podtekstu politycznego, ale ze względów praktycznych, chciałbym zwrócić uwagę na jedną rzecz, zaniepokojeni to na pewno jesteśmy i słusznie, natomiast słowo oburzenie, podzielam tutaj pogląd Burmistrza, to jest być może za daleko idące, ale ze względów praktycznych spójrzmy na to inaczej, przecież tak naprawdę ta inwestycja w przyszłości ma być realizowana ze środków unijnych i nie chce mnie się wierzyć, że w kolejnych przedłożeniach ona nie wróci dla dobra także i tej ekipy rządzącej, przecież my wykorzystanie środków unijnych mamy w niektórych tematach na żenująco niskim poziomie. Jeżeli tak, jak my, jako radni chcemy się wykazać, jako Burmistrz chce się wykazać, jako Rada Miasta, tak samo muszą myśleć i działać rządzący i w związku z tym ja jestem, może nie w 100% przekonany, bo to byłoby zadufanie w sobie, ale jestem przekonany co najmniej w 90%, że ta inwestycja wróci, bo przecież te pierwsze 18 milionów, nawet jeżeli to będą środki nasze krajowe, to dla budżetu jest to „michałek”, przepraszam za określenie, ale z drugiej strony w przyszłości 
w tą inwestycję będą pompowane środki unijne, a budżet unijny jednak wynegocjowałem dobry i problemem większym będzie jego wykorzystanie, dlatego ja jestem prawie że przekonany, że ta inwestycja wróci i myślę, że my powinniśmy wyrazić swoje zaniepokojenie tak, natomiast oburzenie w tym momencie chyba jeszcze nie i podzielam pogląd, że to za mocne.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję, proszę Pan Wenta.

· Radny Marcin Wenta – chciałem tylko tyle dodać, że to słowo oburzenie myślę, że Pan Piotr trochę działa na zasadzie emocjonalnej, wyraźnie dał do zrozumienia, że tylko dlatego, że obecna ekipa rządząca, że Prawo i Sprawiedliwość, więc prosiłbym radnych, żeby nie dać się wciągnąć w te emocjonalne gierki, bo to nam na pewno niczego dobrego nie przyniesie. Możemy to nie wiem, puścić jakimiś wyzwiskami, ale po co.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo, proszę po kolei Pan Stanisław Kowalik, bardzo przepraszam Panie Burmistrzu (głosy poza mikrofonem), jest dyskusja na temat słów, ale proszę bardzo.

· Radny Stanisław Kowalik – Panie Przewodniczący, ja myślę, że zwrot bardziej grzecznościowy jest tutaj słowem zaniepokojenie dlatego, że dzisiaj naprawdę tak nie wiem, to, co powiedział Pan Burmistrz, co legło u podstaw tego, że akurat została zdjęta ta kwota, być może gdzieś tam wewnątrz sprawy zostały nie do końca sformalizowane, tak, że tutaj to słowo chyba bardziej jest na dzisiaj stosowne. Dziękuję.
Przewodniczący Mirosław Janowski – Panowie, ja bardzo przepraszam, w takim razie ucinam tą dyskusję, jest wniosek Pana radnego, który chce, żeby głosować i myślę, że podejmiemy sami decyzję, bo widzę, że wracamy tylko do słów, czyli przegłosujmy te sprawy w tych trzech punktach zgłoszonych przez Pana radnego Piotra Eichlera i sprawę zamkniemy naszego stanowiska Rady Miejskiej w sprawie wstrzymania budowy obwodnicy w Chojnicach. Proszę bardzo, przystępujemy do głosowania jako pierwszą poprawkę, którą zgłosił Pan radny Piotr Eichler:

Wyraża swoje oburzenie tą sytuacją – kto jest za przyjęciem takiego sformułowania? Za wnioskiem głosowało 2 radnych, 14 radnych przeciw, przy 1 wstrzymującym – wniosek został odrzucony.

Druga poprawka ma brzmieć: po słowach do Ministra Transportu i Budownictwa o przywrócenie inwestycji i w rezultacie ujęcie jej do planu na rok 2006 (głosy poza mikrofonem)

· Burmistrz Arseniusz Finster – proponuję brzmienie: Rada Miejska w Chojnicach kierując się dobrem społeczności lokalnej rejonu chojnickiego, mając na uwadze znaczne nasilenie ruchu tranzytowego pojazdów samochodowych na drodze nr 22, przebiegającej przez centrum Chojnic oczekuje przywrócenia inwestycji do planu centralnego na rok 2006.
Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę bardzo, kto jest za przyjęciem takiej poprawki?

Rada Miejska 20 głosami „za” (jednogłośnie) przyjęła poprawkę, odczytaną przez Burmistrza Miasta.

Przewodniczący Mirosław Janowski – poprawka trzecia, aby było imienne podpisanie tego stanowiska przez Przewodniczącego i przez wszystkich radnych, którzy takie stanowisko przyjęli. Kto jest za przyjęciem takiego wniosku?

Rada Miejska 20 głosami „za” (jednogłośnie) przyjęła przedstawiony wniosek.

· Burmistrz Arseniusz Finster – tylko chciałbym powiedzieć, że w tej chwili tą poprawkę naniesiemy i jeszcze przed końcem sesji przyniesiemy dokument, żeby radni podpisali.

Przewodniczący Mirosław Janowski – czyli stanowisko zostało przyjęte i przegłosowane, nie będę odczytywał (głosy poza mikrofonem), dobrze, przeczytam w całości.

STANOWISKO RADY MIEJSKIEJ W CHOJNICACH

w sprawie wstrzymania budowy obwodnicy dla miasta Chojnice.


Rada Miejska w Chojnicach po zapoznaniu się z faktem, iż z planu inwestycji centralnych wykreślono zadanie inwestycyjne budowy obwodnicy dla miasta Chojnice, wyraża swoje zaniepokojenie tą sytuacją. Zaangażowanie z budżetu państwa w dotychczasowe prace związane z tą inwestycją kwoty około 8 mln złotych na wykupy gruntów oraz około 2 mln złotych na przygotowanie dokumentacji techniczno – budowlanej wskazuje, iż inwestycja ta, bezdyskusyjnie niezbędna z punktu widzenia społecznego, znajduje się w fazie zaawansowania w pełni uzasadniającej jej kontynuowanie i zrealizowanie. 


Rada Miejska w Chojnicach kierując się dobrem społeczności lokalnej rejonu chojnickiego, mając na uwadze znaczne nasilenie ruchu tranzytowego pojazdów samochodowych na drodze nr 22, przebiegającej przez centrum Chojnic oczekuje przywrócenia inwestycji do planu centralnego na rok 2006. 


Rada Miejska w Chojnicach jednocześnie upoważnia Burmistrza Miasta Chojnice do wystąpienia w powyższej sprawie w porozumieniu z Wójtem Gminy Chojnice i Starostą Chojnickim do Ministra Transportu i Budownictwa, a także w razie konieczności do Rady Ministrów i innych centralnych organów państwa.
Rada Miejska przegłosowała powyższe stanowisko – 20 głosów „za” (jednogłośnie – załącznik nr 14 do niniejszego protokołu.

Ad. 18

Przewodniczący Mirosław Janowski – kolejny punkt, jest to głosowanie wniosków, proszę Komisję Wnioskową. Nie ma żadnych wniosków? Dziękuję bardzo.

Ad. 19

Przewodniczący Mirosław Janowski – punkt 19, interpelacje i zapytania radnych, proszę bardzo Pan Piotr Eichler.

· Radny Piotr Eichler – dwie rzeczy do Pana Burmistrza, pierwsza na pewno, natomiast być może drugie bądź jako wniosek, bądź do Pana Burmistrza, bądź do Komisji Komunalnej, bo tutaj nie jestem do końca tego pewien. Do Pana Burmistrza, Panie Burmistrzu prosiłbym o wyjaśnienie statusu Pana Zbigniewa Januszewskiego w tutejszym Urzędzie i przypomnienie jaką funkcję pełni, w jaki sposób, na jakich zasadach jest zatrudniony, jaki jest jego zakres obowiązków i prosiłbym jednocześnie o ustosunkowanie się do doniesień prasowych, wskazujących na to, że chodzi właśnie o Pana Zbigniewa, w prasie było jako Zbigniew J. plus foto, prowadził pojazd pod wpływem alkoholu i jeżeli to prawda, że to dotyczy jego osoby, na jakim etapie jest postępowanie Policji w tej sprawie, czy zostało faktycznie potwierdzone prowadzenie w stanie po spożyciu alkoholu i czy dotyczyło to godzin pracy oraz czy powoduje to podjęcie jakichś czynności w ogóle w tej sprawie przez Burmistrza lub właściwych pracowników Urzędu, to jest pierwsza sprawa. Natomiast ta druga, co do której mam wątpliwości do kogo ją skierować, mianowicie czy można dokonać analizy kosztów odśnieżania całości miasta, łącznie z posesjami prywatnymi, następnie wyliczenie wysokości obciążenia takimi kosztami mieszkańców i przeprowadzenia konsultacji, czy jest społeczne zainteresowanie wprowadzeniem takiego rozwiązania, czy przynajmniej na ulicach, gdzie może być wprowadzenie odśnieżanie mechaniczne. Chodzi po prostu o to, żeby ewentualnie, gdyby koszty społeczne, albo czy w ogóle koszty takiej operacji były niezbyt wysokie, byłyby społecznie akceptowalne, może byśmy doszli do tego, że po prostu mieszkańcy nie muszą na przykład przy posesjach prywatnych zrywać się rano i odśnieżać, Strażnicy nie muszą w związku z tym upominać, czy wlepiać nawet mandatów, 
a byłoby to możliwe jeżeli jest odśnieżane miasto, żeby za jednym jak gdyby zamachem to przeprowadzić.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę Pan Józef Skiba, proszę bardzo.

· Radny Józef Skiba – Panie Przewodniczący, Szanowni radni. Tutaj w tym miejscu chciałem zadać kilka pytań odnośnie obwodnicy, ale sprawa już się wcześniej przewinęła, tak, że ten temat sobie odpuszczę. Inne pytania, Panie Burmistrzu, czy porównując sprawę obwodnicy, czy nie ma jakiegokolwiek zagrożenia wstrzymania finansowania remontu, czy budowy drogi Chojnice-Charzykowy, bo pytanie miałem też od mieszkańców Chojnic, zaniepokojeni są właśnie wiadomościami, że jak obwodnica to może teraz zostały wstrzymane roboty, to może i zostały wstrzymane pieniążki na ukończenie tej inwestycji. Następne pytanie, z tego, co wiem, Urząd Miasta otrzymał 50.000,-zł na zazielenienie, czy odnowę naszego nieszczęsnego Parku 1000-lecia. Czy nie warto byłoby się zastanowić jak te 50.000,-zł zagospodarować, bo jak wiemy, od kilku lat, czy nawet już od wielu lat mieszkańcy przyległych uliczek do Parku 1000-lecia wojują o przejście suchą nogą tą główną aleją, która łączy ulicę Brzozową z ulicą Sukienników, czy nie warto byłoby dołożyć jakichś pieniędzy, czy to z remontów na cele w mieście i tą uliczkę tym ludziom wreszcie zrobić. Myślę, że wcale dużo tych pieniędzy nie trzeba by dołożyć. Dziękuję.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo Pan Stanisław Kowalik.

· Radny Stanisław Kowalik – ja mam pytanie do Pana Burmistrza. W ostatnim okresie aura sprawia, że coraz więcej śniegu jest na naszych chodnikach, w związku z czym szczególnie na dużych osiedlach Spółdzielnia Mieszkaniowa odśnieża te chodniki. Tak się składa, że jest zakupiony duży ciągnik i w związku z tym on zaczyna pojawiać się na tych chodnikach i zauważyłem niejednokrotnie, zresztą i kilka osób również postronnych, że ten Pan kierowca albo w zasadzie lekceważąco lub też nie wiem, jak to tłumaczyć, zachowuje się na tych chodnikach po piracku nie dyscyplinując po prostu jazdy tego ciągnika, w niektórych miejscach, bo ziemia jeszcze nie jest zamarznięta, po prostu wyrywa krawężniki i dlatego też to powoduje dewastację chodników, które zostały w tym roku lub w poprzednim roku ułożone na osiedlu. Dlatego prośba do tego taka, żeby zgłosić do Prezesa Spółdzielni o zwrócenie uwagi kierowcy ciągnika, czy też zmniejszenie pojazdu, żeby po prostu koła nie były na wysokości dwóch krawężników, a to powoduje wyrywanie krawężników, bo on ma tę protektore bardzo grube i przy przyspieszeniu wyrywa krawężniki. Dziękuję bardzo.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę Pan Józef Kołak.
· Radny Józef Kołak – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, Panie Burmistrzu. Chciałbym wyrazić swoje stanowisko w sprawie konieczności zabezpieczenia środków na udział w imprezach sportowych przez uczniów i młodzież szkół podstawowych i gimnazjalnych, którzy to reprezentują nasze miasto w różnego rodzaju imprezach, żeby nie było takiej sytuacji, że jest zdolna młodzież i zakwalifikowała się do kolejnego szczebla eliminacji sportowych na szczeblu wojewódzkim, czy krajowym, ogólnopolskim, żeby organizatorzy, czy opiekunowie w postaci nauczycieli pukali do prawie wszystkich drzwi, a przynajmniej do dwóch w Ratuszu o środki na ten cel. Jak wcześniej wspominałem, nie ma sensu zakładania, czy reaktywowania stowarzyszenia typu Szkolny Związek Sportowy, ponieważ ta nadbudowa po prostu pożre niesamowite środki i przy takiej formie aplikowania środków i potem ich rozliczania, gdzie środki zaplanowane ściśle muszą być zrealizowane, nie zawsze jest to możliwe, a przy udziale Urzędu, czy przy udziale Wydziału Edukacji będzie to prostsze i pewną biurokrację nam ukróci, a będzie ten cel spełniony. Dziękuję.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo Pan Andrzej Mielke.

· Radny Andrzej Mielke – nie, ja dziękuję.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję, Pan Jerzy Erdman. 

· Radny Jerzy Erdman – mam pytanie odnośnie zawartości pewnego działu strony internetowej Urzędu Miasta. Jest informacja na stronie o honorowych obywatelach naszego miasta i zastanawiam się, dlaczego jest informacja tylko o tych, którzy dostali to miano po roku 1990, myślę, że przed rokiem 1990 osoby też są godne informacji o tym fakcie i mam prośbę, żeby tą rzecz uzupełnić.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo Pan radny Bogdan Kuffel.

· Radny Bogdan Kuffel – Panie Burmistrzu, co oznacza ponumerowanie drzew w Parku 1000-lecia, czy chodzi o inne rzeczy, czy chodzi o wycinkę tych drzew?

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję, Pani Maria Błoniarz-Górna.

· Radna Maria Błoniarz-Górna – Panie Burmistrzu, Panie Przewodniczący, Wysoka Rado. Kaplica pod wezwaniem św.Karola Boromeuszka ma naprawiany dach, ale Panie Burmistrzu, wewnątrz nastąpiła degradacja całego chóru, tam, gdzie jest drewniany strop jest już w tej chwili pleśń i mam nadzieję, że całe pokrycie dachu jak będzie zrobione, to trzeba będzie po prostu coś z tym zrobić, fakt, że nie ma w budżecie pieniędzy na to, ale trzeba by było ten drewniany strop zabezpieczyć. Dziękuję bardzo.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo, czy jeszcze jakieś pytania? Nie ma żadnych. Ogłaszam 10-minutową przerwę.

Ad. 20

Przewodniczący Mirosław Janowski – jesteśmy w punkcie odpowiedzi na zapytania. Proszę Panie Burmistrzu.

· Burmistrz Arseniusz Finster – jeżeli Pan radny Piotr Eichler pozwoli, to ja odpowiem najpierw na drugie pytanie, a na pierwsze na zakończenie mojej wypowiedzi Pan Dyrektor Generalny odpowie. Czy można dokonać analizy kosztów odśnieżania i obciążania mieszkańców. Ja rozumiem tą ideę w taki oto sposób, że my odśnieżamy chodniki miejskie, mamy firmę i mamy koszt jednego metra bieżącego odśnieżenia chodnika i niektórzy mieszkańcy nie mają czasu, nie mają możliwości, ale mają pieniądze i mogliby tej firmie po prostu zlecić tak, żeby oni też byli w zgodzie z sumieniem i z prawem. My nie możemy być pośrednikiem, ale możemy taką informację wysłać do mieszkańców, że jest w Chojnicach n-firm i te firmy świadczą takie usługi, bo nie da się tego zrobić w wymiarze długości jednej ulicy, żeby wszystkich zmusić albo do tego, żeby sami robili, albo do tego, żeby zlecili. Natomiast tak to sobie wyobrażam, że obowiązkiem każdego jest odśnieżenie chodnika przed jego posesją i takie możliwości każdy trzeźwo myślący obywatel to wie, że są takie firmy i wystarczy telefon do Urzędu Miasta i my namiary oczywiście podajemy. Tak to sobie wyobrażam. Natomiast nie ma takiego mechanizmu, że można byłoby powiedzieć, że teraz kochani mieszkańcy nie odśnieżajcie, tylko dajcie pieniądze i zapłaćcie (głosy poza mikrofonem).
Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę Panie radny.

· Radny Piotr Eichler – częściowo tak, częściowo nie do końca Panie Burmistrzu taka była intencja, ponieważ traktuję miasto jako instrument, który ma służyć obywatelom, przepraszam, władze miasta łącznie z Radą i wykonawczymi organami, jako instrumenty, które mają tych mieszkańców wspomagać. W związku z tym odesłać każdego z mieszkańców do firmy, która to zrobi, usługowo odśnieży, to ja mogę. Natomiast ja szukam tu rozwiązania tego typu, gdzie włączenie się miasta, gdzie miasto będzie jak gdyby współdziałało razem z mieszkańcami, bo miasto chce odśnieżać, a mieszkańcy muszą odśnieżać i teraz miasto ma w wyniku przetargu wybraną firmę, która to odśnieżanie przeprowadza i teraz moje myślenie idzie w tym kierunku, jeżeli ja jako obywatel zwrócę się do firmy, firma zaproponuje mi kwotę „n”, która prawdopodobnie będzie wyższą kwotą, niż jeżeli ja się dogadam miasto i obywatel, gdzie ta kwota „n” będzie niższa za ten metr odśnieżania i w tym kierunku idę. Ale tu wyraźnie wspomniałem, że jeżeli poznam tę kwotę, będę mógł mieszkańcom zaproponować, przeprowadzić konsultacje, może nie będzie zainteresowania, może faktycznie okaże się, że koszt tego odśnieżania miesięcznie wynosi 10,-zł, hipotetycznie rzucam kwotę i mieszkańcy całej ulicy dochodzą do wniosku, że prościej, lepiej, łatwiej dać te 10,-zł, mieć święty spokój ze wszystkim, łącznie z egzekwowaniem tego, że jest nieodśnieżone, niż pójść jako obywatel miasta do firmy, która zaśpiewa za miesiąc 50,-zł.
· Burmistrz Arseniusz Finster – byłoby to cudowne rozwiązanie, aż mi się wierzyć nie chce, ale nie mówię nie (głosy poza mikrofonem). Jutro odpowiem po konsultacji z Panią Sowacką, bo muszę zadać firmie pytanie, Szanowna firmo, odśnieżasz metr bieżący za 0,60 zł w mieście Chojnice, czy za tyle samo odśnieżysz chodnik w dowolnym punkcie miasta. Jak będzie odpowiedź, że tak, to ja mogę wystąpić do mieszkańców z taką oto ofertą, że jak Państwo nie mogą, nie chcą, czy nie mają czasu odśnieżać, to firma „x”, która odśnieża dla miasta, w takiej samej cenie jak dla miasta odśnieży dla was i łączcie swoje wysiłki na ulicy, albo indywidualnie się dogadujcie. (głosy poza mikrofonem)

· Radny Piotr Eichler – firma mając po prostu jak gdyby więcej pracy owszem, ponosi większe koszty, ale relatywnie będą mniejsze, bo okaże się, że miastu zacznie i mieszkańcom za 0,50 zł odśnieżać.

· Burmistrz Arseniusz Finster – pełna zgoda, jutro rozmowa z Wydziałem Komunalnym, Pan radny Józef Skiba, nie ma zagrożenia dla inwestycji Chojnice-Charzykowy, bo są to pieniądze unijne i obwodnica żadnego wpływu na to zadanie na pewno nie będzie miała. 50.000,-zł na budowę przejścia Brzozowa-Sukienników uważam, że nie, ponieważ najpierw plan miejscowy 
i projekt na cały Park, natomiast mieszkańcy, którym ciężko chodzi się po arterii komunikującej Brzozową z ulicą Sukienników mają alternatywę, tą alternatywą na pewno jest ulica Angowicka, wiem, że trochę dalej, ale specjalnie teraz w oderwaniu od planu budować jedną ulicę, która będzie komunikować, a za chwilę nie wiemy, jakie będą rozwiązania, chociażby realizacji Pana postulatu, wpuszczenie ruchu od ulicy Sukienników w stronę Parkowej, to nie byłyby dobre rozwiązania. Poza tym nie mamy pieniędzy na to rozwiązanie
· Radny Józef Skiba – owszem plan zagospodarowania, nad tym planem już pracujemy całą tą, już trzy lata.

· Burmistrz Arseniusz Finster – i nie planujemy wdrożenia tego planu do końca tej kadencji.

· Radny Józef Skiba – ale tylko rozmawiamy nad projektem zagospodarowania Parku 1000-lecia, ale na dobrą sprawę nic się nie dzieje, dokładnie nic.

· Burmistrz Arseniusz Finster – i nic do końca tej kadencji się nie wydarzy w Parku 1000-lecia, bo nie mamy ani złotówki (głosy poza mikrofonem), ponieważ budujemy 11 dróg osiedlowych w mieście, nie da się dołożyć dwunastej, trzynastej, czternastej i piętnastej, nie da się. Park 1000-lecia to jest przestrzeń, w którą trzeba zainwestować wielkie środki w oparciu o pewien plan, najlepiej pozyskując część pieniędzy unijnych. Dzisiaj budowanie jakiejkolwiek tam drogi, to byłoby inwestowanie z własnych środków. Nie ma takiej szansy. Tak samo, jak mówię, deklaruję zupełnie szczerze, nie będzie stać miasta Chojnice na przykład na odtworzenie ulic Jana Pawła II, Książąt Pomorskich, Filomatów tylko z własnych środków, bo przyjęty model rozwiązania jest jedynym racjonalnym, o którym mówił Pan radny Piotr Eichler, czyli trzeba to wszystko wyrzucić stamtąd, pogłębić, zrobić podbudowę, a to jest tak wielki nakład, że musimy starać się o środki unijne. Dlatego ja uważam, że tam, gdzie nie możemy ze środków unijnych, to budujmy za swoje, na dzisiaj nie możemy zbudować Jabłoniowej, Karnowskiego i innych ulic z unijnych, to je budujemy, ale tam, gdzie możemy, to powinniśmy jednak wstrzymywać, projektować i wchodzić z unijnymi pieniążkami, ale wniosek jest zasadny jak najbardziej.
Rozmawiałem przed chwilą z Panem Prezesem Spółdzielni Mieszkaniowej w kontekście pytania Pana Przewodniczącego Stanisława Kowalika, uprzejmie proszę Pana Przewodniczącego 
o kontakt z Panem Wiceprezesem Panem Sząszorem w tej sprawie i o wskazanie miejsc, ten traktorzysta zostanie pouczony, ukarany albo wymieniony.

Pan radny Józef Kołak, chciałbym zadeklarować, że zostanie uruchomiony specjalny fundusz, który będzie w dyspozycji Pana Dyrektora Wydziału Edukacji i w porozumieniu z Panem Przewodniczącym Komisji na reprezentowanie Chojnic naszych szkół w obszarze kultura 
i sport poza granicami miasta. Dyrektorzy zostaną powiadomieni, fundusz będzie, Dyrektor pisze krótki wniosek, on przechodzi proces opiniodawczy i pieniążki są uruchomione. Niechciałbym po prostu puli pieniędzy przyznawać szkołom, bo rozumiem, że miasto reprezentujemy, 
a nie tylko szkołę, dlatego centralizujemy i wyłączamy do dyspozycji, skończy się ten problem, o którym tutaj mówiliśmy.
Pan Jerzy Erdman mówi o obywatelach honorowych sprzed roku 1990, ja rozumiem, że tak, jesteśmy w samorządzie III RP i obywatele honorowi uwidocznieni na stronach internetowych to są ci, którzy zostali zatwierdzani przez Radę Miejską III RP, natomiast te uwarunkowania pewnej ciągłości i historyczne oczywiście powinny również być i takie opracowanie wymaga czasu, a przede wszystkim sięgnięcia do źródeł. Dlatego jeżeli Pan radny mógłby nam tutaj pomóc 
w tym zakresie, to uprzejmie bym prosił.

Pani radna Błoniarz-Górna, z wielką troską patrzę na Kaplicę św.Boromeusza, ale wielkość środków, jakie przekazaliśmy to jest 160.000,-zł, to jest masa krytyczna, której na pewno nie przekroczymy, Ksiądz Dziekan Jacek Dawidowski o tym wie.

Drzewa ponumerowane są drzewami do wycinki. Dziękuję bardzo.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę Panie Dyrektorze na pytanie numer 1 Pana Piotra Eichlera.

· Dyrektor Generalny Robert Wajlonis – najpierw odpowiem Panu radnemu Jerzemu Erdmanowi. Proszę Pana, zgodnie z obowiązującą ustawą o samorządzie terytorialnym i przepisami wprowadzającymi tą że ustawę Rada Miejska w pierwszej kadencji musiała podjąć uchwałę, 
w której wskazała uchwały, których moc zachowuje. Te uchwały o honorowych obywatelach nie zostały w tej uchwale wymienione i ich prawnie nie ma, to jest po pierwsze. Po drugie, do kompetencji Rady Miejskiej należą kwestie związane z honorowym obywatelem, dopóki ja nie dostanę od tej Rady Miejskiej lub Rady Miejskiej następnej kadencji jakiejkolwiek uchwały 
w tym zakresie, na pewno nie umieszczę żadnych nazwisk w internecie jako honorowych obywateli aktualnych. Ja mogę to zrobić na zasadzie, że w ubiegłych latach, czy w ubiegłym systemie takie osoby honorowe obywatelstwo otrzymały, ale na pewno nie jako aktualnych honorowych obywateli. Tak wygląda prawo, a prawa będziemy się ściśle trzymać. Można to rozpatrywać oczywiście w kontekście historycznym i jak najbardziej tutaj Pan Jerzy w tym zakresie ma rację, że w tej części historycznej powinno się to znaleźć, pod warunkiem, że tak, jak powiedział Pan Burmistrz, będą to osoby znane.
Następna rzecz, odpowiadając Panu radnemu Eichlerowi. Pan Januszewski jest zatrudniony 
w tutejszym Urzędzie na umowę o pracę na czas określony, kontrakt jego mija w grudniu 2006r. Pan Burmistrz Miasta zatrudnił go jako pełnomocnika Burmistrza Miasta ds. Rewitalizacji obiektów zabytkowych i zdegradowanych obszarów miasta Chojnice i ten jego zakres obowiązków polega w szczególności na przygotowywaniu i prowadzeniu rejestru obiektów zabytkowych miasta wraz z dokumentacją fotograficzną oraz architektoniczno-budowlaną, przygotowywanie dokumentacji niezbędnej do wpisania obiektu do rejestru ewidencji zabytków, prowadzonego przez Wojewódzkiego Konserwatora Zabytków, występowanie z wnioskami o wpisanie obiektu do rejestru i ewidencji zabytków, prowadzonego przez Wojewódzkiego Konserwatora Zabytków, opracowywanie  programów rewitalizacji i restauracji obiektów zabytkowych oraz zdegradowanych obszarów miasta Chojnice, identyfikowanie źródeł i sposobu finansowania zadań wynikających z zapisów programowych dokumentów lokalnych w zakresie rewitalizacji obszarów miasta, w tym pozyskiwanie środków zewnętrznych na rewitalizację, współpraca z instytucjami zarządzającymi dystrybucją środków przeznaczonych na rewitalizację obszarów objętych ochroną prawną, monitorowanie internetowej strony miejskiej w zakresie programu rewitalizacji miasta, promowanie inicjatyw Wydziału w Internecie i w innych mediach 
w zakresie uzgodnionym z przełożonym, inicjowanie działań i przygotowywanie projektów, aktów prawnych w zakresie dziedzictwa kulturowego i narodowego na obszarze miasta Chojnice, przygotowywanie niezbędnej dokumentacji dla potrzeb wniosków pozyskiwania środków 
z funduszy strukturalnych w dziedzinie ochrony dóbr kultury, prowadzenie spraw dotyczących podmiotów prywatnych, osób fizycznych, prawnych i innych instytucji z terenu miasta Chojnice w zakresie ubiegania się o dotacje z budżetu Gminy Miejskiej Chojnice na restaurację obiektów zabytkowych, prowadzenie spisu spraw dokumentacji z przebiegu pracy, prowadzenie spraw 
z dziedziny ustawy o ochronie zabytków i opiece nad zabytkami, pozostających w kompetencji Gminy Miejskiej Chojnice i współpraca w tym zakresie z architektem miejskim, Wydziałem Budowlano-Inwestycyjnym i Wydziałem Gospodarowania Przestrzenią i Nieruchomościami, współpraca z Wydziałem Finansowym w zakresie planowania i sprawozdawczości budżetu, prowadzenia prac rewitalizacyjnych, przygotowywanie dokumentacji archiwalnej i niearchiwalnej, zdawanie do archiwum, wykonywanie innych poleceń oraz czynności zleconych przez Burmistrza Miasta, od Dyrektora Generalnego i Dyrektora Wydziału Integracji Europejskiej 
i Pozyskiwania Środków. Pan Dyrektor Kamiński jest jego bezpośrednio przełożonym i oczywiście do niego należy ocena pracy Pana Januszewskiego w tym zakresie i czy wywiązuje się ze wszystkich obowiązków nałożonych mu zakresem obowiązków, to jest pierwsze. Druga rzecz, rzeczywiście zostałem poinformowany przez Prokuraturę Rejonową w Chojnicach, iż chyba 
7 grudnia to było, w każdym bądź razie w sobotę rano został zatrzymany mój pracownik do kontroli drogowej i wszczęto wobec niego postępowanie przygotowawcze z artykułu 178a §1 kodeksu karnego. Po uzyskaniu ostatecznego jak gdyby werdyktu w sprawie zdecydowanie, myślę, będzie można podjąć tutaj określone działania związane z Panem Januszewskim i tak to wygląda. Oczywiście nie mnie o tym decydować.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę Panie Burmistrzu.

· Burmistrz Arseniusz Finster – jeszcze jeżeli Państwo pozwolą jedno zdanie. Chciałbym powrócić do usług opiekuńczych, otóż firma Pani Krystyny Tuszkiewicz tutaj obecnej zatrudniała osoby, swoich pracowników, którzy świadczyli te usługi na zasadzie umowy o pracę, ponad wszelką wątpliwość takie różne dyskusje były na ten temat, niechciałbym, żeby tu były jakieś niezgodności, no i również chciałbym wyrazić ubolewanie, że przykrości mogły spotkać Panią Krystynę z powodu różnych interpretacji tych zdarzeń. Ja jestem przekonany co do prawdy i tego, jak było, umowa o pracę. Dziękuję bardzo.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo.

Ad. 21 

Przewodniczący Mirosław Janowski – jesteśmy w punkcie 21, są to wolne wnioski i oświadczenia klubowe. Proszę bardzo, czy są jakieś? Proszę Pan Zdzisław Januszewski.

· Radny Zdzisław Januszewski – proszę Państwa, 22 grudnia odbyła się w Chojnicach uroczysta kolacja wigilijna dla osób pokrzywdzonych przez los, biednych, samotnych, bezdomnych 
i korzystając z tego, że znajduję się na tym pierwszym i najważniejszym forum w Chojnicach, za pozwoleniem Pana Przewodniczącego chciałbym bardzo gorąco podziękować wszystkim tym, którzy przyczynili się do tej kolacji, podziękować w imieniu organizatorów Akcji Katolickiej Parafii Św.Jadwigi Królowej i Wspólnocie „Pustynia Miast”. Pragnę bardzo serdecznie podziękować Radiu Weekend, Firmie Rodzinnej DROBET, Spółdzielni PSS „Społem”, Przedsiębiorstwu „Wodnik”, Piekarni Pana Brunki, Piekarni „Bagietka”, Hurtowni „Aja-Alkon”, Stacji Paliw „Niciejewscy”, Liceum Ogólnokształcącemu im.Filomatów. Proszę Państwa, była to bardzo, myślę, potrzebna i cieszę się, że udało się zorganizować tą kolację wigilijną. Obecność była około 150 osób, przewidywałem obecność 100 osób na podstawie w ubiegłym roku było 80 osób. 150 osób naprawdę pokrzywdzonych przez los zaszczyciło nas swoją obecnością. Miara to kilkaset dosłownie kilogramów żywności, otrzymywali nie tylko kolację, ale i paczki świąteczne. Z jednej strony budzi to zaniepokojenie nad coraz większą pauperyzacją społeczeństwa, ale i też budzi nadzieję, że dzięki takim ludziom, jak te osoby, których wymieniłem, będzie ta sytuacja łatwiejsza dla tych osób. Bardzo serdecznie na zakończenie chciałbym jeszcze raz podziękować wszystkim, może przeprosić jeżeli kogoś zapomniałem i proszę o dalsze wsparcie w przyszłym roku, jeżeli dojdzie również do organizacji tej kolacji. Bardzo serdecznie dziękuję.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę Pan Stanisław Kowalik.

· Radny Stanisław Kowalik – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, Szanowni Państwo. 
W imieniu Burmistrza Miasta Chojnice, jak również Księdza Proboszcza Bazyliki Mniejszej 
w Chojnicach chciałbym zaprosić na koncert „Kolendarium Polskie”, które odbędzie się 
30 grudnia o godzinie 1900 w Bazylice Mniejszej. W koncercie wystąpią między innymi Kaszubski Zespół Folklorystyczny „Krebane” z Brus, Zespół Folklorystyczny „Włochowianie” 
z Łochowa, Stowarzyszenie Muzyczne „Fordonie” z Bydgoszczy oraz Zespół Pieśni Dawnej „Freska-Fog” z MDK w Bydgoszczy. Będzie to historia Polski opowiadana kolędami pisanymi przez więźniów politycznych od Powstania Listopadowego do czasów Solidarności. Tęsknota za wolnością przez całe lata towarzyszyła wielu pokoleniom Polaków, czy dziś w wolnej Polsce ich marzenia się spełniły? Będzie to rzeczywiście ciekawa impreza. Dziękuję bardzo.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo Pani Maria Błoniarz-Górna.

· Radna Maria Błoniarz-Górna – Panie Przewodniczący, Panowie Radni, wszyscy Państwo zebrani na tej Sali. Zapraszam na 1 stycznia na godzinę 1200 na tradycyjny Noworoczny Bieg Uliczny pod hasłem „Przeżyjmy przejście do Nowego Roku na trzeźwo”. Zapraszam serdecznie, biegniemy po ulicach miasta, jest to już któryś z kolei bieg i zawsze o 1200, tu jeden z kolegów jest bardzo wierny, Józek Kołak zawsze jest na biegu, potem jeszcze gra w piłkę nożną. Tak, że bierzcie z Józka przykład i przyjdźcie wszyscy.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo, jeszcze jesteśmy w punkcie 21. Nie ma nikogo.

Dziękuję wszystkim, Państwu Radnym życzę i całemu miastu, wszystkim Przewodniczącym Samorządów Osiedlowych za ten mijający rok, za pracę, którą zostawiliście i włożyliście, życzę Wam jednego, żeby ten przyszły rok 2006 był tak samo owocny, a jeszcze bardziej, mamy dużo zadań przed sobą, mieszkańcy też widzą to, co się dzieje, co się robi i mam nadzieję, że rok 2006, jak zawszę mówię, niech będzie lepszy niż 2005, a ta pomoc dla tych najbiedniejszych myślę, że też się jeszcze zwiększy i pójdzie to w kierunku raczej zmniejszenia bezrobocia, a ubywających tych ludzi bezradnych. Tego należy wszystkim życzyć na rok 2006. Zdrowia dla Waszych Rodzin i dla wszystkich innych, wszystkiego najlepszego.
Ad. 22

Przewodniczący Mirosław Janowski – zamykam XL sesję Rady Miejskiej w Chojnicach. Dziękuję bardzo.
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