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Or.0052-1/06
P R O T O K Ó Ł  nr XLI/06

z XLI sesji Rady Miejskiej odbytej w dniu 27 lutego 2006r. w sali obrad Urzędu Miejskiego w Chojnicach, Stary Rynek 1 w godzinach od 1000 do 1440.

Obradom przewodniczył Przewodniczący Rady Miejskiej Mirosław Janowski.

Radni Rady Miejskiej – według załączonej listy obecności – załącznik nr 1 do protokołu.

Radni nieobecni usprawiedliwieni:

1) p.Jerzy Guentzel

2)  p.Józef Kołak

Spoza Rady w sesji udział wzięli:
1. Arseniusz Finster


- Burmistrz Miasta

2. Edward Pietrzyk


- Z-ca Burmistrza Miasta

3. Józef Pokrzywniki


- Z-ca Burmistrza Miasta

4. Robert Wajlonis


- Dyrektor Generalny Urzędu Miejskiego

5. Krystyna Parszewska

- Skarbnik Miasta

6. Mariusz Paluch


- Prezes Parku Wodnego Spółka z o.o.

7. Janusz Ziarno


- Dyrektor Wydziału WE

8. Krystyna Sowacka


- Dyrektor Wydziału Km

9. Jacek Marczewski


- Dyrektor Wydziału GP

10.Tadeusz Rudnik


- Komendant Straży Miejskiej
11.p.Wojciech Daszkowski

- Dyrektor Szkoły Muzycznej

11.Przewodniczący SMO – według załączonej listy obecności – załącznik nr 2 do protokołu.

12.Przedstawiciele mediów.
Materiał sesyjny wraz z projektem porządku XLI sesji (biuletyn nr 41/06) został radnym doręczony w dniu 17 lutego 2006r.

Ad. 1

Przewodniczący Mirosław Janowski – witam wszystkich bardzo serdecznie i z góry przepraszam za 10-minutowe opóźnienie otwarcia naszej sesji, to wynikło z przyczyn proceduralnych.
Otwieram XLI sesję Rady Miejskiej w Chojnicach. Jesteśmy w punkcie 1a, jest to stwierdzenie quorum, na chwilę obecną jest obecnych 19 radnych, czyli jest quorum, możemy podejmować uchwały. Proszę bardzo punkt zgłaszanie uwag i poprawek do projektu porządku obrad – projekt porządku załącznik nr 3 do protokołu. Proszę Panie Burmistrzu.

· Burmistrz Arseniusz Finster – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, Szanowni Goście. Ja chciałbym zgłosić autopoprawki do porządku obrad, które zobrazowałem załącznikiem prosząc Biuro Rady Miejskiej, aby radni i media te załączniki otrzymali.

Pierwsza kwestia dotyczy autopoprawki do budżetu. Niestety, ciągle jest tak, że na 7-8 dni przed sesją wysyłamy materiały, ale czas jeszcze ciągle biegnie, a w tej chwili biegnie on podwójnie ze względu na to, że jest okres już materializacji różnych inwestycji i działań, dlatego jest taka autopoprawka budżetowa i będę prosił Wysoką Radę o jej akceptację. Wszystkie szczegóły związane z tą autopoprawką zostaną wyjaśnione przez Panią Skarbnik.
Również proponowałbym zdjęcie z porządku obrad punktu 10, to jest projekt uchwały w sprawie zaciągnięcia kredytu bankowego na sfinansowanie deficytu budżetowego, problem dotyczył hali widowiskowo-sportowej Parku Wodnego, w miejsce to prosiłbym o akceptację uchwały 
o udzieleniu pomocy finansowej dla Powiatu, problem dotyczy zakupu specjalistycznego samochodu dla Komendy Powiatowej Straży Pożarnej.

Następnie proponowałbym poddać zmianie, autopoprawce uchwałę z punktu 11, problematyka dotyczy tylko i wyłącznie zmiany kwoty z 10.750.000,-zł na 11.400.000,-zł. Przepraszając za te zmiany proszę o ich akceptację. Dziękuję bardzo.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo, czy są jakieś jeszcze wnioski do porządku obrad? Nie ma. Przystępujemy do głosowania. Kto jest za przyjęciem porządku obrad z autopoprawkami zgłoszonymi przez Pana Burmistrza?
1. Otwarcie XLI sesji Rady Miejskiej:

a) stwierdzenie quorum,

b) zgłaszanie uwag i poprawek do projektu porządku obrad, 

c) przyjęcie porządku obrad.

2. Przyjęcie protokołu z XL sesji Rady Miejskiej.

3. Powołanie Sekretarza sesji i Komisji Wnioskowej.

4. Informacja Przewodniczącego Rady o działaniach podejmowanych w okresie międzysesyjnym.

5. Sprawozdanie Burmistrza Miasta z pracy Urzędu w okresie międzysesyjnym.

6. Przedłożenie przez Przewodniczących Komisji wniosków i opinii podjętych w okresie między sesjami.

7. Informacja o realizacji uchwał i wniosków podjętych na XL sesji Rady Miejskiej.

8. Ustosunkowanie się do wniosków Komisji.

9. Projekt uchwały w sprawie zmian w budżecie miasta Chojnice na 2006 r.

10. Projekt uchwały w sprawie udzielenia pomocy finansowej na rzecz Powiatu Chojnickiego.

11. Projekt uchwały w sprawie zaciągnięcia kredytu bankowego na sfinansowanie deficytu budżetowego w roku 2006.

12. Projekt uchwały w sprawie ustanowienia regulaminu utrzymania czystości i porządku na terenie Gminy Miejskiej Chojnice.

13. Projekt uchwały w sprawie zasad wynagradzania nauczycieli, ustalenia regulaminu określającego wysokość oraz szczegółowe warunki przyznawania nauczycielom dodatków: motywacyjnego, funkcyjnego i za warunki pracy oraz niektórych innych składników wynagrodzenia.

14. Projekt uchwały w sprawie zasad udzielania i rozmiaru zniżek dla dyrektorów, wicedyrektorów oraz nauczycieli pełniących inne stanowiska kierownicze w szkole, tygodniowego obowiązującego wymiaru godzin zajęć nauczycieli realizujących w ramach stosunku pracy obowiązki określone dla stanowisk o różnym tygodniowym obowiązkowym wymiarze godzin; pedagogów, psychologów, logopedów.

15. Projekt uchwały w sprawie wymiaru godzin zajęć nauczycieli realizujących w ramach stosunku pracy obowiązki określone dla stanowisk o różnym tygodniowym obowiązkowym wymiarze zajęć.

16. Projekt uchwały w sprawie zamiany nieruchomości.

17. Projekt uchwały w sprawie zbycia nieruchomości.

18. Projekt uchwały w sprawie zmiany Uchwały Nr XXIX/278/05 Rady Miejskiej w Chojnicach z dnia 14 lutego 2005r. w sprawie przystąpienia do sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu pod zabudowę mieszkaniową, usługi i zieleń pomiędzy ulicami: Strzelecką, Derdowskiego i Igielską w Chojnicach.

19. Projekt uchwały w sprawie przystąpienia do sporządzenia zmiany w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego terenu pod zabudowę mieszkalno-handlową przy ul.Grobelnej w Chojnicach, podjętego Uchwałą Nr XXIII/233/96 Rady Miejskiej w Chojnicach z dnia 30 października 1996r.

20. Głosowanie wniosków.

21. Interpelacje i zapytania radnych.

22. Odpowiedzi na interpelacje i zapytania.

23. Wolne wnioski i oświadczenia klubowe.

24. Zakończenie XLI sesji Rady Miejskiej w Chojnicach.
Rada 18 głosami „za”, przy 1 głosie „wstrzymującym” przyjęła porządek obrad XLI sesji Rady Miejskiej.

Ad. 2

Przewodniczący Mirosław Janowski – przystępujemy do punktu 2, jest to przyjęcie protokołu 
z XL sesji Rady Miejskiej w Chojnicach, proszę Sekretarza sesji, którym był Pan Antoni Szlanga, proszę bardzo.

· Radny Antoni Szlanga – zapoznałem się ze sporządzonym protokołem z XL sesji Rady Miejskiej, oddaje on w pełni przebieg sesji, dlatego wnoszę o przyjęcie go bez potrzeby odczytywania.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Czy są jakieś uwagi do przyjęcia protokołu? Nie ma, przystępujemy do głosowania przyjęcia protokołu z XL sesji Rady Miejskiej w Chojnicach bez odczytania.

Rada 19 głosami „za” przyjęła protokół z XL sesji Rady Miejskiej bez odczytania.

Ad. 3

Przewodniczący Mirosław Janowski – punkt 3, powołanie Sekretarza sesji i Komisji Wnioskowej. Zgodnie z tradycją na Sekretarza sesji powołuję Pana Marcina Wentę. Czy Pan Marcin Wenta wyraża zgodę?
· Radny Marcin Wenta – wyrażam.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Do Komisji Wnioskowej Pana Bogdana Kuffla i Pana Andrzeja Mielke. Czy Pan Bogdan Kuffel wyraża zgodę?

· Radny Bogdan Kuffel – wyrażam.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję, czy Pan Andrzej Mielke wyraża zgodę?

· Radny Andrzej Mielke – wyrażam.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Przystępujemy do głosowania, kto jest za przyjęciem na Sekretarza sesji Pana Marcina Wentę?

Rada 19 głosami „za” (jednogłośnie) powołała na Sekretarza XLI sesji Rady Miejskiej Pana Marcina Wentę.

Przewodniczący Mirosław Janowski – do Komisji Wnioskowej Pana Bogdana Kuffla i Pana Andrzeja Mielke, kto jest za przyjęciem propozycji?

Rada 18 głosami „za”, przy 1 głosie „wstrzymującym” powołała do Komisji Wnioskowej Pana Bogdana Kuffla i Pana Andrzeja Mielke.

Ad. 4

Przewodniczący Mirosław Janowski – kolejny punkt to informacja Przewodniczącego Rady Miejskiej o działaniach podejmowanych w okresie międzysesyjnym. W okresie międzysesyjnym wpłynęły 3 pisma do Rady Miejskiej:

1) pismo Prokuratury Rejonowej w Chojnicach dotyczące informacji o zagrożeniu przestępczością w roku 2005 na terenie miasta Chojnice – załącznik nr 4 do protokołu;

2) pismo Burmistrza Miasta Chojnice dotyczące wniosku w sprawie rozważenia możliwości powołania na początku roku 2006 nowej komórki organizacyjnej zajmującej się sprawami ochrony środowiska – załącznik nr 5 do protokołu;
3) pismo Towarzystwa Przyjaciół Dzieci Zarząd Pomorskiego Oddziału Regionalnego dotyczące Zarządu Miejskiego TPD w Chojnicach – załącznik nr 6 do protokołu.

Ad. 5

Przewodniczący Mirosław Janowski – jesteśmy w punkcie kolejnym, jest to sprawozdanie Burmistrza Miasta z prac Urzędu w okresie międzysesyjnym. Proszę bardzo Panie Burmistrzu.

Burmistrz Arseniusz Finster – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, Szanowni Goście. Na stronach internetowych miasta Chojnice miastochojnice.pl są wszystkie informacje, które przekazuję na bieżąco w czasie konferencji prasowych, niechciałbym streszczenia wszystkiego Państwu zamieszczać, bo wiem, że radni się żywo interesują, są media, które biorą udział w spotkaniach, ale pewne tematy chciałbym w sposób szczególny podkreślić.
Rada Ministrów wydała 18 stycznia 2006r. Rozporządzenie nr 183, w którym jest wpisana obwodnica miasta Chojnice, jest tam wykaz obwodnic, które będą budowane w tym roku i w przyszłych latach. Zgodnie z harmonogramem budowa naszej obwodnicy rozpocznie się w tym roku, a ma zakończyć się jesienią 2008r. Z wykazu wynika, że na naszą obwodnicę, odejmując już środki wydatkowane na projekt i wykupy, przeznacza się kwotę 129 milionów złotych. Oczywiście przetarg 
i postępowanie konkursowe zweryfikują tą kwotę w dół lub w górę, natomiast po wizycie Pana Wiceministra Piotra Stommy w Chojnicach i po już zapewnieniach Generalnej Dyrekcji uważam temat za zamknięty i wypada nam czekać w tej chwili na wyłonienie w przetargu wykonawcy, oby szczęśliwiej niż to się dzieje w innych miastach, na przykład w Grudziądzu, czy chociażby w przypadku naszych przetargów. Postępowanie przetargowe, jak Państwo wiecie, może być wydłużone nawet do pół roku, roku, tym bardziej, że każde zadanie o wartości powyżej 50 milionów złotych musi być akceptowane, musi być sprawdzone przez Urząd Zamówień Publicznych. Tak więc jest to wiadomość dla nas bardzo istotna, ważna, miała ona potwierdzenie w różnych wypowiedziach, ale jest też już potwierdzenie w konkretnym dokumencie.
Chciałbym również powiadomić Wysoką Radę, że od kilku tygodni grupa inicjatywna rozmawia 
o nowym programie wychodzenia z bezdomności w mieście Chojnice. Otóż dysponując tylko Domem Samotnego Mężczyzny i wieloma innymi działaniami w różnych obszarach dochodzimy do wniosku, że nadchodzi czas, aby Wysokiej Radzie zaproponować konkretny program, tym bardziej, że w wielu miastach, jak chociażby w Gdyni, są realizowane programy, dzięki którym nie tylko zapewnia się bezdomnym miejsce do noclegu i wyżywienie, ale zapewnia się im pracę, a w przypadku realizacji konkretnego programu i wyjścia z bezdomności zapewnia się również mieszkanie socjalne. Chcielibyśmy przede wszystkim poprzez nowy program poprawić warunki do pracy 
z osobami bezdomnymi, do pracy i opieki nad nimi, chcielibyśmy realizować zajęcia terapeutyczne, chcielibyśmy organizować konkretne formy zatrudnienia dla tych osób, a żeby to czynić musimy wspólnie opracować program z Gminą, Powiatem i Miastem Chojnice. Takie wstępne deklaracje ze strony Pana Wójta Gminy Chojnice i Pana Starosty są, natomiast jak Wysoka Rada się domyśla, cały problem w finansowaniu tego zadania. Miasto Chojnice nie może na siebie wziąć kosztów realizacji całego programu, my oczywiście nie pytamy skąd jest bezdomny w Chojnicach, bo on może być z Gminy Chojnice, z miasta Czersk, z Gminy Brusy, może być z innego Powiatu, natomiast problem jest taki, że bezdomni zawsze będą w tej miejscowości Powiatu, która jest największa, bo ona stwarza najlepsze możliwości do przebywania. Wystąpiłem na piśmie do Zarządu Nieruchomości PKP z propozycją określenia możliwości przekazania miastu Chojnice w zamian za zobowiązania podatkowe obiektu dawnego Domu Kultury „Kolejarz”. Uważamy, że ze względu na sąsiedztwo bliskie z Komendą Powiatową Policji można byłoby rozszerzyć również formy prowadzonej działalności w tym obiekcie oprócz tych, które wymieniłem, czyli noclegowania, ogrzewalnia, terapia, można byłoby zrealizować tam być może izbę trzeźwości, to znaczy takie miejsce, do którego kierowalibyśmy też osoby nietrzeźwe, a takiego miejsca w Chojnicach, jak Państwo wiecie, nie ma, jest tylko Policyjna Izba Zatrzymań. Odpowiedź Zarządu Nieruchomości jest niebawem, ma nadzieję, że zaproponowana kwota po stronie wyceny rzeczoznawcy majątkowego nie będzie wysoka i ewentualnie Rada Miejska w drodze uchwały, co pragnę podkreślić, wyrazi zgodę na zakup tego obiektu do realizacji tych celów. Tutaj proces decyzyjny nie jest po mojej stronie, chcąc kupić obiekt od PKP Rada Miejska taką decyzję podejmie lub nie.
Chciałbym również powiadomić Wysoką Radę, że jest przygotowany projekt statutu Międzynarodowej Fundacji Humanitarnej „Serce” lub „Dla Zdrowia”, bo takie dwie nazwy w tej chwili funkcjonują. Odbyłem konsultacje tego statutu z w tej chwili już Zarządem Powiatu, Stowarzyszeniem Przyjaciół Hospicjum, odbędę w przyszłym tygodniu z Fundacją „Palium’ i odbędę w przyszłym tygodniu z Zarządem Chojnickiego Banku Żywności. Projekt jest taki, aby do grona fundatorów „Fundacji dla Zdrowia”, którą chcemy przekształcić w Międzynarodową Fundację, do której chce przystąpić Fundacja holenderska, dołączy czterech nowych fundatorów, a wśród nich te organizacje, które wymieniłem, a więc Fundacja Palium, Zarząd Chojnickiego Banku Żywności, czyli Bank Żywności, Starostwo Powiatowe i „Towarzystwo Przyjaciół Hospicjum”. Przekształcamy Fundację dla Zdrowia, w liście, który zamieściłem w Internecie, są podane przyczyny, dla których chcemy powołać Fundację Humanitarną i również podaję przyczyny, dla których przekształcamy już istniejącą Fundację dla Zdrowia. W Biurze Rady Miejskiej pozostawiłem projekt statutu, proszę ewentualnie radnych zainteresowanych tą problematyką aby zechcieli się z tym tematem zapoznać.
Również chciałbym powiadomić, że powstał projekt grobu nienarodzonych dzieci, projekt autorstwa Pana Andrzeja Ciemięskiego, został on poddany procesowi opiniowania w Komisji Gospodarki Komunalnej i z tego, co wiem, opinia jest pozytywna. Chciałbym zakomunikować Wysokiej Radzie, iż planuję wybudowanie tego grobowca do końca marca, jeżeli warunki atmosferyczne na to nam pozwolą. Miejscem realizacji tej budowli będzie cmentarz parafialny w Chojnicach, chcemy wykorzystać już ten pomnik, obelisk, który tam jest, chcemy współpracować z inicjatorami przedsięwzięcia już zrealizowanego na cmentarzu parafialnym, chcemy doprowadzić do tego, aby pochówki dzieci nienarodzonych były realizowane systematycznie w taki sposób, aby też były realizowane zgodnie z naszymi oczekiwaniami. Tutaj, jak Wysoka Rada pamięta, jest deklaracja Księdza Dziekana Jacka Dawidowskiego o tym, że miejscem budowy tego grobowca może być cmentarz parafialny, jest deklaracja Pana Dyrektora Szpitala Specjalistycznego, że zwłoki dzieci nienarodzonych są przechowywane w Zakładzie Patomorfologii, czyli tutaj nie powinno być żadnego problemu z tym, abyśmy stracili ten kontakt i tą współpracę i jest również deklaracja ze strony Zakładu Pogrzebowego Państwa Porożyńskich o przekazaniu i oddaniu do naszej dyspozycji małych trumienek po to, aby pochówek był godny i zgodny z tym wszystkim, co nas do tego jak gdyby do tego przygotowuje. Uważamy, że początek kwietnia, 3 kwietnia to data inauguracji pierwszego pochówku dzieci nienarodzonych, ta data wiąże się z datą śmierci Ojca Świętego Jana Pawła II, mam nadzieję, że uda nam się grobowiec zbudować teraz w marcu, jeżeli nie to oczywiście będę negocjował, aby przesunąć termin uruchomienia. Prognozy nie są korzystne jeżeli chodzi o warunki atmosferyczne. Sama budowa grobowca wstępnie jest wyszacowana na kwotę około 15 tysięcy złotych, posiadamy środki na ten cel w Wydziale Komunalnym w dziale grobownictwo.
Chciałbym również zasygnalizować Wysokiej Radzie, że uzgodniłem już technologię napraw chojnickich ulic po zimie, ich stan techniczny jest trudny w wielu miejscach, apelowałem poprzez media o cierpliwość i wyrozumiałość mieszkańców. W takich warunkach atmosferycznych jak dzisiaj, albo wtedy, kiedy jest mokro, naprawy ulic nie mają większego sensu i będziemy naprawiać akcyjnie tylko te dziury, które zagrażają bezpieczeństwu, natomiast planowany zakres remontów chcemy zrealizować w dogodnych warunkach atmosferycznych i będziemy realizować cztery technologie. Pierwsza – na starych osiedlach nie będziemy wycinać dziur, tylko będziemy do tych, które powstały przy pogłębieniu podbudowy będziemy nasypowo zagęszczać masę bitumiczną z otaczarki, następnie ją wałując. Na innych ulicach, które są częściej uczęszczane, te ulice będą zamykane okresowo, będą prowadzone wycinania dziur i wówczas też o otaczarki chcemy nasypowo zamieścić 
w nich masę bitumiczną. Niestety nie unikniemy budowy nakładek i tutaj chciałbym się usprawiedliwić ewentualnie gdyby ktoś chciał poddawać krytyce taki model rozwiązań, zdaję sobie sprawę 
z tego, że projektujemy ulicę Jana Pawła II, Filomatów i Książąt Pomorskich, natomiast na części ulicy Filomatów i Jana Pawła II na pewnych powierzchniach jest więcej dziur, niż w całej części tej ulicy, dlatego biorąc pod uwagę fakt, że w tym roku mamy projektować, a budowa tych ulic rozpocznie się najszybciej w roku 2007-2008, postanowiłem na części od ulicy Obrońców Chojnic, Jana Pawła, Filomatów łącząca się z Kościerską wykonać nakładkę. Nakładki oczywiście są droższe niż naprawa dziur, ale proszę zwrócić uwagę, że w tym miejscu, w którym naprawimy tak zwaną dziurę, to mamy wzmocnienie jezdni, a osłabiamy tą część, która jest obok tej dziury, dlatego trzeba wyrównać całą powierzchnię i zrealizować nakładkę. Takie dobre nakładki zrealizowaliśmy w roku ubiegłym na ulicy Warszawskiej, nakładki gorszej jakości zostały zrobione przez Powiat Chojnicki niestety na ulicy Wicka Rogali, wszystko jest oczywiście uzależnione od ilości masy bitumicznej, którą przeznaczymy na metr kwadratowy i to musi być powyżej 80 kilogramów na jeden metr, wtedy nakładka ma grubość około 4 centymetrów, oczywiście w zależności od płaskości tej jezdni.
Chciałbym również przekazać Wysokiej Radzie informację, a zarazem szereg moich wątpliwości związanych z miejscami parkingowymi w okresie letnim. Otóż Wysoka Rado, do czerwca mamy wykonać ulicę Młyńską, na ulicy Młyńskiej zgodnie z wolą Samorządu Osiedlowego i opiniami mieszkańców ma być zrealizowane parkowanie wzdłużne. Przy parkowaniu wzdłużnym stracimy co najmniej połowę miejsc parkingowych w odniesieniu do tego ukośnego, które funkcjonuje dzisiaj, to jest aspekt pierwszy i jest to koniec czerwca. Do końca czerwca powinniśmy już wykonać przebicie ulicy Młyńskiej do ulicy Strzeleckiej, a to po to, aby nie korkował się Plac Jagielloński, dzisiaj wyjazd ze strefy śródmiejskiej odbywa się tylko przez Plac Jagielloński, a do czerwca chciałbym, żeby już też odbywał się poprzez tą odnogę łączącą ulicę Młyńską z ulicą Strzelecką i to jest poprawa. Natomiast trzeba będzie zamknąć parking przy ulicy Nowe Miasto, ten parking, który jest na jezdni, ponieważ jak rozpoczniemy restaurację Bazyliki trzeba będzie wywieźć kilka tysięcy metrów sześciennych ziemi. Nie możemy jej wywozić przez Stary Rynek, dlatego we fragmencie ulicy Nowe Miasto będzie ruch dwukierunkowy, czyli samochody duże ciężarowe będą jeździły po tej ulicy, którą potem na końcu inwestor ma wykonać, bo musimy wywieźć ziemię, wykonać Plac Kościelny, ulicę Myślibora, Gimnazjalną i na końcu nową ulicę Nowe Miasto. Więc tracimy kolejne miejsca parkingowe. Tutaj oczywiście protestują kupcy, odbyłem rozmowę z Panem Krzysztofem Reslerem, który jest bardzo zaniepokojony, to jest największy sklep tutaj na ulicy Młyńskiej, zaproponowałem takie rozwiązanie, aby wykorzystać i przyzwyczaić klientów do parkingu przy stadionie MKS „Chojniczanka”, ale tu jest właśnie problem, bo tracimy miejsca parkingowe na lato, natomiast odzyskamy nowe miejsca parkingowe dopiero we wrześniu, bo parking przy „Chojniczance” powstanie we wrześniu, parking przy obiektach starego szpitala powstanie we wrześniu. Sytuacja jest więc trudna i nie ma wielu alternatyw, ale proponuję wprowadzenie następujących rozwiązań i będę chciał je konsultować w Komisji Komunalnej. Więc po pierwsze – nauczyciele Szkoły Podstawowej Nr 1 i Gimnazjum Nr 2 muszą zorganizować sobie parking z wykorzystaniem powierzchni obydwu boisk. Dzisiaj w ciągu normalnego dnia pracy około 10-15, czy nawet 20 samochodów nauczycieli stoi na Placu Jagiellońskim ponieważ jest to parking bezpłatny, nie ma tam żadnej rotacji. Po drugie – nie mieszkańcy, ale prowadzący działalność gospodarczą uważają, że powinniśmy wprowadzić odpłatność na Placu Jagiellońskim ze względu na to, aby poprawić rotację. Ja nie jestem zwolennikiem takiego rozwiązania, ponieważ uważałem, że parking przy Placu Jagiellońskim powinien być płatny wtedy i tylko wtedy, kiedy parking przy stadionie MKS „Chojniczanka” będzie bezpłatny, ale tego parkingu przy „Chojniczance” jak Państwo już wiecie nie mamy, on będzie dopiero we wrześniu. Teraz Komisja Gospodarki Komunalnej musi rozważyć co lepsze, czy wprowadzić parkometry z jednoczesnym wyprowadzeniem samochodów naszych nauczycieli na Placu Jagiellońskim, czy pozostawić sprawę tak, jak ona teraz się ma, a generalnie na Placu Jagiellońskim, gdybyście Państwo teraz pojechali, to nie ma wolnych miejsc parkingowych, bo stoją przez 8-10 godzin te same samochody, dlatego jest to problem, który musimy rozwiązać.
Kolejną decyzję, którą podjąłem, to decyzja związana z tak zwanym „Domkiem pod Sosną” w Lasku Miejskim. Domek ten miał kilu dzierżawców, z których każdy ponosił porażkę, ta porażka być może była związana też z tym, że nie chcieliśmy umożliwić skomunikowania samochodowego 
z drogi na Jarcewo, z takiej drogi wybrukowanej, z tym Domkiem, ale też nie ukrywajmy, nasi dzierżawcy to są oczywiście szlachetni ludzie, ale nie mieli kapitału, ani jeden dzierżawca, ani drugi, i chyba też pomysłu, żeby z tego Domku zrealizować dobrą działalność gospodarczą. Na dowód tego to jeden dzierżawca tam zamieszkiwał, drugi, który miał dzierżawę w ostatnim czasie, nie zapłacił ani złotówki tej dzierżawy, a więc trzeba było się rozstać. Natomiast teraz, kiedy podjąłem decyzję, aby przekazać Domek pod Sosną do działalności Parku Wodnego odezwały się głosy, że nagle są inwestorzy, którzy chcieliby wszystko zrobić i tak dalej. Więc ja tą decyzję mogę opóźnić jeżeli są inwestorzy, którzy kładą na stół 150.000,-zł i chcą w ten Domek zainwestować, to ja serdecznie zapraszam, bo wyjście z Parkiem Wodnym jest raczej wyjściem awaryjnym, a nie wyjściem mającym na celu pomoc Parkowi Wodnemu. Jeżeli ktoś odbiera moją decyzję jako super pomoc Parkowi, czy jakiemuś układowi ze Spółką, to jest w głębokim błędzie, ja zapraszam do wizji lokalnej tego Domku, proszę zobaczyć jak on wygląda po 7-8 latach takiej działalności, proszę zobaczyć jak wygląda plac zabaw i jest tam potrzebny gospodarz. Jeżeli więc nie ma gospodarza, którego możemy wyłonić w formie dzierżawy, to nie ma wyjścia, trzeba tam wprowadzić porządek i ten porządek ma wprowadzić Park Wodny. Chciałbym powiedzieć Wysokiej Radzie, że Park Wodny startował z zatrudnieniem 27 osób, a w tej chwili dodatkowo 25 miejsc pracy w Parku Wodnym wzięło się właśnie stąd, że prowadzi on inne działalności, od Baru „Soprano” poprzez Bar „Delfin”, marketing, chociażby to wydarzenie, które było realizowane w sobotę w Parku Wodnym, mam tutaj na myśli duże działania takie kulturalno-rozrywkowe i uważam, że jest to pewne wyjście z sytuacji. Natomiast miasto Chojnice wyremontowałoby dach tego obiektu, bo tu jest konkretne działanie, natomiast wnętrze, plac zabaw, organizację ruchu i parking to już byłoby po stronie Parku Wodnego. Czy moja decyzja była słuszna okaże się za 3 miesiące, mam nadzieję i wówczas ci, którzy dzisiaj krytykują tą decyzję albo tą krytykę będą utrzymywać, albo z niej zrezygnują, ja chętnie zaryzykuję.

Kolejne informacje, o których chciałbym powiedzieć, to już tylko sygnalnie, Prokuratura Okręgowa uwzględniła zażalenia wniesione przez Burmistrza i Dyrekcji Gimnazjum Nr 1 na postanowienie Prokuratora o umorzeniu dochodzenia w sprawie Dyrektora Zespołu Szkół Nr 8 Pana Klemensa G. Porozumieliśmy się w sprawie restauracji Państwowej Szkoły Muzycznej I stopnia w Chojnicach, dzisiaj gościmy Pana Dyrektora, od decyzji Wysokiej Rady zależy uruchomienie bardzo dobrego programu, w wyniku którego szkoła uzyskałaby nową elewację, wymienione byłyby okna. Ministerstwo Kultury deklaruje 150.000,-zł, natomiast my za nasze środki wykonalibyśmy dla celu publicznego parking i częściowy remont chodnika, tutaj korzystać będzie również Zakład Gospodarki Mieszkaniowej, który działa w sąsiedztwie szkoły.
Miejski Ośrodek Pomocy Społecznej złożył aplikację w sprawie dożywiania dzieci.

Jest gotowa specyfikacja istotnych warunków zamówienia dla przetargu Budowa przystani jachtowej, przetarg ma się rozstrzygnąć 4 kwietnia, zgłosiło się 9 firm, są to firmy polskie i zagraniczne. Jednym z warunków przystąpienia do przetargu jest wykonanie dwóch podobnych inwestycji, czyli jednak wpisaliśmy takie ograniczenie po to, aby mieć pewność, że realizator będzie firmą doświadczoną.
Porozumiałem się z Panem Wójtem Gminy Chojnice w sprawie traktu pieszo-rowerowego łączącego ulicę Kościerską z miejscowością Klawkowo. Tego rozwiązania nie pokazuję jeszcze dzisiaj licząc na to, że uda się pozyskać środki z Zarządu Dróg Wojewódzkich.

Wniosłem również propozycję rozpoczęcia remontu hali widowiskowo-sportowej Parku Wodnemu, chciałbym, żeby Wysoka Rada wzięła pod uwagę taki oto aspekt. 5 lat temu przekazaliśmy tą halę 
z tak zwanym dobrodziejstwem inwentarza do Parku Wodnego i nie podjęcie tego remontu powoduje, że podejmiemy go i tak za kilka miesięcy. Uważam, że jeżeli są okoliczności, a jest projekt, to warto to zadanie zrealizować, ponieważ czeka kolejne przed nami, mam tutaj na myśli Chojnicki Dom Kultury, nie warto więc kumulować tych dwóch problemów, jeżeli jest szansa to warto to zadanie zrealizować już teraz.
Jeżeli chodzi o kolejną sprawę, to również porozumieliśmy się w sprawie umów dla osób, które świadczą usługi opiekuńcze, do końca nie udało się nam wszystkich zatrudnić, ale myślę, że ten kompromis, który podjęliśmy w łonie Komisji ds. Społecznych jest kompromisem oczekiwanym przez nas wszystkich.

Zacząłem realizację programu „Bezpieczna szkoła”, w trzech szkołach w Chojnicach powstanie monitoring, będzie to Szkoła Podstawowa Nr 1, Gimnazjum Nr 2 i szkoła, w której jest najwięcej problemów wychowawczych, moim zdaniem, najwięcej zniszczeń, to jest Gimnazjum Nr 1. Jeżeli chodzi o wymiar finansowy, to w Szkole Podstawowej Nr 1 i w Gimnazjum Nr 2 jest to niewielki wysiłek finansowy, około 20.000,-zł na każdą szkołę. Natomiast jeżeli chodzi o Gimnazjum Nr 1, największą naszą szkołę, jest tam potrzebnych około 50 kamer, kilka kilometrów okablowania, jest to zadanie o wartości około 100.000,-zł, na które potrzebny jest projekt. Takie projektowanie rozpocząłem i ze środków, które są w oświacie, chciałbym do 1 września to zadanie w tych trzech szkołach zrealizować. Tak więc w połowie szkół już w tym roku mielibyśmy monitoring, który na pewno poprawi bezpieczeństwo w szkołach, to po pierwsze, a po drugie będzie chronić nasze wspólne mienie.
Przetarg na Bazylikę wkroczył w decydującą fazę, w tym tygodniu w Warszawie odbywa się Sąd arbitrażowy, który zadecyduje, czy przyjęte rozwiązanie przez komisję przetargową było słuszne, czy też nie. Jeżeli Sąd arbitrażowy powie, że słuszne, to przetarg jest rozstrzygnięty, jeżeli niesłuszne to wówczas trzeba będzie postępowanie dalej realizować i będzie się ono wydłużać. Jesteśmy cierpliwi, ponieważ robót nie możemy rozpocząć w marcu, kwiecień jest tym miesiącem, w którym trzeba je zacząć, na razie nie ma niepokoju w tej sprawie, ale już zamierzałem o tym powiedzieć, żeby Wysoka Rada też wiedziała.

Jeżeli chodzi o sprawę związaną z realizacją Wojewódzkiego Programu Gospodarki Odpadami, niestety, nie ma porozumienia z Człuchowem w sprawie Kiełpina, jak Wysoka Rada wie w Kiełpinie zgodnie z planem wojewódzkim miał powstać Zakład Zbiórki Odpadów, Wójt Gminy Człuchów Adam Marciniak stanowczo się temu sprzeciwia, Starosta Powiatu Człuchowskiego i Burmistrz uważają, że protest i sprzeciw Pana Wójta nic nie znaczy, z drugiej strony ani Wójt Gminy Chojnice, ani moja osoba nie chcielibyśmy być źródłem konfliktu lokalnego w Człuchowie, czy w Powiecie Człuchowskim, my wychodzimy z założenia takiego, że albo strony, czyli nasi partnerzy w Człuchowie się dogadają i powiedzą, że ich zdaniem na ich ziemi ZZO może powstać, wtedy my się dołączamy do tego Programu, ale chcąc zabezpieczyć się rozpoczynamy w przyszłym tygodniu rozmowy z włodarzami Tucholi, gdzie w Bladowie też ma powstać ZZO, a tam mamy zaproszenie 
i wszyscy są zgodni, nikt nie protestuje. Sytuacja się jeszcze bardziej komplikuje, ponieważ jest inicjatywa powołania Województwa Środkowo-Pomorskiego, na mapie tego nowego Województwa, jak Wysoka Rada, wie jest też Człuchów, Powiat Człuchowski. Jeżeli więc to Województwo by powstało, a ja raczej uważam, że powstanie, to sytuacja się komplikuje i będziemy musieli zmieniać Strategię Rozwoju Chojnic. Na pewno tracimy jako południowa oś rozwoju województwa, bo zamiast 170 tysięcy mieszkańców w subregionie, pozostaje 100 tysięcy, siła, potencjał jest zupełnie odmienny.
Jeszcze chciałbym poinformować Wysoką Radę, rezerwuję sobie głos ewentualnie w kwestii sprawozdania dla Wysokiej Rady z działań podjętych w zakresie wprowadzenia rozwiązania dla MKS „Chojniczanka” i ChKS „Kolejarz”, tutaj przedłożyłem Wysokiej Radzie list, model rozwiązania został omówiony, ale w momencie, kiedy będziemy podejmować nowelizację uchwały budżetowej chciałbym jeszcze parę słów na ten temat powiedzieć. To wszystkie informacje, jeżeli czegoś nie dopowiedziałem, to deklaruję odpowiedź w zapytaniach. Dziękuję bardzo.

Ad. 6

Przewodniczący Mirosław Janowski – jesteśmy w punkcie 6, proszę Przewodniczących Komisji o sprawozdanie z okresu międzysesyjnego.
· Radny Józef Skiba – Panie Przewodniczący, Szanowni Radni, Szanowni Goście. Komisja Gospodarki Komunalnej, Mieszkaniowej i Ochrony Środowiska w okresie międzysesyjnym spotkała się 2-krotnie, i tak 30 stycznia omawialiśmy plan zagospodarowania targowiska przy ulicy Młodzieżowej przedstawiony nam przez Pana Jacka Marczewskiego. Komisja pozytywnie zaopiniowała przedstawiony plan. Drugim tematem było omówienie regulaminu utrzymania czystości, który opracował Wydział Komunalny wraz z komórką ochrony środowiska, ten projekt już przedtem był omawiany i na posiedzeniu Komisja także pozytywnie zaopiniowała ten regulamin. Kolejne posiedzenie 20 lutego, Komisja omawiała projekt budowy grobowca dla nienarodzonych dzieci, ten projekt także zaopiniowaliśmy pozytywnie, ale zostało jeszcze jedno pytanie, które nurtowało radnych, gdzie ten grobowiec ma zostać ulokowany, czy na cmentarzu parafialnym, czy na cmentarzu komunalnym, sprawę zostawiliśmy jeszcze otwartą do omówienia. Także omówiliśmy materiał sesyjny, który przyjęliśmy do wiadomości, z tym, że Komisja wypracowała jeden wniosek, który został przekazany Panu Burmistrzowi. Dziękuję.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo, proszę Komisja Rewizyjna.

· Radny Zbigniew Gawroński – Szanowna Rado, Szanowni Goście. Komisja Rewizyjna po prostu jak to w styczniu, w lutym przystąpiła już do prac, poza realizacją normalnego swojego planu pracy, do prac związanych z absolutorium i muszę powiedzieć, że to nie jest jeszcze na dzisiaj co powiem aż wszystko tak wiążące, bo podsumowanie w sprawie absolutorium Komisji Rewizyjnej odbędzie się w połowie marca, natomiast sesja absolutoryjna jest przewidziana wstępnie na 6 kwietnia. Na pierwszym posiedzeniu Komisji Rewizyjnej w okresie międzysesyjnym, to jest protokół nr 1, Komisja zajmowała się realizacją wnioski Komisji ds. Społecznych dotyczącego nieruchomości przy ulicy Strzeleckiej i od razu tutaj proszę Państwa powiem, że na wniosek Komisji ds. Społecznych o sprawdzenie, czy nieruchomość przy ulicy Strzeleckiej 89 jest użytkowana zgodnie z zawartą umową Komisja Rewizyjna stwierdza, iż wyżej wymieniona nieruchomość została użyczona Niepublicznemu Zakładowi Opieki Zdrowotnej „Medicor” 
w Chojnicach zgodnie z Uchwałą Nr IX/94/03 z dnia 26 czerwca 2003r. Rady Miejskiej 
w Chojnicach i działalność gospodarcza prowadzona jest zgodnie z zawartą umową użyczenia. Muszę powiedzieć, że werdykt taki był jednogłośny Komisji Rewizyjnej, tak, że tu od razu, był to wniosek, który dość długo u nas nie był sprawdzany, ale przyczyną był zbieg okoliczności taki, że po prostu żeśmy tą sprawę zamknęli już.
Dalej kontrola TPD w ramach przyznanej dotacji, a więc to też wynikało z planu pracy Komisji Rewizyjnej, który był już wcześniej zatwierdzony i od razu powiem, że rozpoczęto kontrolę 
i w wyniku braku pewnych dokumentów przez zaproszonych gości związanych z rejestracją Towarzystwa Przyjaciół Dzieci w Chojnicach sprawę przesunięto na kolejne posiedzenie. Ja będę w każdym wystąpieniu z każdego protokołu mówił o TPD, bo sprawa jeszcze nie została zamknięta, ale w dalszej części to wyjaśnię. Mianowicie Komisja Rewizyjna prosi Szanowną Radę, bo kolejnym punktem było zatwierdzenie, zaplanowanie kontroli związanych z absolutorium za rok 2005. Jest ta tematyka znana już, do publicznej wiadomości żeśmy dawali, ale przypomnę i takowe pismo z planem pracy do Pana Przewodniczącego wpłynęło i prosiłbym, żeby dzisiaj Szanowna Rada ustosunkowała się do tego planu pracy. Oto plan:
1. Realizacja wniosków podjętych przez Radę Miejską w 2005r.

2. Realizacja wniosków podjętych przez Komisję Rewizyjną w 2005r.

3. Kontrola decyzji Burmistrza dotyczących zwolnień z podatku od nieruchomości w świetle obowiązującego prawa udzielonych lub nieudzielonych za rok 2005.

4. Kontrola wykorzystania urlopów wypoczynkowych przez pracowników Urzędu Miejskiego w świetle wniosków podjętych przez Komisję Rewizyjną oraz stanu obecnego.

5. Zapoznanie się z działalnością rad nadzorczych wszystkich spółek miejskich w 2005r.

6. Analiza zapisów w rejestrze skarg i zażaleń wpływających do Urzędu Miejskiego w 2005r.

7. Kontrola Wydziału Edukacji, Wychowania i Zdrowia pod kątem inwestycji i remontów przeprowadzonych w szkołach i przedszkolach w 2005r.

8. Kontrola przebiegu inwestycji „Rewitalizacja starego szpitala”.
9. Kontrola rozdysponowania materiałów porozbiórkowych przez Wydział Gospodarki Komunalnej i Ochrony Środowiska

10. Przeprowadzenie kontroli procedury przyznania dotacji stowarzyszeniom i organizacjom 
w postępowaniu konkursowym w roku 2005.

Ja jeszcze chcę tutaj powiedzieć, że na tymże posiedzeniu Komisja Rewizyjna wnioskuje 
o zwrócenie się do Starostwa Powiatowego jako właściciela drogi w celu przeprowadzenia oznakowania i oświetlenia ulicy Towarowej ze szczególnym uwzględnieniem skrzyżowań 
i przejść dla pieszych. Przypomnę, ostatnia sesja była w grudniu, dlatego ten wniosek też publicznie znamy, on się pojawił przede wszystkim na kanwie tego, że na tejże ulicy doszło do poważnego wypadku i po prostu Komisja dostała już odpowiedź od Wiceburmistrza, że sprawę przesłano do Starostwa Powiatowego i po prostu ta sprawa ma być, przejść dla pieszych właściwego oznakowania po prostu na tejże ulicy załatwiona. To może odnośnie tyle ważne jeżeli idzie o ten protokół pierwszy, mianowicie jest kwestia po prostu przegłosowania planu pracy.

Kolejne posiedzenie Komisji jest zawarte w protokole numer 2 z tego roku z dnia 1 lutego 
i znowu temat dokończenie kontroli Towarzystwa Przyjaciół Dzieci w ramach przyznanych dotacji, kontrola Schroniska dla Zwierząt „Przytulisko”. Chcę powiedzieć, że jeżeli idzie o naszą dyskusję w związku po obejrzeniu dokumentów Komisja po prostu chciała mieć właściwą interpretację prawną i skierowano sprawy do radców prawnych Urzędu Miejskiego o wyjaśnienie wątpliwości dotyczących nazwy Towarzystwa Przyjaciół Dzieci i jego statusu prawnego przy otrzymywaniu dotacji. Wyciąg z protokołu został przesłany do radców prawnych. Kolejnym tematem na tymże posiedzeniu kontrola Schroniska dla Zwierząt, naprawdę trzeba przyznać, że Schronisko dla Zwierząt, pracujące w bardzo trudnych warunkach tejże ostrej zimy, pracuje wspaniale jak i Chojnickie Stowarzyszenie Miłośników Zwierząt i Komisja po długiej dyskusji, wnikliwie, po prostu dostarczono nam całokształt dokumentacji zarówno jak i kierownictwo Schroniska, jak i Pani Prezes Chojnickiego Stowarzyszenia Miłośników Zwierząt przedstawili nam bardzo dokładnie i szczegółowo sprawy związane z prowadzeniem Schroniska dla Zwierząt „Przytulisko”. Komisja Rewizyjna stwierdziła, że Schronisko dla Zwierząt „Przytulisko”, kierowane przez Chojnickie Stowarzyszenie Miłośników Zwierząt, jest prowadzone bez zastrzeżeń z dużym zaangażowaniem i aktywnością członków Towarzystwa, a dotacja przyznana na rok 2005 została wykorzystana celowo i prawidłowo. Także omawiając temat, mianowicie Towarzystwa Przyjaciół Dzieci Komisja, bo myśmy w materiałach dostali skwitowanie po prostu, rozliczenie dotacji, mianowicie TPD za rok 2004 przez komórkę wewnętrzną naszego Urzędu i Komisja Rewizyjna wnioskuje o przeprowadzenie przez Wydział Kontroli Wewnętrznej kontroli wykorzystania dotacji przyznanej Towarzystwu Przyjaciół Dzieci za rok 2005. Pani Szreder z komórki kontroli do połowy marca przeprowadzi, ja myślę, że to już w tym tygodniu nastąpi, kontrolę właśnie tych dwóch dotacji, jedna 8.000,-zł, a druga po prostu zdaje się, nie pamiętam w tej chwili, ale zdaje się, że 16.000,-zł dotacji z tak zwanej „alkoholówki” zostanie rozliczona i zostanie przedstawione sprawozdanie Komisji Rewizyjnej.
Kolejny trzeci protokół Komisji Rewizyjnej, mianowicie znowu dokończenie kontroli TPD, realizacja wniosków podjętych przez Radę Miejską, realizacja wniosków podjętych przez Komisję Rewizyjną w roku 2005, analiza zapisów w rejestrze skarg i zażaleń wpływających do Urzędu Miejskiego. Jeżeli idzie może o TPD temat po prostu nie został jeszcze zakończony, Pani Szreder zwróciła się pisemnie, to znaczy konkretnie Pan Burmistrz z pismem do TPD w Gdańsku o wyjaśnienie na jakich zasadach działało Koło TPD w Chojnicach. Dzisiaj odpowiedź Pan Przewodniczący czytał już Szanownej Radzie. Temat TPD zostanie zakończony w momencie, kiedy będziemy mieli wyniki kontroli dotacji za rok 2005. Realizacja wniosków podjętych przez Radę Miejską w 2005r., tutaj Komisja nie stwierdziła, nie miała pytań, przyjęła do wiadomości to sprawozdanie, wszystkie te załączniki są przy protokole Komisji Rewizyjnej. Dalej realizacja wniosków podjętych przez Komisję Rewizyjną w roku 2005 i może tak tylko odczytam zastrzegając się, że wyjaśnienia Pana Burmistrza na ostatnim posiedzeniu Komisji Rewizyjnej przez samego Pana Burmistrza zostały przedstawione i są zawarte w protokole numer 4 
z tego roku. Po tej analizie Komisji Rewizyjnej stwierdzono, że część wniosków nie zrealizowano, Rada ich nie przyjęła i poprosiła Komisja o wyjaśnienie Pana Burmistrza:
1. Wykonanie parkingu wzdłuż ogrodzenia dla potrzeb rodziców dowożących dzieci do Przedszkola Samorządowego Nr 9 i ewentualnie innych przedszkoli, przy których taki parking byłby wskazany.

2. Przekazanie kwoty 20.000,-zł na wykonanie podjazdu dla osób niepełnosprawnych w Chojnickim Domu Kultury z rezerwy remontowej przeznaczonej dla szkół.

3. Przygotowanie projektu remontu obiektu sali widowiskowej Chojnickiego Domu Kultury na rok 2006 wraz z zabezpieczeniem środków na ten cel (budżet miasta, środki własne ChDK oraz inne unijne).

4. Zabezpieczenie w budżecie miasta na rok 2006 kwoty 5.000,-zł na rzecz Fundacji „Dzieło Nowego Tysiąclecia”.

5. Określenie zasad i zakresu kontroli spółek miejskich przez Komisję Rewizyjną.

6. Wprowadzenie do budżetu pozycji na działalność Samorządów Mieszkańców Osiedli kwoty dzielonej proporcjonalnie do ilości mieszkańców poszczególnych Samorządów.

Taka była prośba do Pana Burmistrza, Pan Burmistrz na ostatnim posiedzeniu Komisji na wszystkie te 6 punktów udzielił Komisji odpowiedzi. Poza tym Komisja Rewizyjna na tymże posiedzeniu proponuje, aby do planu pracy Komisji związanego z absolutorium za 2005r. dołączyć przeprowadzenie kontroli procedury przyznania dotacji stowarzyszeniom i organizacjom 
w postępowaniu konkursowym w roku 2005. Jeszcze jeden wniosek był, mianowicie Komisja Rewizyjna wnosi o przeprowadzenie kontroli Wydziału Spraw Obywatelskich, ale już nie w zakresie absolutorium, w zakresie spraw meldunkowych i zgodności z obowiązującym prawem. Te powyższe wnioski Komisja przegłosowała jednogłośnie. Ja chcę powiedzieć jeżeli idzie o te dotacje, to jutro jest posiedzenie Komisji Rewizyjnej i na ten temat będziemy rozmawiali. Także na tymże posiedzeniu Komisja Rewizyjna zwróciła się z prośbą do Przewodniczącego Rady Miejskiej o wyjaśnienie, czy Uchwała Nr IX/94/03 Rady Miejskiej w Chojnicach z dnia 
16 czerwca 2003r. została podjęta zgodnie z obowiązującym prawem, to znaczy czy można przekazać mienie publiczne prywatnemu podmiotowi gospodarczemu na prowadzenie działalności gospodarczej bez przetargu w formie użyczenia. To odnośnie protokołu numer 3 Komisji Rewizyjnej. Ja tylko chcę powiedzieć, że wszelkie materiały są zawarte w tymże protokole.
Protokół nr 4 Komisji Rewizyjnej, posiedzenie Komisji Rewizyjnej numer 4 odbyło się w dniu 21 lutego z poniższym porządkiem:

1. Informacje rad nadzorczych o pracy spółek miejskich w roku 2005.

2. Omówienie materiału sesyjnego.

3. Sprawy bieżące.

Chcę tutaj zaznaczyć, że w tymże posiedzeniu było sporo zaproszonych gości, a więc prezesi wszystkich 6 spółek miejskich i przewodniczący rad nadzorczych i co ciekawe tu od razu tak dla gości wiadomość, wszyscy radni członkowie Komisji Rewizyjnej byli obecni. Po przesłuchaniu wszystkich spółek Komisja Rewizyjna wnioskuje o podjęcie działań w celu wejścia Gminy Wiejskiej Chojnice do Spółki MZK celem jej dokapitalizowania. Ja proszę Państwa chcę powiedzieć, że radni po prostu zaniepokojeni, że jednak spółka ta trochę jeszcze pieniążków potrzebuje, a spółka ta obsługuje także i teren Gminy Chojnice, mianowicie żeby jakoś delikatnie po prostu ten temat jeżeli możnaby ruszyć i żeby także i Gmina Wiejska trochę pomogła Spółce, z czego kierownictwo jak i szef rady nadzorczej po prostu bardzo się cieszyli. Chcę powiedzieć proszę Państwa, że protokół ten zawiera 39 stron, był to taki maraton, ale myślę, że radni członkowie Komisji Rewizyjnej po prostu zadowoleni byli zarówno ze strony radnych, bo jak wiemy tak zwanej koalicji i tak zwanych radnych, przepraszam za sformułowanie, nie lubię go, opozycji, ale podkreślali, że ta informacja prezesów jak i szefów rad nadzorczych po prostu dała nam dużo. Ja od razu mówię, jeżeli mogą się jeszcze jakieś pojawić wnioski co do spółek, czy do innych tematów, nad którymi pracuje Komisja Rewizyjna, mianowicie może to wyniknąć jeszcze na posiedzeniu podsumowującym naszą kontrolę przeprowadzoną w zakresie chociażby samej sprawy absolutorium.
To tyle co ja bym miał na dzisiaj, tylko informacyjnie powiem jeszcze proszę Państwa, że jutro o godzinie 1200 jest dalej realizowany nasz plan kontrolny i kontrola Wydziału Edukacji, Wychowania i Zdrowia pod kątem inwestycji, kontrola rozdysponowania materiałów porozbiórkowych przez Wydział Gospodarki Komunalnej i Ochrony Środowiska, kontrola Wydziału Spraw Obywatelskich w zakresie spraw meldunkowych i zgodności z obowiązującym prawem, kontrola procedury przyznawania dotacji stowarzyszeniom i organizacjom w postępowaniu konkursowym. Tutaj ten ostatni punkt tu chodzi o samą procedurę, czy ten regulamin po prostu jest właściwy, czy on się sprawdza, o to by nam przede wszystkim chodziło. No i sprawy bieżące. Chcę powiedzieć, że materiał sesyjny Komisja Rewizyjna przeanalizowała i przyjęła do wiadomości. Dziękuję Panie Przewodniczący.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo, proszę Komisja ds. Społecznych.

· Radna Anna Prądzyńska – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado. Komisja ds. Społecznych między sesjami odbyła trzy posiedzenia. Dwa posiedzenia były poświęcone zatrudnieniu osób wykonujących usługi opiekuńcze na umowie o pracę. Pierwsze posiedzenie odbyło się 9 stycznia, gdzie gośćmi Komisji oprócz członków Komisji był Pan Wojciech Adamowicz – Dyrektor Powiatowego Urzędu Pracy, Pani Brygida Mechlin, Pani Elżbieta Szczepańska i Pani Bogumiła Mikuła ze strony MOPS, jak i Pani Monika Masłowska-Szudrowicz – podinspektor Urzędu Miejskiego. Na posiedzeniu tym Komisja zajmowała się zatrudnieniem opiekunek na umowie 
o pracę, ponieważ swego czasu Komisja wnioskowała o zatrudnienie opiekunek w MOPS na umowie o pracę. Nic nie byłoby w tym dziwnego, gdyby podczas przebiegu Komisji Pani Mikuła oświadczyła, co Pani Mechlin potwierdziła, że opiekunki nie chcą być wcale zatrudnione na umowie o pracę, tylko chcą pracować na umowę zlecenie. Było to jakby sprzeczne z tym, co opiekunki, z listem, który opiekunki wysłały do radnego z Komisji, radnego Andrzeja Mielke. W związku z tym Komisja postanowiła, iż należy zorganizować spotkanie z Paniami, które wykonują usługi opiekuńcze. Do takiego spotkania w końcu nie doszło, odbyło się drugie posiedzenie w dniu 7 lutego, gdzie już pani pełniąca obowiązki dyrektora Pani Szczepańska przedstawiła jasno ile osób będzie zatrudnionych. I tak: 10 osób będzie zatrudnionych w ramach prac interwencyjnych, 10 osób na umowie o pracę i pozostałe osoby też będą zatrudnione na umowę o pracę z wyłączeniem osób, gdzie MOPS jest drugim źródłem zatrudnienia. W związku z tym wniosek Komisji, który był 4-krotnie rozpatrywany na posiedzeniach Komisji, został zrealizowany i Panie od 1 marca, które wykonują usługi opiekuńcze, będą pracowały na umowę o pracę. Dobór kandydatek Komisja tutaj pozostawiła woli Pani Dyrektor i Pani Koordynator, która jest opiekunem tych usług opiekuńczych. Jest tylko mały problem, że szkoda, że tylko w 100% wszystkie panie nie otrzymają zatrudnienia na umowę o pracę, jak Komisja się Kończyła Pani Szczepańska oświadczyła, że będą to 3 osoby.
Następne posiedzenie odbyło się 22 lutego i było omówienie materiału sesyjnego, Komisja omówiła wszystkie projekty uchwał i przyjęła je do wiadomości.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo, proszę Komisję Oświaty.

· Radny Piotr Eichler – Komisja Edukacji, Kultury i Sportu obradowała 2-krotnie, 16 stycznia 
i 20 lutego. Posiedzenie 16 stycznia poświęcone było przede wszystkim rozstrzygnięciom nadzorczym Wojewody, który zakwestionował uchwały podjęte przez Radę 28 listopada 2005r. dotyczące regulaminu wynagradzania nauczycieli i ponieważ członkowie Komisji wsparci opiniami między innymi Dyrektora Generalnego nie do końca zgadzali się z treścią tych rozstrzygnięć, w związku z tym Komisja podjęła wniosek o konieczności pilnego spotkania się z Kuratorem Oświaty i przedyskutowania decyzji zawartych w rozstrzygnięciu. Takie spotkanie odbyło się, część rzeczy została wyjaśniona na tym spotkaniu, ono miało miejsce w Gdańsku, zostało to uwzględnione w regulaminie, natomiast pozostał jeszcze jeden punkt sporny, w tej chwili 
w tym regulaminie, który został przedłożony radnym do uchwalenia, nie ma kwestii wynagradzania za pracę w trzech szkołach, w których są oddziały integracyjne, będzie to rozwiązane 
w inny sposób, chociaż stoimy na stanowisku, że decyzje Urzędu Wojewódzkiego, czy Wojewody, chociaż przygotowywali je pracownicy Kuratorium, nie mają uzasadnienia prawnego. Drugim tematem, który był poruszany na posiedzeniu 16 stycznia była kwestia kształcenia młodzieży w gimnazjach chojnickich, młodzieży, która ukończyła 18 lat, bądź zbliża się do granicy 18 lat, a jest w klasach II, III, dyrektorzy sygnalizują, że takie przypadki wcale nie są rzadkie, natomiast z tymi uczniami, których potocznie określa się mianem przerostów, są problemy dydaktyczne, wychowawcze, nie zawsze oni rokują ukończenie szkoły w terminie i wyniknęła kwestia zorganizowania dla tych osób możliwości kształcenia się na poziomie licealnym, ale w innym trybie. Tutaj jest możliwość porozumienia się między innymi z Powiatem, Dyrektor Wydziału Edukacji w Starostwie i Dyrektor Centrum Kształcenia Praktycznego wyrazili wstępną wolę zawarcia porozumienia w tej sprawie i będzie to przedmiotem dalszych analiz i ewentualnego przygotowania takiego rozwiązania.
20 lutego odbyło się kolejne posiedzenie Komisji Edukacji, Kultury i Sportu poświęcone przede wszystkim omówieniu materiału sesyjnego. Wszystkie uchwały zawarte w materiale sesyjnym zostały przez Komisję przyjęte do wiadomości i w drugim punkcie została złożona przez Panią Inspektor Kobierowską informacja na temat przebiegu prac przy budowie stadionu. Dziękuję.

Wiceprzewodniczący Stanisław Kowalik – dziękuję bardzo, proszę o zabranie głosu Przewodniczącego Komisji Budżetu.
· Radny Marian Rogenbuk – Komisja Budżetu i Rynku Pracy spotykała się 2-krotnie w okresie międzysesyjnym. 1 lutego tematem były ulgi w podatku od nieruchomości na przykładzie jednej z chojnickich firm, czy w oparciu o wniosek chojnickiej firmy, a mianowicie Fabryki Mebli „Gabi”, gdzie kwestia pewnej opinii i interpretacji może już nie tyle uchwały Rady Miasta 
z 1999r. z uwagi na to, że przestała ona obowiązywać z uwagi na fakt, iż dzisiaj to zadanie jest w zakresie Zarządu Miasta, który reprezentuje Burmistrz i w związku z tym my tematem zajęliśmy się niejako udzielając opinii, czy też zajmując stanowisko i jako Komisja Budżetu, powiem krótko, że wychodzimy z założenia, że nie tylko w tym przypadku, ale w każdym innym, gdzie nawet firma powstała w wyniku poprzedniej likwidacji zakładu pracy, jeżeli funkcjonuje i zatrudnia ludzi to uważamy, że powinno należeć się wsparcie i dotychczasowe zarządzenie należy zmodyfikować jeżeli tego wymaga sytuacja patrząc na dobro, może w pierwszym momencie wydaje się firmy, ale tak naprawdę miasta, bo dzisiaj utrzymanie miejsc pracy jest rzeczą cenną i tutaj my, jako Komisja opiniujemy pozytywnie ewentualne pójście na rękę pracodawcom, którzy tworzą i następnie utrzymują miejsca pracy.
Jeżeli chodzi o drugie posiedzenie, odbyło się ono 20 lutego i chcę powiedzieć, że w przypadku zmian budżetowych Komisja pozytywnie opiniuje przeznaczenie z naszych środków, środków miasta kwotę 150.000,-zł na budowę chodnika w części ulicy Grunwaldzkiej i Bankowej pod warunkiem wcześniejszego przejęcia gruntu od Skarbu Państwa pod tą inwestycję, którą chcemy realizować. Natomiast burzliwą dyskusję wywołał punkt jeżeli chodzi o termomodernizację budynku hali sportowej Parku Wodnego i tutaj nie problem samej inwestycji, tylko źródeł finansowania z uwagi na fakt, że jeżeli byłoby zadanie w całości finansowane z kredytu komercyjnego i my, jako miasto zwiększymy o tą kwotę udział gminy w Spółce, to praktycznie Spółka miałaby możliwość odliczenia podatku VAT i jest to niebagatelna kwota zakładając, że zwiększymy udziały o 1.300.000,-zł, to możliwość odliczenia w przypadku procedury VAT-u naliczonego i należnego jest niebagatelna, bo stanowi kwotę 234.000,-zł, miasto takiej kwoty odliczyć nie może, natomiast Spółka tak i w związku z tym, że z drugiej natomiast strony kredyty termomodernizacyjne, gdyby w jakiejś części go pozyskać, tutaj były założenia, że w 50%, to dzisiaj jeszcze nie ma precyzyjnych przepisów, które pozwoliłyby zaciągającemu kredyt, czyli w tym przypadku miastu, występować o ewentualne umorzenie części kwoty w przyszłości pod koniec spłaty, czy nawet po spłacie. Przepisy mają się zmienić w miesiącu maju i ewentualność jest taka, że można będzie wystąpić o zwrot do 25%, natomiast pewności nie ma żadnej i w związku z tym sugestie zdecydowanej części członków Komisji były takie, żeby zaproponować, czy przegłosować wniosek o tym, żeby kredyt termomodernizacyjny, z niego zrezygnować, natomiast zaciągnąć tylko kredyt komercyjny na termomodernizację budynku. Co prawda my tego wniosku nie głosowaliśmy, liczyliśmy na to, że do sesji jest jeszcze tydzień czasu i dalej poprowadzone rozpoznania spowodują i tak wybranie bardziej korzystnego wariantu i to się dzieje, bo autopoprawka idzie w tym kierunku, że będzie to kredyt, który zaciągnie miasto i zwiększy udziały w Spółce Park Wodny i inwestorem bezpośrednim będzie Park. Trochę dyskusji wywołał temat dopłat na rzecz Spółki Park Wodny, chodzi tutaj o dofinansowanie sportu, konkretnie sportu prowadzonego w dwóch klubach z uwagi na fakt, że nie można bezpośrednio dofinansować klubów z uwagi na publicznie znaną sytuację i z jednej strony dotychczasowy regulamin przyznawania dotacji dla stowarzyszeń i dla organizacji sportowych na pewno nie przewidział sytuacji takiej, z jaką mamy do czynienia na dzień dzisiejszy, a z drugiej strony jest to problem szkolenia znacznej rzeszy dzieci i młodzieży, która nie jest winna, a poniosłaby konsekwencje delikatnie biorąc pewnego może braku nadzoru, nie chcę tutaj mówić ostrzej, bo na ten moment myślę tylko o sytuacji takiej rozliczenia się w przeszłości z pewnych dotacji, które biorąc pod uwagę obowiązujący regulamin nie pozwoliłyby miastu na dofinansowanie przez okres 3 lat, już nie mówię o innych sytuacjach, jakie ewentualnie mogą wystąpić. Reasumując Komisja przyjęła i pozytywnie opiniuje propozycje zmian w uchwale budżetowej, natomiast pozostałe wszystkie projekty uchwał przyjęła do wiadomości. Dziękuję bardzo.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Rada Samorządów Osiedlowych spotkała się raz w dniu 21 lutego. Głównym materiałem był materiał sesyjny, został on przez Radę Samorządów przyjęty do wiadomości. Rada szczegółowo zajmowała się projektem uchwały w sprawie utrzymania czystości i porządku w Chojnicach, wszystko zostało wyjaśnione i też przyjęte do wiadomości. Dziękuję bardzo.

Ad. 7

Przewodniczący Mirosław Janowski – jesteśmy w punkcie kolejnym, jest informacja o realizacji uchwał i wniosków podjętych na XL sesji Rady Miejskiej w Chojnicach, mają to Państwo w biuletynie na stronie 3.

Ad. 8

Przewodniczący Mirosław Janowski – kolejny punkt to ustosunkowanie się do wniosków Komisji, proszę Panie Burmistrzu.
· Burmistrz Arseniusz Finster – jeżeli chodzi o wnioski Komisji to były dwa. Pierwszy dotyczył kredytu termomodernizacyjnego i tutaj zaproponowaliśmy wyjście z tej sytuacji w autopoprawce tak, aby zrealizować dopłatę na podwyższenie wartości udziałów Spółki, co nie wyklucza kredytu termomodernizacyjnego, jeżeli on będzie, to to rozwiązanie trzeba będzie nowelizować. Drugi wniosek dotyczył zaproszenia Gminy Chojnice do udziału w podniesieniu kapitału, tak to rozumiem, naszej Spółki MZK tak, aby nasze przedsiębiorstwo, aby Gmina objęła udziały w MZK. To jest trudny temat, ponieważ Pan Wójt nie był zainteresowany wprost takim rozwiązaniem, ale rozumiem tutaj, że radni przeanalizowali sytuację związaną też z grantami unijnymi, bo jak się okazuje dofinansowanie zakupu autobusów mogą otrzymać tylko te miasta, w których spółki miejskie, autobusowe obsługują powyżej 50 tysięcy mieszkańców, czyli to między innymi chyba ten powód zaważył na takim zaproszeniu. Ten wniosek Komisji i o to bym prosił można byłoby podnieść do rangi wniosku przegłosowanego przez sesję Rady Miejskiej, bo wówczas ja posługiwałbym się dokumentem o wyższym znaczeniu i gdybym mógł poprosić autorów tego wniosku, aby dzisiaj na końcu sesji poddać go pod głosowanie całego audytorium, to wówczas byłbym bardzo wdzięczny. Dziękuję bardzo.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo, poprosimy Komisję Rewizyjną, żeby taki wniosek przygotowała. Proszę Pan radny Andrzej Mielke.

· Radny Andrzej Mielke – ja prosiłbym o 15 minut przerwy ze względu na to, że otrzymaliśmy od Pana Burmistrza autopoprawki tutaj przedstawione, a także pismo na ostatni moment od Pani Marzeny Osowickiej i pismo Burmistrza wyjaśniające, tak na gorąco się zapoznawałem, no ale decyzje, które będą następujące później jednak są związane tutaj z tymi pismami, więc chciałbym te 15 minut z kolegami na przedyskutowanie.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Ogłaszam 15-minutową przerwę.
Ad. 9

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie zmian w budżecie miasta Chojnice na 2006r. z autopoprawkami zgłoszonymi przez Pana Burmistrza. Proszę Panią Skarbnik o wyjaśnienie i uzupełnienie autopoprawek.
· Skarbnik Miasta Krystyna Parszewska – jeżeli chodzi o zmiany budżetowe to dotyczą między innymi wprowadzenia zadania inwestycyjnego „zakup sprzętu komputerowego dla Ośrodka Profilaktyki Rodzinnej” w kwocie 20.000,-zł i ogródka jordanowskiego za kwotę 30.000,-zł poprzez pomniejszenie ich wydatków bieżących, czyli to wszystko będzie ze środków przeciwdziałania alkoholowego. W projekcie budżetu przedstawionym Państwu było zadanie inwestycyjne „modernizacja budynku hali sportowej Parku Wodnego”, to zadanie zostaje wykreślone, natomiast w to miejsce wprowadzone jest inne zadanie o charakterze majątkowym „zwiększenie udziałów Spółki Gminy Park Wodny Chojnice” jako aport pieniężny w kwocie 1.300.000,-zł też z przeznaczeniem właśnie na termomodernizację obiektu hali sportowej. Źródłem finansowania będzie kredyt zaciągnięty przez gminę. Zwiększa się środki przeznaczone na przebudowę układu drogowego łączącego miasto Chojnice z miejscowością Charzykowy, czyli na ulicę Bytowską o kwotę 32.500,-zł przeznaczoną na promocję tego projektu. Zwiększa się wydatki o środki przeznaczone na ochronę zabytków w kwocie 42.000,-zł na dotację na remont elewacji zabytkowych kamienic i na tak zwane mapy białe karty związane z zabytkami. Udziela się pomocy finansowej na rzecz Powiatu Chojnickiego na zakup pojazdu dla Państwowej Powiatowej Straży Pożarnej w kwocie 25.000,-zł. Ponadto należy przenieść środki między paragrafami wydatków w planie finansowym tej właśnie ulicy Bytowskiej ze względu na to, że mieliśmy to w takiej końcówce paragrafu, która dotyczyła podziału środków na środki własne i środki unijne, ponieważ ten program jest realizowany również z udziałem środków unijnych i Urząd Wojewódzki prosił, żebyśmy my zmienili ten paragraf na paragraf 9. Regionalna Izba Obrachunkowa kazała nam to zmienić tak, jak by tych środków unijnych tam nie było i jest to zwykłym wydatkiem i przez to takie przeniesienia.
Przedstawiona została też uchwała o zaciągnięciu kredytu w wysokości 10.750.000,-zł, ponieważ zmieniliśmy te zasady autopoprawką, rezygnujemy z kredytu na termomodernizację w wysokości 650.000,-zł, w związku z tym cały 1.300.000,-zł jest tym kredytem i w pierwszej uchwale, którą podjęliśmy w grudniu, było to 10.100.000,-zł, dokładamy 1.300.000,-zł i jest 11.400.000,-zł, czyli taki jest kredyt. To by były te wszystkie zmiany.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo, czy są jakieś pytania do projektu uchwały? Proszę Pan Piotr Eichler.

· Radny Piotr Eichler – pierwsze pytanie dotyczy kwoty 32.500,-zł, zwiększa się środki na przebudowę układu drogowego łączącego miasto Chojnice i tak dalej. W jakim celu się zwiększa środki jeśli można prosić o wytłumaczenie.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dobrze, proszę Panie Burmistrzu.

· Burmistrz Arseniusz Finster – po przedstawieniu koncepcji promocji obiektowej nastąpił moment przygotowania dokumentacji przetargowej, a jej integralną częścią jest kosztorys, wstępny kosztorys inwestorski. W związku z tym, że obiekty, które mają stanąć na Placu Jagiellońskim, na rondzie przy ulicy Strzeleckiej i na rondzie w Charzykowach to są obiekty budowlane, po spotkaniu w Zarządzie Dróg Wojewódzkich doszliśmy do wniosku, że w ramach postępowania przetargowego trzeba wyłonić firmę, która wykona projekt budowlany, uzyska potrzebne pozwolenia, wykona badania geologiczne i następnie w ramach prac budowlanych posadowi obiekty zgodnie ze szczegółową koncepcją. Kosztorys realizacji tego zadania, wykonany przez moich urzędników, wyniósł kwotę 180.000,-zł. W związku z tym, że na promocję było 50.000,-zł, zostaje 130.000,-zł, które nie mają finansowania. W związku z tym odbyło się spotkanie kolejne w Zarządzie Dróg Wojewódzkich, wyniku którego padła propozycja, aby każda 
z czterech stron sfinansowała to zadanie w równej proporcji tak, jak finansujemy przebudowę układu drogowego Chojnice-Charzykowy. Jest już decyzja Zarządu Dróg Wojewódzkich 
o przekazaniu 32.500,-zł, jest decyzja Pana Wójta, który już przekazał na sesji swojej, która odbyła się w piątek, 32.500,-zł, jest już decyzja Zarządu Powiatu, który też taką kwotę przekazuje i my tą decyzję podejmujemy na końcu tego procesu.
· Radny Piotr Eichler – to znaczy jakie to mają być obiekty tutaj te promujące, które mają być posadowione na Placu Jagiellońskim i na rondzie?

· Burmistrz Arseniusz Finster – projekt tych obiektów został omawiany na spotkaniach, które odbywały się tutaj w Urzędzie Miasta, w konsultacjach indywidualnych w miejscowości Charzykowy. Projekt jest przedstawiony wizualizacyjnie w Internecie na stronach miejskich, natomiast jeżeli miałbym teraz go przedstawiać, to bym to uczynił bardzo skrótowo, albo mogę w ciągu 60 sekund Panu radnemu tą koncepcję przedłożyć tutaj na stół. Natomiast obiekty mają być trzy, pierwszy, o którego kształcie i formie zadecydowali mieszkańcy Charzyków i kluby sportowe, będzie to obiekt na rondzie, na cokole będzie posadowiona żaglówka, rondo będzie nosiło nazwę Ronda Róży Wiatrów. Jeżeli chodzi o rondo ulicy Strzeleckiej i Bytowskiej 
w Chojnicach, to na cokole ma znajdować się kolumna, na której będzie postać strzelca, wiąże to się historycznie, zdaniem autorów tej koncepcji, z ulicą Strzelecką, z Celestatem i z Bractwem Kurkowym w Chojnicach. Co do nazwy ronda, to decyzję musi podjąć Rada Miejska, ta koncepcja nie może sobie zawłaszczyć tej nazwy. Dalej, jeżeli chodzi o trzeci obiekt, to na kolumnie na Placu Jagiellońskim miałaby być zobrazowana, czy miałby być postawiony Orzeł Piastowski w takiej formie, w jakiej oczywiście jest stosowany u nas w kraju.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę Pan radny.
· Radny Piotr Eichler – to znaczy ja wyrażam w takim układzie swoje zdziwienie dlatego, że wydawało mi się, że były na ten temat rozmowy prowadzone mniej więcej około dwóch miesięcy temu i kiedy rozmawialiśmy na temat kolumn ta koncepcja upadła i widzę, że w tej chwili zupełnie bez jakiegoś tam szerszego, to znaczy wbrew jak gdyby ustaleniom to wrócił ten projekt. Natomiast pytanie mam, bo w poprzedniej wersji uchwały, tej przed autopoprawką, było 
w uzasadnieniu udzielenie dopłat na rzecz Spółki Park Wodny środków przeznaczonych na działalność stowarzyszeń sportowych, to, o czym mówił tutaj Pan Przewodniczący Komisji Budżetu, że sytuacja, która wyniknęła w klubach sportowych, uniemożliwia przydzielenie ze środków regulaminowych, normalnych, w związku z tym robi się takie obejście i przyznaje te środki poprzez Park Wodny, natomiast tutaj w autopoprawce w uzasadnieniu tego nie widzę, czy te środki dalej są, czy one spadły.

· Burmistrz Arseniusz Finster – w pierwotnej wersji tej uchwały, czytając razem zawartość biuletynu i autopoprawki, te środki są. Natomiast ja uzasadniałem potrzebę przyjęcia takiego rozwiązania na licznych spotkaniach, jeżeli istnieje potrzeba żebym argumentował szeroko w tej chwili, to proszę o zarezerwowanie minimum 15 minut czasu i ja jestem gotów, bo chciałbym Panie Piotrze poprosić o to, żebyśmy nie mówili, że to jest obejście, ponieważ ja niechciałbym łamać przyjętych zasad przez Radę Miejską, to Rada Miejska ustaliła zasady przydziału środków, natomiast sytuacja jest taka a nie inna i dzisiaj Wysoka Rada podejmując decyzję o przekazaniu środków do Parku Wodnego chciałbym poprosić, żeby miała świadomość, że jest to odejście właśnie od tych zasad, które sami ustaliliśmy, po to, żeby ratować proces szkoleniowy 
i pracę z młodzieżą w obydwu klubach. To to jest bezpośrednia przyczyna i implikacja tej decyzji, a nie łamanie zasad demokracji, czy przyjętych zasad przez Radę Miejską. Natomiast pod słowem obejście to proszę rozumieć taką oto zasadę, to pieniądze, bo rozważaliśmy, czy mogą pozostać w budżecie i być dysponowane wprost przez koordynatora ds. sportu, którego powołałem, to jest Pani Katarzyna Pawlak, niestety, takiego rozwiązania nie można przyjąć, ale jedynym podmiotem, za pośrednictwem którego możemy zrealizować te zadania, to jest spółka nasza Park Wodny, która w zakresie swojej działalności ma właśnie wpisany sport, rekreację i te wszystkie działania, które można określić tym mianem. Teraz wygląda to w taki sposób, że kluby nie otrzymują tych pieniędzy, to jest bardzo ważna decyzja, tylko pełnomocnik ds. spraw sportu razem z zarządami klubów opracowuje preliminarz, ten preliminarz zatwierdza Burmistrz, który odpowiada za jego realizację z mocy takiej, że stanowi Zgromadzenie Wspólników dla Parku Wodnego. Oprócz tego ten preliminarz zamierzam poddać konsultacji Rady Nadzorczej Parku Wodnego tak, aby model wydatkowania tych pieniędzy był czytelny. Oprócz tego zamieszczę w Internecie dla ogółu społeczeństwa rozdział tych środków i określę cel, na jaki były wydatkowane. Ponieważ tak, z jednej strony odbyły się konkursy, komisja podjęła decyzje i aplikacje innych stowarzyszeń są jawne, nie może więc być tak, aby uzgodniony preliminarz nie był tak samo dostępny, jak wszystkie aplikacje złożone przez inne stowarzyszenia, dlatego chcąc do tych zasad w pewnym sensie się dostroić tak, aby one były przejrzyste, jawność tych preliminarzy, celowość wykorzystania środków i wręcz określenie na co zostaną wydatkowane zostanie upubliczniona, nie dość tego, zamierzam te preliminarze poddać ocenie Komisji Rady Miejskiej.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo, proszę Pan Marian Rogenbuk.

· Radny Marian Rogenbuk – ja do tematu trochę wcześniejszego, bo nasunęło mnie się takie pytanie, skoro teraz będziemy promować przebudowę układu drogowego Chojnice-Charzykowy w postaci kolumn, a były przeznaczone środki także z Unii Europejskiej na promocję w wysokości 50.000,-zł, to czy oprócz tego nie będziemy musieli, bo była przez pewien moment czasu mowa, że założenia przy pozyskaniu środków z Unii Europejskiej mówią o tym, że musimy kierunkowo albo znakować ulice, czy też na wjeździe do miejscowości, czy w danej miejscowości już pokazać z jakich środków ten układ drogowy został zmodernizowany. Jak się ta sytuacja ma, czy po prostu temat kolumn, który jest sporym wydatkiem, ale niewątpliwie jest nowatorskim posunięciem i tak chyba go trzeba oceniać, czy on załatwia ten problem do końca, czy trzeba będzie jeszcze się liczyć z tym, że trzeba wydać następne środki, żeby pokazać, że to zadanie zostało wykonane przy znacznym wsparciu środków z Unii Europejskiej. Jeżeli tak, to jak my to w przyszłości sfinansujemy.
· Burmistrz Arseniusz Finster – Wysoka Rado, problem promocji obiektowej załatwia bezpośrednio promocję obiektową i te wszystkie obowiązki, jakie na nas nałożyła Unia Europejska 
w temacie informacja o inwestycji. Natomiast jeżeli już jestem przy głosie, to pragnę się odnieść do samej promocji obiektowej. Otóż ocena tej koncepcji jest różna, ona w czasie spotkań w Urzędzie Miasta i w Charzykowach ta koncepcja dyskutowana i zmieniana uzyskała bardzo dobre opinie tych, którzy brali udział w dyskusji. Jeżeli chodzi o ocenę samego pomysłu, to 
w Gdańsku i w Zarządzie Dróg Wojewódzkich przede wszystkim, gdzie promuje się inwestycje drogowe, została ona określona jako innowacyjna i nowatorska. Natomiast ja sobie zdaję sprawę z tego, że ona będzie budzić pewne kontrowersje dopóki nie będzie wykonana, potem jak już zostanie wykonana też pewnie będą różne jej oceny, natomiast my mamy alternatywę, 
w środku ronda może być lampa, albo w środku ronda może być kolumna z obiektem. Dzisiaj Wysoka Rada ma zadecydować, przykro mi, że trzeba 32.000,-zł dołożyć. Na usprawiedliwienie powiem tyle, że architekci sądzili, iż obiekty te nie będą musiały być fundamentowane. Podstawowy wzrost kosztów nastąpił poprzez to, że w Charzykowach chcąc posadowić obiekt trzeba dojść do gruntu rodzimego, a na głębokości kilku metrów jest kurzawka, natomiast na rondzie Strzeleckim też trzeba fundamentować na kilka metrów w głąb, bo też jest niestabilny grunt 
i fundamentowanie na kilka metrów sześciennych zbrojonego betonu plus badania geologiczne plus te wszystkie historie powodują wzrost kosztów. Natomiast te obiekty mają być w Chojnicach i mamy partnerów, którzy 3/4 kosztów pokrywają, natomiast rzeczywiście 32.500,-zł to jest dużo pieniędzy i świadomość nasza musi być taka, że na ten konkretny cel promocyjny mielibyśmy te pieniądze wydać. Czy przyjęty model rozwiązań wzbudza kontrowersje, czy nie, ja nie słyszałem o wielkich kontrowersjach, słyszałem krytykę, czy w mediach, czy w Internecie, że jest to znowu jakiś kolejny pomysł, że dlaczego, są wątpliwości. Na pewno są i nie ukrywam tego, ale wątpliwości zawsze były, proszę przypomnieć sobie rozmowy o koncepcji fontanny chojnickiej, czy Tura, który stoi koło Bramy Człuchowskiej. Myślę, że takich obiektów w mieście powinno być jak najwięcej, bo te obiekty raczej wzbogacają miasto. Oczywiście będą pewnie zdania, że jest to blichtr i, przepraszam, już nie chcę tutaj innych przymiotników wydobywać z siebie, ale warto zaryzykować, tak uważam, chociaż ja na początku też byłem przeciwnikiem tej koncepcji, dopiero potem, kiedy zobaczyłem ocenę innych, często też tych, którzy patrzą na Chojnice z zewnątrz, nie tylko ze środka, przekonałem się i jeżeli udało mi się przekonać Powiat, Gminę i Województwo Pomorskie, to sądziłem, że siłą być może inercji już tylko przekonam Radę Miejską, o co radnych proszę.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę Pan radny Piotr Eichler.

· Radny Piotr Eichler – jeszcze trzy pytania. Pierwsze, czy autorem bądź autorami koncepcji posadowienia kolumn i rzeźb są Andrzej Ciemięski jako on sam, bądź Zbigniew Januszewski jako on sam, bądź Zbigniew Januszewski, czy Andrzej Ciemięski, to jest pierwsze pytanie. Zaraz dwa następne.

Przewodniczący Mirosław Janowski – może od razu cały pakiet.

· Burmistrz Arseniusz Finster – już odpowiadam od razu. Pomysł promocji obiektowej, pomysł pochodził od Pana Zbigniewa Januszewskiego, potem w fazie opracowania koncepcji włączył się Andrzej Ciemiński i pierwotnie przedstawioną koncepcję należy uznać jako pracę obydwu osób, ale produkt, jeżeli tak mogę powiedzieć, finalny jest efektem rozmów i propozycji również przedkładanych przez osoby, które brały udział w konsultacjach, a tych konsultacji odbyliśmy kilka, podam przykład, w Charzykowach Architekt Miejski i Pan Januszewski proponowali postać Ottona Weilandta, całkowicie Charzykowianie zaproponowali odejście od takiego modelu i również odeszliśmy w Charzykowach od modelu kolumny, bo na kolumnie nie mogła by stanąć żaglówka, w ten sposób powiem. Czyli reasumując jest to koncepcja autorstwa Andrzeja Ciemińskiego i Zbigniewa Januszewskiego wsparta pomysłami członków Klubu ChKŻ, LKS, mieszkańców Charzyków, tych osób, które się zaangażowały. Jest to praca zbiorowa w tej chwili, tak można powiedzieć.
Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę Panie Piotrze.

· Radny Piotr Eichler – dobrze, czyli to jak dotyczy Charzyków, ale generalnie ci dwaj Panowie są autorami tejże koncepcji. Teraz drugie pytanie, w jaki sposób będzie odbywało się wykonanie tego projektu, czy będzie to forma przetargowa, czy, ponieważ mają być rzeźby, jest przewidziany Pan Januszewski na przykład jako wykonawca tego. To jest drugie pytanie.
· Burmistrz Arseniusz Finster – przetarg będzie realizował Zarząd Dróg Wojewódzkich, kompetencyjnie Pan Dyrektor Piórkowski, takie nazwisko podaję, można zadzwonić i z nim porozmawiać. Specyfikację również przygotowuje Zarząd Dróg Wojewódzkich. Jest to, proszę zwrócić uwagę, że firma wykonać projekt według koncepcji, czyli my nie mamy żadnych praw autorskich w tym momencie, czyli oddajemy jak gdyby prawa autorskie specyfikacji istotnych warunków zamówienia. Przetarg wygra firma, która zaproponuje, spełniając warunki przetargowe, najniższą cenę, to jest jedyne kryterium, natomiast dbaliśmy o to, aby opis tego zadania był bardzo dokładny, tak, aby na przykład nie stało się znowu tak, że rzeźby mają być z brązu, a za chwilę ktoś je wykona z plastiku. Kolumny mają być w porządku korynckim, no to chcielibyśmy, żeby już w takim były, a nie jakieś kolumny, które ktoś wymyśli i tutaj kwestią otwartą jest kto będzie to rzeźbił, kto będzie wykonywał cały projekt. Ten, kto wygra przetarg. Natomiast Pan Zbigniew Januszewski nie może w przetargu uczestniczyć jako osoba fizyczna lub podmiot.

· Radny Piotr Eichler – dobrze i ostatnie pytanie, czy jest możliwość, aby tę uchwałę, którą mamy przed sobą, aby nie była ona głosowana w tej treści w takiej formie, w jakiej jest w całości, tylko czy można by było oddzielną uchwałą głosować te dwa elementy związane ze środkami na przebudowę zwiększeniem i z tym, o czym przed chwilą mówiliśmy, o Parku Wodnym, czy od strony technicznej po prostu jest to niemożliwe.

· Burmistrz Arseniusz Finster – uważam, że wszystko jest możliwe, bo to jest kwestia stopnia zbiurokratyzowania naszych działań, ale i tak jak byśmy nawet osobno głosowali, to wszystko nazywa się budżet Chojnic. Rozumiem podłoże tego pytania, najprawdopodobniej Pan radny jest przeciwny tym dwom uchwałom, ale nie jest przeciwny wszystkim zmianom w budżecie. Nikt się nie będzie obrażał, że Pan radny ma odmienne zdanie. Moim zdaniem jest to niecelowe, bo można byłoby stworzyć 15 uchwał na bazie nowelizacji naszego budżetu dopasowując do zdania pojedynczych radnych, bo jednemu to się będzie … (głosy poza mikrofonem)
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę Pan Andrzej Mielke.

· Radny Andrzej Mielke – ja także zarazem w imieniu Klubu, my uważamy właśnie za celowe, aby rozdzielić właśnie tutaj te inwestycje w tym uzasadnieniu, te wszystkie sprawy osobno głosować ze względu na to, że żadna uchwała, Pan Burmistrz mówi, że celowo jest żeby tak było wszystko razem, ale mówię, że niecelowo, bo ta uchwała wzbudza bardzo wiele kontrowersji. Jest tyle dużo tutaj spraw, które właśnie powinno się rozdzielić. Tu jest nasze takie zdanie, żeby w sprawie dofinansowania właśnie Parku Wodnego, gdzie się mówi w piśmie od Pani Osowickiej, że, ciężkie argumenty Pani Osowicka używa, że nieprzejrzyste działania naszych włodarzy, włodarze Rada Miejska my to będziemy zatwierdzać, to jest także jakby zarzut do nas, ja bym nie chciał z tym zarzutem się identyfikować, bo ja chciałbym właśnie, żeby było uczciwie, w wyniku czego odchodzimy od zasad grantowania i dlaczego my mamy teraz łamać te zasady skoro je sami wpierw wyznaczyliśmy, teraz mamy je łamać tylko ze względu na to, że ktoś tam naruszył te zasady i trzeba to w jakiś sposób teraz załatwić. Naszym zdaniem powinno być to przejrzyście zrobione, jest tutaj Pani Osowicka, nawet tak ładnie napisała, że należy to poddać pod debatę publiczną i jednak jest to 250.000,-zł, jest to dosyć duży zakres objęcia tutaj publicznych pieniędzy i stowarzyszeń i organizacji, więc należałoby to w ten sposób rozpatrzyć 
i tutaj ja jestem przychylny jako Klub cały, aby właśnie odłożyć tą sprawę, dlatego też później rozdzielenie tej uchwały, bo za innymi, na przykład za Szkołą Muzyczną jesteśmy i nie jesteśmy tu w tym wypadku, aby także dofinansowywać, czy pobierać kredyt 1.300.000,-zł na udziały dla zwiększenia Spółki Park Wodny, zwiększenia udziałów o te 1.300.000,-zł, uzasadnimy to oczywiście tutaj, bo tu uważamy, że jest wiele innych potrzeb, pilniejszych, które należałoby, jak już bierzemy kredyt, zaspokoić. Ponadto zapoznałem się także z wieloma głosami, do mnie dochodziły, sprawa tych inwestycji unijnych, tej promocji unijnej, tu tak, jak kolega zauważył, uważają to za, to, co się robi, zamelegowanie i za ten blichtr jak Pan powiedział, że te pieniądze jest tyle dziur w mieście, tyle do połatania, tyle do naprawy, remontów, że te pieniądze, każdy pieniądz, każdy grosz powinien być na to w pierwszym rzędzie przeznaczany jeżeli można coś zyskać, a nie tu w ten sposób wydawać pieniądze 32.000,-zł z tego tutaj wynika, czy nie można tego zrobić standardowo tak, jak we wszystkich innych, czy my musimy w tym wypadku, czy później to zrobić. Są tablice, które mogą pewnie to by zamknęły się w tych przewidywanych kosztach bez dodatkowych kosztów i w tym momencie zaoszczędzone pieniądze można przeznaczyć na naprawy dróg, ja jeżdżę samochodem, Państwo jeżdżą, wiedzą co jest w Chojnicach, co się dzieje teraz na przykład i co będzie jak puszczą mrozy całkowicie to nie wiem, jak będzie się jeździło i należałoby tu te pieniądze, chociażby te 32.000,-zł przeznaczyć właśnie na łatanie dziur w Chojnicach i dróg. Takie jest nasze tutaj i dlatego jeszcze raz powtarzam, że dobrze by było, żebyśmy te tutaj sprawy rozdzielili i mogli głosować nad poszczególnymi pieniędzmi osobno i to by był mój wniosek taki od razu od Klubu.
Przewodniczący Mirosław Janowski – Panie radny Andrzeju Mielke, w takim razie tak, jeżeli są wnioski jako Klubu, że Państwo proponują tak: osobne głosowanie, o wyłączenie z biuletynu punktu 6 „udzielenie dopłaty na rzecz spółki gminy park Wodny Chojnice w kwocie 250.000,-zł”, z autopoprawki o wyłączenie punktu 3 „zwiększenie udziałów Spółki Park Wodny Chojnice w kwocie 1.300.000,-zł” i wyłączenie punktu 4 „zwiększenie środków na przebudowę układu drogowego łączącego 32.000,-zł”, czyli te trzy punkty proponuje Pan.
· Radny Andrzej Mielke – tak, te trzy punkty i tutaj dopłata do Park Wodny, to mówił Pan.

Przewodniczący Mirosław Janowski – jeszcze dyskutujemy, proszę bardzo Panie Burmistrzu.

· Burmistrz Arseniusz Finster – Wysoka Rado. Ja się nie spotkałem nigdy z czymś takim, żeby dzielić uchwałę, proszę mi wybaczyć Panie Andrzeju, żeby dzielić uchwałę po to, żeby ktoś mógł zaprezentować swoje odrębne zdanie. Co by się stało na przykład w Sejmie gdyby ustawę budżetową Rzeczypospolitej Polskiej podzielono tak, że osobno będą głosowane, głosuje się pewne autopoprawki. Ja myślę, że Państwo możecie wyrazić swój sprzeciw w sposób taki oto, że wyodrębnicie swoje wątpliwości, ja bym nie chciał prowadzić jałowej dyskusji, jak Państwo chcecie to sobie podzielcie tą uchwałę na 15 uchwał, tylko to jest bez sensu, bo jeżeli mamy działać w zgodzie z prawem, to nie wolno na sesji Rady Miejskiej dzielić projektu uchwały, co to jest, jakieś poczęcie, z tej uchwały mają powstać 5 innych uchwał. To Państwo taki wniosek mogliście skierować tydzień temu kiedy były Komisje, przepraszam, że ja teraz grzmię na to, ale ja się po raz pierwszy spotykam z taką sytuacją. Ja wiem, że 32.000,-zł teraz weszło, ale dofinansowanie na sport było już wpisane, kwestia hali widowiskowo-sportowej była wpisana. Nie możemy przepoczwarzać uchwał na sesji Rady Miejskiej. Natomiast kwestie argumentów, które przedkłada czy Pani Marzenna Osowicka, czy kwestia argumentów czy remontować salę, czy nie. Proszę Państwa, mówicie, że jesteście przeciwni, ale nie zadajecie konkretnych pytań, zadajcie pytanie dlaczego chcemy remontować salę widowiskowo-sportową, to jest konkretne pytanie, takie pytanie nie padło. Ja sam mówiłem dlaczego trzeba. Jeżeli takie pytanie padnie, to ja jestem gotów nie wyjmować tej hali z uchwały, tylko będę postulował o przerwę godzinną żeby Wysoka Rada zrealizowała wizję lokalną w tej hali i to byłby powód, bo radny żeby się przekonać co do celowości podjęcia remontu hali, powinien do tej hali pójść ewentualnie, jeżeli nie ma pewności. Kwestia promocji obiektowej, proszę Państwa mnie naprawdę jest to obojętne, natomiast ja nie boję się powiedzieć, jakie ja mam zdanie, do mieszkańców Chojnic. Uważam, że jeżeli jest szansa na promocję obiektową, na zrobienie w Chojnicach czegoś innego niż robi się wszędzie, a wszędzie robi się tablice, które korodują po dwóch latach i potem się je zdejmuje, ale możemy mieć obiekty, które będą w Chojnicach przez wiele dziesięcioleci i pozyskuje, bo to ja przynoszę na tacy Wam pieniądze 50 plus 97,5 tys zł, czyli przynoszę Radzie Miejskiej 140.000,-zł i mówię, dołóżmy do tych 140 swoje 32, bo gdybyśmy mieli sami wydawać miejskie pieniądze na promocję obiektową, to bym po prostu sobie sam zaprzeczał. Wysoka Rada orzeknie tak, czy nie, ale ja jako Arseniusz Finster mówię, że warto skorzystać, bo to jest coś innego niż robią inni dookoła, warto skorzystać. Jeżeli chodzi zaś o kluby, to przepraszam bardzo, ale ja jestem Burmistrzem po to, żeby podejmować decyzje, ja zaproponowałem Wysokiej Radzie pewne rozwiązanie związane z obydwoma klubami, decyzję trzeba podjąć, żadna debata społeczna, która się odbywa cały czas, jej elementy były w tej sali, organizowane były u mnie w gabinecie, ja piszę listy i odpisuję na listy, rozmawiam w Internecie, dzisiaj tutaj o godzinie 1800 jest wielki czat internetowy, gdzie przez mikrofon będzie można rozmawiać w Internecie, będą członkowie Komisji, szefowie klubów, będzie Pani Marzenna Osowicka. Jaka debata publiczna doprowadzi do podjęcia decyzji? Pani Marzena daje pocałunek śmierci tutaj obydwu klubom, ja mogę zacytować fragment tego listu, cytuję „kończąc moje rozważania podkreślam, że podziwiam działaczy i szkoleniowców Kolejarza i Chojniczanki”, ale z drugiej strony dwa wersy dalej Pani pisze „wobec respektowania zasad regulaminu konkursowego neguję zakulisowe, kontrowersyjne działania, angażowanie spółki do ochrony anachronicznych dwóch klubów”, więc albo są anachroniczne, albo podziwiamy te kluby. Z drugiej strony nic nie jest zakulisowe, tutaj siedzą media, które się rozpisują o tym i mają pełne prawo, Państwo podejmujecie decyzję, decyzja jest po Waszej stronie, no więc podejmijcie decyzję, że nie przyznajecie tych środków i spotkamy się z szefami obydwu klubów i powiemy: zamykajcie Państwo działalność, zrobicie przetarg, kolejną rundę aplikacyjną, przystąpi „Piast” Człuchów, „Tęcza” Brusy, albo nie wiem „Zawisza” Bydgoszcz, albo Pani Marzenna pokaże, że ma trenerów piłki nożnej, tylko ja nie wiem wtedy, jak w rozgrywkach będą te drużyny uczestniczyć, które są pozapisywane i realizują pewną formę. Musimy zwrócić na to uwagę, że zostały popełnione pewne błędy i ta decyzja jest złem koniecznym, a nie jakąś zmianą, która ma wstrząsnąć tutaj opinią publiczną. Też apeluję do mediów, żebyście Państwo szczerze napisali, to nie jest dla nas żaden splendor i honor podejmowanie takiej decyzji, tylko to jest koło ratunkowe dla tych, którzy w imieniu naszym prowadzą działania społeczne, nie wszyscy trenerzy są winni, nie są winne dzieci, ale nie można z jednej strony chwalić, tak, jak to robi Pani Marzenna, 
a z drugiej strony mówić, że to są zakulisowe działania. Niechciałbym dyskusji prowadzić wokół tego listu, bo Pani Marzenny tu nie ma, ja też nie lubię, jak ktoś rozmawia o mnie podczas mojej nieobecności. Dlatego jest okazja do wymiany poglądów dzisiaj o 1800, można jeszcze 
15 debat zrobić, ale co w wyniku debat, jakie decyzje podejmiemy. Przecież mamy świadomość tego, że Pani Marzenna się wypowiada w imieniu stowarzyszeń, czy jest protest innego stowarzyszenia na proponowany model rozwiązania, który ja zaproponowałem? Jakoś nie widzę. Na początku też mówiliśmy i Pani Marzena mówiła, że kosztem innych stowarzyszeń, wszystkie, poza dwoma, dostały więcej pieniędzy niż w roku ubiegłym, wszystkie poza dwoma, w tym UKS „Ósemka”, trzy lata temu miał 13.000,-zł, teraz ma 35.000,-zł, chciał 60.000.-zł, rozumiem, że te 25.000,-zł można byłoby wziąć wpuszczając te pieniądze, które zaproponowałem 
z Chojniczanki i Kolejarza do kolejnej aplikacji. Pewnie, że tak i z korzyścią, bo ja uważam, że UKS „Ósemka” robi kawał dobrej roboty i za to bardzo cenię tą osobę. Natomiast nie można 
w taki sposób przejść do porządku dziennego. Proszę również pamiętać, że ja w debacie publicznej, bo to była debata publiczna, mówiłem szerzej, to są działania do września, natomiast we wrześniu nam się wyświetli stadion, którym musi ktoś zarządzać, przejmujemy stadion Kolejarza, na którym nic nie zrobiliśmy jako Rada Miejska, bierzemy gotowy obiekt, który jest wysiłkiem ChKS „Kolejarz” i teraz w nagrodę za potknięcie mamy co, mamy nie dać im pieniędzy na szkolenie dzieci i młodzieży. Ale my nie dajemy, tylko chcemy to finansować. Proszę również Szanowni Państwo pamiętać, że to są dwa najstarsze i największe kluby, one szkolą razem więcej dzieci i młodzieży, niż pozostałe kluby razem wzięte, no musimy to brać pod uwagę mimo wszystko. Natomiast proszę również pamiętać, że nierozliczone pieniądze to nie są pieniądze, to nie jest malwersacja, nikt ich nie ukradł, te pieniądze, które są rozliczone niezgodnie z umową, z preliminarzem, zostały ponad wszelką wątpliwość wydatkowane na cele sportowe 
i szkoleniowe, tak w przypadku Chojniczanki, jak i Kolejarza, bo gdyby ktoś te pieniądze stamtąd wziął i nie wiem, spożytkował na inne cele niż statutowe klubu, to byłby problem, natomiast Wysoka Rada musi mieć świadomość, że obydwa kluby się jeszcze z tego muszą rozliczyć, tutaj problem wróci na Radę Miejską, bo najprawdopodobniej kluby powiedzą, że nie mają się z czego rozliczyć i trzeba będzie te wydatki jakoś zakwalifikować lub nie. W przypadku Kolejarza to jest aż 18.000,-zł przy dotacji 70.000,-zł, to jest 1/3 całej dotacji. Sytuacja jest skomplikowana, natomiast wyjściem nie jest nic nie robienie, nie jest nie podejmowanie decyzji, rozgrywki są za kilka tygodni, albo będziemy je finansować, albo nie. Ja innego modelu nie widzę, to jest jedyny model, który mogę zaproponować, bardzo proszę żeby ktoś zaproponował inny. Jeżeli nie możemy zrobić tak, jak ja proponuję, zgadzam się, że to jest model trudny. Teraz jeszcze ostatnie zdanie, czy Państwo myślą, że Pan Prezes Mariusz Paluch jest zadowolony z tego rozwiązania? Proszę go zapytać, siedzi za Wami, po co mu te 250.000,-zł, on ma dosyć swojej pracy, on na 300 tysięcy ludzi na basenie rocznie, on ma halę do remontu i prowadzi inną działalność jeszcze, jemu te pieniądze nie są potrzebne, naprawdę nie i żadnej nagrody za to nie ma otrzymać, żadnej nagrody. Ktoś powie tak, ale równolegle wyskakuje Pan z potrzebą remontu hali widowiskowo-sportowej. To też ma swoją argumentację. Park Wodny dwa razy aplikował 
o środki unijne, nie otrzymał ich ponieważ był razem z nami w działaniu, gdzie była Bazylika 
i miasto Chojnice nie mogło dostać i na Bazylikę i na halę widowiskowo-sportową. Rada Miejska wydatkowała trzy lata temu pieniądze na projekt modernizacji tej hali, no więc istnieje już w tej chwili moment przegrzania koniunktury, bo nam ta dokumentacja się przeterminuje. Wobec tego jeżeli nie dostaliśmy pieniędzy unijnych i jeszcze popatrzyłem na wypadki w Chorzowie i Katowicach, to mimo wszystko uważam, że powinniśmy odpowiedzialni decyzję o tym remoncie i modernizacji podjąć. Nie wstrząsie to finansami miasta Chojnice, bo dzisiaj realizując dopłatę 1.300.000,-zł nie zamykamy furtki przed kredytem termomodernizacyjnym, nie są to pieniądze na przejedzenie, z każdej złotówki Park Wodny się musi rozliczyć, bo to jest proces inwestycyjny, który może być skontrolowany w pełni przez Komisję Rewizyjną. Bardzo przepraszam, że nie wszystkie decyzje są łatwe na Radzie Miejskiej, to są trudne decyzje. Społeczeństwo nasze w sprawie promocji obiektowej jak ktoś tylko powie, że ktoś wymyślił postawić trzy głupie kolumny z jakimiś postaciami, to ludzie powiedzą no rzeczywiście zgłupieli, ale jak ktoś szerzej przedstawi cały problem na tle całego województwa, to ja mam ostatni argument, 454% średniej wojewódzkiej w pozyskiwaniu środków unijnych, te pieniądze też idą na drogi Panie Andrzeju, to nie jest tak, że my tylko się samo rządzimy z naszego własnego budżetu. Natomiast sytuacja po zimie rzeczywiście jest trudna, ale z 32.000,-zł fakt, że byśmy zakleili może setkę dziur dodatkowo, to prawda, natomiast ja mam nadzieję, że budując kolejne 12 ulic w tym roku, bo Wysoka Rada taką decyzję podjęła, to cała sytuacja drogowa w mieście się poprawi i ja prosiłbym, żebyśmy spróbowali szerzej na to popatrzeć. Jeżeli Rada Miejska chce dzielić te uchwały, to potrzebna jest przerwa, bo Biuro Rady Miejskiej musi przygotować osobną uchwałę o podwyższeniu kapitału Parku Wodnego, osobną uchwałę pod tytułem zwiększyć dofinansowanie tam, tam i Państwo to przegłosujecie tak, jak chcecie. Wszystko zależy od woli Rady Miejskiej, ale ja bym prosił, żebyśmy próbowali się oderwać i spojrzeć na całość. Ja bardzo dokładnie czytałem to, co Pani Marzenna Osowicka napisała, to naprawdę jest nieprecyzyjne i nie ma w tym ciągłości, to jest tylko jedna propozycja u Pani Marzenny, nie dać pieniędzy Chojniczance i Kolejarzowi, bo to jest niezgodne z zasadami, to prawda, dlatego temat trafia na Radę Miejską, natomiast jeżeli nie dać, czy nie finansować działalności tych dwóch klubów, to co zrobić z tymi pieniędzmi? Wrzucić je z powrotem do aplikacji i wyeliminować te dwa stowarzyszenia. To, co robimy, to jest taki quasi zarząd komisaryczny, ja sobie z tego zdaję sprawę, bo my nie mamy wpływu na swobodę działania stowarzyszeń, stowarzyszenia monitoruje Starosta Powiatu Chojnickiego i to on musi zobaczyć, jaka jest sytuacja w środku, jaki jest poziom zadłużenia, co się dzieje. Myślę, że najbliższe miesiące będą rozstrzygać o wielu sprawach, ja bym nie chciał, żeby to, co się będzie działo, w odniesieniu do Chojniczanki szczególnie, było implikowane naszymi decyzjami, w żadnym razie. Dziękuję bardzo.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę Pan Zdzisław Januszewski.
· Radny Zdzisław Januszewski – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado. Wystąpienie Pana Burmistrza jak i moich kolegów radnych przedmówców wykazało, że istnieją kontrowersje co do tej uchwały, to wydaje się rzeczą bezsporną. Aby ułatwić te trudne decyzje proponujemy, aby nie dzielić uchwały, nie komplikować sprawy, lecz by głosować cząstkowo nad szczególnie kontrowersyjnymi punktami i następnie po uwzględnieniu głosowań cząstkowych głosować nad cała uchwałą. Nic nowego nie wymyśliłem, jest to często stosowana praktyka, dlatego mój wniosek jest konkretny, głosować cząstkowo nad poszczególnymi punktami, tymi inwestycjami kontrowersyjnymi i następnie, po uwzględnieniu wyników głosowań, głosować nad całością uchwały. Dziękuję.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę Pan radny Piotr Eichler.

· Radny Piotr Eichler – to znaczy ja mam pytanie do tej propozycji, pytanie natury technicznej, bo jeżeli będziemy głosowali cząstkowo, o ile w ogóle to jest możliwe, bo mam wątpliwości, ale jeżeli na przykład odrzucimy zwiększenie środków na przebudowę układu drogowego, to my w tym momencie wykreślamy to z uchwały, czyli po prostu rozumiem zmieniamy projekt uchwały, ale w tym momencie potem trzeba będzie wszystkie tabele i tak dalej (głosy poza mikrofonem) z tym, że one by były zmienione już post fatum dopasowane do, ja mam tylko wątpliwość, czy możemy w ten sposób, czy nie lepszym rozwiązaniem byłoby doprowadzenie do końca wniosku o rozdzielenie tej uchwały na trzy, tylko taką wątpliwość, czy to jest możliwe po prostu.
Przewodniczący Mirosław Janowski – Panie radny (głosy poza mikrofonem), proszę bardzo.

· Burmistrz Arseniusz Finster – Wysoka Rado, Pan Zdzisław Januszewski ma rację. Przy mojej akceptacji wycofania tego, co się nazywa jednym słowem autopoprawka i dopisaniu tutaj litery „i”, czyli autopoprawki, to można wtedy każdą z nich głosować osobno, bo ona zmienia uchwałę budżetową i tu pełna zgoda. Tak można zrobić i to prowadzi do tego, że nie rozdzielamy tej uchwały, która nazywa się nowelizacja budżetu, na szereg różnych uchwał i wszystko zależy teraz od sprawności Pana Przewodniczącego jak on to głosowanie zrobi, bo jeżeli ja się zgadzam, a zgadzam się z tym, co Pan Januszewski zaproponował, żeby to zrobić jako autopoprawki, to trzeba głosować wszystko po kolei, i zwiększenie wydatków inwestycyjnych na Ośrodek Profilaktyki Rodzinnej, i wykreślenie zadania inwestycyjnego termomodernizacja budynku Parku Wodnego, bo tego nie ma i po kolei te wszystkie zmiany, które są, czyli to będzie około 10 głosowań. Można to zrobić i to jest lepsze rozwiązanie niż przepoczwarzanie tej uchwały w 10 uchwał.

Przewodniczący Mirosław Janowski – tak Panie Burmistrzu chciałem zrobić. Proszę Pan Zdzisław Januszewski chce coś uzupełnić.

· Radny Zdzisław Januszewski – nie,dziękuję, to wszystko zostało wyrażone, to, co miałem na myśli i się zgadzam.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo (głosy poza mikrofonem) proszę bardzo.

· Radny Piotr Eichler – (początek wypowiedzi poza mikrofonem) bo coś umknęła mi jedna rzecz, nie zrozumiałem w tej ostatniej wypowiedzi, to znaczy tam padło coś takiego, że Park Wodny wypada z tego projektu, bo tu nie zrozumiałem tego fragmentu wypowiedzi.

Przewodniczący Mirosław Janowski – forma głosowania, która by była, powodowałaby wypadnięcie (głosy poza mikrofonem)

· Burmistrz Arseniusz Finster – Wysoka Rado, ja myślę, że potrzebna jest przerwa, żeby Pan Przewodniczący na bazie tego, co się nazywa autopoprawki, a to ja jestem z Panią Skarbnik autorem, więc my się musimy spotkać, żeby z tych autopoprawek przygotować dla Wysokiej Rady harmonogram głosowań nad tymi autopoprawkami, żeby niczego nie pominąć, bo za chwilę zepsujemy tą uchwałę i coś tam umknie. Dlatego 15 minut przerwy byśmy zawnioskowali po to, żeby już przyjść z gotowym głosowaniem, z propozycją głosowania.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. 
Ogłaszam 15-minutową przerwę.
Przewodniczący Mirosław Janowski – przystępujemy do naszego porządku obrad. Przystępujemy do rozpatrzenia wniosku Klubu. Panie radny Mielke gdyby były jakieś uwagi proszę mnie poprawić.
Punkt 1 był o wyłączenie z projektu uchwały dotyczącej budżetu miasta punktu 6 strona 13 kwoty 250.000,-zł „udziela się dopłaty na rzecz spółki gminy Park Wodny w kwocie 250.000,-zł, 
a zmniejsza się środki na działalność stowarzyszeń sportowych o kwotę 209.990,-zł oraz angażuje się wolne środki w kwocie 40.010,-zł”  Czy tak Panie radny?

· Radny Andrzej Mielke – chodzi o przesunięcie (głos poza mikrofonem)

Przewodniczący Mirosław Janowski – nie o przesunięcie, bo my musimy z budżetu to wyłączyć (głosy poza mikrofonem) Panie radny, musimy sobie ustalić jedno, Państwa wniosek był, że na te kwoty Wy się w tej chwili nie zgadzacie w projekcie budżetu, czyli musimy je zdjąć (głosy poza mikrofonem) Dlatego mówię, zdejmujemy z projektu budżetu punkt 6 z kwotą 250.000,-zł na rzecz spółki gminy Park Wodny, zgadza się? Proszę bardzo, kto jest za zdjęciem punktu 6 z kwotą 250.000,-zł na rzecz spółki gminy Park Wodny w Chojnicach.
Rada 5 głosami „za”, przy 13 głosach „przeciw” przegłosowała w/w poprawkę – wniosek został odrzucony.
Przewodniczący Mirosław Janowski – punkt 2 wniosku Klubu, jest to z autopoprawki zdjęcie kwoty 1.300.000,-zł, czyli punktu 3, który brzmi: „zwiększa się udziały spółki gminy Park Wodny Chojnice Spółka z o.o. tytułem aportu pieniężnego w kwocie 1.300.000,-zł z przeznaczeniem na termomodernizację obiektu hali sportowej”. Kto jest za zdjęciem punktu 3 z autopoprawki?
Rada 4 głosami „za”, przy 14 głosach „przeciw” przegłosowała w/w poprawkę – wniosek został odrzucony.

Przewodniczący Mirosław Janowski – trzeci wniosek jest to zdjęcie punktu 4 z autopoprawki „zwiększa się środki na przebudowę układu drogowego łączącego miasto Chojnice z miejscowością Charzykowy o kwotę 32.500,-zł przeznaczoną na promocję projektu”. Kto jest za zdjęciem punktu 4 z autopoprawki?
Rada 5 głosami „za”, przy 13 głosach „przeciw” przegłosowała w/w poprawkę – wniosek został odrzucony.
Przewodniczący Mirosław Janowski – ze względu na to, że wszystkie trzy wnioski zostały odrzucone przystępujemy do głosowania projektu uchwały w sprawie zmian w budżecie miasta na 2006r. z autopoprawkami, zgłoszonymi przez Pana Burmistrza. Kto jest za przyjęciem uchwały nr 367 w sprawie zmian w budżecie miasta Chojnice na 2006r.?

Rada Miejska 13 głosami „za”, przy 5 głosach „wstrzymujących” – podjęła Uchwałę Nr XLI/367/06 w sprawie zmian w budżecie miasta Chojnice na 2006r. – która stanowi załącznik nr 7 do niniejszego protokołu.
· Burmistrz Arseniusz Finster – chciałbym powiedzieć Wysokiej Radzie, że na pewno dołożę wszelkich starań, żeby ten mój model, który zaproponowałem finansowania działalności stowarzyszeń nie zawiódł, żeby pieniądze były wydatkowane celowo. Myślę, że optymistyczne jest to, że koledzy z Wyborczego Forum Samorządowego i Pan radny Piotr Eichler wstrzymali się od głosu nad całością uchwały. Rozumiem tutaj to odmienne stanowisko, jednak jest to jakiś kredyt zaufania, że jednak to rozwiązanie jest rozwiązaniem jedynym, bo chciałbym, żebyśmy pamiętali, że innego nie było. Dziękuję bardzo.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę Pan radny Rząska.

· Radny Sławomir Rząska – wątpliwości też, nie miałem okazji wcześniej o tym powiedzieć, ale pojawiły się w momencie, kiedy założona była suma na termomodernizację 1.300.000,-zł myśmy raz, że uważam, że powinno być to zrobione w budżecie, w momencie przegłosowania budżetu, bo to jest dosyć spora inwestycja, a tego nie było, chociaż sesja budżetowa była miesiąc temu. Myślę, że jeszcze też nie znamy jakiegoś tam przedmiaru robót, albo kosztorysu, więc poruszamy się troszeczkę po takich założeniach pewnych, nie mamy gwarancji, że to będzie 1.300.000,-zł, albo jakaś suma później większa. Myślę, że wątpliwości, przynajmniej mnie się one nasunęły, to również to, że nie ma później gwarancji na to, czy, bo mówi się głośno 
o tym, że będzie ta sala, kiedyś ta hala będzie sprzedana bądź nie. Wnoszę, że jeżeli będziemy remontowali tę halę jako miasto, to nie będzie w najbliższym czasie też sprzedana i to są takie wątpliwości, które się pojawiały. Pamiętam jak było kiedyś na poprzednich sesjach, kiedy Prezes Saratowski zwracał się o jakąś pomoc, to na każdej sesji, na każdej Komisji był, natomiast teraz mamy tylko w materiałach sesyjnych i pojawia się zapis dosyć sporej kwoty, która ma być wydatkowana, a nie zauważyłem przynajmniej na dwóch Komisjach, w których brałem udział, Pana Prezesa.

Przewodniczący Mirosław Janowski – mnie się wydaje Panie radny, że informacje odnośnie Parku Wodnego były wyjątkowo szczegółowo udzielane i przez Burmistrza, i przez Wydział do tego odpowiedni. Po drugie wiemy dokładnie, że jest projekt przygotowany na modernizację hali łącznie z pozwoleniem na budowę i było już występowanie o termomodernizację, tylko Park Wodny nie mógł otrzymać tych pieniędzy. Proszę Panie Burmistrzu.
· Burmistrz Arseniusz Finster – ja bardzo dziękuję, że pan Przewodniczący Rady Miejskiej mnie wyręcza, bo przez to ja mniej będę głos zabierał na sesji. Ja podzielam pierwszą wątpliwość Pana radnego, że można było to zadanie inwestycyjne ująć w budżecie, pełna zgoda. Natomiast sądziłem wówczas jeszcze, wspólnie z Prezesem Parku Wodnego, że uda nam się wprost pozyskać kredyt termomodernizacyjny. Natomiast audyt i kosztorys inwestorski, który jest zrealizowany na to zadanie, upewnia nas w przekonaniu, że ta kwota wystarczy i tak będziemy prowadzić zadanie inwestycyjne, żeby nie wydatkować wyższej kwoty. Natomiast chciałbym powiedzieć, że to może tek wyglądać, że nie wstawiłem tego do budżetu chcąc uzyskać być może jakiś taki jeszcze efekt związany ze zbliżającymi się wyborami, proszę odrzucić takie argumenty, bo to naprawdę tak nie jest. Kształtując budżet nie spodziewałem się, że pozyskamy wszystkie środki unijne, nie wiedziałem, że dostaniemy pieniądze na Park Wodny, to wszystko przyszło nagle, weszła obwodnica, uważam, że można jeszcze docisnąć ten budżet 
i wykonać halę widowiskowo-sportową. Jeżeli chodzi o sprzedaż, czy użyczenie, Starostwo Powiatowe nie skorzystało z wielkiej szansy, moim zdaniem, bo bardziej opłacałoby się Starostwu przejąć tą halę w użyczenie i nią władać z korzyścią, niż pozwalać nam kształtować racjonalną cenę jej wypożyczenia, dzięki czemu hala nie przynosi deficytu, Pan Prezes Mariusz Paluch mówił na ostatniej Komisji Rewizyjnej, że hala nie przynosi deficytu między innymi dlatego, że urealniliśmy koszty wynajmu tej hali dla szkół średnich, a my przez lata jako miasto przekazywaliśmy ukrytą dotację dla szkół średnich. Tak być dalej nie może, my, jako partnerzy ze Starostwem Powiatowym się szanujemy, umarzam podatek dla Szpitala Specjalistycznego bo wiem, że nie ma zysków, musi się rozwijać, ale z drugiej strony nie możemy wprost przekazywać pieniędzy w takiej formie. Starostwo buduje sale gimnastyczne, wybudowało pierwszą, oby to była jaskółka, która czyni wiosnę właśnie, bo pierwsza niby nie czyni, żeby to już była to jaskółka, która da asumpt do budowania kolejnej Sali, może na Kościerskiej, może w Zespole Szkół przy ulicy Nowe Miasto. Dziękuję bardzo.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo Pan Marian Rogenbuk.

· Radny Marian Rogenbuk – ja jeszcze w drugiej części tutaj pytania Pana Sławka to muszę powiedzieć, że faktycznie ma rację, pomogłem zaprosić Dyrektora Szkoły Muzycznej, a na pewno Prezesa parku Wodnego i nie sądzę, żeby odmówił. Tutaj ten zarzut, myślę o swojej Komisji, o naszej Komisji Budżetu, biorę na siebie tym bardziej, że faktycznie tutaj są trzy tytuły w tych wydatkach inwestycyjnych związane z Parkiem Wodnym, tak, że faktycznie mogłem o tym pomyśleć i co najmniej na Komisję Budżetu zaprosić. Dziękuję.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Ja może jeszcze radnym tak dla uzupełnienia, że doprowadziłem dzisiaj do spotkania z Panią Marzenną Osowicką na spotkaniu większości radnych i argumenty, które mieliśmy w rozmowie z Panią Marzenną Osowicką i jej pisma zostały też przez Panią przyjęte, zrozumiała pewien sposób myślenia, który się tutaj wytworzył, żeby te pieniądze w jakiś sposób na tą młodzież szkolącą się w dwóch klubach sportowych zostały też przyjęte. Ja pozwoliłem sobie to pismo wszystkim radnym przekazać, bo obiecałem Pani Marzennie Osowickiej, że to pismo do wszystkich radnych dotrze, ale te argumenty, które myśmy mieli, Pani Marzenna Osowicka została przekonana do nich. To już teraz po fakcie, nie chciałem mówić, żeby tu nie wywołać dyskusji.
Ad. 10

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie udzielenia pomocy finansowej na rzecz Powiatu Chojnickiego. Panowie radni otrzymali ten projekt, proszę bardzo, czy są jakieś pytania do tego projektu uchwały? Nie ma, przystępujemy do głosowania. Kto jest za przyjęciem uchwały nr 368 w sprawie udzielenia pomocy finansowej na rzecz Powiatu Chojnickiego?

Rada Miejska 19 głosami „za” (jednogłośnie) – podjęła Uchwałę Nr XLI/368/06 w sprawie udzielenia pomocy finansowej na rzecz Powiatu Chojnickiego – która stanowi załącznik nr 8 do niniejszego protokołu.
Ad. 11

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie zaciągnięcia kredytu bankowego na sfinansowanie deficytu budżetowego w roku 2006 z autopoprawką, którą Panowie radni otrzymali. Proszę bardzo, czy są jakieś pytania do tego projektu uchwały? Nie ma, przystępujemy do głosowania, kto jest za przyjęciem uchwały nr 369 w sprawie zaciągnięcia kredytu bankowego na sfinansowanie deficytu budżetowego w roku 2006?

Rada Miejska 15 głosami „za”, przy 4 głosach „wstrzymujących” – podjęła Uchwałę Nr XLI/369/06 w sprawie zaciągnięcia kredytu bankowego na sfinansowanie deficytu budżetowego w roku 2006 – która stanowi załącznik nr 9 do niniejszego protokołu.
Ad. 12

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie ustanowienia regulaminu utrzymania czystości i porządku na terenie Gminy Miejskiej Chojnice. Proszę bardzo, czy są jakieś pytania do tego projektu uchwały? Proszę Pan radny Piotr Eichler.

· Radny Piotr Eichler – czy mógłbym poprosić o pojawienie się Pana Dyrektora Generalnego 
w związku z moimi pytaniami?
Przewodniczący Mirosław Janowski – poproszę Biuro Rady o poproszenie Pana Dyrektora Generalnego. Może Panią Dyrektor Krystynę Sowacką też w tej sprawie?

· Radny Piotr Eichler – nie, bo to dotyczy tutaj kwestii prawnych. Jeżeli Pana Dyrektora nie ma, to również i do Pani Dyrektor też bym miał pewne pytania, chociaż dobrze, gdyby Pan Dyrektor słyszał. Mam pytanie w związku z uchwałą wprowadzającą regulamin utrzymania czystości 
i porządku na terenie Gminy Miejskiej Chojnice, ponieważ Pan Dyrektor opiniował tę uchwałę, czytając akt prawny dotyczący zasad tworzenia prawa mam dwie wątpliwości co do samej konstrukcji uchwały, chciałbym, żeby Pan Dyrektor ewentualnie rozwiał je. Pierwsza kwestia to cały regulamin jest integralną częścią uchwały będąc treścią uchwały, natomiast czy nie byłoby dobrze z praktycznego punktu widzenia zamieścić, czy stworzyć tylko projekt uchwały, która wprowadza ten regulamin, a sam regulamin jest załącznikiem do uchwały, wtedy byłaby na przykład o wiele prostsza publikacja tego, gdzie możemy jedynie ogłaszać regulamin, dołączać, drukować, natomiast nie musimy samej uchwały, to jest pierwsze pytanie.
Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę Panie Dyrektorze.

· Dyrektor Generalny Robert Wajlonis – Panie radny (głosy poza mikrofonem) istnieją, można to zrobić w dwojakiej formie. Pierwsza byłaby to uchwała przyjąć regulamin stanowiący załącznik do niniejszej uchwały, powierzyć wykonanie Burmistrzowi, wchodzi w życie po upływie 14 dni od dnia ogłoszenia w Dzienniku Urzędowym Województwa Pomorskiego. Tylko problem zaczyna robić się w tym momencie, ponieważ jest to prawo miejscowe, które tworzy prawa i obowiązki dla naszych mieszkańców i problem polega na tym, że Wojewoda ogłosi uchwałę bez załącznika i w tym momencie każdy, kto będzie chciał sięgnąć do tej uchwały będzie miał właściwie problem, bo albo pójdzie na strony internetowe Rady Miejskiej w Chojnicach i tam sobie ten załącznik znajdzie, albo gdzieś będzie tego szukał. Uważam, że z takiego pragmatycznego punktu widzenia być może Pan Wojewoda więcej papieru zużyje, ale będzie to opublikowane co do każdego elementu w tej uchwale się znajdującego i ja myślę, że tylko i wyłącznie tym myśmy się kierowali umieszczając to w takiej, a nie w innej formie. Tam, gdzie rzeczywiście nie ma takiego obowiązku publikacji załącznika, gdzie rzeczywiście to jak gdyby nikomu nie szkodzi, nie ma obowiązku sięgania do tego, to można taki tryb zastosować, bo tak, jak Pan radny powiedział, on jest prostszy, lepszy w sensie jakimś takim publikacyjnym, ale co do możliwości dostępu stwarza to pewne ograniczenia.
· Radny Piotr Eichler – mam jeszcze pytanie odnośnie konstrukcji tutaj początku tego regulaminu dlatego, że jest rozdział I zawierający postanowienia ogólne i te postanowienia ogólne 
w §1 są niczym innym jak spisem treści tegoż regulaminu. W związku z tym moje pytanie, czy spis treści nie powinien być wydzielony poza rozdział I bez paragrafu, tym bardziej, że w treści tego paragrafu określa się szczegółowe zasady utrzymania czystości i porządku na terenie Gminy Miejskiej Chojnice, a w szczególności, czyli próbuje się wymienić pewne kategorie szczególne, a tak de facto wymienia się spis treści i powiela się strony rozdziałów, czyli nie jest to cała szczególność, a po prostu spis treści tutaj. Czy nie byłoby zasadne, żeby po prostu wydzielić to.
· Dyrektor Generalny Robert Wajlonis – to jest szczegół techniczny i redakcyjny, jeżeli Państwo uważacie, że tak to powinno wyglądać, ja tutaj nie wnoszę żadnych zastrzeżeń. Wtedy rzeczywiście ten §1, nazwę §1 wykreślić, pozostałe według nowej numeracji pozostawiając to jako określenia, jako ogólne określenie.
· Radny Piotr Eichler – (początek wypowiedzi poza mikrofonem) uchwały, czy nie byłoby lepsze.
· Dyrektor Generalny Robert Wajlonis – ja nie mam, że tak powiem, zdania ani tak, ani tak, jedno i drugie będzie dobrze. Jeżeli Państwo uważacie, że tak będzie lepiej, to ja nie widzę tu żadnych przeciwwskazań, być może to bardziej jeszcze uporządkuje, będzie przejrzystsze.
· Radny Piotr Eichler – dla przejrzystości tego aktu prawnego zgłaszałbym taki wniosek, żeby spis treści po prostu wydzielić i dokonać renumeracji paragrafów tego regulaminu, z tym, że jeśli można, to ten wniosek proponuję później głosować, bo jeszcze mam parę pytań odnośnie zawartości i to będzie po części do Pani Dyrektor również i ewentualnie jeżeli Pan Dyrektor uzna za stosowne. W §3 na stronie 19 jest w punkcie 1, cały § dotyczy w jakiś sposób właściciela nieruchomości, zapewniają utrzymanie porządku i teraz tak, w punkcie 1 mamy wyróżnionych budynki jednorodzinne i mają się tam znajdować pojemniki lub zestawy worków na segregację odpadów i jest tu wymieniona cała kategoria i teraz jeżeli spojrzymy na punkt 2, to ma być prowadzona również segregacja przez zarządców w nieruchomościach, gdzie mamy budynki wielorodzinne. Moją wątpliwość budzi, dlaczego w budynkach jednorodzinnych w punkcie 1 kategoryzujemy tak bardzo mocno jakie worki, jakie kolory, a jednocześnie w punkcie 2, gdzie też ci mieszkańcy mają praktycznie identyczne śmieci, tę segregację sprowadza się tylko do trzech elementów i efekt będzie taki, że przy odbiorze z budynków wielorodzinnych zbieramy po części śmieci wymieszane, a z jednorodzinnych posegregowane i co, i potem tak trafią do jednego wora skoro tamci nie segregowali oddzielnie szkła kolorowego, białego, sztucznego, drobnego złomu, szmaty, bo w ogóle nie mają wymienione takich worków. Czy po prostu nie ma tutaj jakiegoś logicznego błędu, czy być może ta kategoria powinna być jednakowa dla obu rodzajów.
Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę Pani Dyrektor Sowacka.

· Dyrektor Krystyna Sowacka – to zostało zrobione w oparciu o to, że w budynkach jednorodzinnych ta segregacja może być robiona szczegółowo i potem podmiot, który będzie odbierał jest zgodnie z naszą ustawą i ustawą o odpadach zobowiązany do prowadzenia ewidencji odbieranych odpadów i ten mieszkaniec po roku czasu według tej ewidencji będzie wynikało ile dana rodzina tych odpadów miała i o tyle te śmieci potem muszą być tańsze. Tak, że to po prostu się robi już przyszłościowo zgodnie z ustawą i zgodnie z unijnymi dekretami, że do czegoś takiego musimy dążyć, bo do 2020 roku w ogóle nasze odpady mają ulec zmniejszeniu o 65% że tak powiem, tego nie idzie przeprowadzić technicznie w budynkach wielorodzinnych, w związku 
z tym, ale tą segregację będzie musiał robić u siebie przedsiębiorca zajmujący się zbieraniem odpadów, czyli ona będzie zrobiona.
· Radny Piotr Eichler – dobrze Pani Dyrektor i to jest częściowo odpowiedź, która mnie satysfakcjonuje, natomiast idę w takim razie jeszcze dalej w oparciu o to, co Pani powiedziała. To 
w takim razie jeżeli na mieszkańców wielorodzinnych budynków nie nakładamy takiego obowiązku, bo a priori zakładamy, że tam jest problem z tym, to w takim razie uważam, że powinniśmy wprowadzić na zasadzie równoprawności mieszkańców zapis taki, że w budynkach jednorodzinnych jest taka segregacja, albo może być taka segregacja skoro ten odbiorca śmieci 
i tak będzie segregował te, które przychodzą z budynków wielorodzinnych. Punkt 1 w moim rozumieniu powinien dążyć w takim razie do tego, że mieszkańcy jednorodzinni segregują śmieci tak, jak w punkcie 2, natomiast jeżeli będzie segregacja ta rozszerzona, o której Pani tutaj mówi, to w tym momencie oni sami się na to decydują, a w nagrodę jak gdyby za to mają tą ulgę, 
o której Pani mówi, że im się za odpady odliczy.
· Dyrektor Krystyna Sowacka – można by to tak ująć.
· Radny Piotr Eichler – uważam, że to po prostu by było bardziej sprawiedliwe.
· Dyrektor Krystyna Sowacka – ale my byśmy chcieli, żeby już u źródła tą segregację rozpocząć, tam, gdzie te techniczne możliwości są.
· Radny Piotr Eichler – ja rozumiem, ale to w tym momencie powinniśmy w równoprawny sposób traktować wszystkich mieszkańców i dlatego skoro jeszcze nie jesteśmy do tego przygotowani w tym sensie, że wszyscy są przyzwyczajeni i będą to robić, to uważam punkt 1 powinien być dla domów jednorodzinnych taki sam, jak punkt 1, a skoro uważa pani, że tam jest łatwiejsza ta segregacja pełna do wprowadzenia, to dać mieszkańcom taką możliwość i tutaj wnioskuję, żeby to w ten sposób zmienić, to jest jedna rzecz. Natomiast drugie pytanie, które jak gdyby wynika z tych punktów dodatkowo, to skoro mamy wprowadzić taką segregację, to pytanie techniczne, czy jesteśmy przygotowani, czy firma, która odbiera śmieci już po wprowadzeniu tego regulaminu jest przygotowana do tego, żeby dostarczyć te wszystkie pojemniki, czy to nie będzie w pewnym momencie albo przepis martwy, albo okaże się, że nie można go do końca zrealizować, bo przykładowo brakuje im białych worków, czy tam żółtych.
· Dyrektor Krystyna Sowacka – to znaczy firmy już po części są przygotowane, po części muszą się dostosować, zresztą dla firm jest okres półroczny od uchwalenia naszego regulaminu, czyli praktycznie ustawa mówi, że najpóźniej do 13 października firmy muszą już w 100% się przestawić i to, co u nas w regulaminie będzie, będą musiały niestety mieć, czyli muszą mieć umowy z firmami, z hutami po odbiór i tutaj nam to po prostu schodzi z głowy.
· Radny Piotr Eichler – dobrze, to ja bym w takim razie zgłosił wniosek tutaj taki, żeby zmienić punkt 1, redakcję punktu zostawiam już po sesji Pani Dyrektor i zespołowi prawnemu, żeby mieszkańcy domków jednorodzinnych byli traktowani w sposób równoprawny jak chodzi o segregację śmieci, natomiast stwierdzić, że jest możliwość segregacji bardziej szczegółowej i pokazać, jakie z tego tytułu wynikają korzyści. Drugie pytanie, w punkcie 9 odnośnie koszy ulicznych przy głównych ciągach pieszych na terenach miasta, główne ciągi piesze to budzi jak gdyby moją wątpliwość, samo sformułowanie, bo powinno dotyczyć chyba wszystkich miejsc jeżeli chodzi o kosze na śmieci, bo zaraz się okaże, że ci zarządcy koszy, tak ich nazwijmy, powiedzą nam, że ten kosz nie stoi przy głównym ciągu to on go nie będzie opróżniał.
· Dyrektor Krystyna Sowacka – generalnie właścicielem koszy ulicznych jest miasto.
· Radny Piotr Eichler – miasto tak, ale tu są pewne kategorie i teraz pytanie takie, czy nie można by tego wszystkiego podciągnąć, jakieś zawrzeć umowy tak, żebyśmy my zajęli się na przykład opróżnianiem wszystkich koszy, a nie firma, która opróżnia kosze w mieście, omija ten na przystanku, bo z regulaminu wynika, że on po prostu nie musi tego sprzątnąć, bo MZK na przykład jest właścicielem.
· Dyrektor Krystyna Sowacka – nie zgadzam się, ja bym była tutaj przeciwna, żebyśmy my płacili za wszystkich, a potem wystawiali, raz, że nawet nie możemy wystawiać faktury, bo tam są już kwestie z VAT-em, to byłby podwójny VAT, a po drugie nawet gdyby nam nie zapłacili, to byśmy musieli mieć osobą, która by prowadziła windykację. Uważam, że jeżeli każdy ma za siebie płacić, to on będzie płacić przy naszym odpowiednim sprawdzaniu.
· Radny Piotr Eichler – z tym egzekwowaniem, bo ja sobie tutaj jako egzekwowanie wpisałem, nie powinno być problemu.
· Dyrektor Krystyna Sowacka – tego punktu bym nie zmieniała.
· Radny Piotr Eichler – teraz następne pytanie, no jest tutaj jakaś niekonsekwencja w tym zapisie punktu 19 przy usuwaniu śniegu, błota i lodu, w tym punkcie w połowie, to jest czwarta linijka, zdanie zaczyna się „przy wykonywaniu wymienionych zabiegów dopuszcza się pozostawianie śniegu lub lodu w pryzmach na chodniku wzdłuż krawężnika pod warunkiem, że nie utrudni to ruchu pieszego”, a za chwilę jest  „zabrania się zgarniania zanieczyszczeń, błota, śniegu i lodu z chodnika na jezdnię i odwrotnie”, a i tak te pryzmy będziemy tworzyli, czy 
z któregoś zdania tu po prostu nie można zrezygnować.
· Dyrektor Krystyna Sowacka – chodzi o to, że właściciel, czy zarządca nieruchomości, do którego przylega chodnik, może śnieg z chodnika zgarnąć na pryzmę koło krawężnika, może zgłosić do miasta i miasto ten śnieg powinno wywieźć. Chodziło na o to, żeby on z chodnika nie zrzucał go na jezdnię i odwrotnie. Podmiot, który sprząta jezdnię, jak jedzie pługiem, żeby tego śniegu …
· Radny Piotr Eichler – i to jest właśnie następna sytuacja, o której chciałem mówić, jak przejeżdża pług, który odśnieża ulice, on odrzuca ten śnieg na chodnik (głosy poza mikrofonem), za nim powinien następny pojazd jechać, który ten śnieg będzie zbierał i znowu pytanie o egzekwowanie tego, czy to się nawet da wyegzekwować, bo będziemy mieli zapis w regulaminie 
i będzie martwy, czy z czegoś nie zrezygnować.
· Dyrektor Krystyna Sowacka – to znaczy martwy on nie będzie, mamy regulamin, on jest tak teraz szczegółowy i dokładny, że uważam, że egzekwowanie jego, będą podstawy, żeby ewentualnie (głosy poza mikrofonem)
· Radny Piotr Eichler – w tym momencie to się sprowadza do tego, że na przykład jeżeli będzie szedł pług po drodze powiatowej, Zarząd Dróg Powiatowych będzie odśnieżał, to powinien za chwilę to posprzątać z chodnika.
· Dyrektor Krystyna Sowacka – zgadzam się, według mnie nawet przy skrzyżowaniach różnych ulic z ulicami, czy nawet wjazdów na posesje jak pług jedzie też to robi.
· Radny Piotr Eichler – czyli jeżeli będzie egzekwowane, to w takim razie to już nie budzi moich wątpliwości. Teraz tak, punkt 34 tego §3 wzbudza moją wątpliwość o tyle, że jest sformułowanie „właściciel nieruchomości powinien przy wykonywaniu swego prawa powstrzymywać się od działań, które by zakłócały korzystanie z nieruchomości sąsiednich ponad przeciętną miarę”, ja rozumiem, że ponad przeciętna miara nie dotyczy korzystania z nieruchomości tylko tych zachowań właściciela posesji, ale znowu, tak, jak ostatnio były relacje, że Rada Miejska gdzieś uchwaliła zapis o tym, że uciążliwe szczekanie psa i tak dalej. Pytanie, co to jest uciążliwe szczekanie psa i jak go zmusić, żeby przestrzegał uchwałę miejską, czy tutaj nie kryje się niebezpieczeństwo zbyt dowolnej interpretacji, to do Pana Dyrektora kieruję pytanie, zbyt dowolnej interpretacji zapisu „ponad przeciętną miarę”.
· Dyrektor Krystyna Sowacka – powiem tak, nam w szczególności w tym punkcie chodziło nie tyle o zakłócanie ciszy, no bo to wiadomo, że po 2200 nie można, ale są działeczki w szeregowej nawet zabudowie, chodzi w szczególności o grillowanie, nie ma czegoś takiego, że nie można robić grilla u siebie na podwórku, ale to ostatnio staje się jakimś takim niepożądanym dla sąsiednich działek. My nie mieliśmy na to żadnej presji. W tej chwili na Osiedlu Słonecznym jest jedna zabudowa, gdzie non stop ktoś wędzi ryby i tam się podobno 18 godzin na dobę te ryby wędzi, to jest działka, no niby ma prawo wędzić, ale sąsiedzi już nie mogą tego wąchać, a nie ma żadnych innych sankcji, no nie ma.
· Radny Piotr Eichler – myślę, w moim odczuciu Panie Dyrektorze, proszę mnie wyprowadzić 
z błędu, ten zapis jest na tyle nieprecyzyjny, że może powodować bardzo różne kontrowersje, 
a dowolność interpretacyjne jest tutaj bardzo wielka.

· Dyrektor Generalny Robert Wajlonis – Panie radny w takich sytuacjach po prostu nie ma innego wyjścia, jak odwoływać się do ogólnych norm społecznych przyjętych przy normalnym współżyciu społecznym. Tutaj kodeks cywilny odwołuje się do tak zwanych norm współżycia społecznego i jak najbardziej, tak, jak tutaj Pan, ktoś podaje przykład, Pani Dyrektor akurat przed chwilą, że rzeczywiście uwędzić sobie raz na miesiąc rybkę, czy szynkę nie jest problemem i jest to w ramach współżycia społecznego i normalnego korzystania z nieruchomości, to robienie tego na skalę przemysłową codziennie już wykracza poza normy i rzeczywiście tu konieczności, czy jak gdyby możliwości interpretacyjne zawsze będą i zawsze będzie element ludzkiego rozsądku, czy ludzkiego rozumowania. Natomiast nie do końca wszystko się da sprecyzować w taki sposób, żeby każdą sytuację przewidzieć. Nadmierna kazuistyka doprowadziłaby do tego, że ta uchwała by była grubsza, niż cały biuletyn (głosy poza mikrofonem) i zawsze coś możemy pominąć, to się zgadza. Przepis musi być ogólny, abstrakcyjny, skierowany do ogółu społeczeństwa, a więc taki, który pozwoli po prostu go stosować do ogółu sytuacji, jakie w życiu się zdarzyć się mogą. Czy on jest doskonały? Zapewne Panie radny nie, zapewne na tle jego interpretacji rzeczywiście dojdzie do różnych sytuacji, ale ja na chwilę obecną nie widzę innej możliwości jego redakcji, chyba, że Państwo widzicie taką możliwość, to przecież po to tu jesteśmy i po to dyskutujemy, żeby to zmienić w sposób, który nam zapewniłby lepszą jakość stanowionego przez nas prawa.
· Radny Piotr Eichler – to, co Pan Dyrektor przed chwilą powiedział, że ustawa o działalności gospodarczej, czy o tym, że to jest wędzenie na skalę prawie przemysłową, właśnie w tym kierunku ja tutaj zmierzam, nie mam przygotowanego sformułowania, ale zapis, że ponad przeciętną miarę żeby go zastąpić właśnie czymś takim, gdzie można odwołać się do innych przepisów, że ewidentnie można udowodnić, że ten ktoś to robi na skalę prawie przemysłową (głosy poza mikrofonem) czyli „ponad przeciętną miarę, naruszające zasady współżycia społecznego”.

Przewodniczący Mirosław Janowski – Panie radny, ja mam takie jedno pytanie, czy Pan jeszcze ma dużo takich uwag do regulaminu?

- Radny Piotr Eichler – nie

Przewodniczący Mirosław Janowski – należało takie uwagi w Komisjach …(kilka głosów naraz)

· Radny Piotr Eichler – niestety, akurat tego dnia nie byłem obecny, w związku z tym mam jedyną możliwość tutaj …

Przewodniczący Mirosław Janowski – Panie radny, zwracam Panu uwagę, to są sprawy typowo techniczne …
· Radny Piotr Eichler – typowo techniczne, a my dyskutujemy nad uchwałą …

Przewodniczący Mirosław Janowski – muszę zwrócić Panu uwagę, bo regulamin jest rzeczywiście bardzo szeroko i dokładnie przedstawiony, a Pan w tej chwili próbuje go poprawiać, gdzie na to jest miejsce na Komisjach.

· Radny Piotr Eichler – Panie Przewodniczący, powiedziałem przed chwilą, że byłem nieobecny na Komisjach, bo byłem na szkoleniu.

Przewodniczący Mirosław Janowski – ja to przyjąłem do wiadomości (głosy poza mikrofonem)
· Radny Piotr Eichler– w związku z tym pytam teraz. Następna sprawa, która tutaj jest, to §5 punkt 2, z tego paragrafu jasno wynika, z tego punktu ostatnie zdanie w punkcie 2 mówi, że odprowadzanie ścieków bezpośrednio do gleby lub wód powierzchniowych jest zabronione, 
a wcześniej mówi się, gdzie zezwala się na mycie pojazdów, w związku z tym ja zwracam się 
z sugestią może do Pani Dyrektor, bo ten przepis jednoznacznie zabrania mieszkańcom domków jednorodzinnych przede wszystkim, ale również i innych mieszkańców mycia samochodów przy posesjach. Pozostają im do dyspozycji albo płatne myjnie samochodowe, o ile ktoś nie ma odpowiednio przygotowanej posesji, czy nie można by się zastanowić nad tym, żeby stworzyć w takim razie dla tych mieszkańców miejsca wyposażonego w te elementy, gdzie mogliby bezpłatnie po prostu myć ten samochód.
Przewodniczący Mirosław Janowski – Panie radny, tutaj ja Panu udzielę odpowiedzi, bo widzę, że Pan bardzo głęboko sięga. Muszę powiedzieć tak, takie miejsca wyznaczone są też na terenie miasta Chojnice, na przykład je prowadzony przez Chojnickie Towarzystwo Budownictwa Społecznego, gdzie łącznie z pozwoleniem na budowę ma przy swoim budynku wyznaczone miejsce do mycia pojazdów mechanicznych, łącznie z separatorem węglowodoru i innych śmieci i to ten zapis jest wyjątkowo bardzo precyzyjny.
· Radny Piotr Eichler – zgoda, tylko nie jestem przekonany o tym, czy mieszkańcy bloków Towarzystwa Budownictwa Społecznego zgodzą się na użytkowanie tego elementu infrastruktury technicznej przy ich bloku przez wszystkich mieszkańców, mam wątpliwości.

Przewodniczący Mirosław Janowski – Panie radny, jest to odpłatne mogę panu powiedzieć.
- Radny Piotr Eichler – no więc właśnie, a mnie chodzi o nieodpłatne (głosy razem)

Przewodniczący Mirosław Janowski – a za wodę kto będzie płacił Panie radny. Ja zadam Panu pytanie (kilka głosów jednocześnie)

· Dyrektor Generalny Robert Wajlonis – obowiązek wynika z przepisów prawa wprost, nie można po prostu zanieczyszczać środowiska olejami i wszystkimi innymi rzeczami. My pozwalamy pod warunkiem, że ktoś po prostu do własnej kanalizacji będzie miał odprowadzenie.
Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę bardzo Panie radny.

· Radny Piotr Eichler – skoro ten regulamin jest taki szczegółowy, w §11 (głosy poza mikrofonem), ostatnia kwestia, czy w §11 nie możnaby po prostu sprecyzować kto ma prawo do kontroli tych umów, bo tu jest Straż Miejska i pracownicy Urzędu Miejskiego, czy nie wystarczą sami strażnicy miejscy na przykład jako organ, który jest upoważniony do kontroli.
· Dyrektor Krystyna Sowacka – (początek wypowiedzi poza mikrofonem) pracowników ochrony środowiska.
· Radny Piotr Eichler – to może dopisać, że po prostu pracownicy ochrony środowiska Urzędu Miejskiego. 

Przewodniczący Mirosław Janowski – nie, to jest urzędnik. Proszę bardzo Panie Dyrektorze.

· Dyrektor Generalny Robert Wajlonis – nie, dlatego że może się okazać, że ja będę miał przepraszam kaprys delegować pracownika z innego Wydziału do pracy w Wydziale Ochrony Środowiska, on będzie pracownikiem teoretycznie innego Wydziału, a dostanie określone upoważnienie. Pracownik to wystarczy.

Przewodniczący Mirosław Janowski – czy jeszcze Panie radny coś?
· Radny Piotr Eichler – nie, to wszystko.

Przewodniczący Mirosław Janowski – przepraszam, był wniosek formalny, widzę, że nie ma wnioskodawczyni, proszę Pan radny Rogenbuk.

· Radny Marian Rogenbuk – ja króciutko tutaj do Pani Dyrektor. Mianowicie pytanie pierwsze, na indywidualnej posesji ile będzie musiało być pojemników, po drugie, bo bardzo precyzyjnie jest zapisana treść naszej uchwały, bo wynika ona z przepisów wyższego rzędu, to jest wiadome, ale na przykład wracając do tych posesji jednorodzinnych dla przykładu nie ma pojemników, gdzie, a co najmniej nie ma doprecyzowania, w które należałoby wysypywać popiół, bo na przykład w okresie zimy to jest główna substancja, która zapełnia pojemniki. Na Zachodzie, 
a szczególnie w Niemczech, którzy dbają bardzo o ochronę środowiska, to powiem, że to są pojemniki najczęściej szare, czarne, czy w niektórych landach brązowe. Pytanie takie, ile faktycznie pojemników musi mieć, tym bardziej, że w wielu rejonach miasta, czego się dorabialiśmy 
w ostatnich latach, są te pojemniki zbiorcze, z których faktycznie mieszkańcy mocno korzystają. Sprawa następna, mianowicie strona 22 punkt 26 „oznaczenie nieruchomości przez umieszczenie w widocznym z ulicy miejscu tablic informacyjnych z numerem porządkowym nieruchomości” i to jest obowiązek właściciela nieruchomości i zrozumiałe, natomiast z tą nazwą ulicy to może być problem, bo jeżeli właściciele nieruchomości będą wieszać tablice, to mogą one być różne, o różnym kształcie, wielkości i tak dalej. Czy to nie powinien być jednak obowiązek miasta.
· Dyrektor Krystyna Sowacka – jest to obowiązek miasta i dalej tak pozostanie. To pierwsze pytanie to jest tak, myśmy tu napisali, ponieważ to jest uchwała nie na jeden rok, ani nie na dwa, tylko to jest uchwała już na kilka lat. Naszym dążeniem jest, żeby właśnie przynajmniej zacząć u podstaw, czyli w tej zabudowie jednorodzinnej, żeby tą segregację rozpocząć, wiadomo, że nie od razu wszyscy będą mieli, na razie na pewno będą mieli te dwa pojemniki, które są, czyli na komunalne, plastiki i w tej chwili segregacja się rzeczywiście odbywa u podmiotów, którzy prowadzą ten transport, ale z tego, co nam mówili, z tego, co gdzieś indziej w miastach zrobili takie próby i to wyszło, że jak mieszkańcy zobaczą, że na tej segregacji idzie zarobić, bo rzeczywiście idzie, że te śmieci potem będą tańsze, to rzeczywiście dojdziemy do tego, że ta segregacja tak, jak tutaj jest zapisane, będzie. Że są takie kolory, to rozporządzenie Rady Ministra już było, że takie kolory muszą być, a nie inne, bo oni chcą ujednolicić w całej Polsce, żeby te worki, te pojemniki było o jednakowych kolorach na poszczególne materiały.
· Radny Marian Rogenbuk – (początek wypowiedzi poza mikrofonem) niebieskiego, żółtego etc. Tylko mówię, gdyby precyzyjnie respektować ten zapis, to na przykład nie ma gdzie wrzucić popiołu.
· Dyrektor Krystyna Sowacka – tu są tylko worki, ale potem są pojemniki na te komunalne. To jest tylko to, co idzie odzyskać. (głosy poza mikrofonem)
Przewodniczący Mirosław Janowski – Panie Dyrektorze, ja bardzo proszę, nie w takiej formie dyskutujemy.

· Radny Piotr Eichler – to znaczy ja wracam Panie Przewodniczący do tego, co na początku mówiłem, czyli do tej zmiany punktu po prostu …
Przewodniczący Mirosław Janowski – ja wiem, będziemy głosować Panie radny, ja o tym pamiętam. Czy jeszcze jakieś pytania?

· Dyrektor Krystyna Sowacka – ja tylko tutaj dodam, że w §3 punkt 1 tu się mówi „w urządzenia służące do gromadzenia odpadów komunalnych, odpadów ulegających biodegradacji oraz odpadów opakowaniowych” i potem się wymienia co, czyli tu jest mowa o pojemnikach na odpady komunalne.

Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę bardzo, czy jeszcze jakieś pytania do projektu? Nie ma, w takim razie przystępujemy do głosowania, proszę Panie Dyrektorze.

· Dyrektor Generalny Robert Wajlonis – ja tak na gorąco myśląc, zanim nastąpi przegłosowanie ja bym prosił, żebyście Państwo przemyśleli, czy jednak nie należałoby pomyśleć również, sądząc tutaj z głosów radnych, o przeprowadzenie takiej kampanii informacyjnej dla społeczeństwa, tak naprawdę co z tej uchwały będzie wynikało.
Przewodniczący Mirosław Janowski – to wniosek końcowy będzie (głosy poza mikrofonem) Proszę bardzo Panie Burmistrzu.

· Burmistrz Arseniusz Finster – Wysoka Rado, ja mówiłem o tym na sesji Rady Miejskiej 
i mówiłem też mediom, że w momencie, kiedy uruchomimy wszystkie inwestycje unijne i te, które mamy w kontrakcie wojewódzkim, to będę chciał poinformować mieszkańców skąd mamy pieniądze, kiedy inwestycje się zakończą i równolegle z tą informacją o pracy Rady Miejskiej i decyzjach związanych z budżetem można również do koperty wsunąć tą uchwałę, którą Wysoka Rada przegłosuje i każdy w domu ją będzie posiadał, nie ma żądnego problemu.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo kto jeszcze do projektu uchwały? Nie ma, przystępujemy do głosowania wniosków Pana radnego Piotra Eichlera. 

Pierwszy wniosek był o wyłączenie z projektu spis treści jako wydzielenie nie jako §1, tylko jako wydzielenie spisu treści z projektu uchwały.
Rada 3 głosami „za”, przy 11 głosach „przeciw” i 2 głosach „wstrzymujących” przegłosowała w/w poprawkę – wniosek został odrzucony
Przewodniczący Mirosław Janowski – punk 2 Pana radnego był, że mieliśmy w §3 punkt 1 ujednolicić, że punkt 2 i 3 będzie równoznaczny dla domków jednorodzinnych i dla domów wielorodzinnych (głosy poza mikrofonem)
Rada 12 głosami „za”, przy 4 głosach „przeciw” przegłosowała w/w poprawkę – wniosek został przyjęty.
Przewodniczący Mirosław Janowski – prosimy to odpowiednio zredagować Panie radny, spotkamy się z Panią Dyrektor i ujednolicimy tak, jak było to mówione w protokole z posiedzenia Rady.

Mamy jeszcze § następny, jest to §3 punkt 34, tutaj po słowach „ponad przeciętną miarę” dopisać naruszające zasady współżycia społecznego. Proszę bardzo, kto jest za przyjęciem tego zapisu?

Rada 16 głosami „za”, przy 2 głosach „przeciw” przegłosowała w/w poprawkę – wniosek został przyjęty.

Przewodniczący Mirosław Janowski – w takim razie przystępujemy do głosowania całej uchwały nr 370 w sprawie ustanowienia regulaminu utrzymania czystości i porządku na terenie Gminy Miejskiej Chojnice z autopoprawkami, zgłoszonymi przez Pana radnego Piotra Eichlera oraz z autopoprawką zgłoszoną przez Pana Burmistrza, którą radni otrzymali. Kto jest za przyjęciem uchwały?
Rada Miejska 18 głosami „za” (jednogłośnie) – podjęła Uchwałę Nr XLI/370/06 w sprawie ustanowienia regulaminu utrzymania czystości i porządku na terenie Gminy Miejskiej Chojnice – która stanowi załącznik nr 10 do niniejszego protokołu.
Ad. 13
Przewodniczący Mirosław Janowski –przedstawił projekt uchwały w sprawie zasad wynagradzania nauczycieli, ustalenia regulaminu określającego wysokość oraz szczegółowe warunki przyznawania nauczycielom dodatków: motywacyjnego, funkcyjnego i za warunki pracy oraz niektórych innych składników wynagrodzenia. Proszę bardzo, czy są jakieś pytania do tego projektu uchwały? Nie ma. Przystępujemy do głosowania, kto jest za przyjęciem uchwały nr 371?

Rada Miejska 17 głosami „za”, przy 1 głosie „wstrzymującym” – podjęła Uchwałę Nr XLI/371/06 w sprawie zasad wynagradzania nauczycieli, ustalenia regulaminu określającego wysokość oraz szczegółowe warunki przyznawania nauczycielom dodatków: motywacyjnego, funkcyjnego i za warunki pracy oraz niektórych innych składników wynagrodzenia – która stanowi załącznik nr 11 do niniejszego protokołu.
Ad. 14

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie zasad udzielania 
i rozmiaru zniżek dla dyrektorów, wicedyrektorów oraz nauczycieli pełniących inne stanowiska kierownicze w szkole, tygodniowego obowiązującego wymiaru godzin zajęć nauczycieli realizujących w ramach stosunku pracy obowiązki określone dla stanowisk o różnym tygodniowym obowiązkowym wymiarze godzin; pedagogów, psychologów, logopedów. 

Proszę bardzo, czy są jakieś pytania do projektu uchwały? Nie ma. Przystępujemy do głosowania, kto jest za przyjęciem uchwały nr 372?

Rada Miejska 18 głosami „za” (jednogłośnie) – podjęła Uchwałę Nr XLI/372/06 w sprawie zasad udzielania i rozmiaru zniżek dla dyrektorów, wicedyrektorów oraz nauczycieli pełniących inne stanowiska kierownicze w szkole, tygodniowego obowiązującego wymiaru godzin zajęć nauczycieli realizujących w ramach stosunku pracy obowiązki określone dla stanowisk o różnym tygodniowym obowiązkowym wymiarze godzin; pedagogów, psychologów, logopedów – która stanowi załącznik nr 12 do niniejszego protokołu.
Ad. 15
Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie wymiaru godzin zajęć nauczycieli realizujących w ramach stosunku pracy obowiązki określone dla stanowisk o różnym tygodniowym obowiązkowym wymiarze zajęć.

Czy są jakieś pytania do projektu uchwały? Nie ma. Przystępujemy do głosowania, kto jest za przyjęciem uchwały nr 373?

Rada Miejska 18 głosami „za” (jednogłośnie) – podjęła Uchwałę Nr XLI/373/06 w sprawie wymiaru godzin zajęć nauczycieli realizujących w ramach stosunku pracy obowiązki określone dla stanowisk o różnym tygodniowym obowiązkowym wymiarze zajęć – która stanowi załącznik nr 13 do niniejszego protokołu.

Ad. 16

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie zamiany nieruchomości.

Czy są jakieś pytania do projektu uchwały? Nie ma. Przystępujemy do głosowania, kto jest za przyjęciem uchwały nr 374?

Rada Miejska 18 głosami „za” (jednogłośnie) – podjęła Uchwałę Nr XLI/374/06 w sprawie zamiany nieruchomości – która stanowi załącznik nr 14 do niniejszego protokołu.
Ad. 17

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie zbycia nieruchomości.

Proszę bardzo, czy są jakieś pytania do projektu uchwały? Nie ma. Przystępujemy do głosowania, kto jest za przyjęciem uchwały nr 375?

Rada Miejska 18 głosami „za” (jednogłośnie) – podjęła Uchwałę Nr XLI/375/06 w sprawie zbycia nieruchomości – która stanowi załącznik nr 15 do niniejszego protokołu.
Ad. 18

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie zmiany Uchwały Nr XXIX/278/05 Rady Miejskiej w Chojnicach z dnia 14 lutego 2005r. w sprawie przystąpienia do sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu pod zabudowę mieszkaniową, usługi i zieleń pomiędzy ulicami: Strzelecką, Derdowskiego i Igielską w Chojnicach.

Proszę bardzo, czy są jakieś pytania do projektu uchwały? Nie ma. Przystępujemy do głosowania, kto jest za przyjęciem uchwały nr 376?

Rada Miejska 15 głosami „za”, przy 2 głosach „przeciw” i 1 głosie „wstrzymującym” – podjęła Uchwałę Nr XLI/376/06 w sprawie zmiany Uchwały Nr XXIX/278/05 Rady Miejskiej w Chojnicach z dnia 14 lutego 2005r. w sprawie przystąpienia do sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu pod zabudowę mieszkaniową, usługi i zieleń pomiędzy ulicami: Strzelecką, Derdowskiego i Igielską w Chojnicach – która stanowi załącznik nr 16 do niniejszego protokołu.

Ad. 19

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie przystąpienia do sporządzenia zmiany w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego terenu pod zabudowę mieszkalno-handlową przy ul.Grobelnej w Chojnicach, podjętego Uchwałą Nr XXIII/233/96 Rady Miejskiej w Chojnicach z dnia 30 października 1996r.
Proszę bardzo, czy są jakieś pytania do tego projektu uchwały? Przystępujemy do głosowania, kto jest za przyjęciem uchwały nr 377?
Rada Miejska 18 głosami „za” (jednogłośnie) – podjęła Uchwałę Nr XLI/377/06 w sprawie przystąpienia do sporządzenia zmiany w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego terenu pod zabudowę mieszkalno-handlową przy ul.Grobelnej w Chojnicach, podjętego Uchwałą Nr XXIII/233/96 Rady Miejskiej w Chojnicach z dnia 30 października 1996r. – która stanowi załącznik nr 17 do niniejszego protokołu.

Ad. 20

Przewodniczący Mirosław Janowski – przystępujemy do dalszego porządku obrad, proszę Komisję Wnioskową o odczytanie wniosków i przegłosowanie. Proszę bardzo Pan radny Andrzej Mielke.

· Radny Andrzej Mielke – wniosek pierwszy:

Komisja Rewizyjna wnioskuje o podjęcie działań w celu wejścia Gminy Wiejskiej Chojnice do Spółki MZK celem jej dokapitalizowania.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. proszę bardzo, czy są jakieś wyjaśnienia? Nie ma. Przystępujemy do przegłosowania wniosku. Kto jest za przyjęciem przedstawionego wniosku?

Rada Miejska przegłosowała przedstawiony wniosek – 18 głosami „za” (jednogłośnie) – wniosek został przyjęty.
Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę następny wniosek Panie radny.

· Radny Andrzej Mielke – kolejny wniosek:

W związku z zabezpieczeniem środków na częściowe finansowanie sportu seniorów 
w piłce nożnej wnioskujemy, aby zobowiązać Burmistrza do przedłożenia na najbliższej sesji programu wsparcia dla innych dyscyplin, które promują Chojnice, np. futsal, boks, żeglarstwo. 
Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę bardzo, czy są jakieś pytania do tego wniosku do wnioskodawców o wyjaśnienie? Nie ma, jasne. Kto jest za przyjęciem takiego wniosku?

Rada Miejska przegłosowała przedstawiony wniosek – 10 głosami „za”, przy 
7 głosach „wstrzymujących” – wniosek został przyjęty.

Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę bardzo następny wniosek.

· Radny Andrzej Mielke – kolejny wniosek:

Rada Miejska Chojnic wnosi o rozwiązanie z dniem 28 lutego 2006r. umowy dzierżawy terenu parkingu strzeżonego położonego przy  skrzyżowaniu ulic Młodzieżowej i Ceynowy. Należy ponadto wykonać przejście utwardzone przez pas zieleni z terenu parkingu do przejścia dla pieszych przez ulicę Ceynowy. (wniosek Pana Jerzego Erdmana).

Uzasadnienie.

Istniejący jako strzeżony od 1 stycznia 1999r. parking uniemożliwia swobodne korzystanie z niego przez rodziców dzieci z opodal położonego przedszkola, czy też pracowników i klientów istniejących i powstających w pobliżu placówek handlowych i usługowych.

Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę bardzo Pan radny Erdman o uzupełnienie.

· Radny Jerzy Erdman – proszę Państwa, pomysł złożenia tego wniosku nasunął mi się po lekturze notki z Gazety Pomorskiej 22 lutego pod tytułem „Bezmyślni na łuku”. Jestem jednym 
z tych bezmyślnych, którzy w tym miejscu, a co prawda nie na łuku, ale przy tym przedszkolu parkują, gdyż drugi rok jeden z moich synów jest przedszkolakiem w tymże miejscu, w tym przedszkolu. Problem braku miejsc parkingowych i Rada Przedszkola i Komisja Komunalna już w różny sposób próbowała w tym miejscu załatwić, próbowaliśmy w ten sposób, żeby na przykład przesunąć ogrodzenie albo od strony ulicy Ceynowy, albo od strony przejścia, które okazuje się, że tak naprawdę to jest projektowana ulica Portowa, co by się wiązało oczywiście z nakładami finansowymi. Nikt chyba myślę nie jest zdania, że w tym miejscu jest łatwy przejazd, gdy są tam zaparkowane samochody rodziców dostarczających dzieci i odbierających dzieci 
z tegoż miejsca. Do roku 1998 ci rodzice korzystali z parkingu właśnie tam wybudowanego, położonego przy skrzyżowaniu ulicy Młodzieżowej i Ceynowy. Od roku 1999 parking został, teren parkingu został przeznaczony jako parking strzeżony, w międzyczasie nasze miasto sprzedało kilka działek położonych w tamtym rejonie, powstają obiekty handlowe, jest na ukończeniu całkiem blisko położony jeśli dobrze pamiętam firmy chyba Kaparis, będą pracownicy, będą klienci, będą mieli problem z zaparkowaniem. Myślę, że robienie inwestycji, czy remontu pod kątem wykonania parkingu poprzez przesunięcie ogrodzenia w świetle tego, że po drugiej stronie mamy parking, który jest utwardzony, jest położony no wis a wi tegoż miejsca, myślę, że jest tańszym rozwiązaniem dla budżetu miasta i korzystniejszym. Mam, byłem dzisiaj w Wydziale Gospodarki Przestrzenią, w tej chwili od 1 stycznia 2004r. trwa umowa, nieistotne nawet jaka firma, bo to nie jest w tym miejscu potrzebne, umowa jest na czas nieokreślony, miesięczny czynsz płacony miastu z VAT wynosi 584,-zł, okres wypowiedzenia wynosi 3 miesiące. Czyli gdybyśmy taki wniosek przegłosowali, to jeszcze oczywiście przez następne 3 miesiące kalendarzowe firma, która ma w tym miejscu parking, mogłaby jeszcze oczywiście korzystać. W tym wniosku także dopisałem, żeby, no to będzie gdzieś koło metr, może półtora długości, bo w tym miejscu jest pas zieleni, taki trawnik, który od strony ulicy Ceynowy okala tenże parking i myślę, że skróciłoby, a po co mają że tak powiem korzystający z parkingu wydeptać przejście, usankcjonowałoby stan, który by pewno zaistniał, czyli z parkingu do przejścia przez Ceynowy i dalej. Myślę, że temat jest, wtedy byłby załatwiony i nie byłyby konieczne prace związane z przesuwaniem ogrodzenia, kładzeniem polbruku i tak dalej. Jeśli chodzi o w ogóle problem poruszony w tym artykuliku mam zamiar do niego jeszcze wrócić, bo muszę parę rzeczy wyjaśnić w punkcie zapytania, ale to za chwilę.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo, po kolei Pan Piotr Eichler się zgłaszał.

· Radny Piotr Eichler – mam jedną wątpliwość w związku z tym wnioskiem Pana radnego Erdmana i chciałbym prosić o jej wyjaśnienie. Obawiam się następującej rzeczy, w tej chwili funkcjonuje parking, na którym ktoś zarabia i przynosi to jakiś dochód miastu. Natomiast ja się obawiam sytuacji następującej, okaże się, że sklepów nie ma, bo nie zakładam, że to ma być jako parking dla siedziby firmy, bo zdaje się, że mają tam dosyć własnego miejsca i będą mieli własny parking, dlatego to byłoby bardziej dla klientów przyjeżdżających do sklepów i rodziców przywożących dzieci do przedszkola i odbierających z, to w takim razie przemawiałoby to do mnie wtedy, jeżeli ustawiamy tam parkometry, które powodują, że następuje rotacja w tym miejscu, bo korzystają głównie klienci, którzy dojeżdżają do sklepów. Parkometry uruchamiamy od godziny 900, czyli rodzice rano zdążą dowieźć dzieci, jedyny problem byłby być może w godzinach odbioru, byłby sprzeciw rodziców, że od 1500 do 1600 muszą zapłacić 0,50 zł jak idą po odbiór dzieciaka. Pytanie, to jest urządzenie elektroniczne, można przeprogramować tak, żeby nie ratyfikowało postoju od 1500 do 1600 i wtedy ten wniosek ma dla mnie uzasadnienie, natomiast jeżeli tylko zdjęcie parkingu i stworzenie placu parkingowego to nie.

Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę Pan radny Rząska, proszę bardzo.

· Radny Sławomir Rząska – ja przyznam szczerze, że takim wnioskiem jestem zaskoczony, nie sądziłem, że na tej Sali będziemy głosowali nad pozbawieniem kogoś pracy, bo przecież ktoś tam pracuje, to po pierwsze, a po drugie jak sobie przypominam Pan Erdman wnosił wniosek 
o to utworzenie parkingu w pobliżu przedszkola i z tego, co wiem, Komisja zaopiniowała pozytywnie, więc nie rozumiem, dlaczego są jakby dalsze jeszcze wnoszenie działania w jakiś tam inny teren (głosy poza mikrofonem). Mamy tutaj odmownie, ale mamy tutaj w każdym bądź razie miejsca pracy i jak widzimy, chyba obłożenie tego parkingu też jest niezłe. Mam nadzieję, że dzierżawca płaci dzierżawę w sposób taki, że nie ma żadnych opóźnień, a więc to jakiś precedens mnie się wydaje, jeżeli będziemy tutaj głosowali nad tym, żeby kogoś pozbawić pracy.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo Pan Burmistrz.

· Burmistrz Arseniusz Finster – Wysoka Rado. Problem był podwójny, bo dotyczy dwóch przedszkoli, ja spróbuję króciutko powiedzieć. Przedszkole na ulicy Młodzieżowej, tam też podjeżdżają samochody, rodzice wysiadają z pociechami, a przed Żłobkiem jest parking, na który po prostu rodzice nie wjeżdżają pomimo tego, że są wolne miejsca, tylko stają na ulicy, bo tak jest łatwiej i prościej. Rozmawiałem z Panią Dyrektor Strzałkowską i mówię, Pani Dyrektor, ja mam wydatkować 100.000,-zł na parking, który będzie w środku przedszkola jeżeli w otoczeniu są parkingi? No nie, rzeczywiście nie. Problem, który podnosi Pan Jurek Erdman, jest innym problemem, bo tam alternatywy takiej nie ma akurat, to fakt. Pan radny Jerzy Erdman zgłaszał wniosek, aby wybudować parking przesuwając ogrodzenie i wykorzystując część ulicy, która ma być projektowana. To wszystko wiąże się niestety z wpisaniem inwestycji do budżetu miasta i z rozpoczęciem prac projektowych. Na skutek sytuacji, jaka jest w tej chwili inwestycyjnej i prac projektowych, jakie realizujemy, ja nie mam środków, żebym rozpoczął takie prace projektowe. Ja ten pomysł, który Pan radny przedkłada tutaj dzisiaj uznaję, że jest to jak gdyby propozycja wyjścia z kryzysu, jaki tam jest, ta propozycja wykorzystuje tą istniejącą sytuację. Proponowałbym, jeżeli mógłbym zaproponować, aby Komisja Gospodarki Komunalnej rozważyła ten wniosek, następną sesję Rady Miejskiej mamy 6 kwietnia, to jest miesiąc czasu, nic wielkiego się nie wydarzy przez miesiąc, ponieważ i tak jest 3-miesięczny okres wypowiedzenia w razie czego, gdybyśmy tym trybem poszli, natomiast prosiłbym, żebyśmy bardziej szczegółowo się zastanowili, bo tak, z jednej strony jest tu dzierżawca, który zainwestował troszeczkę w ten parking, bo to nie jest tak, że to się dzieje na jakimś pustym placu, tam jest ogrodzenie, są urządzenia komunalne pewne i tak dalej, z drugiej strony jest propozycja parkometrów, moim zdaniem słuszna, ponieważ tam nie chodzi o Caparis, o firmę Caparis, tylko o sklep, który się buduje obok, gdyby to miał być parking ogólnodostępny, to właściciel tego sklepu powinien, moim zdaniem, dla celu publicznego zainwestować jakieś środki w ten parking, bo on byłby parkingiem wspólnym, tak to rozumiem. No i sprawa jest naprawdę wysoce dyskusyjna, o czym świadczą nasze wypowiedzi, dlatego gdybym mógł Pana radnego Jerzego poprosić o zawieszenie, nie wycofanie, zawieszenie tego wniosku i odesłanie go do Komisji Gospodarki Komunalnej, to moglibyśmy szerzej na ten temat tam podyskutować biorąc pod uwagę to, co powiedział Pan radny Piotr Eichler i to, co powiedział Pan radny Sławomir Rząska.
Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę Pan radny Józef Skiba.

· Radny Józef Skiba – Panie Burmistrzu, to, co Pan mówi, myślę, że to trochę nie tak, że to 
w ogóle będzie inwestycja i że trzeba będzie projekt. Według mnie możnaby ten mały parking zrobić w ramach remontów i koszt na pewno nie wyniósłby 100.000,-zł, góra 20.000,-zł.(głos poza mikrofonem) Mnie nie chodzi o drogę gruntową, chodzi o to, żeby ten płot przesunąć i tam zrobić miejsce dla 8 samochodów.
· Burmistrz Arseniusz Finster – ale płot jest na ulicy miejskiej, której nie ma, to jest droga gruntowa, ja tam nie mam czego remontować, bo chodnik i ogrodzenie jest wzdłuż Ceynowy.

· Radny Józef Skiba – no ale to ja tym bardziej nie rozumiem.

Przewodniczący Mirosław Janowski – słuchajcie Panowie, może nie tu jest miejsce na krzyki i na dyskusję.

· Radny Józef Skiba – to można tam położyć 100 metrów polbruku i jest utwardzone i mają gdzie wjechać.

Przewodniczący Mirosław Janowski – Panie radny, jest propozycja (głosy poza mikrofonem)

· Radny Józef Skiba – druga sprawa tutaj to, co mówił Sławek Rząska, że ktoś tam zarabia, zgadza się i też byłbym przeciw, żeby komukolwiek odbierać pracę, ale przypomnijmy sobie wszystkie parkingi, na których zostały ustawione parkometry wcale tak niedawno w mieście. Też podobno kilku ludzi pracowało i parkometry ich wyeliminowały (głosy poza mikrofonem), no oczywiście, a dlaczego to tam nie ma być z korzyścią dla miasta.
Trzecia rzecz, ja mam też taką prośbę do Jurka, aby faktycznie ten problem mocno przedyskutować na najbliższej Komisji, która jest zwołana, jeżeli dobrze pamiętam, na 14 marca i przy okazji innych problemów ten problem byśmy przewałkowali i na następną sesję może już gotowy materiał wnieśli.

Przewodniczący Mirosław Janowski – proponuję w taki sposób Panie radny Jerzy Erdman, żeby rzeczywiście ten wniosek na razie zawiesić, tak, jak proponował Burmistrz. Po drugie, proponuję zrobić spotkanie z Samorządem Osiedla, który jest tam można powiedzieć naszym społecznym administratorem tego Osiedla, który też będzie widział rozwiązanie tej sytuacji i problemu. Muszę też Panu powiedzieć jedno, że tam parkingi strzeżone na terenie naszych Osiedli są bardzo ważne 
i potrzebne, trzeba tą sprawę też przemyśleć, bo ja pamiętam w czasach jak tam mieszkałem, ten parking był nigdy niewykorzystany i jak został parkingiem strzeżonym, to jest w tej chwili naprawdę obłożony i wykorzystany. Jest tu kilka problemów i dlatego moja prośba jest taka, żeby Pan radny się nad tą sprawą zastanowił, w tej chwili oddaję mu głos i może ewentualnie ten wniosek wycofał z tej sesji.

· Radny Jerzy Erdman – nie jest tak, że ja z marszu, że tak powiem, napisałem ten wniosek, ja go proszę Państwa przemyślałem. Problemem braku miejsc parkingowych, już mówiłem, zajmuję się w tym miejscu od początku, jak tam mój syn jest przedszkolakiem, gdyż ciągle się zastanawiałem gdzie tam zatrzymać swój samochód. W międzyczasie od powstania tego parkingu strzeżonego, chciałbym dodać, kilka przedszkoli w naszym mieście zlikwidowano, w tym rejonie miasta powstało parę instytucji, parę firm, które też generują określony ruch, w tym rejonie miasta nie ma parkingu ogólnodostępnego, ruch samochodowy, jak wiecie, zwiększa się, tak, że myślałem, że jest to najprostszy sposób. Zauważyłem, że na naszych sesjach wnioski, które na przykład polegają na, nie wiem, jakieś sprawy drogowe dotyczące przejścia przez na przykład ulicę Człuchowską, czy skrzyżowanie Angowicka-Aleja Brzozowa, to potrafimy z marszu, bez problemu opiniować, a inne tematy to przekładamy na następne posiedzenia i inne gremia. Jest tam naprawdę skomplikowana sytuacja i myślę, że ten dzierżawca, który ma tą umowę wie, jaka jest treść umowy i wie, że jest możliwość 3-miesięcznego wypowiedzenia, nie ma tam zagwarantowane, że nigdy nie będzie możliwość skorzystania z tego, a mam wrażenie, że interes miasta jest taki, aby w tym miejscu można było bez problemu zaparkować samochód bez narażania się na jakieś interwencje Straży Miejskiej w tym rejonie miasta i mam poważne wątpliwości, czy nie mam racji. Nie wiem, jeżeli jest takie nastawienie, że trzeba to jeszcze raz przemyśleć na Komisji, to w takim układzie no proszę bardzo, zdejmuję to z dzisiejszej sesji.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Po drugie chciałem Panu zwrócić uwagę Panie radny, że problem parkowania przy wszystkich naszych przedszkolach jest podobny, może do tego kompleksowo podejść, a nie powiedzmy tak jednorazowo jak Pan tylko widzi swoje miejsce parkowania i że pan tam parkuje. Ja tam też parkowałem i nie widziałem tam problemów nigdy, ale to jest taka moja uwaga w tej chwili. Mnie się wydaje, że Komisja Komunalna tą sprawą się zajmie i rozwiążemy kompleksowo miejsca parkowania przy wszystkich przedszkolach. Dziękuję bardzo Panu radnemu za wycofanie tego wniosku.

Proszę bardzo, czy Pan radny Piotr Eichler chciał zabrać głos, czy wycofuje się (głos poza mikrofonem) Tak, dziękuję bardzo, proszę Pan Andrzej Mielke.

· Radny Andrzej Mielke – następny wniosek Komisji Rewizyjnej, wnosi ona o przyjęcie następującego planu pracy Komisji związanego z absolutorium za rok 2005:

1. realizacja wniosków podjętych przez Radę Miejską w 2005r.

2. realizacja wniosków podjętych przez Komisję Rewizyjną w 2005r.

3. kontrola decyzji Burmistrza dotyczących zwolnień z podatku od nieruchomości 
w świetle obowiązującego prawa udzielonych lub nieudzielonych za rok 2005.

4. kontrola wykorzystywania urlopów wypoczynkowych przez pracowników Urzędu Miejskiego w świetle wniosków podjętych przez Komisję Rewizyjną oraz stanu obecnego.

5. zapoznanie się z działalnością rad nadzorczych wszystkich spółek miejskich w 2005r.

6. analiza zapisów w rejestrze skarg i zażaleń wpływających do Urzędu Miejskiego 
w 2005r.

7. kontrola Wydziału Edukacji, Wychowania i Zdrowia pod kątem inwestycji i remontów przeprowadzonych w szkołach i przedszkolach w 2005r.

8. kontrola przebiegu inwestycji pn. „Rewitalizacja starego szpitala”.

9. kontrola rozdysponowania materiałów porozbiórkowych przez Wydział Gospodarki Komunalnej i Ochrony Środowiska.

10. przeprowadzenie kontroli procedury przyznania dotacji stowarzyszeniom i organizacjom w postępowaniu konkursowym w roku 2005.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę Panie Burmistrzu.

· Burmistrz Arseniusz Finster – ja chciałbym oczywiście życzyć Komisji Rewizyjnej pełnej efektywności w tym kontrolowaniu, bo przyznam się szczerze, że plan, który Państwo przedstawiliście, jest bardzo ambitny. Prosiłbym uprzejmie Komisję Rewizyjną, żeby zechciała pamiętać, że przed sesją, bo termin już jest sztywny 6 kwietnia, z odpowiednim wyprzedzeniem Państwo jesteście zobowiązani wysłać Waszą opinię do RIO. Chciałbym również powiedzieć, że rozliczanie realizacji wniosków podjętych przez sesje w 100% oczywiście tak, natomiast prosiłbym, żebyście Państwo zwrócili uwagę na jeden aspekt, część wniosków przyjętych 
w głosowaniu przez Komisję Rewizyjną nie zyskała akceptacji Burmistrza i Rady Miejskiej, więc część wniosków jest niezrealizowanych, ja o tym mówiłem na ostatniej Komisji Rewizyjnej do protokołu, ponieważ Państwo poprosiliście o pisemne ustosunkowanie się, a ja tam żadnego słowa nie chcę wyjąć z tego, co powiedziałem i myślę, że ta forma pisemna Państwa zadawala, jeżeli nie to jeszcze mogę uszczegółowić. Taki ambitny plan kontroli budzi moją wielką satysfakcję, bo jesteśmy w ostatnim roku kadencji i uważam, że dobrze się dzieje, że Państwo chcecie pracować w różnych obszarach problemowych i to na pewno nie rzuci żadnego nowego światła, bo mam nadzieję, że tam nie ma żadnych nieprawidłowości, tylko ewentualnie upewni nas w tym, że wszystko jest w porządku. Dziękuję bardzo.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo Panie Przewodniczący.

· Radny Zbigniew Gawroński – w związku z tym, że sesja była 29 grudnia ostatnia, Komisja nad tymi tematami kontrolnymi rozpoczęła już pracę, ale powiedziałem, że ostateczną decyzję podejmiemy w połowie marca na podsumowaniu przez Komisję w sprawie absolutorium. Tak, że my już mamy więcej niż 50% zadań przejrzanych, niektóre musimy dokończyć i tu do Pana Burmistrza, jak i do całej Szanownej Rady po prostu zdążymy. Zdążymy, bo w połowie marca piszemy wniosek do Regionalnej Izby Obrachunkowej w sprawie absolutorium, dwa tygodnie RIO ma na odpowiedź, tak, że na 6 kwietnia powinno być. Ja myślę, że Komisja stanie na wysokości zadania i RIO nas pozytywnie, no może i negatywnie, trudno powiedzieć, zaopiniuje. Tak, że bez obaw proszę Państwa, także bardzo fajne było spotkanie, tu chcę powiedzieć wszystkim, informacja rad nadzorczych i Prezesów Spółek, sporo się Komisja dowiedziała, dziękuję tutaj w tym przypadku Panu Burmistrzowi, że po prostu żeśmy pewne rzeczy uzgodnili, ten temat wszedł, ja już dzisiaj mówiłem na podsumowaniu, że działania Komisji w tej sferze, że nawet i przedstawiciele opozycji po prostu In plus ocenili właśnie spotkanie z radami nadzorczymi. Tak, że Panie Burmistrzu zapraszam na podsumowanie w połowie marca, no 
i niektóre tematy tam jeszcze. Dziękuję bardzo.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo jesteśmy w punkcie głosowania wniosku przedstawionego przez Pana radnego. Kto jest za przyjęciem wniosku kontroli Komisji Rewizyjnej?
Rada Miejska przegłosowała przedstawiony wniosek – 17 głosami „za” (jednogłośnie) – wniosek został przyjęty.

Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę bardzo Panie radny, czy są jeszcze jakieś wnioski? Nie ma, dziękuję bardzo.
Ad. 21

Przewodniczący Mirosław Janowski – przystępujemy do punktu kolejnego, są to interpelacje 
i zapytania radnych. Proszę bardzo, Pan radny Józef Skiba.

· Radny Józef Skiba – Panie Burmistrzu, już nie pamiętam kiedy, ale już temat był poruszany, 
w piątek będąc na spacerze znowu nastąpiła taka przykra kolizja, sytuacja, chodzi o te nieszczęsne nasze wiadukty przy dworcu. Prawdopodobnie jest to winą złego oznakowania, trzeba by po prostu wymierzyć wysokość od asfaltu do, nie wiem jak to nazwać, czy sufitem tego tunelu, bo w piątek jechał duży samochód i bardzo poważnie uszkodził sobie naczepę. Z tego, co słyszałem od kierowcy, kierował się znakiem wysokości i powiedział, że powinien był się zmieścić. Przypuszczam, że miał rację, bo te znaki, które tam są usadowione, one od wielu, wielu lat stoją te same, a przy okazji remontów chyba już było kilka nalewek i powiedzmy, że te 7-8 centymetrów podniesiona nawierzchnia drogi powoduje, że takie sytuacje następują. Nie wiem, droga jest powiatowa, ale znajduje się to na terenie miasta, gdyby któryś z tych kierowców, a zdarza się to tam bardzo często, powiedzmy zaskarżył właściciela drogi, czy wiaduktu, pewno by sprawę wygrał, bo z tego wynika, że faktycznie ta wysokość tych wiaduktów jest inna niż określają to znaki drogowe.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo Pan Bogdan Kuffel.

· Radny Bogdan Kuffel – Panie Burmistrzu, jaka jest szansa, żeby przedłużyć ścieżkę rowerową i chodnik na Klawkowo, tam się kończy przed domem pogrzebowym Pana Porożyńskiego, była sugestia, że tam mamy kończyć naszą drogę w Chojnicach, bo tutaj aż proszą mieszkańcy Klawkowa, którzy na radzie sołeckiej podejmują temat, żeby pociągnąć lewą stroną choćby ścieżkę rowerową, oni potem załatwią kwestię z Wójtem, żeby to była jakaś komunikacja
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo Pan Andrzej Mielke.

· Radny Andrzej Mielke – ja mam sprawę Domku pod Sosną. Spotkałem się z zarzutem, że zgadzam się na łamanie prawa umożliwiając naruszanie ustawy, zasad ustawy o wolnej konkurencji dotując inwestycję, a następnie przekazując ją swojej Spółce, tak tutaj było i tutaj argumenty były, że podmiot, który wcześniej podlegał, czy podmioty, które wcześniej podlegały formie przetargowej w znacznie gorszych warunkach o to występowały. Ja przypomnę, że, bo tą sprawę znam od wielu, wielu lat, że był tam zakaz parkowania i zakaz wjazdu i parkowania, nie było parkingu, przez pewien moment była możliwość dojazdu i prosperita była dobra tego Domku pod Sosną. Później, kiedy został zakaz wprowadzony, nie było parkowania, nie było możliwości dojazdu bezpośredniego, bo to każdy jak chce czy wyskoczyć na obiad, czy w innych sprawach to lubi podjechać pod sam ten i był to zakaz, że ze względu na ten ogródek jordanowski, na dzieci tam przebywające i na to, że to jest las, że miejsce nie do tego, żeby tam samochody wewnątrz były, był ten zakaz i poprzez to zmniejszało to dużo, mocno tych, którzy odwiedzali ten Domek pod Sosną. W tej chwili czytamy i słyszymy i także tych przedsiębiorców, którzy wcześniej prowadzili oburzenie, że miasto nie dość, że przekaże to swojej firmie, swojej Spółce, to na dodatek wyremontuje dach za 20.000,-zł, pozwoli na parking, na dojazd samochodów do tego miejsca i no w tym wypadku jeżeli już tak jest ułatwiona sprawa, no to każdy poprowadzi i to z dobrym skutkiem, bo przewidują, że to jest miejsce dobre i byłoby to, gdyby te warunki, o których mówiłem tu wcześniej, ten parking i dojazd do tego i jeszcze remont by był zrobiony, no to już w ogóle by uprawniało do tego, żeby występować w przetargu 
o te sprawy. Natomiast miasto postępując w ten sposób, naprawiając, dotując ten lokal, później przekazując swojemu narusza zasady wolnej konkurencji, do której każdy ma prawo i to ustawa gwarantuje. Chciałem, aby się Pan Burmistrz w tej sprawie odniósł, bo ja muszę odpowiedzieć też ludziom, którzy mnie pytają w tej sprawie.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo Stanisław Kowalik.

· Radny Stanisław Kowalik – Panie Burmistrzu, wprawdzie już mija okres zimowy, niemniej myślę, że warto byłoby się zastanowić nad kwestią zorganizowania lodowiska miejskiego, jak to czynią inne miasta. W tej chwili jest zima rzeczywiście sroga i podejrzewam, że druga zima może być podobna, w związku z tym czy nie można pokusić się o zrobienie takiego lodowiska, są sygnały z różnych części miasta od dzieci i młodzieży, że takie lodowisko miejskie jest potrzebne. Dziękuję.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo Pan Edward Gabryś.

· Radny Edward Gabryś – Panie Burmistrzu, ja bym chciał tutaj na dwie rzeczy zwrócić uwagę, to znaczy jedną sprawę tutaj Pan Andrzej zaczął o Domku pod Sosną, ja nie ukrywam, żeśmy 
z radością tą informację przyjęli, że w końcu ktoś zacznie prawidłowo tym majątkiem zagospodarowywać, bo poprzedni właściciele traktowali to jako mieszkanie, a nie jako Domek, w którym należało prowadzić jakieś usługi. Dbałości nie było żadnej, a przez ten czas tych trzech właścicieli, tych trzech użytkowników, którzy w tym okresie czasu byli, to jedynie płot się zniszczył, to się wszystko poprzewracało, zrobiło się tam brzydko, smutno i tak to wygląda. Ale ja jako mieszkaniec, a zarazem szef Samorządu, na którego terenie ten Domek jest, pod innym kątem chciałbym tutaj zwrócić uwagę, to znaczy może z apelem się zwrócić, bo ma być tam uruchomiony z powrotem dojazd do tego Domku. Nie protestuję przeciwko temu, bo dojechać jakoś tam się powinno, bo miejsca na parking bezpieczny w odległości od tego miejsca nie ma. Ale z kolei chciałbym tutaj zaapelować w imieniu i dzieci, których przez całe lato, nawet i zimą jest bardzo dużo na tym placu zabaw, o ich bezpieczeństwo, bo wiemy, że jedni będą podjeżdżali samochodem wolniutko, pomału, bezpiecznie, ale mamy takich tutaj, i na Rynku tutaj się popisują i tam po tych alejkach będą się popisywać, bo tam było już tak kiedyś, żeśmy to ćwiczyli i to potem zagrozi bezpieczeństwu. Tak, że ja tutaj chciałbym zaapelować, żeby może część tych alejek pozamykać jakimiś pachołkami, czy czymś, żeby można dojechać do pewnego miejsca, a potem dalej już poruszać się alejkami nie będzie można, utrudnimy to. To był jeden mój taki apel. Drugi – w zapisach o wydatkach majątkowych 2005 roku było między innymi oświetlenie ulicy Stromej, a teraz w tych nowych na rok 2006 tego nie ma. Czy umknęło to uwadze, czy jakiś druk w pisaniu, nie wiem jaka przyczyna, dlatego chciałbym, żeby tą sprawę tutaj wyjaśnić i wrócić do tego. Dziękuję.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuje, proszę Pan radny Zdzisław Januszewski.

· Radny Zdzisław Januszewski – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado. W krótkich słowach, ograniczając dojazd, ograniczając ruch kołowy wokół Domku pod Sosną mieliśmy konkretne przesłanki, wprost to bezpieczeństwo, ochrona środowiska i tak dalej, pamiętam dyskusję, cały szereg przesłanek. Czy te przesłanki ustąpiły, bo ówczesna nasza decyzja, ówczesne nasze decyzje powodowały bardzo wymierne straty, czy powodowały nie osiąganie spodziewanych zysków przez tych, którzy wynajęli, oni zakładali jakieś zyski, zakładali, że dostaną nawet wjazd umożliwiający dojazd do tego Domku pod Sosną, tak się nie stało, ale teraz ma być dojazd do Domku pod Sosną. Dlatego pytanie, czy zmieniły się przesłanki, czy ustąpiły zagrożenia dla środowiska, czy bezpieczeństwa dla dzieci, nie wiem, może miasto wybuduje parking, znaczy przejazd podziemny, aby ochronić dzieci. Dziękuję bardzo.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę Pan radny Jerzy Erdman.

· Radny Jerzy Erdman – więc chciałbym ponownie wrócić do sprawy Ceynowy, parkowanie przy Przedszkolu Nr 4. W artykule Gazety Pomorskiej z 22 lutego Pan Komendant Straży Miejskiej obiecał zainteresować się problemem zatrzymywania, parkowania samochodów w tym rejonie miasta. W związku z powyższym mam pytania, czy wcześniej w tym miejscu były komuś wręczane mandaty za parkowanie w tym miejscu i na podstawie jakich przepisów, jakich znaków w tym miejscu, co robiły te samochody, może faktycznie stały aż tam przy samym zakręcie, a nie przy wejściu do przedszkola. Poza tym chciałbym zapytać, czy aktualne oznakowanie dopuszcza w tym miejscu parkowanie. W sobotę z aparatem w ręku obszedłem całą ulicę Ceynowy, mam tutaj zabrane ze sobą kilka zdjęć i według mojej wiedzy, którą zweryfikowałem 
u mojego nauczyciela w szkole jazdy, zakaz zatrzymania obowiązuje tylko od skrzyżowania 
z Bałtycką do skrzyżowania z ulicą Młodzieżową, bo na skrzyżowaniu właśnie z Bałtycką stoi taki znak, natomiast przy skrzyżowaniu z Młodzieżową jest tylko znak 40km/h, przejście dla pieszych i uwaga dzieci, natomiast na drugim końcu Ceynowy przy skrzyżowaniu z Derdowskiego jest tylko znak 40 km/h i że to jest droga główna. Tak, że według mojej wiedzy, która być może jest niepełna, w tym miejscu na ulicy Ceynowy po obu stronach, moim zdaniem można parkować. Jeżeli byłaby to prawda, to podejrzewam, że wcześniej wręczone mandaty no być może były wręczone nieprawidłowo. To jest jedna sprawa. Druga sprawa, Pan Burmistrz wspomniał na początku sesji, że jest problem z brakiem miejsc parkingowych, będą niedługo remontowane ulica Młyńska i inne miejsca. Mnie się wydaje, że można by zaryzykować 
w okresie wakacji letnich na taki tymczasowy parking przeznaczyć boisko Szkoły Nr 1 i Gimnazjum Nr 2, może byłoby to słuszne rozwiązanie, mielibyśmy tam troszkę miejsc na ten czas trwania wakacji w tym miejscu, w samym centrum miasta przeznaczone. Takie moje luźne zapytanie. Dziękuję.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo Pani Maria Błoniarz-Górna.

· Radna Maria Błoniarz-Górna – Panie Przewodniczący, Państwo radni. Chodzi cały czas 
o ulicę Kaszubską, o te nieszczęsne skupy metali i złomowisko. Wiemy, że nie do miasta to należy, ale o mieście to świadczy i jak tam strasznie wygląda, to w tej chwili się nie da opowiedzieć, jak ten śnieg stopnieje to papiery i wszystko będzie fruwało znowu po całej Kaszubskiej 
i wszędzie wkoło. Strasznie to wygląda i prosiłabym o pomoc, żeby mieszkańcy i w ogóle ci, co tamtędy przejeżdżają, żeby mieli jakiś dobry obraz tej ulicy. Dziękuję bardzo.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo kto jeszcze. Nie ma więcej pytań. Dziękuję bardzo.
Ogłaszam 5-minutową przerwę.
Ad. 22
Burmistrz Arseniusz Finster – Wysoka Rado. To, co powiedział Pan Józef Skiba, będzie wzięte pod uwagę w wystąpieniu, które jutro wyślemy do Zarządu Dróg Powiatowych, aby zbadać po prostu wysokość prześwitu i skonfrontować wysokość prześwitu pomiędzy wiaduktem a jezdnią ze znakiem drogowym, który tam jest. To jest to, co możemy w tej chwili zrobić i dziękuję za tą informację.

Jeżeli chodzi o zapytanie Pana radnego Bogdana Kuffla, jestem z Panem Wójtem już po słowie, to znaczy chcemy realizować chodnik i ścieżkę rowerową (głosy poza mikrofonem), ale żebyśmy mogli się związać, to Rada Miejska będzie musiała znaleźć 10.000,-zł. Jak Państwo wiedzą zmian budżetowych dużo zaproponowałem, one wzbudziły dużo kontrowersji, tą jedną sobie pozostawiam na sesję absolutoryjną, czyli 6 kwietnia.

Jeżeli chodzi o zapytanie Pana radnego Andrzeja Mielke, otóż najpierw taka krótka deklaracja. Ja jestem od zawsze stałym obywatelem korzystającym z Lasku Miejskiego, a od półtorej roku jestem w Lasku Miejskim prawie codziennie. Proszę mi uwierzyć, że poziom dewastacji, demolki tego Lasku Miejskiego i źródełka, ścieżki zdrowia i wszystkiego, co tam jest dookoła, jest wielki. Ja niejednokrotnie przybiegałem do, posłużę się takim przykładem jak Pan Jurek Erdman, może nie powinienem, ale niejednokrotnie przybiegałem na wezwanie mojej małżonki, która z moją nieletnią córką była w ogródku jordanowskim, że jest niebezpiecznie, bo jakieś grupy tam rozwydrzonych młodzieńców próbują coś i tak dalej. Na mój wniosek wyeliminowaliśmy kosze metalowe, które były wyrywane razem z kotwą i betonem i postawiliśmy 100-kilogramowe kosze, to nawet na to znaleźli pomysł, żeby je poprzewracać, pourywali gałęzie, powkładali metodą dźwigni, wszystko poprzewracali. Domek pod Sosną nasz błąd polega na tym, że jak to dobrze działało, to doprowadziliśmy do tego,. że dzierżawca musiał nazwać tą restaurację „Zakazaną” i tu jest źródło błędu i tu jesteśmy zgodni. Teraz jeden dzierżawca klapa, drugi też, trzeci też, żadnych inwestycji, dach się wali, krokwie trzeba wymieniać, rynien nie ma, rur spustowych nie ma, w środku trzeba podłogę wymieniać, otoczenie placu zabaw nic, tylko to, co my posadowiliśmy, czyli ta część ekologiczna, ścieżka zdrowia kompletnie zniszczona. W tej sytuacji, nawet gdybyśmy w trybie przetargu umożliwili zmianę sposobu parkowania, to moim zdaniem nikt nie jest w stanie tak dużo zainwestować, nikt nie będzie zainteresowany stworzeniem programu ogólnomiejskiego na Lasek Miejski tak, jak Park Wodny. Powiem dlaczego. Otóż po przyznaniu Chojnicom 50.000,-zł przez kompanię piwowarską na rzecz Parku 1000-lecia Prezes Parku Wodnego porozumiał się i tu odkrywam pewne jak gdyby pomysły inwestycyjne na Park 1000-lecia, porozumiał się z kompanią piwowarską i chcemy realizować program związany ze ścieżką zdrowia. Chcemy również siłami Parku Wodnego, tak, jak to Paluch pokazał, że potrafi zrobić, bo powstał Europark wokół naszego basenu, tak samo chcemy zmienić ogródek jordanowski, który tam jest, a tam jest mieszanka, przepraszam za określenie, wczesnego Gierka z późnym okresem transformacji, czyli są zabawki ekologiczne i są takie, które już powinny pójść do lamusa. Żaden dzierżawca, który stamtąd ciągnąłby zyski, nawet jeżeli by ciągnął, nie będzie zainteresowany inwestowaniem tych pieniędzy w to otoczenie i pomysł przekazania Domku pod Sosną jest mój, autorski, to nie było tak, że Mariusz Paluch przyszedł, Panie Burmistrzu miałbym pomysł, to raczej ten pomysł urodził się wtedy, kiedy zobaczyliśmy, że pokazując problem można pozyskać pieniądze zewnętrzne. Europark to była pierwsza przesłanka, która zadecydowała, druga to to, że Park Wodny prowadzi dwa bary, trzecia to, że ma świetne umowy 
i kontrakty z dystrybutorami różnych rzeczy, które się konsumuje, nie tylko piwa, po trzecie ma załogę mobilną, gdzie można ją po prostu dewersyfikować w różne miejsca, kupił środek transportu ostatnio Volkswagena, czyli ma narzędzia. Teraz prosiłbym, żebyśmy zwrócili uwagę na jedną rzecz. Domek pod Sosną cały czas pozostaje własnością miasta, dlatego my mamy prawo odbudować dach, natomiast wszystkie inne inwestycje w tym Domku i w otoczeniu będzie realizował Park Wodny.

Teraz od razu płynnie chciałbym odpowiedzieć na temat bezpieczeństwa, no więc jeszcze tak, przekazując Spółce przekazuję nasz majątek, Spółce, która jest w 100% własnością miasta, czyli tutaj, moim zdaniem, nie ma kolizji prawnej. Natomiast ja nie dopuściłem do rozstrzygnięcia przetargu, nawet go do końca nie ogłaszając, bo gdyby była taka sytuacja, że byłby zwycięzca tego przetargu, a ja bym powiedział to ja Panu bardzo dziękuję i przekazuję do Parku Wodnego, ja w pewnym momencie zatrzymałem całą tą sytuację. Gdybyśmy tak patrzyli na problem, to ja mógłbym znaleźć tutaj kilka sklepów, gdzie mógłbym podziękować dzierżawcom, rozpisać nowe przetargi i dostałbym za metr kwadratowy nie 40,-zł, tylko 100,-zł, czyli jest jak gdyby pewien stan zastany. Domek pod Sosną to jest ruina, naprawdę zapraszam Państwa, jestem jutro cały dzień w Ratuszu, pojedziemy, zobaczymy, dotkniecie. Żaden dzierżawca nie zainwestuje tam pieniędzy jeżeli nie wejdzie z logistyką i nie zaproponuje czegoś szerszego oprócz spożywania piwa w tym barze, bo tak było dotychczas, piwko, herbatka, kiełbaska z rusztu, nic więcej. Musi wejść program w ścieżkę zdrowia, musi wejść program w plac zabaw, musi być coś więcej. To coś więcej to Park Wodny. Dlaczego? Bo wiele imprez plenerowych organizuje właśnie Park Wodny, a Lasek Miejski, sąsiedztwo tego Samorządu, gdzie jest cross rowerowy i wiele innych przedsięwzięć, może być tym miejscem. Dlatego takim właśnie spojrzeniem wiążę tutaj pewną nadzieję.

Teraz dalej, żaden z tych potencjalnych inwestorów, którzy w tej chwili protestują, a chcę powiedzieć, że nikt u mnie nie był, tylko odzywają się głosy albo w rubryce typu „Ludzie mówią” albo ktoś tam do kogoś podchodzi, żaden nie był i nie powiedział Panie Burmistrzu ja kładę konkretne pieniądze, chcę zainwestować. Stworzylibyśmy umowę, w oparciu o którą ten potencjalny inwestor musiałby popełnić nakłady. Jeszcze nie przekazałem Domku pod Sosną, jeżeli więc ktoś przyjdzie 
i powie, że nawet miasto wyremontuje dach, ale on zrobi dalej to wszystko, co w programie ma Park Wodny, to nie ma żadnego problemu, bo to nie jest nagroda dla Parku Wodnego, to jest nowe zadanie. Tak więc prosiłbym, żeby tak to interpretować. Pani się wypowiadała w internecie, która była zdruzgotana, bo ona myślała, że kupi Domek pod Sosną, czyli jest nawet pomylenie i poplątanie pojęć, ja nigdy nie chciałem Domku pod Sosną sprzedać, a tam jest taki krytyczny głos na całą stronę dla mnie, że jakobym ja zahamował wszystko, a Pani chciała zainwestować i kupić. Sprzedaż Domku pod Sosną to byłby absurd, bo on jest wewnątrz Lasku Miejskiego i musielibyśmy tworzyć infrastrukturę dojazdową, potem za chwilę ktoś chciałby, żeby mu wodociąg zbudować, gazociąg 
i jeszcze nie wiadomo co w środku lasu, to zupełnie odpada. Tak, że z dzierżawami jest tak po prostu, jak jest, proszę spojrzeć na nasze lokale użytkowe, te, które posprzedawaliśmy od razu są zainwestowane, ja jestem za prywatyzowaniem i sprzedażą tam, gdzie można, natomiast Domek pod Sosną, który też powstał z wkładu społecznego, bo to przecież nie my go budowaliśmy chciałbym przypomnieć, tylko Liga Ochrony Przyrody, to są już lata, pamiętam, że tam się angażował Zespół Szkół Zawodowych Nr 1 z ulicy Kościerskiej, konkretnie Pan Czesław Łoński i to jest pewien efekt pracy społecznej. Dlatego chciałbym, aby on pozostał na majątku miejskim, ale z drugiej strony my nawet mieliśmy problem, żeby 300,-zł dzierżawy stamtąd uzyskać, bo dzierżawca, który w tej chwili otrzymał wypowiedzenie od nas, dzierżawy nie rozliczył tłumacząc się, że nie może płacić dzierżawy, bo musiał ratować to mienie, w którym prowadził działalność, pewnie tak, musiał wkładać jakieś pieniądze żeby to w ogóle trzymało się kupy. Bez naszej ingerencji w tej chwili remont tego obiektu on uległby, moim zdaniem, zawaleniu. Proszę spojrzeć na dach, tam nie ma dachówek, nie ma rynien, nie ma nic, leci woda jak przez sito. Czy Domek pod Sosną będzie dobrym interesem? Będzie dobrym interesem uważam, ale po zainwestowaniu pieniędzy, które zwrócą się w ciągu kilku lat, tak sądzę, w ciągu kilku lat. Państwo będą tą sprawę monitorować na bieżąco.

Jeżeli chodzi o lodowisko. Był taki wysyp lodowisk przed feriami dwutygodniowymi, bo padały głosy, dlaczego nie ma lodowisk. Ja odpowiadałem każdemu, Straż Pożarna, woda, piasek i od razu powstały cztery lodowiska w mieście, w szkołach i młodzież z nich korzystała. Natomiast ja uważam, że chojniczanie powinni, jeżeli będą takie możliwości pozyskania środków zewnętrznych, chojniczanie powinni korzystać z lodowiska sztucznego. Nie mam tutaj aspiracji takiej, żeby 
w Chojnicach powstał torbyt, ale jest dobre miejsce, myślę tutaj o boisku wyasfaltowanym na terenie Parku Wodnego, gdzie jest boisko do piłki ręcznej, my to dzierżawimy w tej chwili na naukę jazdy, tam jest idealne miejsce na sztuczne lodowisko, z oświetleniem, z gastronomią, z muzyką, 
w taki sposób, aby to było nie tylko dla dzieciaków do gry w hokeja, czy do jazdy, ale też dla nas dorosłych na zasadzie takiej, że łyżwy ubieramy i sobie solo lub z małżonką na łyżwach pojeździmy. Patrzmy Wejherowo, są też, proszę popatrzeć na Wrocław, we Wrocławiu na środku rynku rozkładają lodowisko, ale to miasto stać na taki wysiłek, koszt 700.000,-zł na jeden sezon, nas na coś takiego nie stać, jeżeli już, to w sposób stały.

Jeżeli chodzi o to, co powiedział Pan Edward Gabryś, właśnie prawidłowe zagospodarowanie i tutaj nawiązuję do pytania Pana radnego Januszewskiego, otóż przesłanki nie ustąpiły, cały czas jest takie zagrożenie, że jak źle zrobimy ten parking, to te samochody będą nam jeździły po całym Lasku Miejskim, dlatego będą budowane specjalne zapory, żeby samochody dalej nie wjechały, natomiast z tej alejki dojazdowej chcemy wzdłuż palisadą oddzielić trakt dla pieszych i trakt dla samochodów, które będą jechały na parking. Czyli nie będzie problemu, ci, którzy będą szli, to pójdą nie przy samochodach, czy razem z samochodami, tylko pójdą jedną stroną i drugą stroną pojadą samochody. Oczywiście samochody dwa nie wyminą się, jeden drugiemu będzie musiał ustąpić, tutaj pewnego pierwszeństwa, albo sygnalizacji świetlnej nie zamontujemy, ale generalnie takie rozwiązanie też jest powiedzmy możliwe. To nie jest wielki wydatek, żeby taki sygnalizator nawet postawić kiedyś, jak nas na to będzie stać. Dojazd do Domku nie powinien pogorszyć bezpieczeństwa, ale 
z drugiej strony jesteśmy świadomi, że ludzie, którzy chcieli z niego korzystać, powiedzieli nie, bo jest niebezpiecznie dla mnie zostawić samochód na drodze jarcewskiej, albo jeździć po Lasku Miejskim pół kilometra w błocie i w ogromnych dziurach. My nie możemy tej drogi utwardzać żużlem, czy czymś innym, bo to jest Lasek Miejski, to zawsze musi pozostać droga gruntowa. 

Pan radny Edward Gabryś zapytał o Stromą. Otóż w roku 2005 był wykaz ulic do oświetlenia 
w budżecie i była kwota. My zrealizowaliśmy za tą kwotę to wszystko, co się udało zrealizować, natomiast ulica Stroma się nie powtórzyła w budżecie roku 2006, bo nie została zrealizowana 
w roku 2005, powodów jest kilka, między innymi w zakres inwestycji na ten rok, gdzie weszła ulica Małe Osady, natomiast koszt realizacji Stromej to jest około 230.000,-zł i między innymi to są powody. Musimy zawalczyć o to, żeby w budżecie 2007 ta ulica weszła, bo nie będzie siły finansowej, żeby ją zrealizować w tym roku.

Jeżeli chodzi o pytanie Pana radnego Jerzego Erdmana, jest tutaj Komendant Straży Miejskiej, ja bym nie chciał szerokiej dyskusji wywoływać, ale powiem tak. Interpretacja znaków drogowych Pana radnego jest słuszna, bo na pewno skrzyżowanie z ulicą Młodzieżową kasuje znak zakaz postoju i zatrzymywania się, ale jeszcze wcześniejsze wjazdy też ten znak kasują. Na moje pytanie kto był karany mandatami, no byli karani ci, którzy wjeżdżali na chodnik i nie pozostawili 1,5 metra przejścia dla pieszych i byli karani ci, którzy stawali samochodami na przejściu dla pieszych. Teraz tak, Pan radny Jerzy Erdman zostanie zaproszony na najbliższą komisję oznakowania tej ulicy, tu Pan Komendant takie ode mnie (głosy poza mikrofonem) nie, ja dążę do zgody, przecież to nasze miasto wspólne i będziecie tam Państwo zastanawiać się nad sposobem oznakowania. Ja chciałbym zadeklarować, że ja uważam, że parking jest potrzebny dla tego przedszkola i my ten problem rozwiązać jakoś musimy, to jest poza dyskusją i to jest, moim zdaniem, nie do końca zgadzam się 
z tym, tu z góry przepraszam co Pan Przewodniczący Rady Miejskiej powiedział, bo to jest najgorsze przedszkole jeżeli chodzi o odwiezienie dziecka do przedszkola, nie ma tak trudnej sytuacji jak na Ceynowy. Rozważmy, na Grunwaldzkiej wjeżdżam do środka i dziecko wychodzi, na Budowlanych, tam odwoziłem córkę, wjeżdżam, wychodzi, wracam, u Pani Dyrektor Strzałkowskiej nie ma żadnego problemu, są parkingi przy Żłobku, tylko trzeba chcieć wysiąść z samochodu i 50 metrów przejść, Wyszyńskiego nie ma żadnego problemu, bo wjeżdżamy do środka samochodem (głosy poza mikrofonem) Reymonta tu jest parking przy Starostwie, jak ktoś chce to sobie 100 metrów dojdzie. Proszę Państwa, nie ma takiego komfortu, żeby wszędzie wjechać samochodem, to jest niemożliwe ze względów urbanistycznych, natomiast faktem jest, że przesuwając to ogrodzenie 
i inwestując można ten parking tam wykonać.

Jeżeli chodzi o pomysł z boiskiem nr 1 i 2, to dziękuję za podpowiedź, spróbuję wykorzystać.

Jeżeli chodzi o pytanie Pani Marii Błoniarz-Górnej, otóż ja odbywałem już kilka rozmów z tą firmą. Ja uważam, że nie można prowadzić segregacji odpadów bez obiektu, a tam na wolnym powietrzu to wszystko, co tam jest, się segreguje. Ulica Kaszubska zyskała kilku inwestorów, Prefabet Osława Dąbrowa, firma Gryf, powstały nowe obiekty i uważam, że trzeba tą ulicę dopieścić no i cóż, dalej będę perswadował, ale z drugiej strony Wydział Komunalny i Sanepid muszą skontrolować proces segregacji i wątpię, aby można było segregować na powietrzu różne rzeczy, musi powstać hala, 
w której to się wszystko będzie dokonywać. Ale z drugiej strony nawet gdyby tej hali nie było, to jakość tych prac też zależy od ludzi, bo to wszystko, co tam fruwa można pozbierać i my akcyjnie wysyłamy, skutek dla miasta jest taki, że to wszystko, co z tego placu wylatuje, jest na ulicy Kaszubskiej, Łużyckiej i tak dalej (głosy poza mikrofonem). Poza tym tak, no niestety, trzeba by te koty przeprowadzić z Budowlanych to sobie z problemem poradzimy, natomiast na ulicy Kaszubskiej i na ulicy Łużyckiej jest kompletnie źle zrealizowane, tu od razu mówię o tym, bo to Państwo też widzicie, jest źle zrealizowane przywrócenie stanu pierwotnego po budowie kolektora sanitarnego, wszystko wpadło, wszystko będzie poprawiane. Dwa razy spółka nasza wydaje pieniądze na to samo, mam tutaj na myśli Miejskie Wodociągi, kto jest winien dowiemy się w najbliższym czasie, czy ktoś coś pominął nie wiem, ale najprawdopodobniej jest tak, że stopień zagęszczenia gruntu był nieodpowiedni i to raczej firma drogowa, a nie Miejskie Wodociągi będą musiały, firma drogowa będzie musiała tą sytuację poprawić. Dziękuję bardzo.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo.

Ad. 23
Przewodniczący Mirosław Janowski – jesteśmy w punkcie kolejnym, wolne wnioski i oświadczenia klubowe. Proszę bardzo radny Wenta.

· Radny Marcin Wenta – Panie Burmistrzu, ja się chciałem jeszcze odnieść do tego, co mówił Pan teraz o Domku pod Sosną, może szkoda, że nie do końca Pan doprowadził ten przetarg dlatego, że myślę, że najsprawiedliwiej byłoby, bo wtedy można by tu powiedzieć rzeczywiście 
z ręką na sercu przysłowiową, że kiedy miasto ogłosiłoby przetarg na prowadzenie powiedzmy Domku  pod Sosną i od razu powiedziało, że my, jako miasto remontujemy dach, gwarantujemy dojazd pod sam Domek i wtedy zobaczylibyśmy, czy ktoś jest w stanie zainwestować, wtedy możnaby rzeczywiście powiedzieć, że jeżeli nikt się nie zgłosił to okay, przekazujemy Parkowi Wodnemu w użytkowanie.

· Burmistrz Arseniusz Finster – ja mogę teraz to zrobić, ale stracimy czas, mogę to zrobić, bo przyznam się szczerze, że gdyby to wszystko, co teraz się dzieje działo się w grudniu albo 
w styczniu, to bym nie podejmował tak trudnej decyzji, ja bym to po prostu zrobił, pokazałbym proszę bardzo, nie ma chętnego na tej zasadzie i przystępujemy do działania. Natomiast chcę powiedzieć taką rzecz, zawsze o wiele łatwiej Burmistrzowi zarządza się takim mieniem, które nie miało wzięcia, czy nie było popularne, poprzez spółkę. Jest taka stara amerykańska zasada, buduj, prowadź, przekaż. Nic się nie stanie jeżeli Park Wodny przez rok to poprowadzi i pokaże, a my potem przekażemy to komuś innemu, nie widzę problemu.

· Radny Marcin Wenta – mimo wszystko nalegam, aby Pan Burmistrz to przemyślał jeszcze.

· Burmistrz Arseniusz Finster – przemyślę.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo Pan radny Józef Skiba.

· Radny Józef Skiba – Szanowni Państwo. Korzystając z okazji chcę przypomnieć wszystkim, że w dniu 4 i 5 marca odbędzie się już jubileuszowy, bo piąty turniej drużyn samorządowych, 
w tym roku uczestniczyć będzie 16 samorządów miast i gmin z Polski Północnej i w tym miejscu chcę wszystkich zaprosić, abyście przyszli do OSiR-u w sobotę i w niedzielę, pokibicowali, zabawa jest naprawdę przednia.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę Panie Burmistrzu.

· Burmistrz Arseniusz Finster – szczególnie chciałbym powiedzieć, że liczymy na doping naszych Pań radnych, bo mężczyźni się wysilają, a tutaj szczególny doping by się przydał.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Pan radny Piotr Eichler proszę bardzo.

· Radny Piotr Eichler – chciałbym w ramach możliwości wygłoszenia oświadczenia po prostu oświadczyć, aby znalazło się to w protokole, że przy głosowaniu nad uchwałą budżetową nad tymi poprawkami, z poprawkami do budżetu głosując bezpośrednio te trzy poprawki w przypadku kwoty na termomodernizację byłem za, natomiast w pozostałych dwóch przypadkach przeciw, aby znalazło się to jako zapis w protokole, ponieważ głosowanie nie było imienne.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo kto jeszcze? Nie ma, dziękuję bardzo.

Ad. 24
Przewodniczący Mirosław Janowski – zamykam XLI sesję Rady Miejskiej w Chojnicach. Dziękuję.
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