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Or.0063-1-4/07
P R O T O K Ó Ł nr 4/07
z posiedzenia Komisji Rewizyjnej odbytego w dniu 20 lutego 2007r. 
w godzinach od 1000 do 1100
Członkowie Komisji obecni na posiedzeniu: 

1. Edward Gabryś 

- przewodniczący Komisji 

2. Maria Błoniarz-Górna

3. Dariusz Folerzyński
4. Leszek Pepliński
5. Andrzej Mielke

6. Marcin Wenta
7. Renata Dąbrowska

Członkowie Komisji nieobecni:

1) Antoni Szlanga

- usprawiedliwiony
Komisja liczy 8 członków – 7 obecnych, 1 nieobecny, po stwierdzeniu quorum Komisja władna do podejmowania prawomocnych wniosków i opinii.
Spoza Komisji w posiedzeniu udział wzięli: 

1) p. Jacek Marczewski
- Dyrektor Wydziału Gospodarowania Przestrzenią i Nieruchomościami
2) p. Ewa Szymanowicz 
- Dyrektor Wydziału Finansowego
3) p. Krystyna Perszewska 
- Skarbnik Miasta Chojnice

Posiedzenie otworzył Przewodniczący p. Edward Gabryś, stwierdził quorum, powitał zebranych członków Komisji i zaproszonych gości oraz zaproponował następujący porządek posiedzenia:

1. Omówienie materiału sesyjnego, 
2. Sprawy bieżące,

który został przyjęty bez zastrzeżeń. 
Ad. 1. 
Projekt uchwały w sprawie zamiaru likwidacji przedszkoli samorządowych w Chojnicach.

· Radny Leszek Pepliński – mnie interesuje, jaki jest klimat, bo artykuły, różne wiadomości, które często okazywały się nieprawdziwe, czy nauczyciele w przedszkolach „przespali” się 
z tym tematem? O to mi głównie chodzi. Czy nie ma jakiejś obawy, bo to likwidacja karty i inne? Jak w tej chwili na to patrzą. Pan Burmistrz powiedział, że już jest po rozmowie z dyrektorami przedszkoli również. Jak to wygląda w konkretnych palcówkach?
· p.Ziarno – jest to tak – Burmistrz prowadził dialog i prowadzi cały czas dialog. Jutro odbędzie się spotkanie o godz. 18. w Kinoteatrze, gdzie zostali zaproszeni wszyscy pracownicy, nie jest to obowiązkowe. Natomiast było kilka spotkań z dyrektorkami i na każdym spotkaniu argumentacja była bardzo szeroka i właściwie nic nie ukrywano, mówiono wprost. Co muszę tutaj podkreślić, że mówiono, że w zasadzie motywem głównym całej jakby reformy jest to, że po prostu jednak te wydatki na przedszkola systematycznie rosną, bo 400 zł dotacji byśmy mieli w tym roku, natomiast w sąsiednich gminach ta dotacja nie sięga więcej jak 300 zł miesięcznie i to właściwie jakby podstawowy argument. Mało tego, te wydatki będą rosły, dotacja będzie rosła sukcesywnie w następnych latach, dlatego, że nam nauczycieli dyplomowanych przybywa, odpłatność jest taka, jaka jest. Główna przyczyna w zasadzie jest taka, że to są zadania własne, które Urząd realizuje, minister określa rozporządzeniem, jakie powinny być płace, czyli ile nauczyciele powinni zarabiać, nie daje na to żadnej dotacji, czy subwencji, natomiast samorząd ma płacić. W szkole sytuacja jest zupełnie inna, dlatego, że jest subwencja, która pokrywa jednak 90%, ona pokrywa właściwie wydatki płacowe. Natomiast tutaj wszystko jest jakby finansowane przez samorząd i to jest, w moim odczuciu, tutaj z tej argumentacji, którą słyszałem, którą też podzielam, że to jest główna przyczyna jakby reformy w przedszkolach. Natomiast, jaki stosunek pracowników, bo takie tutaj pytanie jest. No jest takie, jakie chyba powinno być – prawidłowe, że pracownicy maja pewne obawy, bo pewnie gdyby ktokolwiek z nas znalazł się po tej samej stronie, to też by miał pewne obawy, czy będę pracował, czy mój kolega będzie pracował, czy wszyscy będziemy pracowali? Czy na takich samych warunkach, czy na innych? I to są naturalne obawy, co do których należało się spodziewać, że wystąpią i na pewno będzie trzeba tworzyć takie warunki, czyli taki sposób przekazania, żeby to się odbyło jak najłagodniej i chyba tu jest wyjście ku temu, bo jeżeli daje się w pierwszym roku tą pierwsza dotację, w następnym roku, czyli w 2008r. ona ma wynosić niewiele mniej, najpierw Burmistrz mówił, że 90%, ale ostatnio powiedział, że nie 90%, czyli 360 zł, czyli nawet 380 zł, to w moim osobistym przekonaniu są to warunki dobre. Mało tego, jeżeli się teraz mówi, że być może po jakimś tam czasie, no na razie na 10 lat budynki będą oddane w bezpłatne użytkowanie i po trzech latach te budynki za 1/3 ceny, bo takie były sugestie, będzie można wykupić i jeszcze szef powiedział, że na raty, no to warunki są chyba dobre. Bo inne gminy, jak to robiły, to nie dawały takich wysokich dotacji, tylko od razu schodzili na 75%. Natomiast tutaj to jest o tyle łagodniejsze, że jakby ta redukcja może zachodzić w sposób taki kontrolowany i w sposób wolniejszy. Ona może się nawet przeciągnąć na 2 lata, bo jeżeli byłoby te 380 zł, to dyrektor zacznie się zastanawiać czy on od razu ma takie ruchy robić jakieś zdecydowane, że tą kadrę wymieniać, wszystkich przerzucać na kodeks pracy, czy być może zachowywać kadrę i jeszcze po części na karcie nauczyciela, żeby to przebiegało łagodniej. Natomiast, no nie ukrywam, że na pewno pracownicy nie będą „klaskać”. Ja się wcale nie dziwię, bo każdy z nas, który by tam był to by tak samo reagował. Natomiast to są przyczyny obiektywne, które do tego zmuszają. Tym bardziej, że właściwie nie ma zagrożeń, jeżeli chodzi o to, że załóżmy, no kucharka, czy ktokolwiek z ulicy będzie uczył nasze dzieci i teraz co się z nimi będzie działo? Nie, musi być nauczyciel, który ma kwalifikacje. Czy będzie starszy, czy będzie młodszy to ja nie wiem, to jest kwestia dyrektora. Minimum programowe musi być realizowane. Jeszcze się orientowaliśmy 
i w kuratorium tak potwierdzono, że nie ma mowy, żeby tutaj z tego schodzić, bo to jest pod kontrolą. Natomiast być może ujawnią się inicjatywy, które się dotychczas nie ujawniły. No wiadomo, jak ktoś coś prowadzi to ma szereg pomysłów. W tej chwili te pomysły może gdzieś tam są, ale nie są urzeczywistniane, bo w zasadzie nie ma takiej potrzeby. Natomiast jak ludzie zaczynają sami brać sprawy w swoje ręce, to pomysłów jest dużo i może nowe formy działalności się pojawią, no może jednak opieka jakaś popołudniowa, może jakąś zmianowość, może jakieś inne? Ja nie wiem. Na pewno coś tam w zanadrzu mają. Natomiast na jaki wariant pójdą dyrektorki? 
· Przewodniczący Edward Gabryś – ja uważam, że chyba wszyscy możemy to ocenić w ten sposób, że nic nie jest robione na siłę. Są prowadzone rozmowy, są spotkania – w Urzędzie, jutro w Kinoteatrze, przecież to jest otwarte spotkanie. No, jeżeli ktoś chciałby robić na siłę, to decyzją w postaci uchwały Rady Miejskiej i na tym się sprawa kończy, ale to daje satysfakcję, czy to daje zadowolenie. Dlatego mówię, że jutro jest to spotkanie, każdy ma prawo się wypowiedzieć, każdy ma prawo powiedzieć swoje bolączki. Wiadomo, że to wszystko nie zadowala wszystkich, czy poszczególnych osób, bo są nauczyciele, są dyrektorzy i inni. Kogoś dotknie jakaś inna konsekwencja i tak to będzie wyglądało, ale na dzisiaj kwestia propozycji wysokości dotacji, które miasto chce dawać, to uważam, że to nie jest krzywdzące. Ja uważam, że temat jest słuszny i że wszyscy sobie poradzą, i ci którzy pracują pracować będą dalej, a dzieci będzie dosyć. 
· Radna Maria Błoniarz-Górna – ja z kolei mam takie głosy ludzi, którzy prowadzą dzieci do przedszkola. Ludzie mówią, że będzie dobrze dlatego, że będzie konkurencyjność, bo jedno przedszkole zaproponuje naukę języka angielskiego, inne balet, trzecie jeszcze coś innego i rodzice nawet za większą opłatą bardzo chętnie oddadzą dziecko tam, gdzie będą widzieli, że coś innego i dodatkowego się robi. Mówią, że taka konkurencyjność na rynku będzie bardzo dobra, bo przedszkola będą musiały się starać, żeby być na wysokim poziomie, żeby chcieć dzieci tam po prostu oddać. Tak mówią ludzie, którzy dzieci chcą oddać do przedszkola, czy mają 
w przedszkolu i nie boją się tej zmiany, jest jakby taka nagonka przez niektórych pracowników przedszkoli, że wy zobaczycie, a będziecie płacić tak dużo. To wcale nie tak wygląda. Ludzie patrzą, myślą i nie są w 100% przekonani, mówią, że oni chętnie więcej zapłacą, jeżeli to dziecko więcej dostaje z tego przedszkola w sprawach wychowawczych, czy jakby oświatowych.
· Radny Andrzej Mielke – Pani Maria dobrze, ładnie powiedziała, no ale są jednak rodziny, które my musimy zauważyć, że nie będą mogły sobie i tu mamy jednak szerokie pole do popisu poprzez Komisję ds. Społecznych i MOPS, i tu będziemy musieli podjąć jakieś działania, żeby właśnie tym rodzicom, którzy faktycznie nie mogą, żeby ich dotować z MOPS-u i taki program pomocy utworzyć, bo na pewno takie rzeczy będą. I dlatego trzeba wychodzić do tej zmiany, do tej reformy tutaj naszej przedszkoli nie w tej złej wizji, jako zła prywatyzacja, która polega tylko na zwalnianiu ludzi, tylko na tym, aby przekonać po prostu ludzi, aby – jak to się kiedyś mówiło – wziąć w swoje ręce te sprawy i rodziców także przekonać do tego, tych właśnie, którzy nie mają, a którzy boją się, że będzie to zbyt duże obciążenie po tej reformie, aby im także wskazać tą możliwość, że będzie program pomocowy także poprzez MOPS dla nich. 
· p.Ziarno – ja jeszcze chciałbym tu jedną rzecz powiedzieć, bo – to właściwie może nie dotyczy przyszłości, ale już przeszłości, tego stanu, co jest w tej chwili, bo jest pewna nieprawidłowość w odpłatności, która my wszyscy na pewno dostrzegamy, która polega na tym, że np. czy rodzic zarabia 10 tys. zł miesięcznie, czy 2 tys. zł, to właściwie każdy tyle samo płaci w przedszkolu. Natomiast, na czym polega problem? Problem polega na tym, że tak naprawdę dyrektor, ani nikt z nas nie ma narzędzi, żeby ten rzeczywisty dochód zmierzyć i tym powinny w przyszłości, gdyby placówki zostały sprywatyzowane, to ja uważam, że przedszkole powinno tyle kosztować, żeby rachunek ekonomiczny był prawidłowy, natomiast MOPS jest tą instytucją, która może to swoimi narzędziami stwierdzić, czy ten dochód jest w rodzinie taki czy inny i MOPS powinien dopłacać tym, których na to przedszkole nie będzie stać. Nie dyrektor na podstawie zaświadczenia o zarobkach, bo jak on to ma sprawdzić? MOPS stwierdzi, że tak, bo zrobi wywiad środowiskowy i wtedy tym rodzinom, które mają ten dochód rzeczywiście niższy, tym sposobem należałoby w przyszłości jakoś tam rekompensować. 
· Radny Andrzej Mielke – intencja jest taka, że nie może być tak jak jest dotychczas i na to się zgadzamy chyba wszyscy.

Komisja przyjęła do wiadomości:

· projekt uchwały w sprawie zamiaru likwidacji przedszkoli samorządowych w Chojnicach,
· projekt uchwały w sprawie określenia wysokości stawki członkowskiej w Stowarzyszeniu „Chojnicki Bank Żywności”.

Projekt uchwały zmieniającej Uchwałę Nr III/27/06 Rady Miejskiej w Chojnicach z dnia 20 grudnia 2006 r. w sprawie określenia stawek podatku od nieruchomości i wprowadzenia innych zwolnień niż określone w ustawie.

· Radny Andrzej Mielke – skąd wynikła ta zmiana, bo uchwała zmieniana była podjęta 20 grudnia 2006r., a od tego czasu upłynęło 2 miesiące i już jest zmiana? Czy wniosek nastąpił później, o co tu chodzi?

· p.Szymanowicz – rzeczywiście podstawowa uchwała o podatkach i opłatach lokalnych, wysokości stawek i zwolnieniach innych niż w ustawie została podjęta w grudniu ubiegłego roku 
i zmiana w tej uchwale było wykreślenie rzemiosła zanikającego, za zgodą – przekonsultowane w komisjach. Jednocześnie w tej uchwale, która zawierała tekst jednolity nieujęto zwolnienia jednostek realizujących zadania w zakresie rehabilitacji społecznej i zawodowej. To zwolnienie było ujęta w poprzednich zwolnieniach, natomiast nie w tej jednolitej uchwale, tylko w uchwale dodatkowej, czyli poprzedni stan prawny polegał na tym, że funkcjonowały dwie uchwały podatku od nieruchomości – ta podstawowa i te dodatkowe zwolnienia na wniosek tych jednostek, tego stowarzyszenia.
· Radny Andrzej Mielke – czyli inaczej mówiąc ujednolicono w tym momencie jakby, przywrócono.

· p.Szymanowicz – ujednolicono tekst. Oni wnioskowali i prosili Pana Burmistrza o ujęcie. To jest rzeczywiście jeden podmiot, którego wysokość podatku rocznego wynosi ok. 3 tys. zł i żeby przywrócić tamten stan rzeczy Pan Burmistrz wyraził zgodę, stąd wnioskujemy o przywrócenie tego zwolnienia. 

· Radny Andrzej Mielke – jaki to podmiot jest?

· p.Szymanowicz – to jest Polskie Stowarzyszenie na Rzecz Osób z Upośledzeniem Umysłowym. Tam się odbywają warsztaty, różnego rodzaju zajęcia. No, podatek stanowi dla nich takie dosyć wysokie obciążenie. To jest 260 zł miesięcznie, w skali roku to jest ok. 3 tys. zł.
· Radny Andrzej Mielke – podsumowując takie zwolnienie już było wcześniej inna osobną uchwałą podjęte?

· p.Szymanowicz – było zwolnienie, nowa uchwała no niejako pomijała to zwolnienie i jest to przywrócenie poprzedniego stanu rzeczy. 

Komisja przyjęła do wiadomości projekt uchwały zmieniającej Uchwałę Nr III/27/06 Rady Miejskiej w Chojnicach z dnia 20 grudnia 2006 r. w sprawie określenia stawek podatku od nieruchomości i wprowadzenia innych zwolnień niż określone w ustawie.

Projekt uchwały zmieniającej Uchwałę Nr IV/39/07 Rady Miejskiej w Chojnicach z dnia 9 lutego 2007r. w sprawie zarządzenia poboru opłaty skarbowej w drodze inkasa na rok 2007, wyznaczenia inkasentów i określenia wysokości wynagrodzenia za inkaso.

· Radny Andrzej Mielke – tu jest podobnie, bo zmienia się niedawno, tydzień temu podjętą uchwałę z 9 lutego 2007r.
· p.Perszewska – w tej uchwale chodzi o to, że tą opłatę skarbową pobiera już Starostwo od 1 stycznia, a ona wchodzi w życie 14 dni po ogłoszeniu, więc żeby zmienić ten czas obowiązywania, żeby po prostu Starostwo było w porządku i dlatego jest ta zmiana. Tylko po to.
· Radny Andrzej Mielke – a wcześniej nie było wiadomo tego, bo my tą uchwałę podejmowaliśmy 9 lutego. 

· p.Perszewska – po prostu przez pomyłkę. 

Komisja przyjęła do wiadomości projekt uchwały zmieniającej Uchwałę Nr IV/39/07 Rady Miejskiej w Chojnicach z dnia 9 lutego 2007r. w sprawie zarządzenia poboru opłaty skarbowej w drodze inkasa na rok 2007, wyznaczenia inkasentów i określenia wysokości wynagrodzenia za inkaso,

Projekt uchwały w sprawie zmian w budżecie miasta Chojnice na 2007r.

· p.Perszewska – do projektu uchwały będą autopoprawki. Przyszło zmniejszenie subwencji oświatowej. Subwencja oświatowa spadnie nam o 33.577 zł i wzrośnie subwencja równoważąca o 27.934 zł. Ale najgorsze w tym wszystkim jest to, że Minister Finansów zaplanował niższe wpływy z podatku dochodowego od osób fizycznych i musimy zmniejszyć nasz plan dochodów o 160 tys. zł. Tak, że jest to duża kwota, ale ponieważ na zadaniu inwestycyjnym „Port jachtowy” mamy rezerwę i możemy tam obniżyć wydatki, więc nam się już ten budżet zbilansuje. Przy czym Burmistrz jeszcze chce 150 tys. zł przeznaczyć na modernizację obiektu ChKŻ-tu. Chociaż ja osobiście troszeczkę się tego boję, ponieważ obiekty nie są nasze i w zasadzie gmina nie bardzo może inwestować w obce obiekty. Nie wiem jak to będzie wyjaśnione. Tutaj radca prawny jest potrzebny, żeby wyjaśnił jakie są możliwości gminy w tym zakresie. Będą także takie przeniesienia w paragrafach w przedszkolach, w Gimnazjum nr 2 – takie drobne kwoty. 
Komisja przyjęła do wiadomości: 
· projekt uchwały w sprawie zmian w budżecie miasta Chojnice na 2007r.,
· projekt uchwały w sprawie powołania składów osobowych komisji stałych Rady Miejskiej,
· projekt uchwały w sprawie wyboru przewodniczących komisji stałych,
· projekt uchwały w sprawie zmian w składach osobowych komisji stałych Rady Miejskiej.

Projekt uchwały w sprawie zawarcia Porozumienia Komunalnego pomiędzy gminami: gminą Chojnice, miastem Chojnice, miastem Człuchów, gminą Człuchów, Czarne, Debrzno, Koczała, Przechlewo, Rzeczenica, Czersk, Konarzyny, Brusy.

· Radny Andrzej Mielke – inaczej mówiąc to nie jest uchwała, tylko porozumienie. Ja rozumiem, że to porozumienie miał wcześniej w rękach prawnik, bo tu nie ma żadnej adnotacji, że to prawnicy sporządzili? Kogo to jest autorstwa?
· Przewodniczący Edward Gabryś – jest to autorstwa tych wszystkich podmiotów, które są wymienione w tym porozumieniu. Uważam, że jest to to do czego dążono długi okres czasu, gdzie były sprzeciwy wójta Człuchowa i protesty mieszkańców i w końcu ta sprawa została załatwiona. Zaangażowane zostaną duże pieniądze Marszałka Województwa Pomorskiego 
i w końcu to wysypisko zacznie funkcjonować prawidłowo. Będzie tam inwestowane w to wysypisko, a my z kolei będziemy mieli rozwiązany problem i zarazem jest to bliżej, niż gdybyśmy mieli wozić do Bytowa i to by było dużo drożej.
· Radny Andrzej Mielke – acha radca prawny ma uzasadnienie – opinia prawna. Wajlonis to sporządzał z tego wynika, to porozumienie. 

Komisja przyjęła do wiadomości: 
· projekt uchwały w sprawie zawarcia Porozumienia Komunalnego pomiędzy gminami: gminą Chojnice, miastem Chojnice, miastem Człuchów, gminą Człuchów, Czarne, Debrzno, Koczała, Przechlewo, Rzeczenica, Czersk, Konarzyny, Brusy,
· projekt uchwały w sprawie podania do publicznej wiadomości zamiaru dokonania zmian w statucie Miejskiej Biblioteki Publicznej.

Projekt uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi Pana Andrzeja Stępkowskiego na działalność Burmistrza Miasta Chojnice.

· Przewodniczący Edward Gabryś – w uzasadnieniu jest ujęte wszystko, o czym mówiliśmy na posiedzeniu Komisji w tej sprawie. 
· Radny Andrzej Mielke – tak, tylko nie odzwierciedla tego ostatnie zdanie, bo ja jednak nie byłem tego zdania, że to jest pieniactwo z jego strony. Nigdy bym nie powiedział, że jeżeli ktoś – obywatel zwraca się, z tym, że on jest pieniaczem. Może osobiście prywatnie mu mogę tak, ale nie jako do Urzędu, czy do mnie w jakiś sposób będzie się zwracał, a tu jest ujęte na końcu takie zdanie, że „Zdaniem Komisji…” to znaczy całej? Mojej na pewno nie i ja tutaj zdanie odrębne do tego zaraz uzasadnienia stwarzam, że „… cała sprawa nosi w sobie wszelkie znamiona pieniactwa i jako taka powinna być uznana za bezzasadną”. Nie jest to moim zdaniem pogląd całej Komisji, bo ja na pewno nie wyraziłem na takie zdanie zgody. Wszystko inne ja się tu mogę zgodzić. 
· Radny Leszek Pepliński – myśmy nawet nie podnosili tutaj, że to jest pieniactwo. Może z rozpędu ktoś tutaj wpisał, bo ja też mówiłem, że skargę trzeba przede wszystkim od strony prawnej umotywować, był prawnik i rzeczywiście jestem za tym, żeby przeredagować ostatnie zdanie. 

Komisja podjęła następujący wniosek:

Komisja wnioskuje o zmianę brzmienia ostatniego zdania uzasadnienia do projektu uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi Pana Andrzeja Stępkowskiego na działalność Burmistrza Miasta Chojnice, które po zmianie powinno brzmieć: „Zdaniem Komisja cała sprawa powinna być uznana za bezzasadną”. 

/6 za – jednogłośnie/

Komisja pozytywnie opiniuje projekt uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi Pana Andrzeja Stępkowskiego na działalność Burmistrza Miasta Chojnice z przyjętą autopoprawką do uzasadnienia.

/6 za – jednogłośnie/

Projekt uchwały w sprawie zbycia nieruchomości.

· Radny Andrzej Mielke – to jest ten teren, gdzie były te opony, tak?
· Przewodniczący Edward Gabryś – Panie Dyrektorze, gdzie ta działka się znajduje?

· p.Marczewski – ta działka tutaj kończy się pod wiaduktem i dalej widać ul. Gdańską. Tu jest to boisko razem z budynkami mieszkalnymi. Tu jest torowisko. Od frontu na tej działce znajduje się stacja paliw gazowych. Po prawej stronie jest hurtowni butów. To jest działka zbędna PKP. Oni nam ją oddali w zamian za długi, a my ją przeznaczamy do obrotu teraz. Zainteresowany tą działką jest z pewnością p. Ginter, ale zainteresowany jest też zakładam właściciel tej stacji gazowej.
· Radna Maria Błoniarz-Górna – czy tą działkę można podzielić na dwie części?

· p.Marczewski – tak jest to możliwe. I tutaj to było rozważane (ten podział), bo on ma dwie jakby możliwości, czy nawet więcej, bo tak: jeżeli oddzielmy tą frontową, to na pewno podwyższymy jednostkową cenę tej działki na niekorzyść tej. Jeżeli będziemy sprzedawali jako całość, to jest pewne ryzyko, no nie gminy, to jest ryzyko zainteresowanego, który zakładu nie przeniesie, czyli p. Gintera, że ktoś mu tą cenę mocno podwinduje, mimo braku zainteresowania np. zapleczem, bo to niezbyt atrakcyjne na razie jeszcze dla przeciętnego nabywcy, przeciętnego inwestora. Raczej atrakcyjna jest ta część frontowa. Z tym, że uchwała Rady nie odcina możliwości wtórnych podziałów. Uchwała dotyczy zgodny na pozbycie się tego, a później można jeszcze z tym jakieś operacje robić. 
Komisja przyjęła do wiadomości Projekt uchwały w sprawie zbycia nieruchomości.
Ad.2.
· Przewodniczący Edward Gabryś – zaproponował wstępnie, aby kontrolę przebudowy stadionu przeprowadzić na początku marca. 
· Radna Maria Błoniarz-Górna – zaproponowała, aby po ukonstytuowaniu się Komisji Kultury i Sportu komisja ta wzięła również udział w tej kontroli. 

· Przewodniczący Edward Gabryś – bardzo proszę. Ja myślę, że ok. 10 marca przeprowadzimy tą kontrolę, bo później musimy zająć się tematem absolutorium.
Na tym posiedzenie Komisji zakończono. 
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