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Or.0052-3/07

P R O T O K Ó Ł nr VI/07
z VI sesji Rady Miejskiej w Chojnicach, odbytej w dniu 5 kwietnia 2007r. 
w sali obrad Urzędu Miejskiego w Chojnicach, Stary Rynek 1, w godzinach 
od 900 do 1250.

Obradom przewodniczył Przewodniczący Rady Miejskiej Mirosław Janowski.

Radni Rady Miejskiej – według załączonej listy obecności – załącznik nr 1 do protokołu.
Spoza Rady w sesji udział wzięli:
1. Arseniusz Finster


- Burmistrz Miasta

2. Edward Pietrzyk


- Z-ca Burmistrza Miasta

3. Jan Zieliński


- Z-ca Burmistrza Miasta

4. Robert Wajlonis


- Dyrektor Generalny Urzędu Miejskiego

5. Krystyna Perszewska

- Skarbnik Miasta

6. Mieczysław Sabatowski

- Prezes MZK Spółka z o.o. w Chojnicach

7. Janusz Ziarno


- Dyrektor Wydziału WE

8.TadeuszRudnik


- Komendant Straży Miejskiej

9.Kazimierz Karkoszka

- Z-ca Dyrektora Wydziału Organizacyjnego

10.Przewodniczący SMO – według załączonej listy obecności – załącznik nr 2 do protokołu.

11.Przedstawiciele mediów.

Materiał sesyjny wraz z projektem porządku VI sesji (biuletyn nr 6/07) został radnym doręczony w dniu 21 marca 2007r.

Ad. 1

Przewodniczący Mirosław Janowski – witam wszystkich radnych, Panów Burmistrzów, Przewodniczących Samorządów Mieszkańców Osiedli, media, jest mi bardzo miło. 

Otwieram VI sesję Rady Miejskiej w Chojnicach. Na chwilę obecną na 21 radnych obecnych jest 19 radnych i Rada jest władna do podejmowania prawomocnych uchwał.

Chciałbym radnych poinformować, że otrzymali dwie uchwały dodatkowe do porządku obrad, proszę sobie je wpisać pod punktem 17, jest to projekt uchwały w sprawie likwidacji przedszkoli samorządowych w Chojnicach, będzie to numer 17 i projekt uchwały numer 18 w sprawie udzielenia pomocy finansowej na rzecz Powiatu Chojnickiego. Autopoprawki zgłosi Pan Burmistrz do naszego porządku obrad, więc proszę Panie Burmistrzu.
· Burmistrz Arseniusz Finster – Panie Przewodniczący. Wysoka Rado. Ja na wstępie, jeżeli Pan Przewodniczący pozwoli, chciałbym przeprosić za niepewne zamieszanie, które na pewno było z moim udziałem, ponieważ pierwotnie planowaliśmy sesję na godzinę 1600, to było związane przede wszystkim z ewentualnym przesyłaniem opinii z Regionalnej Izby Obrachunkowej, odbyłem konsultacje z Klubami, jest przecież Wielki Tydzień, dlatego obradujemy dzisiaj rano 
o 900, w takiej godzinie wcześniejszej, to po pierwsze. Po drugie, chciałbym poprosić Wysoką Radę, jeżeli to byłoby możliwe oczywiście, abyśmy zakończyli obrady do godziny 1300 najpóźniej, ponieważ o 1340 w tej sali są śluby. Jeżeli oczywiście nie zakończymy, to śluby przeniosę gdzie indziej, nie będę w żaden sposób ograniczał długości posiedzenia Rady Miejskiej.
Wysoka Rado. Dlaczego dzisiaj jest uchwała o likwidacji przedszkoli? Odbywałem konsultacje z Panią Kurator Pomorską Panią doktor Anną Lis, spotkałem się dwukrotnie w Kuratorium, ostatnie spotkanie miało miejsce we wtorek i Pani Kurator po dwóch bardzo długich merytorycznych rozmowach podjęła decyzję, dzisiaj otrzymaliśmy postanowienie Pani Kurator do Urzędu. Przedtem nie mogłem takiej uchwały przygotować nie mają opinii Pani Kurator Województwa Pomorskiego, dlatego w takim trybie.
Jeżeli chodzi o pozostałe kwestie, których nie poruszył Pan Przewodniczący, to chciałbym poprosić, aby Wysoka Rada wzięła pod uwagę autopoprawkę budżetową, którą Państwo otrzymaliście i chciałbym przypomnieć o autopoprawce, którą wcześniej przekazaliśmy, dotyczącą wycofania uchwały w sprawie zamiany nieruchomości ze strony 23, a w to miejsce wprowadzamy dwie uchwały, które Państwo otrzymaliście w takim małym załączniku. Jest tutaj wyjaśnienie złożone przez Pana Dyrektora Jacka Marczewskiego, związane ono jest przede wszystkim z decyzjami Syndyka Masy Upadłości. Osiągamy ten sam cel, który zakładaliśmy w tej uchwale, którą wycofujemy, ale muszą być ze względów formalnych podjęte dwie uchwały.
Czyli reasumując, dodatkowa uchwała w sprawie likwidacji przedszkoli, uchwała o użyczeniu pomocy finansowej na rzecz Powiatu Chojnickiego, prośba o pamięć i wycofanie uchwały ze strony 23 i w to miejsce dwie uchwały, Pan Przewodniczący na pewno ma ten materiał. Oprócz tego autopoprawka budżetowa, którą cyklicznie zawsze przed sesją zgłaszam. Dziękuję bardzo.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. proszę bardzo, czy są jakieś pytania do porządku obrad?

Nie ma. Przystępujemy do głosowania projektu porządku obrad – projekt porządku obrad stanowi załącznik nr 3 do niniejszego protokołu. Kto jest za przyjęciem porządku obrad VI sesji Rady Miejskiej w Chojnicach z dopisaniem dwóch nowych uchwał oraz autopoprawki, zgłoszonej przez Burmistrza Miasta?
1. Otwarcie sesji

a) stwierdzenie quorum,

b) zgłaszanie uwag i poprawek do projektu porządku obrad,

c) przyjęcie porządku obrad.

2. Przyjęcie protokołu V sesji Rady Miejskiej w Chojnicach.

3. Powołanie Sekretarza sesji i Komisji Wnioskowej.

4. Informacja Przewodniczącego Rady Miejskiej o działaniach podejmowanych w okresie międzysesyjnym.

5. Sprawozdanie Burmistrza Miasta z prac w okresie między sesjami.

6. Przedłożenie przez Przewodniczących Komisji wniosków i opinii podjętych w okresie między sesjami.

7. Informacja o realizacji uchwał i wniosków podjętych na V sesji Rady Miejskiej.

8. Ustosunkowanie się do wniosków Komisji.

9. Sprawozdanie z wykonania budżetu miasta Chojnice za rok 2006:

a) informacja Burmistrza Miasta z wykonania budżetu za rok 2006,

b) uchwała Komisji Rewizyjnej w sprawie wniosku o udzielenie absolutorium Burmistrzowi Miasta Chojnice za 2006r. wraz z opinią o wykonaniu budżetu miasta Chojnice za 2006r.,

c) opinia składu orzekającego RIO w sprawie wniosku Komisji Rewizyjnej,

d) dyskusja,

e) ustosunkowanie się Burmistrza Miasta do wniosków,

f) głosowanie uchwały w sprawie udzielenie absolutorium Burmistrzowi Miasta za rok 2006.

10.Projekt uchwały w sprawie zmian w budżecie miasta Chojnice na 2007r.

11.Projekt uchwały w sprawie udzielenia pomocy rzeczowej na rzecz Gminy Chojnice.

12.Projekt uchwały w sprawie zbycia nieruchomości.

13. Projekt uchwały w sprawie zbycia nieruchomości.
14. Projekt uchwały w sprawie nabycia nieruchomości.
15. Projekt uchwały w sprawie zbycia gruntów na uzupełnienie nieruchomości.

16. Projekt uchwały w sprawie powiadomienia Skarbnika Miasta Chojnice o obowiązku przedłożenia oświadczenia lustracyjnego.

17. Projekt uchwały w sprawie powiadomienia Sekretarza Miasta Chojnice o obowiązku przedłożenia oświadczenia lustracyjnego.
18. Projekt uchwały w sprawie likwidacji przedszkoli samorządowych w Chojnicach.

19. Projekt uchwały w sprawie udzielenia pomocy finansowej na rzecz Powiatu Chojnickiego.
20. Głosowanie wniosków.

21. Interpelacje i zapytania radnych.

22. Odpowiedzi na interpelacje i zapytania radnych.

23. Wolne wnioski i oświadczenia klubowe.

24. Zakończenie VI sesji Rady Miejskiej w Chojnicach. 
Rada Miejska 19 głosami „za” (jednogłośnie) przyjęła porządek VI sesji Rady Miejskiej w Chojnicach.

Ad. 2

Przewodniczący Mirosław Janowski – przystępujemy do punktu kolejnego, jest to przyjęcie protokołu V sesji Rady Miejskiej w Chojnicach. Proszę Sekretarza sesji Rady Miejskiej w Chojnicach Pana Dariusza Folerzyńskiego, który był Sekretarzem, proszę bardzo.

· Radny Dariusz Folerzyński – Wysika Rado. Z protokołem V sesji zapoznałem się, odzwierciedla on przebieg sesji i proponuję przyjęcie bez odczytania.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Czy są jakieś uwagi do protokołu V sesji Rady Miejskiej? Nie ma. Przystępujemy do głosowania. Kto jest za przyjęciem protokołu V sesji Rady Miejskiej w Chojnicach bez odczytania?

Rada Miejska 18 głosami „za”, przy 1 głosie „wstrzymującym” przyjęła protokół V sesji Rady Miejskiej w Chojnicach bez odczytania.

Ad. 3 
Przewodniczący Mirosław Janowski – punkt kolejny to powołanie Sekretarza sesji i Komisji Wnioskowej. Z tradycją na Sekretarza sesji proszę Pana Edwarda Gabrysia. Czy Pan Edward Gabryś wyraża zgodę?
· Radny Edward Gabryś – tak, wyrażam zgodę.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Do Komisji Wnioskowej Pan Bogdan Kuffel. Czy Pan Bogdan Kuffel wyraża zgodę?

· Radny Bogdan Kuffel – wyrażam zgodę.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Również Pana Andrzeja Mielke. Czy Pan Andrzej Mielke wyraża zgodę?

· Radny Andrzej Mielke – wyrażam zgodę.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Przystępujemy do głosowania. Kto jest za powołaniem na Sekretarza VI sesji Pana Edwarda Gabrysia?
Rada Miejska 18 głosami „za”, przy 1 głosie „wstrzymującym” powołała na Sekretarza VI sesji Rady Miejskiej w Chojnicach radnego Edwarda Gabrysia.

Przewodniczący Mirosław Janowski – kto jest za przyjęciem do Komisji Wnioskowej Pana Bogdana Kuffla i Pana Andrzeja Mielke?

Rada Miejska 17 głosami „za”, przy 2 głosach „wstrzymujących” powołała do Komisji Wnioskowej radnego Bogdana Kuffla i radnego Andrzeja Mielke.

Ad. 4

Przewodniczący Mirosław Janowski – punkt następny to informacja Przewodniczącego Rady Miejskiej o otrzymanych pi2smach w okresie międzysesyjnym.
Chciałbym rozpocząć od pisma Klubu Radnych Program 2010, wpłynęło 27 lutego br., dotyczy braku podstaw prawnych do realizacji wniosku podjętego na V sesji Rady Miejskiej w sprawie powołania zespołu do zbadania taryf za pobór wody i odprowadzanie ścieków – pismo stanowi załącznik 4 do niniejszego protokołu. Pismo zostanie przekazane do wszystkich Klubów Radnych w Radzie Miejskiej, będzie omawiane i myślę, że Kluby udzielą opinii na temat tego wniosku.
Wpłynęły trzy pisma z Prokuratury Rejonowej w Chojnicach, umarzające sprawy trzech radnych, czyli Pana Edwarda Gabrysia, Pana Stanisława Kowalika oraz Pana Andrzeja Mielke – pisma stanowią załącznik nr 5 do niniejszego protokołu. Informuję, iż wszystkie sprawy zostały umorzone.
Wpłynęły także pisma od radnych:Pana Józefa Kołaka i Pana Antoniego Szlangi, którzy złożyli rezygnację z pracy w MKS „Chojniczanka” – pisma stanowią załącznik nr 6 do niniejszego protokołu.

Kolejne pismo to sprawa Pana Kazimierza Januszewskiego ul.Ceynowy 5/4 Chojnice – dotyczy artykułu „Wybiegi dla psów potrzebne od zaraz” Odpowiedź wyjaśniająca została udzielona - pismo wraz z odpowiedzią stanowi załącznik nr 6 do niniejszego protokołu.
Kolejne pismo jest z Pomorskiego Urzędu Wojewódzkiego w Gdańsku. Chodzi o skargę Pana Andrzeja Stępkowskiego, pismo zostało skierowane do Komisji Rewizyjnej, Komisji Gospodarki Komunalnej, Mieszkaniowej i Ochrony Środowiska oraz do Pani Lucyny Perlickiej – pismo stanowi załącznik nr 7 do niniejszego protokołu. Pismo zostało skierowane do odpowiednich jednostek 
i Pan Wojewoda zostanie poinformowany odnośnie tego pisma.
Wpłynęło jeszcze jedno pismo wczoraj, nie zdążyłem się jeszcze z nim zapoznać, otrzymałem je dzisiaj kilka minut przed sesją, o tym piśmie poinformuję ma najbliższej sesji Rady Miejskiej 
w Chojnicach.

Ad. 5

Przewodniczący Mirosław Janowski – kolejny punkt to sprawozdanie Burmistrza Miasta dotyczące spraw w okresie między sesjami. Proszę Panie Burmistrzu.

Burmistrz Arseniusz Finster – Panie Przewodniczący. Wysoka Rado. Szanowni Goście.

Zanim sprawozdanie, w którym odniosę się do 15-tu problemów chciałbym zadeklarować, że jeżeli radni, którzy wnioskowali o powołanie specjalnej podkomisji do badania taryfy, czy radni zainteresowani tym tematem chcą go realizować, to ja Państwu deklaruję, że pod moimi auspicjami, to przecież nie musi być podkomisja, komisja, to może być grupa radnych, zainteresowanych tematem, ja jestem do pełnej dyspozycji, możemy tą taryfę analizować. Nie może być tak, że jeżeli radni się tematem interesują, to nie będziemy się nim interesowali, nie będziemy go podejmować, taką chciałbym zgłosić deklarację i jestem tutaj do Państwa pełnej dyspozycji.
Jeżeli chodzi o kolejną skargę Pana Andrzeja Stępkowskiego, to chciałbym Wysokiej Radzie powiedzieć, że ja po raz pierwszy od dziewięciu lat, od kiedy jestem Burmistrzem, zadeklarowałem publicznie, że nie będę rozmawiał z Panem, który nazywa się Andrzej Stępkowski, z różnych przyczyn. Pierwszą przyczyną, bardzo istotną, są treści pism, które Pan Andrzej Stępkowski adresuje do Urzędu Miasta. Komisja Rewizyjna, która badała sprawę w innej skardze, zapoznała się z nimi, uważam, że Pan Andrzej Stępkowski obraża moich urzędników, mnie również, dlatego dialog 
z Panem Andrzejem Stępkowskim, który wymagany jest prawem, oczywiście będę prowadził, ale dialog medialny będą prowadzić moi urzędnicy. Uważam, że jeżeli Pan Stępkowski jest ekspertem od zieleni miejskiej, to my mamy w tej chwili ogrodnika miejskiego, który jest wykształcony i posiada odpowiednie stopnie specjalizacji związane z ochroną zieleni i to jest osoba kompetentna do tego dialogu.
Wysoka Rado. 23 czerwca, w Wigilię Jana, będziemy uczestnikami bardzo ważnego wydarzenia. Otóż 23 czerwca w miejscowości Charzykowy odbędzie się Ogólnopolska Inauguracja Sezonu Żeglarskiego. W ramach tej inauguracji chcielibyśmy dokonać uruchomienia trzech bardzo ważnych inwestycji, z których dwie są miejskie. Chodzi o port jachtowy, inwestycja gminna Promenada 
i jacht szkoleniowy, który ma się nazywać „Chojnice”, współfinansowany przez miasto Chojnice. Prosiłbym, żeby radni i goście ten termin zapamiętali i myślę, że data jest bardzo dobra, bo to początek lata, wigilia Jana, wiele tradycji związanych z tą datą i z tym imieniem. Pan Marszałek Jan Kozłowski objął patronat mad tym przedsięwzięciem, poprosiłem, aby małżonka Pana Marszałka Jana Kozłowskiego była „Matką Chrzestną” naszego jachtu, oprócz tego zaproszę Posłów Ziemi Pomorskiej, wszystkich Posłów Ziemi Pomorskiej tak, żeby wszystko było jasne. Inwestycja przebiega zgodnie z harmonogramem, przypominam, że jest realizowana przez konsorcjum Navimor-Inwestmen - Ekomel, nasza chojnicka firma, nic nie stoi na przeszkodzie, żeby tą inwestycję oddać w terminie do użytku, trwają w tej chwili wspólne konsultacje zarządu LKS i ChKŻ nad formą prowadzenia portu. Najprawdopodobniej zostanie powołany zarząd portu, w skład którego wejdą żeglarze z obydwu klubów. Natomiast uważam, że port powinien prowadzić większy klub, czyli Chojnicki Klub Żeglarski przy udziale LKS. Natomiast nie dopuszczam formuły jakiejś takiej mieszanej, gdzie nie byłoby odpowiedzialnego za funkcjonowanie portu.
Chciałbym poinformować również, że rozpoczęły się prace na Bazylice i jej otoczeniu, przebiegają rytmicznie, nie ma żadnych zagrożeń.

Również rozpoczęły się prace na ulicach osiedlowych Karnowskiego, 3 Maja i innych. Ulice te zostaną ukończone w terminach określonych w specyfikacjach lub w aneksach do umów.
Również Urząd Miasta uruchomił szereg różnych przetargów, wykonaliśmy już ulicę Jaracza w tym roku, w tej chwili będziemy wykonywać zadanie w otoczeniu Szkoły Muzycznej również w Chojnicach i potem przystępujemy do remontu ulic, które są wpisane w planie Wydziału Komunalnego.
Chciałbym również poinformować, że odbyła się kontrola Wojewody Pomorskiego, Urzędu Wojewódzkiego, kontrola inwestycji unijnej, a konkretnie rewitalizacji zdegradowanych obiektów po byłym szpitalu. Z satysfakcją chciałbym zakomunikować Wysokiej Radzie, że ta nasza największa inwestycja unijna, gdzie byliśmy beneficjentem, został skontrolowana bez uwag. Nie ma żadnych zastrzeżeń, a co najważniejsze, komisja kontrolna Pana Wojewody nam nie zdjęła pieniędzy, 
a w wielu miastach, w których były kontrole, jednak dochodzi do tego, że w wyniku weryfikacji finansowania zadania z rzeczywistością, która nastąpiła, dochodzi do zdejmowania pieniędzy 
w tym zakresie. Gdybyście Państwo się tym tematem interesowali, to dokumenty znajdują się 
w Wydziale Integracji Europejskiej.
Wystąpiłem do Pana Marszałka Województwa Pomorskiego z prośbą o analizę i ewentualną decyzję w sprawie zorganizowania w Chojnicach Ośrodka Egzaminowania Kierowców. Z taką inicjatywą wystąpili mieszkańcy Chojnic, którzy prowadzą działalność w tym zakresie, uważamy, że Chojniczanie i mieszkańcy naszego Powiatu i Powiatów ościennych nie muszą jeździć do Gdańska, do Piły, do Bydgoszczy i uważamy, że Chojnice są miastem, które może sprostać wyzwaniu polegającemu na organizacji i funkcjonowaniu ośrodka egzaminowaniu kierowców.
Podpisałem porozumienie w sprawie wspólnej inwestycji miast i gmin Powiatu Człuchowsko-Chojnickiego, a mianowicie chodzi o ZZO Kiełpin. W tej chwili sygnatariusze porozumienia reprezentują około 130.000 mieszkańców. Jak Wysoka Rada wie, jest uchwała Zarządu Województwa Pomorskiego o 10 mln euro na tą inwestycję, pragnę podkreślić, że w tym roku będziemy part7ycypować w kosztach finansowania koncepcji i studium wykonalności, to jest około 300.000,-zł finansowane parytetem ludnościowym, czyli 40/130 tej kwoty, w przyszłym roku finansowanie dokumentacji około 500.000,-ł, natomiast forma prawna ZZO Kiełpin to po wybudowaniu będzie to spółka prawa handlowego, w której miasto Chojnice Spółka z o.o., w której miasto Chojnice obejmie udziały według parytetu ludnościowego w odniesieniu w odniesieniu do finansowania koncepcji projektu, wkładu krajowego i środków unijnych. Miasto Człuchów wnosi aportem do tej spółki 28 ha terenu, który to zostanie wyceniony.
Pragnę również poinformować, o czym już mówiłem, że odbyłem spotkania z Panią Kurator. Wysoka Rado. Jedno przedszkole publiczne, pięć niepublicznych, taki system. Dlaczego taki? Ja z pełnym zrozumieniem odnoszę się do sytuacji, w której w Chojnicach powinna być baza wymiarowania kosztów tych przedszkoli, które będą u nas, ponieważ musimy sobie zdawać sprawę z tego, że baza wymiarowania kosztów w innych miastach jest o wiele niższa. Dzisiaj jest tak, że w Szczecinku, w Kościerzynie, w innych miastach finansowanie tych gmin wynosi około 250,-zł, u nas wynosi 400,-zł. Wybór padł na Przedszkole Nr 9, otóż Nr 9 z kilku powodów. Powód pierwszy – bo największe przedszkole. Powód drugi – bo są tam oddziały integracyjne. Powód trzeci – jest to najdroższe przedszkole w prowadzeniu. Dlatego zostawiamy największe i najbardziej skomplikowane.
Jakie przed nami w tej chwili prace? Jeżeli Wysoka Rada dzisiaj podejmie uchwał, to przystępujemy do prac merytorycznych. Chciałbym zadeklarować, że komisja konkursowa będzie komisją reprezentatywną, będą w niej radni, których desygnuje Wysoka Rada, będą w niej urzędnicy, będą 
w niej również przedstawiciele związków zawodowych i będą być może inne osoby, które Wysoka Rada zechce do tego składu predestynować. Chciałbym poinformować, że prowadzę również konsultacje ze związkami zawodowymi i z pełną satysfakcją chciałbym odnotować, że moje konsultacje ze Związkiem Zawodowym „Solidarność”, dla mnie są to konsultacje realne i przynoszące pełną satysfakcję, ponieważ Związek Zawodowy „Solidarność” powiedział bardzo wyraźnie, że podmiotem tego przekształcenia są dzieci i to jest rzecz najważniejsza i „Solidarność” będzie pilnowała, aby zmiany, wprowadzane w systemie przedszkoli niepublicznych nie odbiły się negatywnie na dzieciach. Czyli rozumiem, że rozmawiamy głównie o obszarze statutów przedszkoli, o zapewnieniu podstaw programowych, o wysoko wykwalifikowanej kadrze, o dobrych warunkach, o braku waloryzacji w pierwszym okresie opłat od rodziców, o dobrym finansowaniu, czyli o zapewnieniu warunków do przejścia tego systemu z publicznego w niepubliczne. Trochę bardziej skomplikowana sytuacja jest ze Związkiem Nauczycielstwa Polskiego, ja nie mam informacji, to są informacje kuluarowe, ale chciałbym przypomnieć Wysokiej Radzie, że ZNP mocno obstawał przy tym, żeby jedno przedszkole było publiczne i jedno jest publiczne. Owszem, ZNP wyrażał taką opinię, że najlepszy byłby model 3 publiczne, 3 niepubliczne, ale ja nie usłyszałem żadnych argumentów, dlaczego miałyby być pół na pół. W tej chwili sytuacja jest taka, Pani Kurator wydała postanowienie, wydała decyzję, mam nadzieję, że Związki Zawodowe, głównie ZNP, bo deklaracje „Solidarności” już mam, będą z nami współpracować, a nie protestować, bo jeżeli ZNP będzie protestować do Pana Ministra Giertycha, to uznam, że to jest protest li tylko w obronie Karty Nauczyciela, a nie przeciwko przekształceniu. Chciałbym powiedzieć Państwu bardzo wyraźnie, że ja nie mam protestu rodziców. Ta jedna lista z podpisami, która dotarła z Przedszkola „Bajka”, to jest lista inspirowana przez Radę Przedszkola, która podjęła uchwałę, której ja nie akceptuję. Rada Przedszkola liczy 
11 osób, zebrały się 4, nie było quorum, więc nie ma uchwały. Uchwała może zapaść wtedy, kiedy jest co najmniej połowa składu, to po pierwsze. Po drugie, pokazywanie listy w korytarzu i proszenie rodziców, aby podpisywali listę w obronie przedszkola i potem okazuje się, że połowa z tych rodziców, to są rodzice dzieci z „zerówek”, czyli tych, których ten problem nie dotyczy. Potem, jak powiedziałem Wysokiej Radzie, dzwoniłem do 10 losowo wybranych rodziców i nawet nie wiedzieli, co podpisują, bo każdy z grzeczności podpis złożył. Jeżeli ma być protest rodziców, to ten, kto chce go zorganizować, niech to uczyni w sposób transparentny, niech się spotka z rodzicami 
w jednej sali, niech ten protest odczyta, niech podyskutują na temat tego protestu, zderzymy się 
z argumentami i wtedy niech ludzie podpisują. Muszą być świadomi tego, co podpisują, wtedy jest protest, inaczej nie ma protestu i on jest, moim zdaniem, bezzasadny. Ja mam nadzieję, że nie będzie sytuacji takiej, że będziemy musieli szukać, optymalizować koszty funkcjonowania przedszkoli w odniesieniu do pracowników, ponieważ ja się nigdy nie zgodzę na to, żebyśmy podnosili odpłatność w przypadku ewentualnie prywatyzacji mniejszej ilości przedszkoli, niż 5, to chciałem zadeklarować. Czyli jeżeli wprowadzimy model 1 plus 5 to dobrze, wiemy, co robić, wiemy, jak robić. Jeżeli doszłoby do tego, że ktoś będzie zmuszał nas do modelu 3 na 3, to będę optymalizował koszty prowadzenia trzech przedszkoli publicznych w taki sposób, żeby zmieścić się w tych samych środkach, które są w tym roku, ale bez skutków dla rodziców, ze skutkiem niestety dla zatrudnienia w tych przedszkolach. Takie jest moje prawo, uważam, że kosztów społecznych nie powinni ponieść rodzice i pracownicy. W przekształceniu jest szansa, że wszyscy znajdą pracę, a oszczędność, wynikająca z Karty Nauczyciela, jest znaczna, bo to jest około 25% wydatków osobowych. Natomiast Wysoka Rado, nauczyciele otrzymają odprawy, to nie jest tak, że likwidujemy Kartę Nauczyciela w przedszkolach niepublicznych i nauczyciele wszystko tracą. Każdy z nich otrzyma po około 15.000,-zł odprawy i to nie są małe pieniądze.

Kolejna sprawa, o której chciałbym powiedzieć, rozmawiałem z Panem Burmistrzem Człuchowa na temat wprowadzenia komunikacji autobusowej miejskiej pomiędzy Chojnicami a Człuchowem. Niestety sytuacja jest trudna, ponieważ nasza spółka, a konkretnie jej utracone dochody z powodu wprowadzonych ulg są refinansowane, dotowane przez miasto Chojnice. W Człuchowie komunikacją autobusową i w ogóle w relacji Chojnice - Człuchów tymi przewozami zajmuje się PKS Spółka z o.o., która jest dotowana przez Urząd Marszałkowski. Zmiana tego systemu i wprowadzenie większej ilości autobusów komunikacji miejskiej wiąże się z tym, że byłoby mniej połączeń komunikacji subwencjonowanej przez Marszałka, a miasto Człuchów musiałoby subwencjonować, dotować naszą komunikację, bo przecież ten system ulg musiałby być spójny pomiędzy Chojnicami 
a Człuchowem. Miasto Człuchów nie widzi takiej możliwości, bo nie ma na ten cel pieniążków 
i rozmawialiśmy, aby wprowadzić w tej chwili system, taki model wstępny, czyli autobusy w okresie wakacyjnym, których kursy byłyby związane przede wszystkim z wydarzeniami kulturalnymi, społecznymi, sportowymi pomiędzy oby dwoma miastami. Czyli nie jest to na pewno taki program, jakiego byśmy oczekiwali, ja mówiłem wspólnie z Panem Prezesem Sabatowskim, że przydałby się autobus na przykład Charzykowy-Chojnice-Człuchów, czy Człuchów-Chojnice-Charzykowy, ale tutaj jest kwestia odpowiednich środków, które i Gmina Chojnice, i Miasto Człuchów musiałyby wyłożyć.
Kolejna sprawa, o której chciałbym poinformować, to sprawa trudna, ja mam nadzieję, ja po prostu wierzę w to, że ta sprawa już więcej nie wróci, to jest sprawa stadionu naszego chojnickiego. Otóż po kolejnych spotkaniach z projektantami, wykonawcami, chciałbym powiadomić, że wykonawca na własny koszt zdejmuje w tej chwili murawę na stadionie i będzie wymieniał podbudowę. Na skutek takiej, a nie innej organizacji placu budowy i różnych błędów, które zostały popełnione, tutaj chciałbym pochwalić wykonawcę, że nie spiera się z nami, że wszystko będzie dobrze, ze poprawi w okresie gwarancyjnym, dokonuje poprawki od razu, zdejmuje trawę, wymienia całe podłoże, przy tych pracach będzie cały czas geolog, będą pobierane próbki, będą badania, wszystko będzie monitorowane na własny koszt. Natomiast na stadionie jest ciągle mnóstwo problemów technicznych, które przejawiają się niestety kolejną kwotą, o którą proszę Wysoką Radę, aby do inwestycji dołożyć, jest to kwota 100.000,-zł. Ja nie wiem, czy całą kwotę wykorzystamy, ale w tej chwili trwa opracowywanie kosztorysu budowy muru oporowego, którego nie było w projekcie i trudno było go przewidzieć, gdyż rzędna ulicy Okrężnej jest wyższa, niż można było przewidzieć i aby zbudować 2,5 metrowy mur okalający stadion, zgodny z dyrektywami Polskiego Związku Piłki Nożnej, to trzeba najpierw na pewnej długości zbudować od 2-metrów do metra mur oporowy, na którym postawimy to ogrodzenie. Trwa w tej chwili sporządzanie kosztorysu tej roboty dodatkowej, to nie jest tak, że my dokładamy do tego, co mieliśmy mieć, bo tego muru oporowego w ogóle nie miało być, ale w konsekwencji trzeba go zbudować, dlatego jest taka sytuacja, którą tutaj Wysokiej Radzie opisuję.
Dzisiaj spotkałem się z Komisją Budżetu przed sesją Rady Miejskiej, przedstawiłem na Komisji Budżetu 6 problemów, nad którymi będziemy pracować w najbliższym czasie. Uzgodniliśmy z Panem Przewodniczącym Rady Miejskiej, że kolejna sesja naszej Rady odbędzie się 30 kwietnia, to jest poniedziałek o godzinie 1000, problemy, które zgłaszałem Komisji Budżetu i które staną się przedmiotem naszej pracy i decyzji Wysokiej Rady to po pierwsze, jest porozumienie ze Starostwem Powiatowym, Starostwo będzie budowało sygnalizację świetlną na skrzyżowaniach ulic Angowickiej i Brzozowej, czyli jest to temat Powiatowy. Natomiast wniosek Wysokiej Rady, składany wielokrotnie o modernizację skrzyżowania Wyszyńskiego-14 Lutego-Brzozowa może być zrealizowany w taki sposób, iż miasto Chojnice zrealizuje projekt i go sfinansuje, natomiast Urząd Marszałkowski wpisze to rondo do inwestycji przyszłorocznych.
Kolejne sprawy już nie będę omawiał w szczegółach, bo one mają odzwierciedlenie w protokole Komisji, Państwo mogą do niego po Świętach sięgnąć i będziemy na ten temat rozmawiać, to jest modernizacja drogi do ubojni, części ulicy Igielskiej do nowej ubojni Zakładów Mięsnych Andrzeja Skiby, to jest problem dróg osiedlowych, czyli potrzeba realizacji koncepcji organizacji ruchu, to jest również problem w Miejskim Zakładzie Energetyki Cieplnej, który odnosi się do pozostałej części udziałów, które mamy i kwestii tak zwanych zawieszonych premii, które były w Spółce i to wreszcie są też inne problemy inwestycyjne, takie jak ZZO Kiełpin, które musimy sfinansować 
w tym roku, a nie mamy pełnych zapisów budżetowych po stronie finansowania.
Te sprawy, które podnosiłem dzisiaj, po prostu dosyć mocno zmieniają nasz budżet, dlatego niechciałbym po jednej sprawie wnioskować na kolejnej sesji, a chciałbym w porozumieniu z Komisją Budżetu wypracować konkretny projekt, który przedkładałbym Wysokiej Radzie.
Na koniec informacje dwie, króciutkie, dwie Spółki są po Zgromadzeniu Wspólników zwyczajnym, MZK i Miejskie Wodociągi. Informacje na ten temat Państwo znajdziecie na stronach internetowych miasta Chojnice, do Waszej dyspozycji też są Prezesi.
Ostatnia informacja, jest porozumienie w sprawie Regionalnego Programu Operacyjnego, bardzo ważna inwestycja weszła do tego Programu. Co to jest Program RPO? To są inwestycje, które przedkłada Powiat jako inwestycje o specjalnym znaczeniu i one mają taką gwiazdkę przy już ocenach przez gremia decyzyjne. Jest tam nasza inwestycja Składowa-Zakładowa-Przemysłowa-Lichnowska, oprócz tego jest też ważna inwestycja dla Ziemi Chojnickiej – modernizacja układu drogowego Charzykowy-Chociński Młyn wraz z podniesieniem mostu w miejscowości Małe Sworne Gacie, czyli istnieje wreszcie szansa, żebyśmy za pieniądze unijne i własne doprowadzili do tego, żeby szlak żeglugowy, jeżeli tak mogę powiedzieć, wykraczał znacznie poza Jezioro Charzykowskie i myślę, że to jest długo oczekiwana inwestycja, po budowie partu jachtowego warto zagospodarować cały ten obszar.

Jeżeli chodzi o ścieżkę rowerową, to taka ciekawa koncepcja się zrodziła, ścieżka rowerowa 
z Chojnic do Charzyków jak Państwo wiecie jest, natomiast z Charzyków do Chocińskiego Młyna przez Małe Sworne Gacie i tak dalej będzie przebiegać w taki sposób, że w miejscowościach, czyli Funka, Bachorze, Swornegacie ona będzie w terenach zurbanizowanych, natomiast poza tymi miejscowościami nie będzie przy jezdni, tylko będzie to ścieżka gruntowa, ale z gruntem stabilizowanym w lesie, niedaleko pasa drogowego, tam, gdzie są takie przecinki przeciwpożarowe, bo po tej przecince przeciwpożarowej można jeździć, ona nie musi być zaorana, ona może być gruntowa, chroni przed ogniem z jednej strony, a z drugiej strony może śmigać tam sobie rowerzysta i myślę, że to jest bardzo ciekawe rozwiązanie, bo jazda wzdłuż pasa drogowego w bezpośrednim styku jezdni może być dla rowerzystów monotonna, a to będzie taka ścieżka, powiedziałbym uliczno-leśna, prowadząca do Chocińskiego Młyna i dużo taniej to wychodzi, bo tu jest problem i wykupu pasa. Jest zgoda Parku Narodowego na takie rozwiązanie i Lasów Państwowych. Dziękuję za uwagę.
Ad. 6

Przewodniczący Mirosław Janowski – kolejny punkt to przedłożenie przez Przewodniczących Komisji Rady Miejskiej wniosków i opinii podjętych w okresie międzysesyjnym. Po kolei, Komisja Rewizyjna myślę krótko, bo będzie zabierała głos później dość dużo, proszę Pan Przewodniczący Komisji Rewizyjnej Edward Gabryś.
· Radny Edward Gabryś – Panie Przewodniczący. Szanowni radni. Komisja Rewizyjna w okresie między sesjami spotykała się 4 razy, dwa spotkania dotyczyły tematu dzisiejszej sesji, czyli kontroli wykonania budżetu za rok 2006 i udzielenia absolutorium Burmistrzowi Miasta Chojnice. Drugie dwa spotkania dotyczyły kontroli obiektów „Rozbudowa, przebudowa miejskiego stadionu sportowego wraz z parkingiem i urządzeniami z tym związanymi”. Przedstawię może najpierw temat najważniejszy, temat dzisiejszej sesji. Komisja spotkała się pierwszy raz 
16 marca, w posiedzeniu uczestniczyli wszyscy radni, oprócz tego zaproszony był Burmistrz Miasta, Pani Skarbnik i Dyrektor Wydziału Gospodarowania Przestrzenią i Nieruchomościami Pan Jacek Marczewski. Temat to opiniowanie wykonania budżetu miasta Chojnice za 2006 rok, podjęcie wniosków w sprawie absolutorium dla Burmistrza Miasta Chojnice na podstawie przeprowadzonych analiz i kontroli. Dużo wyjaśnień szczegółowo udzielił Burmistrz Miasta Chojnice, a Pani Skarbnik wszystkich danych finansowych i procentowych. Na zakończenie pierwszego posiedzenia Komisja podjęła wniosek: „Upoważnia Przewodniczącego Komisji do przygotowania projektu wniosku w sprawie absolutorium dla Burmistrza Miasta Chojnice oraz projektu opinii o wykonaniu budżetu za 2006 rok”.
Dnia 19 marca Komisja spotkała się ponownie, zapoznając się z propozycją tego wniosku 
i przedstawię Państwu Uchwałę Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Chojnicach z 19 marca 2007r. Komisja w składzie 8-osobowym …

Przewodniczący Mirosław Janowski – Panie Przewodniczący, ja bardzo przepraszam, to będzie 
w punkcie, będzie Pan czytał, jest w punkcie 9 naszego porządku, czyli proszę tylko o posiedzeniach.

· Radny Edward Gabryś – wniosek w każdym bądź razie Panie Przewodniczący został przyjęty 7 głosami za, przy 1 głosie wstrzymującym.

Jeżeli chodzi o kontrole zgodnie z planem pracy Komisji, kontrole obiektów stadionu, przebudowę stadionu, Komisja podjęła następujące wnioski: „Przedłożyć Komisji propozycje sposobu wykonania i umiejscowienia pomieszczenia spikera”. Drugi: „Zabezpieczenie kamieni umieszczonych w drucianych siatkach, tworzące mur oporowy od strony dawnego boiska Wembley 
w taki sposób, aby nie można było ich wyrywać z tych siatek i wykorzystywać w celach stwarzających zagrożenie dla kibiców i zawodników”. Wniosek trzeci: „Zaprosić na następne spotkanie Komisji, które jest planowane na 23 marca 2007r. przedstawiciela Biura Projektowego celem wyjaśnienia wątpliwości członków Komisji”. Czwarte: „W trakcie wykonywania ekspertyzy drenarki płyty głównej stadionu, która ma być wykonana 15 marca 2007r., aby uczestniczył niezależny ekspert, który będzie ją nadzorował”. Ponadto Komisja zwraca uwagę na zalegającą wodę na terenie rekreacyjnym przyległym do stadionu, dawne boisko Wembley, która może przesiąkać na teren stadionu. Ten wniosek podjęty był 13 marca. 23 marna Komisja spotkała się jeszcze raz i na tym spotkaniu wypracowano dwa wnioski. Pierwszy: „Połączone Komisje wnioskują, aby do rozpoczęcia rundy jesiennej na płycie głównej modernizowanego stadionu nie odbywały się żadne mecze, ani inne imprezy”. Drugi wniosek: „Kontrola przebiegu inwestycji pod nazwą rozbudowa i przebudowa miejskiego stadionu sportowego wraz z parkingiem i urządzeniami z tym związanymi, przeprowadzona przez Komisję Rewizyjną wspólnie 
z Komisją Gospodarki Komunalnej, Mieszkaniowej i Ochrony Środowiska nie zostaje zakończona do czasu odbioru inwestycji, ponieważ wyjaśnienia wymagają wątpliwości związane szczególnie z odwodnieniem płyty boiska”, o czym tu już Pan Burmistrz wspomniał, że taka sytuacja już ma miejsce. Dziękuję bardzo.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo Komisja Komunalna Pan Antoni Szlanga.

· Radny Antoni Szlanga – Szanowni Państwo. Komisja spotkała się 4-krotnie w okresie międzysesyjnym, dwukrotnie wspólnie z Komisją Rewizyjną przeprowadzała kontrolę inwestycji pod nazwą stadion miejski, o tym mówił już kolega Przewodniczący Komisji Rewizyjnej. Natomiast na pozostałych dwóch posiedzeniach 13 marca Komisja zajęła się tylko i wyłącznie działalnością Miejskiego Zakładu Komunikacji Spółka z o.o. Komisja stwierdziła, że Zakład ma niezłe wyniki ekonomiczne w tej sytuacji, jaka obecnie na rynku panuje, szczególnie na rynku paliw. Zakład zrobił wiele w zakresie rozbudowy bazy, zrobił wiele w zakresie stanu zorganizowania i dlatego Komisja wystąpiła do Burmistrza z wnioskiem, aby odstąpił od rozmów z firmą PKS Chojnice na temat przejęcia Miejskiego Zakładu Komunikacji Spółka z o.o. w Chojnicach.

Na kolejnym posiedzeniu w dniu 26 marca Komisja zajmowała się omówieniem materiału sesyjnego, natomiast w sprawach bieżących wynikło 7 wniosków, które bardzo krótko postaram się tutaj Państwu przekazać. Otóż Komenda Powiatowa Straży Pożarnej zwróciła się do miasta o wsparcie ich zadań inwestycyjnych w postaci przydzielenia polbruku na utwardzenie placu manewrowego. Komisja stwierdziła, że przydzielenie w tej ilości polbruku stanowiłoby duże zagrożenie dla realizacji innych inwestycji, związanych z polbrukiem, bowiem koszt tego polbruku skonsumowałby 1/5 wszystkich środków, które są na ten cel przeznaczone, w związku z tym Komisja Gospodarki Komunalnej opiniuje pozytywnie co do zasady wniosek Powiatowej Komendy Straży Pożarnej, jednak wnioskuje nie przydzielać polbruku w tej chwili z taką ewentualnością, że Komisja zastanowi się, w jakiej formie ta pomoc zostanie udzielona.
Następnie Komisja wnioskuje o pilne rozpatrzenie możliwości postawienia sygnalizacji świetlnej wyjazdowej dla Państwowej Straży Pożarnej przy ulicy Gdańskiej w Chojnicach, zwracam uwagę na to, że jest to droga krajowa 22 ze wzmożonym póki co ruchem i stanowi zagrożenie, ustawienie tej sygnalizacji wyjazdowej przyczyni się do likwidacji zagrożenia, jakie może na tej drodze wystąpić.

Dalej Komisja wnioskuje o podjęcie radykalnych działań dla likwidacji garaży przy ulicy Pocztowej. Zwracam uwagę, że weszliśmy już w trzecią kadencję, gdzie na ten temat rozmawiamy 
i praktycznie nic się nie dzieje. Tereny zostały wyznaczone dla posiadaczy tych garaży, póki co nie ma żadnego działania, nie ma żadnego nacisku ażeby ten temat wreszcie uporządkować, dlatego też takie radykalne sformułowanie.
Komisja powtórzyła wniosek, który został uchwalony w poprzedniej kadencji o rozważenie możliwości powołania Wydziału, bądź innej komórki organizacyjnej do spraw ochrony środowiska i zieleni miejskiej. Przypomnę, że w poprzedniej kadencji mówiliśmy o tym, że rosnące zadania w zakresie ochrony środowiska powodują, że Wydział Gospodarki Komunalnej 
i Ochrony Środowiska jest przeciążony, a są osoby, które z powodzeniem mogą pokierować jakąś komórką organizacyjną wydzieloną i dlatego ten wniosek został powtórzony.
Dalej, Komisja Gospodarki Komunalnej upoważniła radnego Bogdana Kuffla do podjęcia działań związanych z ekshumacją ciał znajdujących się przy hotelu „Olimp”. Komisja uznała, że gdyby każdy z członków Komisji chciał się szczegółowo zapoznać z tym, co wie Pan radny Bogdan Kuffel, byłoby to niecelowe, a ponieważ ma pełną wiedzę na ten temat, w związku 
z tym takie upoważnienie do rozmów z Burmistrzem i innymi podmiotami, które w tym zakresie mogą podjąć wiążące decyzje.
Dalej, Komisja prosi także o pisemną informację na temat realizacji wniosku w sprawie przeglądu miejsc parkingowych dla osób niepełnosprawnych, ten wniosek właściwie już się zdezaktualizował, ponieważ taką odpowiedź otrzymaliśmy od Straży Miejskiej od Komendanta Rudnika, tym niemniej jednak uważam, że do tego tematu wrócimy i zapewne powtórzymy go może w innej formie.

Na koniec Komisja prosi o udzielenie odpowiedzi w sprawie, czy nie była potrzebna zgoda Rady Miejskiej na usytuowanie zegara na Starym Rynku oraz drugie pytanie w tym samym właściwie wniosku, jak zostanie zrealizowany remont Chojnickiego Domu Kultury, chodzi o krzesła, instalację elektryczną itp. Chcę powiedzieć, że wniosek ten w pierwszej części, czyli zgody na usytuowanie zegara na Starym Rynku wynikł z tego powodu, iż Rada Miejska wyrażała zgodę na usytuowanie kiosku Pana Mieczysława Blocha, a drugi wniosek wynikał z tego, że Burmistrz zapewniał, że znajdzie środki na realizację remontu Sali widowiskowej w Domu Kultury. Dziękuję bardzo.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę Komisja Oświaty Pan Kazimierz Jaruszewski.

· Radny Kazimierz Jaruszewski – Komisja Edukacji odbyła w okresie międzysesyjnym dwa posiedzenia, w tym jedno zebranie wspólnie z Komisją Kultury i Sportu. Przewodniczący Komisji Edukacji i Komisji Kultury i Sportu spotkali się ponadto z dyrektorami podległych placówek oraz z Dyrektorem Wydziału Edukacji, Kultury i Sportu w celu określenia zasad współpracy. Członkowie obu Komisji, zarówno Edukacji, jak i Kultury i Sportu, spotkali się również 
z nauczycielami wychowania fizycznego. Uzgodniono formy finansowania wyjazdów dzieci 
i młodzieży na zawody sportowe oraz zaproponowano utworzenie Szkolnego Związku Sportowego, który mógłby być koordynatorem sportu szkolnego i optymalnym partnerem dla Urzędu Miejskiego. Zaakceptowano projekt Wydziału Edukacji, dotyczący realizacji zajęć pływania 
w Parku Wodnym dla uczniów klas II i III gimnazjów. Opracowano i przyjęto do realizacji roczny plan pracy Komisji Edukacji, w którym uwzględniono między innymi comiesięczne spotkania Komisji Edukacji w poszczególnych szkołach w celu zapoznania się ze stanem realizacji zadań nałożonych na placówki przez Urząd Miejski.
Kolejne posiedzenie Komisji planowane jest na 16 kwietnia. Dziękuję.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Pani Maria Błoniarz-Górna dwie Komisje będzie omawiała, Komisję ds. Społecznych oraz Komisję Kultury i Sportu. Proszę bardzo.

· Radna Maria Błoniarz-Górna – Panie Przewodniczący. Wysoka Rado. Zacznę od Komisji ds. Społecznych, bo koleżanki nie ma. Komisja ds. Społecznych spotkała się 23 marca w siedzibie nowo już otwartego Miejskiego Ośrodka Pomocy Społecznej i na tym spotkaniu omówiono materiały sesyjne, które przyjęto do wiadomości, a także omawiano bardzo dużo innych spraw. 
W związku z tym pozwolicie Państwo, że tylko przedstawię wnioski, które wypłynęły. Komisja ds. Społecznych zwraca się z prośbą o przekształcenie Schroniska dla Bezdomnych Mężczyzn w noclegownię. Komisja proponuje również zmianę w funkcjonowaniu, zgodnie z regulaminem dotyczącym noclegowni, z prośbą o zezwolenie na przyjmowanie do Schroniska osób z zewnątrz z odpłatnością wtedy, kiedy w Schronisku będą wolne miejsca. Komisja zwraca się też 
z prośbą o rozważenie możliwości noclegowni dla kobiet. Kolejny wniosek, to Komisja upoważnia Panią Przewodniczącą Ludomiłę Paczkowską i Panią Dyrektor Ośrodka Profilaktyki Rodzinnej do podjęcia rozmów z Burmistrzem Miasta, Wójtem Gminy oraz Starostą Powiatu Chojnickiego w sprawie powstania hostelu w Chojnicach. Mamy takie sytuacje, że w tej chwili jest potrzeba, nie mamy gdzie dzieci oddać, mamy bardzo trudną sytuację w mieście. Komisja prosi o dofinansowanie przeprogramowania oraz serwisu radiostacji Regionalnego Systemu Służb Ratowniczych TUR miasta Chojnice. Koszt maksymalny 1.000,-zł. Również Komisja ds. Społecznych prosi Burmistrza Miasta o wyrażenie zgody na rozbudowę Radiowego Systemu Służb Ratunkowych TUR miasta Chojnice do roli systemu powiatowego. Tutaj należy ukłonić się w stronę Pana Burmistrza, żeby rozpoczął rozmowy ze Starostą, żeby to wspólnie zagrało. Komisja popiera cenną inicjatywę działania Szkoły Rodzenia, prowadzonej przez Praktykę Położniczą FEMINA Spółka Cywilna przy współfinansowaniu pacjentek i pewnym dofinansowaniu z budżetu miasta Chojnice. Wniosek ten został skierowany do Komisji Budżetu i Rynku Pracy celem rozpatrzenia. Rozmawialiśmy przedtem z Panem Dyrektorem Bonną, Szkoła Rodzenia przy Szpitalu jest całkowicie z Narodowego Funduszu Zdrowia opłacona i każdy, kto chce, może się tam zgłosić i nie wszyscy członkowie Komisji byli za tym wnioskiem, bo uważamy, że jeżeli jest jedna Szkoła Rodzenia, gdzie może każdy przyjść za darmo i to z całego Powiatu, to nie ma po prostu potrzeby, żeby miasto dofinansowywało jeszcze drugą Szkołę Rodzenia, tym bardziej, że jest to spółka cywilna. Komisja zwraca się do Burmistrza Miasta 
z prośbą o zarządzenie do dyrektorów szkół i rad rodziców w sprawie programu „Narkotykom NIE w szkołach” i wprowadzanie kontroli z psem w celach prewencji. To już jest w tej chwili po prostu w trakcie realizacji, Pan Burmistrz już wystosował takie do dyrektorów szkół polecenie, żeby ta sprawa była przeprowadzona.
Komisja Kultury i Sportu spotykała się dwa razy, jak już wspominał kolega Jaruszewski pierwszy raz było to wspólne posiedzenie z dyrektorami szkół, z Komisją Edukacji, z nauczycielami wychowania fizycznego i tam również utworzyliśmy nasz plan pracy, który jest do wglądu przez wszystkich radnych. To było pierwsze wspólne spotkanie, gdzie trzeba było po prostu zobaczyć, jak i co zrobić ze sportem szkolnym i takie różne sprawy, które już omawiał kolega.
Drugi raz Komisja Kultury i Sportu spotkała się, gdzie najpierw omówiono materiał sesyjny 
i przyjęto go w całości do wiadomości. Następnie przedstawiła nam się Pani pianistka z Chojnic, Pani Barbara Drążkowska, bo proszę Państwa, stała się taka rzecz, że w tej chwili do Pana Burmistrza lub do Komisji wpływają pisma, prośby o dofinansowanie ludzi, którzy zajmują się kulturą i w związku z tym Komisja Kultury i Sportu uważa za stosowne utworzenie uchwały 
w sprawie stypendiów dla mieszkańców Chojnic, którzy mają wybitne osiągnięcia w dziedzinie szeroko pojętej kultury i promują miasto. To jest najważniejsze, prace nad uchwałą już zaczęły się toczyć, prawdopodobnie na następną sesję ta uchwała będzie przygotowana w całości z opinią radcy prawnego.
Do Komisji zgłosił się również Pan Bloch, chciałby pewne dofinansowanie, Komisja po zapoznaniu się z pismem, przekazała pismo do Promocji Regionu Chojnickiego, gdyż uważamy, że to jest tam należne pismo, a nie, żeby Urząd Miejski coś dotował.

Komisja Kultury i Sportu prosi o zabezpieczenie na rok budżetowy 2008 odpowiedniej kwoty na remont sali kinowej w Chojnickim Domu Kultury. Ten wniosek jest bardzo ważny, zresztą już go podjęła również Komisja Komunalna i w związku z tym prosimy już na początku roku tego, żeby na przyszły rok były te pieniążki zabezpieczone. Dziękuję bardzo.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę Komisja Budżetu i Rynku Pracy, Pan Marian Rogenbuk.

· Radny Marian Rogenbuk – Komisja Budżetu i Rynku Pracy spotykała się w minionym okresie 2-krotnie, pierwszy raz 27 marca i drugi raz, jak już Pan Burmistrz wspomniał, dzisiaj o godzinie 800 rano. Jeżeli chodzi o pierwsze spotkanie, to sprawa główna wykonanie budżetu za miniony rok i trzeba powiedzieć, że po szczegółowym zapoznaniu się ze sprawozdaniem zarówno Burmistrza, zarówno Komisji Rewizyjnej, jak i opinią, bo nią dysponowaliśmy, bo ona wpłynęła dzień wcześniej, opinią Regionalnej Izby Obrachunkowej, właściwie dwoma opiniami, opinią o wykonaniu budżetu i opinią o wniosku Komisji Rewizyjnej o udzielenie absolutorium, Komisja Budżetu nie wniosła żadnych uwag i przegłosowała jednomyślnie, 5 osób było za udzieleniem absolutorium Burmistrzowi Miasta za 2006 rok na podstawie tych dokumentów, o których przed chwilą wspominałem.
Jeżeli chodzi o tematy bieżące, propozycje, projekty uchwał, które mamy podjąć na dzisiejszej sesji, to wszystkie Komisja przyjęła do akceptującej wiadomości.

Z tematów bieżących, to dwie sprawy, jak tutaj wspominała już koleżanka Błoniarz-Górna, wniosek Spółki Cywilnej FEMINA o dofinansowanie i tutaj Komisja ma poważne wątpliwości, czy my, jako miasto, pomijając już ten aspekt, że za darmo takowe usługi świadczy Szpital Specjalistyczny, to czy my możemy dofinansować działalność gospodarczą, bo to jest nic innego, jak prowadzenie działalności gospodarczej w tym zakresie i w związku z tym, jeżeli mamy się w przyszłości zajmować tematem, to zwróciliśmy się o opinię prawną w powyższej materii, chociaż na ten moment nie poddałem jej pod głosowanie uważając, że po prostu to jest dofinansowanie działalności gospodarczej.
Drugi temat, wniosek o wykonanie ostatniej woli spadkodawcy uznaliśmy, że będziemy się tematem zajmować, uznajemy ten temat właściwie jako sprawę bieżącą funkcjonowania Urzędu 
i jeżeli mamy się w przyszłości nią zajmować, to też poproszę o opinię prawną, jak się ma rzecz w przypadku przekazania części mienia, czy wyrażonego w ekwiwalencie pieniężnym po zmarłej osobie, która nie pozostawiła spadkobierców i ustawowym spadkobiercą jest Miasto. Tak, że być może, że w przyszłości ten temat wróci na obrady Komisji.

Jeżeli chodzi o posiedzenie dzisiejsze, to w zasadzie takie dwa bloki spraw. Pierwsza to dosyć długa, jak Państwo macie tutaj przed sobą autopoprawka, którą dzisiaj będziemy głosować, która w zasadzie jest jakby finansowana z trzech źródeł. Pierwsza sprawa, to udzielenie, czy wniesienie dopłaty dla Miejskich Wodociągów kwotą 500.000,-zł na sfinansowanie udziału własnego zakupu laboratorium badania wody, które w zdecydowanej większości, bo w kwocie 85%, czy wartości 85% będzie sfinansowane ze środków unijnych, w każdym razie ze środków zewnętrznych i to nie budziło kontrowersji, ale z naszej strony to zadanie, ta dopłata będzie sfinansowana zwiększeniem dochodów po stronie podatków od nieruchomości, bo w tej chwili, właściwie od momentu, kiedy dysponujemy już sprawozdaniem z wykonania budżetu za ubiegły rok wydaje się, że bezpiecznie można założyć wzrost dochodów podatku od nieruchomości o wartość 500.000,-zł, biorąc pod uwagę tendencję, jaka występuje na przestrzeni co najmniej minionych dwóch lat, a szczególnie mając wykonanie roku ubiegłego, czyli te dochody mają tendencję wzrostową i myślę, że tutaj można przyjąć bezpiecznie zwiększenie tych wpływów 
o kwotę 500.000,-zł.
Kolejna sprawa to sfinansowanie zwiększonych wydatków na stadionie. Z oszczędności, jakie pozostały po rozliczeniu, czy pozostaną po rozliczeniu zadania inwestycyjnego, mianowicie ulica Lelewela, Wybickiego, Weilanda, sfinansowanie w ten sposób wydatków na stadion. Mamy tylko nadzieję, że jest to już ostatni wydatek na tenże stadion, bo jak sobie przypomnimy kwotę pierwotną w stosunku do tego, do wydatków, jakie już obecnie ponieśliśmy, to praktycznie tutaj jesteśmy o 20, czy nawet 25% więcej od tego, co było pierwotnie planowane. 

Natomiast zwiększenie wydatków w dwóch tytułach, mianowicie na wypłatę odszkodowań z tytułu braku lokalu socjalnego i zwiększenie wydatków na administrację i Straż Miejską, to jest finansowane z wolnych środków, czyli z rozliczenia minionego roku.

Natomiast w punkcie 5 jest to uszczknięcie, czy zmniejszenie rezerwy ogólnej, która, przypomnę, w budżecie bieżącego roku stanowi kwotę 100.000,-zł.

Problem drugi, mianowicie kompleks zadań, które Burmistrz proponuje do realizacji w przyszłości i na ten moment jest to 6 tematów i trzeba powiedzieć, że dojdą jeszcze kolejne dwa, czyli 8 tematów, którymi będziemy jak gdyby zajmować się w przyszłości, na najbliższej sesji co najmniej dwa, lub trzy wejdą pod obrady, kolejne sprawy sukcesywnie w bieżącym roku, 
a będą one skutkować minimum wydatkami rzędu 500.000,-zł i takie kwoty będziemy starali się jeszcze w tym roku wygospodarować, do maksymalnie 800-900.000,-zł, a są to zadania, o których tutaj wspominał Burmistrz, a na pewno jednym z tych dodatkowych, poza 6, o których dzisiaj Pan Burmistrz nam mówił, to jednym z tych dodatkowych będzie kwestia, może nie w tym roku, bo nie zdążymy pobudować, ale kwestia lokali socjalnych, na pewno przedsięwzięć takich, aby można było budowę i inwestowanie rozpocząć w przyszłym roku, ale trzeba się zastanowić, jaką wybrać ścieżkę. Dlaczego? Dlatego, że w roku ubiegłym zadysponowaliśmy kwotą 200.000,-zł i ona w całości nie była skonsumowana, natomiast już w roku bieżącym, a upłynął dopiero kwartał, już musimy przeznaczyć kwotę 50.000,-zł, a zjawisko to będzie miało, no niestety wszystko na to wskazuje, charakter lawinowy i dlatego będzie to jeden z tematów bardzo pilnych, z którym musimy się w najbliższych miesiącach zmierzyć.
To jest wszystko jeżeli chodzi o Komisję Budżetu. Dziękuję bardzo.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Rada Samorządów Osiedlowych Pan Józef Skiba, proszę bardzo.

· Radny Józef Skiba – Panie Przewodniczący. Szanowni Radni. Rada Samorządów Osiedlowych spotkała się 27 marca. Na tym spotkaniu przyjęliśmy materiał sesyjny do wiadomości, natomiast w sprawach różnych z ważniejszych tematów to była podniesiona sprawa ogródków jordanowskich, chodzi o remonty i uzupełnienia niektórych elementów w tych ogródkach i tutaj doszliśmy do wniosku, że na bieżąco Wydział Komunalny będzie realizował ten temat.

Drugim z ważniejszych tematów była sprawa budowy i remontu ulic, tutaj również doszliśmy do wniosku, że tą sprawę na bieżąco Rada Samorządów Osiedlowych będzie omawiać z Panem Burmistrzem.

Trzeci z ważniejszych tematów to była sprawa kortów, mieszczących się przy ulicy Żwirki 
i Wigury. Pan Przewodniczący tego Samorządu Pan Lipiński bardzo się martwi o te korty i myślę, że tutaj po Świętach Wielkanocnych powinna się zebrać Komisja Komunalna wraz z Komisją Sportu i temat tych kortów, przekazania, względnie prowadzenia przez osobę cywilną, powinna być podjęta taka decyzja i sprawa powinna być definitywnie załatwiona, bo jeżeli te korty nie będą użytkowane, dojdzie do wczesnej ich degradacji i zniszczenia. Dziękuję bardzo.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo.

Ad. 7

Przewodniczący Mirosław Janowski – punkt kolejny obrad to informacja o realizacji uchwał 
i wniosków podjętych na V sesji Rady Miejskiej w Chojnicach. Państwo radni mają to w biuletynie, nie musimy omawiać.

Ad. 8

Przewodniczący Mirosław Janowski – następny punkt to ustosunkowanie się do wniosków Komisji. Proszę Pana Burmistrza o zabranie głosu.

· Burmistrz Arseniusz Finster – Panie Przewodniczący. Wysoka Rado. Szanowni Goście. Komisja Kultury i Sportu uważa za stosowne utworzenie uchwały w sprawie stypendiów dla mieszkańców Chojnic, którzy mają wybitne osiągnięcia w dziedzinie szeroko pojętej kultury 
i chcą promować miasto. Proponuję, żeby ten wniosek ze względu na jego specyfikę był zrealizowany, jeżeli to możliwe, z inicjatywy grupy radnych, Państwo macie taką możliwość uchwałodawczą, ja nie sprzeciwiam się. Natomiast trzeba działać w porozumieniu z Komisją Budżetu tak, aby opracować moment wdrożenia tego systemu, czy w tym roku, czy w przyszłym roku, jakie przyjąć kryteria. Bardzo skomplikowana materia i proszę tutaj o dalszą pracę Komisji Kultury i Sportu.
Komisja Kultury i Sportu również przekazuje pismo Pana Mieczysława Blocha, ja nie stawiam żadnych przeszkód, żeby w obiekcie, w którym prowadzi działalność Pan Mieczysław Bloch 
i promuje Chojnice, rękodzieło, twórczość ludową i wiele innych obszarów, żeby też istniał punkt informacji o mieście, to wzmacnia naszą promocję, dlatego jak najbardziej jestem za.

Komisja Kultury i Sportu prosi o zabezpieczenie w roku budżetowym 2008 odpowiedniej kwoty na remont kina w Chojnickim Domu Kultury. Proszę Wysokiej Rady. Jesteśmy w końcowej fazie negocjacji z Bankiem Gospodarki Żywnościowej na temat zakupu maszyn w budynku Młynów. Jest zgoda banku, ale nie ma jeszcze pisma, żeby miasto Chojnice kupiło te maszyny za 7.000,-zł, czyli za 10% wartości. W momencie, kiedy będziemy gospodarzami budynku Młynów, trwają już prace, ale dopełnimy te prace i będziemy znali program funkcjonalno-użytkowy tego obiektu. Ten program funkcjonalno-użytkowy będzie się przedkładał na nowy program obecnego Domu Kultury, czyli odpowiem na pytanie, kto w nim będzie, czy będzie kino, czy będzie sala teatralna, czy będzie może aula akademicka i są pieniądze w tegorocznym budżecie na projekt. Natomiast ja wstrzymuję ten projekt nie znając programu funkcjonalno-użytkowego. Jak tylko porozumienie będzie z Syndykiem Masy Upadłości i z Bankiem, to zakomunikuję 
o tym Wysokiej Radzie i przedstawimy Komisji program funkcjonalno-użytkowy na Młyny i na Dom Kultury. Uważam, że wszystkie funkcje kulturalne powinniśmy przenieść do Młynów, tam będzie duża przestrzeń, wiele możliwości, jest też inwestor zewnętrzny, który chce budować w Chojnicach kino. Jeżeli powstanie kino prywatne, to uważam, że nie ma sensu, żeby miasto musiało dotować kino, z którym będziemy konkurować, dlatego bliższa byłaby chyba, takie jest moje zdanie, funkcja teatralna i funkcja akademicka w tym obiekcie, ale to są wszystko kwestie, które Komisja będzie rozstrzygać i opiniować.
Komisja Gospodarki Komunalnej jest rekordzistą w ilości wniosków, które popełnia i ja tutaj 
z pełną satysfakcją odbieram taką wielką pracę Komisji, ale niektóre wnioski są bardzo dla mnie kontrowersyjne i dyskusyjne, co chciałbym podkreślić. W sprawie Straży Pożarnej – Straż Pożarna realizuje w tej chwili wymianę nawierzchni na placu frontowym przed budynkiem i tutaj nie ma problemu, natomiast Pan Komendant pozyskał środki, żeby również wymienić nawierzchnię z tyłu budynków Komendy. Komisja nie oddala wniosku Pana Komendanta, ale chce, żeby rozpatrzyć go w terminie późniejszym. Ja odbywam w piątek konsultacje z Panem Komendantem i będę na Komisję wracał z tym tematem, bo uważam, że warto wesprzeć tutaj działania Powiatowej Straży Pożarnej.
Komisja również wnioskuje o pilne rozpatrzenie możliwości postawienia sygnalizacji świetlnej wyjazdowej dla Państwowej Straży Pożarnej. Też będę konsultował ten temat, bo ja tej sygnalizacji nie będę stawiał jako Burmistrz, będę ten temat konsultował w piątek.
Kolejny wniosek, to wniosek, który był podnoszony na wielu sesjach. Komisja wnioskuje 
o podjęcie radykalnych działań dla likwidacji garaży przy ulicy Pocztowej. Ja natomiast proszę Komisję, żeby Komisja wnikliwie w tej sprawie przesłuchała Pana Dyrektora Wydziału Gospodarowania Przestrzenią i wówczas na pewno odpowiednie wnioski popełnimy i podejmiemy działania.

Komisja wnioskuje o rozważenie możliwości powołania Wydziału, bądź innej komórki organizacyjnej do spraw ochrony środowiska i zieleni miejskiej. Ja jestem przeciwny. Dlaczego? Funkcjonuje Wydział Komunalny, tą część, związaną z zielenią miejską znacznie wzmocniłem, ponieważ jest w tej chwili ogrodnik miejski, albo architekt zieleni, jak by tej funkcji nie nazwać, osoba przygotowana, kompetentna, z 15-letnim doświadczeniem. Wraz z tą osobą będzie pracowała druga osoba w programie z Urzędu Pracy, czyli ta część związana z zielenią miejską, czy ona będzie wysublimowana z Wydziału, czy będzie w Wydziale, to jest bez znaczenia. Natomiast problem ochrony środowiska był wielokrotnie omawiany, nawet była propozycja powołania Wydziału Ochrony Środowiska w Urzędzie, ale ja czekam w tej chwili na pierwsze trzy miesiące pracy nowego Dyrektora Wydziału Komunalnego i na jego wnioski. Poczekajmy, to jest młody Dyrektor, który w tej chwili wdraża się w pracę, ja oceniam pierwsze tygodnie nowego Dyrektora bardzo dobrze, o czym świadczy wygląd miasta, bo jednak skutecznie przywracamy to miasto po zimie do użytkowania. Dyrektor już przeszedł szlif na zebraniach samorządowych, a to niełatwy jest chrzest, dlatego poczekajmy te kilka miesięcy, zobaczymy, jakie będą wnioski Dyrektora. Ja powinienem słuchać Komisji też, ale przede wszystkim wniosków pracowników, jak im się pracuje, co można poprawić. Czyli na razie, proszę mi wybaczyć, ale powiedziałbym nie, poczekajmy jeszcze troszeczkę.
Komisja upoważnia radnego Bogdana Kuffla do podjęcia działań związanych z ekshumacją ciał znajdujących się przy hotelu „Olimp”. Ja zdaję sobie sprawę, że to był teren pocmentarny, natomiast tam jest przeprowadzona inwestycja i stoi hotel, restauracja i szereg innych obiektów. Jeżeli mamy przekonanie, że są tam ciała i trzeba je ekshumować, to jak najbardziej, tylko jest to naprawdę wielka praca, bo w momencie, kiedy powstawały te obiekty, to wtedy trzeba było przeprowadzać tą ekshumację, tam przepchniętych zostało wiele set metrów sześciennych ziemi, a myślę, że jeżeli są tam szczątki naszych przodków, to raczej są na dużych głębokościach 
i jest to naprawdę duże zadanie, na które trzeba znaleźć środki inwestycyjne. Szkoda, że musimy żyć z taką świadomością, że w otoczeniu hotelu być może, podkreślam być może, bo nie wiem, są szczątki ludzkie.
Komisja prosi o pisemną informację na temat realizacji wniosku w sprawie przeglądu miejsc parkingowych dla osób niepełnosprawnych, to już jest.
Komisja Gospodarki Komunalnej prosi o udzielenie odpowiedzi w sprawie, czy nie była potrzebna zgoda Rady Miejskiej na usytuowanie zegara na Starym Rynku. Nie była potrzebna zgoda Rady Miejskiej.

Jak zostanie zrealizowany remont Chojnickiego Domu Kultury, to myślę, że ta odpowiedź, której udzieliłem Komisji Kultury i Sportu Państwa satysfakcjonuje.

Dalej, Komisja Gospodarki Komunalnej wnioskuje, aby do rozpoczęcia rundy jesiennej na płycie głównej modernizowanego stadionu nie odbywały się żadne mecze, ani inne imprezy. Ja podzielam ten pogląd, bo jeżeli w tej chwili zdejmiemy murawę, położymy nową podbudowę, nową murawę, ona musi się zakorzenić i byłby problem, kiedy ta murawa zwijałaby się jak dywan w momencie, kiedy nasi ambitni piłkarze stosowaliby wejścia ślizgiem, albo mogłoby to doprowadzić do katastrofy.
Kontrola przebiegu inwestycji „Rozbudowa stadionu”, Komisja tutaj jest aktywna i wszystkie informacje pozbierała.

Komisja ds. Społecznych proponuje, aby przekształcić Schronisko dla Bezdomnych Mężczyzn w noclegownię. Komisja proponuje również zmianę w funkcjonowaniu, zgodnie z regulaminem dotyczącym noclegowni z prośbą o zezwolenie na przyjmowanie osób z zewnątrz z odpłatnością, wtedy, gdy w Schronisku są wolne miejsca. To jest temat, który ja kieruję do Miejskiego Ośrodka Pomocy Społecznej, musimy popracować nad całym systemem i czekam na wnioski Pani Dyrektor.
Komisja prosi o uruchomienie taniej jadłodajni dla osób niezamożnych. Z chwilą uruchomienia wspomnianej jadłodajni Komisja prosi o zatrudnienie jako pomoc kuchenną i kelnerską osób rekrutujących się z uczestników Środowiskowego Domu Samopomocy w Chojnicach dla osób 
z zaburzeniami psychicznymi. Wysoka Rado. Każda jadłodajnia się przyda, natomiast my, jako miasto współfinansujemy jadłodajnie, tutaj potrzebna jest ocena sytuacji, jaka jest, jeżeli ona jest nasza pomoc dla najuboższych, tych, którzy są głodni, mam nadzieję, że nie ma głodnych 
w Chojnicach, ale jeżeli są takie informacje, że są głodni, to trzeba kolejną jadłodajnię realizować, ale prosiłbym, żeby Komisja zechciała ten temat pogłębić.
Komisja również inicjuje powstanie hoselu, tutaj są potrzebne rozmowy ze Starostwem Powiatowym i wiem, że tutaj Pan Dyrektor PCPR, jak i Pan Starosta są otwarci i te rozmowy trzeba rozpocząć.

Są też tutaj wnioski dotyczące TUR-a, czyli Komisja ds. Społecznych prosi o sfinansowanie przeprogramowania serwisu Radiostacji Służb Ratunkowych TUR, akceptuję ten wniosek 
i wprowadzę go do budżetu oraz Komisja prosi o wyrażenie zgody na rozbudowę systemu, jestem też tutaj za takim rozwiązaniem.

Komisja ds. Społecznych popiera inicjatywę i działania Szkoły Rodzenia, prowadzonej przez Praktykę Położniczą FEMINA przy współfinansowaniu pacjentek i pewnym dofinansowaniu 
z budżetu miasta. Komisja skierowała ten wniosek do Komisji Budżetu, jest to bardzo problematyczny wniosek, ponieważ my nie udzielamy pomocy publicznej wprost naszym mieszkańcom, czy placówkom, tylko Praktyka Położnicza FEMINA jest chyba, jak się nie mylę, niepublicznym zakładem i będzie tutaj problem prawny, z którym zmierzy się Komisja.

Komisja ds. Społecznych zwraca się do Burmistrza Miasta z prośbą o zarządzenie do dyrektorów szkół w sprawie programu: „Narkotykom NIE w szkołach” i prowadzenie kontroli z psem w celach prewencji. Chciałem powiedzieć, że podpisuję się oburącz za wprowadzaniem takich rozwiązań, natomiast te rozwiązania trzeba opracować i uzyskać zgodę Rady Szkoły, Rady Rodziców, środowiska nauczycielskiego, bo jest to prewencja bezpośrednia, jeżeli to ma być pies, to ona nie może być zapowiedziana, trzeba opracować procedury takie, które nie będą wywoływać protestów rodziców przede wszystkim i środowiska szkolnego, ale jest to narzędzie, które powinniśmy stosować, bo z jednej strony różne ankiety i analizy wskazują, że narkotyki są 
w szkołach, wtedy, kiedy pytamy się sami siebie, to my ich nie widzimy, jeżeli mamy jakieś narzędzie, którym możemy się posługiwać, a Policja posiada psa przeszkolonego tutaj w Chojnicach, to warto, żeby ten pies doskonalił się w zawodzie i cały czas mógł badać. Natomiast niechciałbym, żeby wywąchał w naszych szkołach narkotyki, ale być może tak jest.
Komisja Edukacji oraz Kultury i Sportu, czyli połączone Komisje odnoszą się do programu pływania, przyjmuję ten wniosek i będę tutaj współpracował z Wydziałem Edukacji, aby go realizować.

Komisja również wnioskuje o wszczęcie zbycia budynku po byłym Domu Kolejarz, a dzisiaj jest uchwała na temat sprzedaży tego obiektu. Są zainteresowani, między innymi jest zainteresowana Pani, która chce nabyć ten budynek i adaptować go do funkcji przedszkola niepublicznego.

Zapoznałem się z wnioskiem Komisji Gospodarki Komunalnej na temat rozmów z firmą PKS dotyczących przejęcia Miejskich Zakładów Komunikacji Spółki w Chojnicach, jeszcze odbędę konsultacje z Komisją Budżetu i należy odpowiedzieć na pismo wnioskodawcy, bo nie może być tak, że ktoś zgłasza pewną inicjatywę i ona pozostaje bez odpowiedzi, my cały czas nad nią pracujemy, ale jak Wysoka Rada wie, opinia Rady Nadzorczej Spółki, Zarządu Spółki, pracowników, Komisji jest negatywna.
Wreszcie protokół z Komisji Rewizyjnej, która zapoznała się i dokonała spotkania z Generalnym Wykonawcą stadionu, odsyłam tutaj zainteresowanych do protokołu, Komisja wypracowała szereg różnych wniosków, między innymi ten wniosek, aby zlikwidować zalegającą wodę na dawnym boisku Wembley. Ja chciałbym kilka słów powiedzieć na ten temat, otóż projektant rewitalizacji starego szpitala w Chojnicach zaprojektował system drenów pod parkingiem, natomiast uznał, że nie trzeba drenować tak zwanego boiska Wembley, które pozostało, ponieważ zalecił nawiezienie nowej ziemi na grubość jednego metra i uznał, że jeżeli podniesiemy ten teren, to nie będzie problemów z wodą. Projektant się pomylił, bo woda stoi, ewidentnie stoi 
i w tej chwili zleciłem Wydziałowi Komunalnemu przygotowanie kosztorysu drenowania 
z Gminnego Funduszu Ochrony Środowiska i chcemy przystąpić do pracy jeszcze w kwietniu 
i wykonać system drenów na tym obszarze. Chodzi o zielony obszar, który jest pomiędzy placem zabaw, a boiskiem, które jest przykryte tartanem do piłki koszykowej. Ten teren nie ożyje, jeżeli będzie na nim stała woda, a stoi woda nie dlatego, że jest teren nierówny, tylko po prostu ta ziemia nie wchłania takiej ilości wody, jaka jest, bo nie jest chłonna po prostu i tutaj Komisja ma 100% racji. Dziękuję bardzo.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo, jeszcze Pan Burmistrz.

· Burmistrz Arseniusz Finster – przepraszam bardzo, jest audyt pod tytułem „Skuteczność windykacji należności w Urzędzie Miejskim, na temat windykacji rozmawiałem z Komisją Rewizyjną, ja nie wiem, czy Komisja się zapoznawała z tym audytem, gdyby członkowie Komisji gdyby jeszcze chcieli, to audyt jest do dyspozycji Państwa, ja go udostępniam. Dziękuję bardzo.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo.
Ad.9

„a”
Przewodniczący Mirosław Janowski – jesteśmy w punkcie sprawozdania z wykonania budżetu miasta Chojnice za rok 2006. Panowie radni zgodnie z terminem otrzymali sprawozdanie i poprosimy o krótkie sprawozdanie Pana Burmistrza, o informację z wykonania budżetu za rok 2006. Proszę bardzo Panie Burmistrzu.

Burmistrz Arseniusz Finster – Wysoka Rado. Bardzo krótkie wprowadzenie, ponieważ Komisje analizowały bardzo szczegółowo, Komisja Budżetu i Komisja Rewizyjna. Opracowanie jest obszerne, przepraszam za te nieścisłości, które się pojawiły w pierwszej fazie, Komisje wychwyciły te nieścisłości, czyli świadczy to o tym, że radni bardzo dogłębnie analizowali ten materiał i bardzo szczegółowo.
Ja chciałbym tutaj powiedzieć Wysokiej Radzie, że wszystkie zadania, określone przez Radę Miejską, po uwzględnieniu postulatów zgłaszanych przez mieszkańców gminy w trakcie konsultacji, zostały wykonane. Podobnie zrealizowaliśmy wszystkie wydatki inwestycyjne, czyli budżet roku 2006, te zadania, które przede mną postawiła Rada Miejska, zostały zrealizowane.
Natomiast jeżeli chodzi o kwestię wykonania dochodów, czy wydatków, to dokładnie to opracowanie to obrazuje, dwie liczby są tutaj bardzo wymowne, wydatki zrealizowaliśmy w 96%, dochody 
w 92,6%. Są pewne utrwalone już tutaj wyniki, z roku na rok jednak nie realizujemy dochodów 
z majątku, tutaj o ile pamiętam 83% zrealizowaliśmy w roku 2006, ale tak już po prostu jest, bo nie zawsze uda się zbyć te nieruchomości, które są wpisane.

Bardzo dobrą wiadomością dla nas jest wzrost wpływu podatku od środków transportowych aż 
o 17%, chciałbym podkreślić, że ten wzrost wiąże się nie tylko ze wzrostem ilości pojazdów, które są w Chojnicach, czyli z rozwojem transportu, ale też wiąże się z decyzjami PKS Spółka z o.o., który przeniósł cały transport swój do Chojnic, a części on był rejestrowany w Sępólnie i w Tucholi, czyli główna baza PKS jest w Chojnicach i Spółka związała się bezpośrednio z Chojnicami, co dało nam tutaj efekt w zwiększeniu tych środków.
Niechciałbym powtarzać tego, co jest w sprawozdaniu, dlatego ograniczyłbym swoją wypowiedź do tej, którą w tej chwili zrealizowałem. Dziękuję bardzo.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo.

„b”
Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę Przewodniczącego Komisji Rewizyjnej o zabranie głosu w sprawie uchwał Komisji Rewizyjnej.

Radny Edward Gabryś – Panie Przewodniczący. Szanowni Radni. Komisja Rewizyjna na ostatnim swoim posiedzeniu podjęła uchwałę w sprawie wniosku o udzielnie absolutorium dla Burmistrza Miasta Chojnice za rok 2006. Działając na podstawie ustawy o samorządzie gminnym Komisja Rewizyjna pozytywnie zaopiniowała wykonanie budżetu miasta Chojnice za rok 2006 oraz wnosi do Rady Miejskiej w Chojnicach o udzielenie Panu Arseniuszowi Finsterowi Burmistrzowi Miasta Chojnice absolutorium za 2006r. W uzasadnieniu piszemy: „Po rozpatrzeniu sprawozdania Burmistrza Miasta Chojnice z wykonania budżetu miasta za 2006r. oraz wysłuchaniu ustnych wyjaśnień Burmistrza Komisja Rewizyjna pozytywnie oceniła wykonanie budżetu. Opinia Komisji 
o wykonaniu budżetu stanowi załącznik do niniejszej uchwały. Wobec powyższego Komisja wnioskuje o udzielenie Panu Arseniuszowi Finsterowi – Burmistrzowi Miasta Chojnice absolutorium za 2006 rok”. Wniosek przyjęto w głosowaniu jawnym następującym stosunkiem głosów: za udzieleniem absolutorium było 7 członków Komisji, przeciwnych głosów nie było i 1 głos wstrzymujący.
Niezwłoczne przekazanie uchwały do Rady Miejskiej w Chojnicach powierza się Przewodniczącemu Komisji. Uchwała wchodzi w życie z dniem podjęcia i podpis Przewodniczącego Komisji. Dziękuję bardzo.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo.

„c”
Przewodniczący Mirosław Janowski – przechodzimy do opinii uchwał podjętych przez Regionalną Izbę Obrachunkową w Gdańsku.

Uchwała nr 14/V/2007 składu orzekającego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Gdańsku z dnia 
21 marca 2007r. w sprawie opinii o sprawozdaniu z wykonania budżetu za rok 2006 Miasta Chojnice – uchwała stanowi załącznik nr 8 do niniejszego protokołu.
Uchwała nr 17/V/2007 składu orzekającego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Gdańsku z dnia 
21 marca 2007r. wyrażającą pozytywną opinię w sprawie wniosku Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Chojnicach o udzielenie absolutorium Burmistrzowi Miasta z tytułu wykonania budżetu za 2006 rok – uchwała stanowi załącznik nr 9 do niniejszego protokołu.

„d”

Przewodniczący Mirosław Janowski – Pan Burmistrz zgłasza się jako pierwszy, proszę bardzo.
· Burmistrz Arseniusz Finster – Wysoka Rado. Ja chciałbym podnieść jedną, bardzo ważną kwestię, która miała swoje odbicie też w treści protokołu z RIO, bo rok 2006, a właściwie wykonanie budżetu tego roku, kończy pierwszy etap wykorzystywania środków unijnych w inwestycjach. Chciałbym przypomnieć moją umowę z Komisją Budżetu, jaką miałem, ta umowa była taka, że miasto Chojnice nie przekroczy wskaźnika 30% zadłużenia miasta i chciałbym z satysfakcją odnotować, że na koniec roku 2006 zadłużenie miasta Chojnice wynosiło 28,7%, czyli 1,3% mniej, niż ten próg ustalony, a wskaźnik obsługi zadłużenia wynosi 4,7%, czyli te bardzo ważne uwarunkowania, związane z finansowaniem wielu zadań inwestycyjnych zostały tutaj przez Skarbnika Miasta i przez Burmistrza dochowane i świadczy to o tym, że jesteśmy dobrym partnerem dla Komisji Budżetu i z wzajemnością, bo staramy się wypracowywać te stanowiska wspólnie. Dziękuję bardzo.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę o dyskusję w sprawie wykonania budżetu za rok 2006. Proszę bardzo Pan Andrzej Mielke.

· Radny Andrzej Mielke – ja nie wiem, może się przesłyszałem, ale Pan Burmistrz mówił 
o 28 milionów, a Pan Przewodniczący czytał o długu publicznym powyżej 30 milionów (głosy poza mikrofonem), procent.

Jeszcze jedno mam, tu na samym początku taką prośbę, bo akurat Pan Burmistrz co prawda mówił, że przeglądaliśmy dosyć szczegółowo to sprawozdanie i tabelki, były tam błędy takie rachunkowe i inne, ja tu zauważyłem wczoraj i chciałbym, żeby od razu może Pani Skarbnik wyjaśniła, na stronie 2 w przychodach jest procent wykonania, jest tutaj wykonanie pożyczki, kredyty i inne, to słowo inne jest 1.462.000.-zł na koniec 2006r., a wykonanie jest wskazane 2.411.000,-zł i jest to wzrost gdzieś około tutaj miliona złotych, a wskaźnik tutaj procentowy widoczny, jest to pomyłka, tylko nie wiem, bo to jest 64,9 (głosy poza mikrofonem) Wiem, że to na pewno jest błąd rachunkowy, bo tu powinno być 1 i to powyżej te 64, taka jest tutaj różnica. Natomiast jakie są te inne, że o ten milion przybyło.
Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę Pani Skarbnik.

· Skarbnik Miasta Krystyna Perszewska – są to wolne środki, one pochodzą z tego, że zaciągnęliśmy kredyty, a nie musieliśmy ich zaciągać, ponieważ przekroczyliśmy zaplanowane dochody, przy czym przy zaciąganiu kredytów w tym momencie nam nie znany był jeszcze fakt, że dochody z podatku, na przykład dochodowego od osób fizycznych, będą przekroczone, to są po prostu wolne środki. Myśmy zaplanowali wolne środki, zaangażowaliśmy do planu 1.462.000,-zł, a rzeczywiste wykonanie wolnych środków wychodzi 2.411.000,-zł, z tego te 1.400.000,-zł jest jakby zaangażowaniem.
Przewodniczący Mirosław Janowski – ja jeszcze poproszę, e wyjaśni tutaj Pan Przewodniczący Komisji Budżetowej.

· Radny Marian Rogenbuk - - jeżeli chodzi o procent, to jest bardzo prosta sprawa, uciekła tylko jedynka, czyli jest 164,92 dokładnie licząc, ale jeżeli chodzi także o procent w stosunku do stu, to osiem jest zgodne z prawdą, tak, że jedno i drugie jest zgodne z prawdą, bo po prostu prawdopodobnie przy przepisywaniu, czy może nie drukowaniu już, ale uciekła jedynka. Proszę podzielić te dwie wartości, jest 164,92, czyli brak.

Przewodniczący Mirosław Janowski – czy takie wyjaśnienie Panu radnemu wystarczy?

· Radny Andrzej Mielke – oczywiście. Ja też tak się domyślałem i tak myślałem, ale mówię, chciałem jeszcze raz wskazać na to, że było takich dużych uchybień w tym sprawozdaniu, to raczej powinny być eliminowane takie uchybienia, tym bardziej, że na Komisji Rewizyjnej powiedzieliśmy, żeby te błędy zostały wykazane, które tutaj były w tym sprawozdaniu i w jakiś sposób poprawione i nam w tej autopoprawce, żebyśmy nie wracali do tego tutaj, do tych błędów,…
Przewodniczący Mirosław Janowski – dobrze Panie radny. Jeszcze na momencik Pani Skarbnik chce zabrać głos.

· Skarbnik Miasta Krystyna Perszewska – chciałam wyjaśnić, że Pańskie uwagi zostały przekazane do Regionalnej Izby Obrachunkowej właśnie w kwestii strony 34 i 116.
· Radny Andrzej Mielke – może teraz przyjdę do takiej analizy budżetu przez Chrześcijański Ruch Samorządowy tego sprawozdania. Z dużą rezerwą Klub Chrześcijańskiego Ruchu Samorządowego podchodzi do wykonania budżetu miejskiego za 2006 rok. Dane liczbowe, zawarte w sprawozdaniu, przedstawione przez Pana Burmistrza, nie oddają w pełni stanu budżetu pod względem gospodarności finansami publicznymi, a to przecież główny aspekt udzielania absolutorium Burmistrzowi, oprócz oczywiście tej formalno-prawnej strony, ocenianej przez Regionalną Izbę Obrachunkową, którą usłyszeliśmy. Jako radni mamy i powinniśmy mieć szerszy ogląd na wykonanie budżetu, szczególnie zgodnie ze wspomnianymi już zasadami celowości 
i gospodarności naszym majątkiem. Dlatego też nasza ocena wykracza poza analizy Regionalnej Izby Obrachunkowej. Jesteśmy zaniepokojeni skalą różnic między rzeczywistym wykonaniem, a planowanymi wielkościami. Jak by nie bo, świadczy to o słabszej przewidywalności kreatora budżetu. Zwiększenie deficytu budżetowego o 20,3%, co jest w przeliczeniu to jest 2.700.000,-zł jest potwierdzeniem tego. Niższe wykonanie budżetu w stosunku do założonego o blisko 7.000.000,-zł też daje do zastanowienia nad prawidłowością wybranych priorytetów i strategicznych celów planowania budżetu na 2006 rok. Powtarzające się co roku mniejsze wpływy 
z majątku gminy, to jest sprzedaży nieruchomości, też świadczy o zbyt wysokich założeniach 
w stosunku do rynku podaży i popytu w tej sferze. Ja przypominam sobie, jest to powtarzalne co roku i można by już z tego w końcu w jakimś roku budżetowym wyciągnąć wnioski 
i zmniejszyć ten przychód, który mamy otrzymać, a jak się sprzeda będzie nadwyżka i będą te pieniądze, nie będzie problemu. Jedna zmiana więcej, których jest zresztą bardzo dużo zmian budżetowych, także w tym ubiegłym roku budżetowym było.
Nie wykonanie wydatków ogółem w wydatkach majątkowych o 3.000.000,-zł i w wydatkach inwestycyjnych o 3.000.000,-zł też potwierdza słabości wykonania budżetu. Trzeba jeszcze dodać, że w rozchodach spłaty pożyczek też nie wykonano planu o przeszło 6.000.000,-zł. Nie widać, naszym zdaniem, poprawy w pracy Promocji Regionu Chojnickiego, jak i Parku Wodnego, obie Spółki przyniosły straty pomimo, że budżet miejski pomaga na siłę tym jednostkom, ale to już temat dla Komisji Rewizyjnej na bieżący rok. 

W wydatkach na oświatę było to 300.000,-zł, oświata tam miała swoje wydatki, tak, że na to, na basen, na pobyt na basenie.

Umorzenie podatku od nieruchomości to też nie mała kwota. Pomimo tej pomocy Park Wodny wykazuje stratę 312.000,-zł. Obecne zmiany strukturalne są tak, jak się spotykam z mieszkańcami, są niezrozumiałe dla mieszkańców.. jakby tutaj tworzono, mówią i odnoszą się, jakby tutaj tworzono jakiś nowy monopol, ale teraz już miejski tutaj pod auspicjami miasta, co prawda forma jest spółki, jak najbardziej kapitalistyczna forma rynkowa, ale te działania i sposób dofinansowania, te pieniądze, które są wkładane powiedzmy na te wszystkie inwestycje, które są 
z kasy miejskiej, to jest uprzywilejowanie danego podmiotu i to nie powinno mieć miejsca, przynajmniej w takim naszym rozumowaniu ekonomicznym.
Promocja Regionu Chojnickiego wykazuje stratę 207.000.-zł. 

Z innych mankamentów to nie ściągnięcie podatku od nieruchomości od osób prawnych i fizycznych o 4 mln zł, umorzenie podatków na około 0,5 mln zł sześciu podmiotom: Spółce „Medicor”, Szpitalowi, Domowi Kultury, MZK, Parkowi Wodnemu, Fundacji dla Zdrowia. Różnie można ocenić fakt umarzania tym jednostkom podatku, od bardzo zasadnych, tam szpital i inne takie działania podatku, od bardzo zasadnych do mniej. Tu już jednak Pan Burmistrz 
i przepisy prawne rozstrzygają.

Pomoc społeczna z zakresu administracji rządowej jest przez Pana Burmistrza podsumowana 
w ten sposób, zacytuję „przyznane kwoty dotacji były wystarczające dla zaspokojenia potrzeb społecznych, a nadmiernie otrzymane kwoty zostały zwrócone”, koniec cytatu. Budzi się pytanie, co to za kwoty i dlaczego one wystąpiły, czy jest tak dobrze w sferze pomocy społecznej, że nie można było tego zagospodarować, zgodnie z prawem rozumiem oczywiście, bo tu jeżeli zwrócone zostały pieniądze, to też wymogi prawne tego dotyczyły.
Można by jeszcze wymienić dużo innych uwag co do realizacji terminów wykonania inwestycji i ich jakości, rewitalizacja szpitala i okolic, boisko Wembley, o którym tutaj mówiliśmy, jest to inwestycja już zakończona, a już ją trzeba powiedzmy remontować i pamiętamy także przy tej rewitalizacji szpitala umorzyliśmy później 200.000,-zł przy budynku od „Pomeranii”.
Ulica Karnowskiego też tam z tym wykonaniem i z przeciąganiem się wszystkich spraw z zakończeniem tej inwestycji budziła powiedzmy protesty mieszkańców i ludzi, którzy mówili, co jest i dlaczego tak długo się robi, ten czas, kiedy była ładna pogoda nie można było, słychać takie głosy. Także nie wykonano ulicy Bankowej Grunwaldzkiej, w sprawozdanie to jest też tutaj, przetargi się odbyły, nie było oferenta, no ale to są zaniedbania, które nie zostały wykonane 
w tym planie i w tym budżecie.
Ograniczamy się do tych wykazanych, które w bieżącym roku budżetowym, mamy nadzieję, że będą bliższe planom, bo je przeglądaliśmy i jest to już troszkę inaczej, ale te uwagi pozostaną 
i tu jako opozycja wskazujemy rzeczywiście tak, jak my to widzimy nie tutaj ubarwiając i nie umniejszając temu, że budżet i inwestycje, które były, zostały wykonane i możemy odnieść się do tego pozytywnie.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo, kto w dyskusji? Proszę Pan Marcin Wenta.
· Radny Marcin Wenta – w związku z pozytywną oceną Regionalnej Izby Obrachunkowej oraz brakiem jakichś drastycznych różnic między planowanym budżetem na rok 2006 a jego wykonaniem Klub Wyborczego Forum Samorządowego postanowił udzielić absolutorium Panu Burmistrzowi, ale wskazuje z całą mocą i Pan Burmistrz na pewno tego świadomość ma, tu 
i apel do koalicji rządzącej, że wolelibyśmy oceniać inny budżet, bardziej ukierunkowany na inwestycje, bardziej szanujący środki po stronie wydatków, chodzi o sferę socjalną, kulturalną, sportową i tak dalej, bardziej zmierzający ku zmniejszeniu deficytu budżetowego, tu podkreślam to z całym naciskiem, generalnie ja przynajmniej stoję na stanowisku takim, że budżet nie powinien tak naprawdę posiadać deficytu i to będziemy w trakcie tej kadencji, na to będziemy zwracać uwagę i przekonywać radnych do tego, aby ten budżet kierunkować bardziej inwestycyjnie, czy bardziej szanować środki po stronie wydatków. Dziękuję bardzo za uwagę.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo kto jeszcze? Nie ma. Jeżeli nie ma… przepraszam Pan Marian Rogenbuk.

· Radny Marian Rogenbuk – może ja nie już w imieniu Klubu, tylko właściwie nie wytrzymuję i na dwie rzeczy muszę odpowiedzieć. Pierwsza sprawa – nie wykonanie budżetu. Jeżeli chodzi o zasadnicze duże kwoty, tak, jak tutaj zresztą kolega Mielke zauważył i powiedział, około 7.000.000,-zł, to proszę zwrócić uwagę, z czego wynika zarówno niewykonanie po stronie dochodów, jak i wydatków. Mianowicie to są dwie pozycje, to jest w dziale gospodarki komunalnej i są to środki, które nie wpłynęły z Unii Europejskiej na rewitalizację obiektu starego szpitala i one będą po stronie dochodów w tym roku i wydatków także, to jest kwota 4.278.000,-zł. Jak tu można winić kogokolwiek, kiedy procedura przedłużyła się w czasie i jest to niezależne od wykonawcy budżetu.
Druga sprawa – to mianowicie środki na dofinansowanie restauracji Bazyliki Mniejszej, to jest kwota łącznie tutaj sumując Unię Europejską i dotacja z Ministerstwa Gospodarki i Przemysłu plus z Parafii Rzymsko-Katolickiej to jest 2.814.000,-zł, czyli 7.098.000,-zł i teraz w cyfrach to wygląda tak, zrealizowane będzie w bieżącym roku, natomiast proszę mi odpowiedzieć na pytanie, czy zadania nie są zrealizowane? Są, jedno jest kompletnie zrealizowane, a drugie jest realizowane bez problemów. Co może zrobić wykonawca budżetu, obojętnie, jak by się nazywał, obojętnie, kto by nim był, kiedy procedura jest taka, a nie inna, przedłużyła się w czasie, a rok nie jest gumowy, nie ma 14, czy 15 miesięcy, kończy się 31 grudnia. To po pierwsze.

Po drugie, kolego Marcinie, budżet bardziej proinwestycyjny to ja nie wiem, czy ktokolwiek inny, poza Finsterem, poza Rogenbukiem i całą Komisją Budżetu jest w stanie w tym mieście realizować, ja nie wiem, ale sądzę, że nie. Dziękuję bardzo.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo Pan Stanisław Kowalik, proszę Panie radny po kolei.
· Radny Stanisław Kowalik – Panie Przewodniczący. Wysoka Rado. Pan radny Rogenbuk jako Przewodniczący Komisji Budżetu precyzyjnie i dokładnie naświetlił ten akurat problem, jaki przedstawił radny Mielke i myślę, że jako członek Komisji Rewizyjnej miał możliwość wyartykułowania swoich wątpliwości na Komisji Rewizyjnej. Natomiast tutaj pod publiczkę myślę, że nie elegancko występować w momencie takim, że można było te sprawy i wątpliwości przedstawić na Komisji Rewizyjnej. Dziękuję bardzo.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo Pan Andrzej Mielke.

· Radny Andrzej Mielke – pragnę odpowiedzieć Panu Rogenbukowi, że nie wnikam, w jaki sposób to zostało załatwione i nie winię nikogo. Ja stwierdziłem tylko fakty, że tak jest, bilans jest taki, a nie inny, a to już Pan tutaj ocenił, że ktoś wini kogoś za coś. Nie, ja tylko stwierdziłem, że tak jest, że bilans jest niewykonany, tak samo, jak stwierdziłem, że budżet, deficyt został przekroczony o 20%, to dlaczego Pan się do tego nie ustosunkuje? Bo to by można powiedzieć, że to jest kogoś czegoś wina, ale ja też nie winiłem, ja tylko wskazywałem, że takie są różnice w bilansie i dla nas wszystkich tutaj do zastanowienia, ja też nie zanegowałem całego, w ogóle nie zanegowałem tutaj tego sprawozdania i tego wykonania, tylko pokazałem na fakty, które są niezgodne, które powinny, idealnie powinny być takie, a taki jest bilans i tylko pod tym względem tutaj to wskazywałem, więc proszę tak daleko nie iść, a szczególnie dla Pana Kowalika tutaj też chciałem zwrócić uwagę, nigdy pod publiczkę, ale sesja absolutoryjna nie może być sesją niemą, jak by Pan chciał, żebyśmy tylko przegłosowali, by to było niezgodne z prawem, dyskusja musi się odbyć, opozycja musi swoje zdanie wyrazić, więc proszę wziąć to pod uwagę, a nie traktować mnie, że ja tutaj w jakiś sposób złośliwy, czy w inny sposób chcę potraktować ten budżet.
Przewodniczący Mirosław Janowski – Pan Marcin Wenta się zgłaszał po kolei, Pan Burmistrz na podsumowanie dyskusji (głosy poza mikrofonem) Proszę Pan Marcin Wenta.

· Radny Marcin Wenta – tutaj w odpowiedzi Panu Przewodniczącemu Komisji Budżetu, to nie jest tak, że powiedziałem, że on nie jest inwestycyjny, albo że tych inwestycji było mało. Znając ambicje Pana Burmistrza, także ambicje Pana Przewodniczącego i wszystkich tutaj radnych, tych inwestycji zawsze, przynajmniej w marzeniach, może być jeszcze więcej, ograniczając wydatki, o szanowaniu środków po stronie wydatków miałem na myśli na przykład dotowanie takich instytucji, jak Dom Kultury w kwocie niebagatelnej i mówię tutaj o tym. Zawsze jest tak, że w budżecie można znaleźć oszczędności, żeby jeszcze więcej inwestować i tylko tyle.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo (głosy poza mikrofonem) Proszę bardzo, kto jeszcze w sprawie dyskusji na temat wykonania budżetu za rok 2006? Nie ma. Zamykam dyskusję.
„e”

Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę o podsumowanie i ustosunkowanie się Burmistrza Miasta. Proszę bardzo.

· Burmistrz Arseniusz Finster – Wysoka Rado. Ja na wstępie się do Pana Andrzeja Mielke zwrócę. Panie Andrzeju, ma Pan być krytyczny i bardzo krytyczny, ale musimy wypracować między sobą takie relacje, żebyśmy dokładnie wiedzieli, o czym mówimy. Budżet miasta Chojnice to nie jest konstrukcja, na którą ja i Wysoka Rada ma bezpośredni wpływ. Budżet, jak Państwo zauważą, jest nowelizowany co sesję. Przeszło 40% inwestycji w budżecie za zeszły rok, to były inwestycje finansowane ze środków unijnych. Sposób przekazywania tych pieniędzy, co świetnie wytłumaczył Pan Przewodniczący Komisji Budżetu, był taki, a nie inny, ale Rada Miejska nowelizowała ten budżet i podejmowała odpowiednie decyzje, czyli dopasowywała budżet w czasie roku do realiów, które nam, Panie Andrzeju, narzuca ustawodawca, a nie ja. Więc mój wpływ na kształt budżetu końca i początku musi uwzględnić elastyczne reagowanie Rady Miejskiej na te zmiany. Nie może Pan mówić, że deficyt został przekroczony. Panie Andrzeju, deficyt jest większy na koniec roku, niż planowaliśmy, ale on został przekraczany za zgodą Rady Miejskiej, decyzje w tym zakresie podejmowała Rada Miejska. To nie jest tak, że ja wystartowałem z budżetem i na koniec przekroczyłem go o 20% i teraz jest jakiś problem. Nie. Te decyzje, świadomie reagując na potrzeby społeczne, na wykonywane inwestycje, podejmowała Rada Miejska. Czyli musimy sobie powiedzieć wyraźnie, że ten efekt jest związany z procesem decyzyjnym.
Pan powiedział, że to sprawozdanie nie oddaje w pełni budżetu. Na temat budżetu można dyskutować i na temat budżetu się może wypowiadać każdy. Ja dzisiaj na przykład przeczytałem 
w Gazecie Pomorskiej wypowiedź jednego Pana, który twierdzi, że budżet roku 2007 to jest budżet stagnacji w Urzędzie Miasta, miasta Chojnice. W budżecie jest 20% środków na inwestycje i nie znajdziecie Państwo miasta w województwie pomorskim, które wydawałoby więcej na inwestycje w pierwszym roku kadencji, niż Chojnice. Jak można więc mówić, że to jest stagnacja? Ale można, bo można powiedzieć wszystko, bo żyjemy w kraju demokratycznym. natomiast na Radzie Miejskiej jednak, Panie Andrzeju, prosiłbym, że jeżeli Pan mówi taką rzecz, że ma Pan szerszy ogląd, niż celowość i gospodarność w tym budżecie, to kryteria tego szerszego oglądu jednak musiałyby być nam znane, bo tak, jeżeli chodzi o kwestię z Bankiem Gospodarstwa Krajowego, to Pan Marian Rogenbuk wyjaśnił ten mechanizm i ja myślę, że wszyscy go zrozumieli. Jeżeli chodzi o mniejsze wpływy z majątku, otóż proszę Państwa, ja planuję 
i przedkładam Wysokiej Radzie plan sprzedaży majątku po wysokości operatów, ja nie mogę zaniżać, ja mogę sprzedać majątek, mogę go wystawić na przetarg tylko i wyłącznie w cenie operatu rzeczoznawcy majątkowego lub mogę tą cenę podnieść. Natomiast sprzedaże często niestety występują w oparciu o drugi przetarg, trzeci przetarg lub niektóre oferty nie zyskują akceptacji. Natomiast niewykonanie po raz kolejny, co podkreśliłem w moim sprawozdaniu krótkim, dochodów z majątku, nie są jakąś trwogą, bo one nie wstrząsnęły tym budżetem, natomiast ma Pan rację, że można było tak planować, żeby pokazać 100%. Ja taki majstersztyk mogę wykonać w 2008r., że zaplanuję na przykład „x”, a wykonam 150%. Czy będę bohaterem? Nie, bo to jest wszystko kwestia tylko przestawienia tutaj liczb.
Jeżeli chodzi o Promocję Regionu Chojnickiego i o Park Wodny. Proszę Państwa, albo zrozumiemy nareszcie, albo niezrozumiemy, że Promocja Regionu Chojnickiego jest to Spółka z o.o., w której kapitał, z którego ona korzysta co roku, jest kapitałem odtwarzanym, ta Spółka działa w obszarze promocji i to odtworzenie kapitału zakłada z góry, że co roku ona pracuje ze stratą, bo ten kapitał zostaje spożytkowany na promocję, czyli on jest stracony po stronie jak gdyby pieniędzy, jest odtwarzany co roku, taki mamy mechanizm. Natomiast Spółka ta z roku na rok, co pragnę podkreślić, zwiększa dochody swoje i zwiększa ilość strumieni środków, które przekazuje na promocję. Chciałbym powiedzieć, że ocena działania Promocji Regionu Chojnickiego przez wielu audytorów zewnętrznych, przez gminy sąsiednie, jest jednoznacznie pozytywna. Ja chcę się konfrontować na zasadzie wyłóżmy karty na stół, pokażmy, jak się promujemy, co mamy, niech inni pokażą i wtedy Państwo zobaczą, ile produktów promocyjnych, jakie efekty jednak osiągnęliśmy. Poza tym jeszcze raz mówię bardzo wyraźnie, gdybyśmy chcieli taki wymiar promocji realizować za własne środki, to nie zrobimy tego, nie osiągniemy celów. Dysponujemy środkami Gminy, Powiatu i Gminy Konarzyny, mam nadzieję, że i Brusy, i Czersk też się przyłączą.
Park Wodny – specyficzny rok, najaktywniejsza Rada Nadzorcza, na czele której stoi Pan Damian Pilacki, wiele posiedzeń, wiele analiz ekonomicznych. Park Wodny to Spółka w tej chwili w sposób bardzo podobny działająca do MZK w Chojnicach, gdzie MZK zauważając pewien spadek liczby pasażerów, nasza spółka autobusowa zaczęła szukać przychodów w innych obszarach rynku. W podobny sposób działa Park Wodny, w tej chwili jest spółka znowelizowana, powstała Spółka Centrum-Park, która realizuje szereg różnych innych działań, w innych obszarach szukając przychodów. Ta strata spowodowana jest między innymi bardzo dużym zaangażowaniem się Spółki w remonty. Jeżeli Pan uważa, że „Domek pod Sosną”, przekazany w użyczenie Spółce, to jest super jakaś danina miasta, to chciałbym powiedzieć, że przez 40 lat nikt nie potrafił zbudować kanalizacji z tego Domku, a jesteśmy w roku 2007, nikt nie potrafił zbudować kanalizacji przez Lasek Miejski, żeby zrzucać nieczystości do systemu. Park Wodny to zrobił, Domek jest wyremontowany, funkcjonuje, otrzymali nagrodę „Gastronom Roku”, przecież tej nagrody się nie kupuje, tą nagrodę się otrzymuje. Więc z jednej strony mamy sukcesy, 
z drugiej strony mamy koszty, bo żeby dźwignąć ten upadający „Domek pod Sosną”, to jednak trzeba było zainwestować. Ile tam jest ludzi w sobotę i niedzielę? Pojedźcie Państwo, zobaczcie, jak żyje Lasek Miejski dzisiaj. Jeżeli nie wierzycie, to trzeba po prostu być, żeby uwierzyć. Nie pomagam na siłę, Pan użył takiego słowa pomagam na siłę, Prezes Mariusz Paluch jest Prezesem bardzo kreatywnym, tu wręcz jest odwrotnie, ja ściągam lejce, a nie popuszczam i nie mam bata w ręku. On by mógł zrobić jeszcze więcej, natomiast uważam, że pewna sfera działań tej Spółki musi być ograniczana do sportu, rekreacji, promocji, nie będziemy realizować innych obszarów.
Program nauki pływania, Pan powiedział 300.000,-zł. Panie Andrzeju, Szczecinek, takie miasto jak Chojnice, 600.000,-zł, inne miasta jeszcze więcej. Uważam, że za mało, mając basen powinniśmy umożliwić dzieciom i młodzieży korzystanie z niego bez względu na poziom dochodów. Natomiast ja nigdy nie przekażę dotacji do Spółki, dopóki będę Burmistrzem nie będę przekazywał dotacji na funkcjonowanie. Natomiast mechanizm funkcjonowania powszechnego programu nauki pływania ma ręce i nogi, bo on jest wszędzie. To nie jest monopol „Centrum-Park”, tylko to jest dywersyfikacja różnych form działalności do obszaru, gdzie jest popyt na nie. Można było oddać znowu „Domek pod Sosną” prywatnemu operatorowi, który nie zainwestowałby 150.000,-zł, jak Park Wodny, a mówi Pan o stracie, która wynosi około 300.000,-zł. Same 150.000,-zł tam pokazane w inwestycji robi wrażenie. Poza tym nasz basen działa już kilka lat i Spółka realizuje szereg różnych działań, związanych z remontem i utrzymaniem tego trudnego w finansowaniu, jak Państwo wiecie, zadania. Poza tym w Chojnicach jest coraz więcej ofert związanych z rekreacją, gdzie konkurowanie jest bardzo trudne.
Jeżeli chodzi o umorzenia podatków. Wysoka Rado. Nigdy nikomu nie umorzyłem podatku, kto miałby zysk. Kryterium w ogóle rozmowy ze mną o umorzeniu podatku następuje wtedy i tylko wtedy, kiedy zapłacenie tego podatku spowodowałoby widmo likwidacji firmy. Teraz Pan Andrzej wymienił te firmy, no to ja do nich po prostu wrócę. „Fundacja dla Zdrowia” – czy Państwo uważacie, że „Fundacja dla Zdrowia” powinna zapłacić podatek za to, że korzysta z pawilonu męskiego i przechowuje w nim sprzęt od Holendrów? Chyba jesteśmy zgodni, że nie.

„Medicor” – nie płaci podatku za Hospicjum, płaci podatek za ZOL. Czy „Medicor” powinien zapłacić podatek za Hospicjum Państwa zdaniem? Jesteśmy jednym z niewielu miast, które nie dotuje Hospicjum. Miasta, w których Hospicja są, Rady Miejskie przekazują jeszcze pieniądze na finansowanie, my nie i co? Powinien „Medicor” zapłacić podatek za część hospicyjną? Nie. Za ZOL-owską płaci.
Park Wodny, gdyby Park Wodny zapłacił 100.000,-zł podatku, to proszę pamiętać, że połowa 
z tego podatku to jest hala widowiskowo-sportowa, którą daliśmy Parkowi Wodnemu w konsekwencji likwidacji OSiR-u, jak gdyby w nagrodę i ta hala ciągnie Spółkę w dół. Mam powiększyć stratę? Proszę bardzo, dam Spółce dopłatę, podatek zwróci i będzie zapłacony. To nie ma sensu, to jest przekładanie z worka do worka.
Szpital Specjalistyczny w Chojnicach, bo i tam umarzałem podatek. Myślę, że chyba poza dyskusją to zrobiłem, bo jest to wielka firma, która zatrudnia 700 osób i działa z małą stratą, lepiej wspierać, ale to nie może być mechanizm powtarzalny ten podatek, ja nie mogę go umarzać 
z roku na rok, to się przecież kiedyś musi skończyć, sytuacja się poprawia.

Poza tym nie ma innych firm, nad którymi można by było dyskutować. Ja spojrzę każdemu 
w oczy proszę Państwa, ja nie umorzyłem podatku firmie, która ma zysk, nie zostawiłem tego podatku w kieszeni podmiotu, który mógłby go zapłacić.

Panie Andrzeju, pomoc społeczna. Pan to powiedział w taki sposób, jak gdyby Burmistrz uważał, że wszystko jest w najlepszym porządku i więcej tych pieniędzy nie trzeba dawać, bo wszyscy są zaspokojeni. Otóż nie. Pan ma świadomość tego, a być może ktoś nie ma, dlatego to powiem. To są pieniądze przekazywane przez Urząd Wojewódzki nam, określone są kryteria ich przyznawania i wielkość ich przyznawania. Jeżeli w danym terenie jest określona liczba ludzi, to my te pieniądze przyznajemy, a jak liczba jest mniejsza, to musimy je oddać i z kwoty, jak się nie mylę, 720.000,-zł oddaliśmy 5.000,-zł, bo po prostu kilku osobom się poprawiła sytuacja i nie musieliśmy w stosunku do planu im tych pieniędzy dać. Ja nie mogłem tych pieniędzy wyjąć i przeznaczyć na coś innego, bo to jest dotacja, to nie jest subwencja. Więc naprawdę 
z wielką starannością te pieniądze wydajemy.
Jeżeli chodzi o terminy, to ma Pan rację. Wiele inwestycji terminowo uległo przesunięciu, ale zawsze o tym informowałem Radę, mówiłem dlaczego i Rada to akceptowała, bo były przyczyny obiektywne i niestety też nieobiektywne. Niektóre były zawinione, ale większość niezawinionych.

Jeżeli chodzi o jakość, otóż Panie Andrzeju sam budynek Wszechnicy Chojnickiej, parkingi, wszystko jest OK. Jest drobny problem dotyczący trawiastego boiska, o którym ja mówiłem, to nie jest tak, że ja to schowałem pod dywan, ja o tym temacie mówiłem już od trzech miesięcy.

Jeżeli chodzi o 200.000,-zł z Pomeranii, ja proszę Państwa, miasto powinno stwarzać dobre warunki do rozwoju przedsiębiorczości, nie sięgajmy po pieniądze, które nie są dla nas uprawnione. Wywiązali się z kontraktu, wskrzesili budynek, który był prawie w gruzach, miałem sięgać po karę? Przecież sam nie podjąłem decyzji, transparentnie wszedłem na sesję Rady Miejskiej, przedstawiłem problem, poprosiłem o opinię i proszę mi nie stawiać tego, jako zarzut.
Ulica Karnowskiego – zdążyłbym w terminie, ale mieszkańcy wystąpili z propozycją budowy gazociągu, ponieważ wcześniej takiej decyzji nie podjęli. Spotkałem się z wszystkimi mieszkańcami ulicy i zapytałem, czy Państwo akceptujecie opóźnienie półroczne. Tak Panie Burmistrzu, bo chcemy mieć gazociąg. Wysłałem list do każdego mieszkańca, że w związku z budową gazociągu będzie opóźnienie o pół roku. Czy to jest moja wina, że mieszkańcy postulowali 
o gazociąg? No nie jest moją winą, dlatego jest takie opóźnienie.

Tak więc ja uważam, nie jestem ideałem chodzącym, ale stosując zasadę celowości i gospodarności, to Państwo nie mogą mi nic zarzucić tutaj, bo nie ma niegospodarności w tym mieście, natomiast celowość realizacji poszczególnych inwestycji my sobie omówiliśmy.
Jeżeli chodzi o wypowiedź Pana Mariana Rogenbuka, to bardzo dziękuję za to, że wskazał właśnie Przewodniczący Komisji Budżetu na tą okoliczność, którą Pan, Panie Andrzeju podnosił.

Jeżeli chodzi natomiast o wypowiedź Pana Marcina Wenty, to ja z satysfakcją przyjmuję tą deklarację i na pewno będziemy dążyć do tego, żeby budżet był bardzo proinwestycyjny, będziemy na pewno optymalizować wiele wydatków. Ja cieszę się z tego, że w Radzie Miejskiej są różne poglądy, że one się będą ścierać, bo z tego ścierania poglądów coś dobrego wyjdzie dla miasta, tak uważam, bo powinniśmy naprawdę każdą złotówkę obracać, bo ja mam świadomość tego, że lekką ręką przyznajemy dotacje do różnych form działalności, a potem poszukujemy pieniędzy. Natomiast Panie Marcinie nie da się inwestować tak mocno bez deficytu. Zadłużenie miasta, moim zdaniem, jest tak zwanym zadłużeniem inwestycyjnym, każde miasto, które się rozwija, do 30% jest zadłużone. Nasi sąsiedzi są zadłużeni bardziej od nas, a zainwestowali więcej? Nie. To dlaczego są bardziej zadłużeni? Życzę im oczywiście, żeby byli mniej zadłużeni, natomiast to nasze zadłużenie jest zadłużeniem inwestycyjnym, my tych pieniędzy nie przejedliśmy. O wartość tego zadłużenia i o pozyskane pieniądze unijne wzrosła wartość Skarbu Miasta, wartość naszych aktywów. To jest tak, jak z domem, zbudowaliście Państwo jako rodzina dom, wzięliście kredyt, w konsekwencji, że w nim zamieszkaliście, spłacacie ten kredyt. Chyba, że chcecie robić tak, chcę zbudować dom z moją żoną, ale najpierw oszczędzę pieniądze, zaczniecie budować w wieku 70 lat. Tak, bo przecież system finansowania inwestycji jest taki, że kredyt jest narzędziem. My tym kredytem nie wymachujemy w lewo i w prawo. Natomiast proszę pamiętać, że do każdego miliona złotych kredytu dołączyłem 
Wysoka Rado 3-4 miliony unijnych pieniędzy, bezpłatnych, których nie musimy oddawać. Więc zapytajmy się, czy dobrze jest pożyczyć złotówkę i zyskać 4 złotówki, czy po prostu nie pożyczać i nie mieć tych 4 złotówek i czekać na to, aż odłożymy w skarpetę. Spójrzmy na firmy, które się rozwijają i inwestują. Z czego inwestują? Inwestują z amortyzacji, z zysku i z kredytu. Samorząd nie jest firmą, nie ma amortyzacji, nie ma zysku, ma tylko swój majątek, swoje dochody budżetowe i może korzystać z kredytów. Natomiast Samorząd Rzeczypospolitej Polskiej niestety jest płatnikiem VAT i to jest chore. Macie Państwo przetarg budowa Dębowej, 22% VAT, budowa drogi do ubojni Andrzeja Skiby 22% VAT. Policzcie Państwo, kosztorys jest na drogę do ubojni Andrzeja Skiby 600.000,-zł i 120.000,-zł VAT. Czy jest jakaś logika 
w tym? No jest taka, że państwo ma dochody z podatku VAT, natomiast my tych dochodów nie mamy.
Dlatego reasumując, proszę Państwa budżet roku 2006 to był budżet historyczny, 40% inwestycji. Życzę nam, żebyśmy mieli jeszcze takie budżety. Dziękuję bardzo.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę Pan Andrzej Mielke, mam nadzieję, że to jest uzupełnienie, a już nie forma dyskusji, bo to było, jeżeli jakieś pytanie uzupełniające do Pana Burmistrza, to proszę bardzo Panie radny Mielke.
· Radny Andrzej Mielke – ja tu właśnie w odpowiedzi na Pana Burmistrza podsumowanie, także o ten szerszy ogląd, o którym ja mówiłem, że my, jako radni mamy ten ogląd opinii publicznej, która do nas się zgłasza i nam mówi, co tam jest, że to zmarnowane, że to niepotrzebnie było zrobione, że chociażby nawet ten stadion, dzisiaj opinia publiczna mówi tak, że ten stadion 
w ogóle nie powinien tu powstać na tym miejscu, powinien być gdzie indziej. Ja się tym kieruję, że mówią i tu są marnowane pieniądze, że dopłaty, aneksy się robiło w międzyczasie, żeby dopłacić na ten stadion. To są ten mój ogląd, który Pan Burmistrz tutaj jakby podważał, ale ja mówię, że to jest bardzo ważna sprawa właśnie radnego, że się dowiaduje, pyta się i powiedzmy później przedstawia te właśnie sugestie tych ludzi, tych mieszkańców, bo właśnie o ten stadion tam chodziło mi i właśnie dzisiaj już to jest musztarda po obiedzie, trzeba to robić i tyle pieniędzy zostało włożone, ale faktycznie ja też już teraz jestem przekonany po tej wizytacji Komisji Rewizyjnej, teraz będzie zrywane, będzie tam to boisko będzie poprawiane, że tam nie jest jednak już to podłoże geologiczne takie było, jakie było i można było lepiej nie ryzykować bez badań wcześniejszych i to przenieść w inne miejsce, tam prawdopodobnie byłoby to lepiej, ale to jest taka ocena od ludzi, którą ja tu przedstawiam i chciałbym, żeby to zostało przyjęte nie jako ten, tylko tu właśnie jako tą opinię, jako ten ogląd.
Ponadto tam troszkę tutaj Spółka zakładająca straty z góry, jak Pan Burmistrz tutaj mówił, nie wiem, czy to źle było wyrażane, to nie jest Spółka, bo nie można zakładać straty z góry i będzie poniżej powiedzmy tego bilansu. Nie wiem, czy taka Spółka ma prawo istnieć, nie ma prawa istnieć, która od razu z góry zakłada straty i że będzie poniżej bilansu.

Basen, tutaj chodzi o to, co Pan tutaj zarzucił, że to są szkoły, że na basen chodzą i dzieci się uczą pływania, bardzo dobrze, tu nie chodzi o to, chodzi mi o to, też od jednego z mieszkańców miałem to, że na siłę się wciska dzieciom bilety, jak by już było pewne, że jest ponad coś, ponad normę czegoś. Chciałbym to właśnie sprawdzić, dlatego mówiłem, że co w tym roku Komisja Rewizyjna, jeżeli Pan Burmistrz pozwoli, no byśmy sprawdzili te pieniądze, które są wydawane i czy to nie zaspakaja ponadto, czy w jaki sposób to jest robione, bo do mnie takie głosy przychodzą, ja je tutaj przedstawiam. Być może i ten człowiek by przedstawił, jak to było z tymi biletami, jak wciskają powiedzmy co niejedni te bilety. Ale to nie jest akurat, ja tylko sygnalizowałem (głosy poza mikrofonem)
Tu jeżeli chodzi o te umorzenia na Hospicjum, „Medicor”, no była już sprawa z „Medicor”, że nie ma tam tej rozdzielności finansowej, to jest firma spółka „Medicor” prywatna, a Hospicjum to jest fundacja i tutaj to powinno być rozdzielone i to, jak się nie mylę, Pani Bonna od początku mówiła, że jeżeli powstanie Fundacja, to będą osobne finanse i by było wszystko w porządku, umarzamy Fundacji, a nie „Medicor”, taki tutaj był aspekt.
Natomiast Dom Kultury tam także Pan Burmistrz umorzył, to jest właśnie takie przelewanie, albo robimy tak, że wszystkie długi wykazujemy po lewej stronie, a po prawej rozchody i bilans się równa, albo nie, no bo jednym umarzamy, drugim nie umarzamy, jednym przelewamy, drugim nie przelewamy te zaległości, więc to ma trochę taki wydźwięk, pewnie, że można powiedzieć, że przelewamy i tak to będziemy musieli, ale zróbmy przejrzystość tego, że wszystkie straty wpisujemy po lewej, zyski po prawej i będziemy wtedy ten bilans mieli przejrzystszy.
Park Wodny, hala ciągnie w dół. Panie Burmistrzu, jeżeli hala ciągnie w dół i są wykazywane straty, niby nie ma winy w tym innych działalności, no to coś trzeba z tym zrobić, ja nie jestem od tego, co z tym zrobić, ale jeżeli ciągnie coś w dół, to trzeba to czy odciąć, czy sprzedać, czy w inny sposób załatwić, żeby to już dalej tak nie postępowało.

Jeszcze na temat pomocy społecznej, mi chodziło tylko o to słowo, że tam takie stwierdzenie jest do wszystkich publicznie, że środki te są wystarczające. Długo, długo jeszcze w Polsce nie będzie tak, że środki z administracji rządowej, które są, że będą wystarczające i tylko do tego tam, ale to w tym wypadku niechciałbym tego dalej ciągnąć.

Jeżeli chodzi o jakość, tą jakość to „Pomeranii” te 200.000,-zł, co tam umorzyliśmy, to wiemy, że była też swego czasu tam afera, że budynek się wali i grozi katastrofą, bo tam były podkopane, tam ta jakość nie wiadomo, być może kiedyś coś wyjdzie, że będzie coś nie tak, ale wiemy, że takie coś było, ja tutaj na tej podstawie też się tu w jakiś sposób tym posiłkowałem no 
i oczywiście to boisko Wembley, to już Pan Burmistrz mówił, to jak to mówił wykonanie do kitu.
Karnowskiego gazociąg, tu też Panie Burmistrzu, no jeżeli tak było, jak Pan mówi, to dobrze, tylko że ja zawsze jestem taki, jeżeli się inwestycję rozpoczyna, to trzeba wpierw rozeznać wszystko, to było można zrobić na samym początku inwestycji, że ten gazociąg tam powinien, porozmawiać, nawet może będzie taki tutaj pomysł Chrześcijańskiego Ruchu Samorządowego, żeby właśnie te opiniowania, te sprawy, powołać taki zespół przy Panu Burmistrzu, żeby wcześniej rozeznawał takie sprawy.
Przewodniczący Mirosław Janowski – widać, że wracamy cały czas do tych samych spraw Panie Andrzeju, ale jeszcze proszę Pana Burmistrza.

· Burmistrz Arseniusz Finster – ja nie na zasadzie już dyskusji, ale krótko odpowiem. Zanim budowaliśmy Karnowskiego pytaliśmy mieszkańców o gazociąg, rok wcześniej i wtedy nie było chętnych. Kiedy zaczęliśmy budować ulicę i kiedy powiedziałem mieszkańcom, że jak zbudujemy ulicę, to nigdy nie zgodzę się na to, żeby metodą odkrywkową kłaść gazociąg, tylko ewentualnie będziemy go kłaść w Państwa ogrodach, to wtedy dopiero była silniejsza reakcja 
i zgodziła się pewna ilość osób. Czyli to przygotowanie było, tylko mieszkańcy wtedy nie, a teraz już tak.

Jeżeli chodzi o budynek PWSH, był tam problem na linii wykonawca-inwestor, natomiast nie ma żadnego zagrożenia dla budynku, jest ocena Powiatowego Nadzoru Budowlanego i innych służb, nic tam się nigdy nie zawali, proszę się o to nie martwić. Natomiast są różne problemy 
i tak dalej, które ten podmiot sam musi pokonać. 

Umorzyłem rzeczywiście jeszcze podatek dla ChDK w Chojnicach, ale jest to jednostka budżetowa jak Państwo wiecie, nie jest to firma. Umorzyłem dlatego, gdyż Pani Dyrektor mocno zainwestowała w remont toalet, mogłem doprowadzić do zapłacenia podatku i zwiększyć finansowanie ChDK, nie chciałem tego czynić, wolałem taką operację wykonać szybciej.
Jeżeli chodzi o „Medicor” jeszcze raz powtarzam, tylko i wyłącznie z części hospicyjnej, tylko 
i wyłącznie. Natomiast jest to NZOZ, którego kontrakt w tym roku się kończy i chciałbym tutaj powiedzieć, że przecież i Lekarz Wojewódzki, i Narodowy Fundusz Zdrowia, i Najwyższa Izba Kontroli, i Urząd Kontroli Skarbowej, wszystkie instytucje przebadały „Medicor” jeżeli chodzi o kwestie realizacji kontraktu hospicyjnego. Wszystko jest w porządku. Jest to Niepubliczny Zakład Opieki Zdrowotnej, ja nie mogę narzucić formy działalności, natomiast Fundacja „Palium”, jak Państwo wiecie, powstała i najprawdopodobniej ten moment, o którym Pan Andrzej mówi, następuje z końcem kontraktu, jaki ma NZOZ „Medicor” z Narodowym Funduszem Zdrowia, poczekajmy, w tym roku te wszystkie kwestie będą się rozstrzygać.
Jeżeli chodzi o spółki komunalne, właśnie Panie Andrzeju spółki komunalne to są spółki, które powinny działać z bardzo minimalnym zyskiem, ciut, ciut, żeby nie zarabiać na mieszkańcach, tak powinno być. Natomiast Spółka Promocja Regionu Chojnickiego, ja wracam do momentu jej zakładania, chodziło nam o spółkę z o.o. ze względu na sposób jej kreowania, czyli Zgromadzenie Wspólników to są udziałowcy, ze względu na właśnie łatwość odtwarzania jej kapitałów. Ja mógłbym ekonomicznie zrobić to w inny sposób, zamiast tak zwanej straty mógłbym stworzyć kapitał zapasowy w Spółce, przekazywać dopłaty i ekonomicznie mógłbym to pokazać nawet, że jest zysk, jednak byłaby to sztuka dla sztuki. Natomiast warto się zastanowić nad tym, czy Promocji Regionu Chojnickiego samorządy nie mogłyby dać takich obszarów działalności, które dawałyby jej przychody i te przychody byłyby konsumowane na promocję, takie dyskusje były. Na przykład czy Promocja Regionu Chojnickiego nie powinna eksploatować portu jachtowego, jeżeli byłyby z niego przychody, które można byłoby wykorzystać nie tylko na pokrycie kosztów funkcjonowania portu, ale i na promocję, to to byłoby wskazane. Na przykład targowisko w Chojnicach, ale to jest rezygnacja z pewnych dochodów naszych z pełną świadomością, a z drugiej strony Spółka musiałaby stworzyć tą część, która wiązałaby się z eksploatacją, czyli musiałaby zwiększyć zatrudnienie, koszty, jest to pewien problem.
Jeżeli chodzi o halę, to działamy, podnosimy ceny i to się będzie w tej chwili odkładać w Starostwie Powiatowym. Miasto nie może przekazywać ukrytej dotacji do Starostwa Powiatowego na finansowanie zajęć szkół ponadgimnazjalnych. Proponowałem Starostwu również zbycie tej hali, bo funkcje społeczne może zapewnić Starosta lub Burmistrz, natomiast ta hala w 80% jest wykorzystywana przez szkoły średnie. Mamy taką przedziwną sytuację w Chojnicach, gdzie właściwie żadna szkoła średnia nie ma porządnej lub w ogóle nie ma sali gimnastycznej, bo proszę zwrócić uwagę, że na przykład szkoła Pana Dyrektora Józka Kołaka w ogóle nie ma Sali gimnastycznej, a ilu ma uczniów? Jest to 700 uczniów bez sali i tak dalej. To jest ten problem, 
z którym się stykamy. 
Ja nie odbieram Pana głosu jako głos niemerytoryczny, ja rozumiem, tylko proszę Państwa nie może być tak, że ktoś widzi przedłużające się prace przy ulicy Karnowskiego i mówi, ja protestuję, bo to się przedłuża, ale są decyzje, ja muszę słuchać mieszkańców tej ulicy i oni sami, na ich wyraźną prośbę przedłużyłem te prace. Dziękuję bardzo.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo.

„f”

Przewodniczący Mirosław Janowski – Proszę bardzo. Przystępujemy do głosowania. Kto jest za przyjęciem uchwały nr 69 w sprawie udzielenia absolutorium Burmistrzowi Miasta Chojnice za 2006r.?

Rada Miejska 18 głosami „za”, przy 2 głosach „wstrzymujących” – podjęła Uchwałę Nr VI/69/07 w sprawie udzielenia absolutorium Burmistrzowi Miasta Chojnice za 2006 rok – która stanowi załącznik nr 10 do niniejszego protokołu.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Ogłaszam 10-minutową przerwę.
Ad. 10
Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie zmian w budżecie miasta Chojnice na rok 2007 z autopoprawkami, zgłoszonymi przez Burmistrza. Prosimy Panią Skarbnik o wyjaśnienie, proszę bardzo.
· Skarbnik Miasta Krystyna Perszewska – pierwsza zmiana dotyczy korekty paragrafu, w którym mamy przeznaczone środki na modernizację obiektu Chojnickiego Domu Kultury. Regionalna Izba Obrachunkowa w swojej opinii do uchwały budżetowej przekazała nam właśnie informację o zmianie paragrafów.
Przenosi się środki między działami, czyli między Szkołą Podstawową lub Gimnazjum a świetlicami, które są w innym dziale, środki na poszczególne wydatki, które w tych budżetach szkół są.

Zwiększa się dochody z tytułu podatku od nieruchomości, w biuletynie sesyjnym była kwota 360.000,-zł, w tej chwili jest to kwota łączna 500.000,-zł. Zwiększamy podatek od nieruchomości o 500.000,-zł plan i udzielamy dopłaty do Spółki Wodociągi Miejskie w Chojnicach w kwocie 500.000,-zł. Środki te mają posłużyć na wybudowanie, czy uruchomienie laboratorium do analizy wody i ścieków, z którego będą mogły korzystać wszystkie podmioty, działające na terenie Powiatu.

Z Powiatu Chojnickiego otrzymaliśmy dotację w wysokości 30.000,-zł na porządkowanie gospodarki wodami opadowymi, kwota ta zostanie przeznaczona na opracowanie dokumentacji tego zadania.

Udzielamy pomocy finansowej na rzecz Powiatu Chojnickiego na trzy jak gdyby zadania, na dofinansowanie zakupu piły do cięcia gipsu dla Chojnickiego Szpitala w kwocie 12.316,-zł, ta piła kosztuje ponad 30.000,-zł, na realizację programu ograniczenia skutków niepełnosprawności poprzez wypożyczalnię sprzętu rehabilitacyjnego w Chojnicach, prowadzonego przez Fundację dla Zdrowia, która pozyskała środki, dotację na realizację tego i partycypuje w tych nasz samorząd w wysokości 22.655,-zł w roku bieżącym, natomiast w kolejnych latach, w 2008 będzie to kwota 8.072,-zł i w roku 2009 będzie to 5.729,-zł, czyli te kwoty będą ulegały zmniejszeniu. Trzecią kwotą, jaką udzielimy w formie pomocy Powiatowi Chojnickiemu, to kwota 7.000,-zł na dofinansowanie remontu obiektów Komendy Powiatowej Straży Pożarnej w Chojnicach.

Realizujemy program tak zwany Integracja społeczna mieszkańców, w ramach którego nie otrzymaliśmy wszystkich dochodów należnych na rok 2006, w związku z tym w tej chwili wprowadzamy to do budżetu roku 2007, bo program jest realizowany nadal i ta kwota jest przeznaczona na wydatki, związane z tym programem.

W dziale sport zmniejszamy środki o 19.500,-zł o przeznaczamy do działu oświata, przy czym też one dotyczą udziału naszych uczniów szkół w zawodach sportowych i chodzi tutaj o opłacenie kosztów dojazdów na te zawody.

Zwiększyć należy środki, przeznaczone na wydatki. Na wypłacenie odszkodowań z tytułu braku lokalu socjalnego zwiększamy tę kwotę o 50.000,-zł, w związku z tym w budżecie będzie w tej chwili 100.000,-zł, ale prawdopodobnie będzie to kwota jeszcze za niska i na kolejnych sesjach będziemy musieli tę kwotę zwiększać.

Na administrację w związku ze zwiększeniem liczby umów zlecenia zwiększa się środki o kwotę 45.252,-zł i na koszty utrzymania Straży o 50.000,-zł.

Z ulicy Lelewela, Wybickiego i Weilanda, w związku z tym, że jest zakres robót już wykonany, pozostaje wolna kwota 100.000,-zł i przeznaczamy ją właśnie na rozbudowę i przebudowę stadionu sportowego, między innymi na wykonanie muru oporowego.

W planie finansowym Gminnego Funduszu Ochrony Środowiska rozbijamy zadanie inwestycyjne, które dotyczyło budowy kanalizacji deszczowej na Osiedlu Kolejarz na dodatkowe zadanie, kolejne zadanie „Budowa kanalizacji deszczowej w ulicy Heweliusza, Dąbrowskiej, Staszica i Skłodowskiej” i w tym roku potrzebujemy na wykonanie dokumentacji kwotę 4.880,-zł, tak, że tutaj jest to w ramach Gminnego Funduszu Ochrony Środowiska taka zmiana. Dziękuję.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo, czy są jakieś pytania do projektu zmian w budżecie?
Nie ma. Przystępujemy do głosowania. Kto jest za przyjęciem uchwały nr 70 w sprawie zmian w budżecie miasta Chojnic z autopoprawkami na 2007r.?

Rada Miejska 20 głosami „za” (jednogłośnie) – podjęła Uchwałę Nr VI/70/07 
w sprawie zmian w budżecie miasta Chojnice za 2007 rok – która stanowi załącznik nr 11 do niniejszego protokołu.
Ad. 11

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie udzielenia pomocy rzeczowej na rzecz Gminy Chojnice.

Proszę bardzo, czy są jakieś pytania do projektu uchwały? Nie ma. Przystępujemy do głosowania. Kto jest za przyjęciem uchwały nr 71 w sprawie udzielenia pomocy rzeczowej na rzecz Gminy Chojnice?

Rada Miejska 20 głosami „za” (jednogłośnie) – podjęła Uchwałę Nr VI/71/07 
w sprawie udzielenia pomocy finansowej na rzecz Gminy Chojnice – która stanowi załącznik nr 12 do niniejszego protokołu.
Ad. 12

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie zbycia nieruchomości.

Proszę bardzo, czy są jakieś pytania do projektu uchwały? Nie ma. Przystępujemy do głosowania. Kto jest za przyjęciem uchwały nr 72 w sprawie zbycia nieruchomości?

Rada Miejska 19 głosami „za”, przy 1 głosie „wstrzymującym” – podjęła Uchwałę Nr VI/72/07 w sprawie zbycia nieruchomości  – która stanowi załącznik nr 13 do niniejszego protokołu.
Ad. 13

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie zbycia nieruchomości.

Proszę bardzo, czy są jakieś pytania do projektu uchwały? Nie ma. Kto jest za przyjęciem uchwały nr 73 w sprawie zbycia nieruchomości?

Rada Miejska 20 głosami „za” (jednogłośnie) – podjęła Uchwałę Nr VI/73/07 
w sprawie zbycia nieruchomości  – która stanowi załącznik nr 14 do niniejszego protokołu.
Ad. 14

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie nabycia nieruchomości.

Proszę bardzo, czy są pytania do projektu uchwały? Nie ma. Kto jest za przyjęciem uchwały nr 74 w sprawie nabycia nieruchomości?

Rada Miejska 20 głosami „za” (jednogłośnie) – podjęła Uchwałę Nr VI/74/07 
w sprawie nabycia nieruchomości  – która stanowi załącznik nr 15 do niniejszego protokołu.
Ad. 15

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie zbycia gruntów na uzupełnienie nieruchomości..

Czy są jakieś pytania do projektu uchwały? Nie ma. Przystępujemy do głosowania. Kto jest za przyjęciem uchwały nr 75 w sprawie zbycia gruntów na uzupełnienie nieruchomości?

Rada Miejska 20 głosami „za” (jednogłośnie) – podjęła Uchwałę Nr VI/75/07 
w sprawie zbycia gruntów na uzupełnienie nieruchomości – która stanowi załącznik nr 16 do niniejszego protokołu.
Ad. 16

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie powiadomienia Skarbnika Miasta Chojnice o obowiązku przedłożenia oświadczenia lustracyjnego.

Proszę bardzo, czy są jakieś pytania do projektu uchwały? Nie ma. Przystępujemy do głosowania. Kto jest za przyjęciem uchwały nr 76 w sprawie powiadomienia Skarbnika Miasta Chojnice o obowiązku przedłożenia oświadczenia lustracyjnego?

Rada Miejska 20 głosami „za” (jednogłośnie) – podjęła Uchwałę Nr VI/76/07 
w sprawie powiadomienia Skarbnika Miasta Chojnice o obowiązku przedłożenia oświadczenia lustracyjnego – która stanowi załącznik nr 17 do niniejszego protokołu.
Ad. 17

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie powiadomienia Sekretarza Miasta Chojnice o obowiązku przedłożenia oświadczenia lustracyjnego.

Proszę bardzo, czy są jakieś pytania i uwagi do projektu uchwały? Nie ma. Przystępujemy do głosowania. Kto jest za przyjęciem uchwały nr 77 w sprawie powiadomienia Sekretarza Miasta Chojnice o obowiązku przedłożenia oświadczenia lustracyjnego?
Rada Miejska 20 głosami „za” (jednogłośnie) – podjęła Uchwałę Nr VI/77/07 
w sprawie powiadomienia Sekretarza Miasta Chojnice o obowiązku przedłożenia oświadczenia lustracyjnego – która stanowi załącznik nr 18 do niniejszego protokołu.
Ad. 18

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie likwidacji przedszkoli samorządowych w Chojnicach.

Proszę bardzo, czy są jakieś pytania do tego projektu uchwały Nie ma. Opinię Pomorskiego Kuratora Oświaty mają Państwo do tego projektu uchwały – opinia stanowi załącznik nr 19 do niniejszego protokołu. Przystępujemy do głosowania. Kto jest za przyjęciem uchwały nr… Przepraszam, Pan radny Andrzej Mielke.
· Radny Andrzej Mielke – chodzi o przedszkola, tak?

Przewodniczący Mirosław Janowski – tak, chodzi o przedszkola.

· Radny Andrzej Mielke – no ja bym tutaj chciał wyrazić swoje zdanie ze względu na to, że jedno przedszkole zostało pozostawione jakoby publiczne, nie sprywatyzowane, no jest to jakby wbrew tym uzgodnieniom, które tam z Burmistrzem wcześniej jako Klub Radnych mówiliśmy, że będą wszystkie, żeby nie było wyjątków. No nastąpiło inaczej i tu wyrażamy jako w tym wypadku tej decyzji dezaprobatę naszą.
Przewodniczący Mirosław Janowski – Panie radny. Ma Pan uzasadnienie Pomorskiego Kuratora Oświaty, Pan przeczytał, mam nadzieję i ma Pan uzasadnienie do projektu uchwały. Niech Pan się może z nimi zapozna i uzna, dlaczego jest taka sytuacja. To jest konsekwencją postanowienia Pomorskiego Kuratora Oświaty, Panie radny Mielke, proszę, aby Pan się z tym zapoznał.

Przystępujemy do głosowania. Kto jest za przyjęciem uchwały nr 78 w sprawie likwidacji przedszkoli samorządowych w Chojnicach?

Rada Miejska 20 głosami „za” (jednogłośnie) – podjęła Uchwałę Nr VI/78/07 
w sprawie likwidacji przedszkoli samorządowych w Chojnicach – która stanowi załącznik nr 20 do niniejszego protokołu.
Ad. 19

Przewodniczący Mirosław Janowski – kolejny punkt to projekt uchwały w sprawie udzielenia pomocy finansowej na rzecz Powiatu Chojnickiego. Panowie radni to otrzymali. Proszę bardzo, czy są jakieś pytania do projektu uchwały?
Nie ma. Przystępujemy do głosowania. Kto jest za przyjęciem uchwały nr 79 w sprawie udzielenia pomocy finansowej na rzecz Powiatu Chojnickiego?

Rada Miejska 20 głosami „za” (jednogłośnie) – podjęła Uchwałę Nr VI/79/07 
w sprawie udzielenia pomocy finansowej na rzecz Powiatu Chojnickiego - która stanowi załącznik nr 21 do niniejszego protokołu.

Ad. 20.

Przewodniczący Mirosław Janowski – poproszę teraz Komisję Wnioskową, czy wpłynęły jakieś wnioski do Komisji Wnioskowej? Pan Andrzej Mielke, proszę bardzo.

· Radny Andrzej Mielke – jest jeden wniosek, oddam autorowi, on lepiej swoje pismo tutaj odczyta, żebym ja nie przekręcił czegoś, więc proszę.
· Radny Piotr Pawlicki – Klub Chrześcijańskiego Ruchu Samorządowego wnioskuje o możliwość wykreślenia z punktu działalności Parku Wodnego z końca kwietnia tego roku, 
a mająca na celu sprowadzenie do Chojnic z Polski i ze świata bioenergoterapeuterów, lekarzy operujących bezdotykowo, leczących energią kamieni, wróżbitów, wróżek, wizjonerów, jasnowidzów, a także osób zajmujących się magią.
Jeśli jest to, a i to jest za prasą i Gazetą Pomorską i tutaj regionem, prawdą, to chciałbym tutaj jako uzasadnienie dodać, iż sprowadzenie tego typu, czy tych ludzi nazywam pseudouzdrwaiaczy, stoi w jawnej sprzeczności  z nauczaniem Kościoła Katolickiego, oczywiście Jana Pawła II, oraz zdrowemu rozsądkowi. Podpisani tutaj pod wnioskiem, byłoby dobrze, gdybym miał prawo i mógł ustosunkować się bardziej merytorycznie do tego wniosku, ale nie wiem, czy jeszcze najpierw nie odczytamy kolejnego, a potem nie ma. Czy mógłbym teraz uzasadnić tą wypowiedź tutaj na forum Rady. Mianowicie dostarczyłem takie ksero z katechizmu Kościoła Katolickiego ze stron 486 9 487, proszę zwrócić uwagę na punkty 2115, 116 i 2117. Otóż te punkty, no nie będę tu może czytał w tym momencie, każdy jakoś w spokoju może sobie je przeczytać w trakcie, gdy powiem, iż ta kwestia, jeżeli mówię, ona znajdzie finał swój w taki sposób, jak prasa podaje, chciałbym powiedzieć, że w jakimś sensie troszeczkę wzbudza poważne kontrowersje. Rozmawiałem z dostojnikami Kościoła lokalnego, którzy, jeżeli mówię, będzie to, stanie się to, byli bardzo zaniepokojeni tą sytuacją, mianowicie z punktu widzenia Kościoła, tak zostałem poinformowany, byłby to sprzeciw wobec pierwszego przykazania „Nie będziesz miał Bogów cudzych przede mną”, a z tych osób, którzy tu przyjadą, byłby to grzech przeciwko Duchowi Świętemu, natomiast uczestnicy, którzy by szli z różnych powodów, popełniliby grzech śmiertelny. Myślę, że te opinie są ważne, tym niemniej, czy tym bardziej, że patronem Chojnic jest Święty Jan Chrzciciel, który jakby do tej czystości wiary nawiązuje, a także i Jan Paweł II jest Honorowym Obywatelem Miasta Chojnic, który zresztą ów Katechizm zatwierdził. Otóż to jest jakby to, co z punktu widzenia wiary, co do jakby patrzenia rozumowego. Otóż nie ma żadnych dowodów naukowych, były prowadzone w najlepszych laboratoriach świata, fizycy to robili, badania, które by stwierdziły jakikolwiek potencjał, choćby w postaci miliampera, czy miliwolta, jakoby energii występującej u tych ludzi, którzy twierdzą, że ją posiadają. Kościół dodaje, iż jeżeli nawet, jeżeli to jest, a tak jest, a coś działa, Kościół dodaje, że działa wtedy inna rzeczywistość, nazywamy ją szatanem. Tej rzeczywistości, tej energii też nauka nie jest w stanie, w sensie obiektywnym udowodnić, ale jeżeli nie istnieje energia, a oni mówią, że jest, a jeżeli coś działa, to co jest tym, czym to jest. A więc bardzo ważny moment, którym dla nas, jako ludzi nie tylko wierzących, bo za takich się tu prawdopodobnie wszyscy podajemy, ale także kierujących się rozumem, byłoby nie do przyjęcia, aby tego typu wymienieni przeze mnie pseudouzdrawiacze mieliby dokonywać praktyk, za którymi stoi często świat demonów, których nie jesteśmy w stanie zbadać i zweryfikować, to znaczy czego? Czym dany osobnik zajmuje się przed momentem, kiedy prowadzi tego typu rzekome leczenie, nie wiemy, czym zajmuje się on przed, że tak powiem tym seansem. To bardzo niepokoi Kościół i dlatego byśmy bardzo prosili, że mówię, jeżeli …
Przewodniczący Mirosław Janowski – Panie radny, wniosek jest złożony, Pan w tej chwili to ubarwia, ja bym nie chciał wracać, bym nie chciał tego w ogóle komentować w tej chwili, to nie jest moje zadanie, ale może jest wniosek, jest on odczytany, uzasadnienie Pan też przekazał i teraz Pan próbuje to rozszerzać.

· Radny Piotr Pawlicki – nie rozszerzam…

Przewodniczący Mirosław Janowski – ja bym bardzo Pana prosił, jest wniosek, tak, że weźmiemy go pod głosowanie krótko, wszyscy treść wniosku znają, zapoznali się z nim i niechciałbym, żeby w tej chwili Pan rozszerzał.

· Radny Piotr Pawlicki – to znaczy to już była końcowa akurat myśl, więc…
Przewodniczący Mirosław Janowski – Pan wybaczy, ale w przerwie może w takim razie, widzę, że tu się głosy zgłaszają się po kolei. Pan Edward Gabryś jako pierwszy się zgłosił, proszę bardzo.
· Radny Edward Gabryś – w związku, że wniosek nie został złożony do Komisji Wnioskowej, proszę o 5-minutową przerwę.

Przewodniczący Mirosław Janowski – wniosek, Pan radny Andrzej Mielke jest w Komisji Wnioskowej i wniosek został złożony do Komisji Wnioskowej Panie radny Gabryś. (głosy poza mikrofonem) Chwileczkę, są jeszcze inne głosy Panie radny. Pan radny Józef Skiba.

· Radny Józef Skiba – Panie Przewodniczący. Ja chciałbym się ustosunkować do tego wniosku krótko tylko, jestem katolikiem, może nawet trochę lepszym od Pana Pawlickiego, bo nie nauczam widząc, że wszyscy taką naukę pobierali na lekcjach religii, a przede wszystkim w domu rodzinnym i takie nauki na sesji Rady Miejskiej nie są nikomu potrzebne. Dlatego będę głosował przeciw temu wnioskowi.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Nie ma więcej głosów. Pan radny Edward Gabryś prosił o 5-minutową przerwę, ogłaszam więc 5-minutową przerwę.

Przewodniczący Mirosław Janowski – wznawiamy obrady po przerwie, o którą prosił Pan radny Edward Gabryś. Czy jeszcze ktoś w sprawie wniosku chciałby zabrać głos?

Nie ma. Przystępujemy do głosowania wniosku zgłoszonego przez Pana radnego Piotra Pawlickiego. Proszę bardzo, kto jest za wnioskiem radnego Piotra Pawlickiego i Andrzeja Mielke, są dwa podpisy, nie widziałem tego. Kto jest za?
Rada Miejska 4 głosami „za” przy 16 głosach „przeciw” przegłosowała wniosek radnych: Piotra Pawlickiego i Andrzeja Mielke – wniosek został odrzucony.

Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę bardzo, czy są jeszcze inne wnioski w Komisji Wnioskowej? Nie ma. Dziękuję.

Ad. 21
Przewodniczący Mirosław Janowski – jesteśmy w punkcie interpelacje i zapytania radnych. Proszę bardzo Pan radny Józef Skiba.

· Radny Józef Skiba – Panie Burmistrzu, ja chciałbym takie pytanie, może i wniosek zaraz, chodzi o Komisję Mieszkaniową, którą prowadzi Pan radny Stanisław Kowalik. Ta Komisja, żeby uczciwie opiniować przydziały, czy wnioski o mieszkania, musi odbywać wizje lokalne. Uważam, że członkowie tej Komisji, chodząc na te wizje lokalne, powinni mieć identyfikatory osobiste, bo niektórzy ludzie są zdziwieni wizytami bez identyfikatorów.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Ktoś jeszcze w zapytaniach? Pan Piotr Pawlicki proszę bardzo.

· Radny Piotr Pawlicki – ja miałbym dwie sprawy, mianowicie jakby ponawiam ten punkt i to pytanie, związane ze stanem na dzień dzisiejszy pewnych praw, może logistycznych nawet tak ogólnie, a dotyczących placów zabaw w Chojnicach, ale tu już szczególnie chodzi mi o ten plac na Osiedlu Hallera, który to plac jest obiektem zainteresowania rodziców mieszkających w blokach tam, a przysyłających tutaj do Klubu naszego pismo, które było prośbą  o to, czy można byłoby pomiędzy tymi blokami na przykład jakieś boisko, czy plac taki zrobić dla młodzieży tam mieszkającej w tych blokach. Wiem, że tutaj ta sprawa troszkę była już omawiana, ale miałbym taką prośbę i tutaj prawdopodobnie Pan Wiceburmistrz jest władny do najbardziej odpowiedzi na to, by mógł ustosunkować się do tego, jak ta sytuacja troszeczkę wygląda, bo pewnie nie chodzi tylko o to miejsce, ale o wiele innych w Chojnicach, a wiem, że środki z Unii Europejskiej jakieś mogą być na to tutaj dane.

To było to pierwsze zagadnienie, drugie chciałem poruszyć, a związane jest ono z wyborami do Samorządów Mieszkańców, mianowicie tutaj zgłoszenie takie otrzymałem, że na terytorium Osiedla Nr 7 doszło do wyborów, gdzie mówi się o pewnym trochę wadliwym przeprowadzeniu tego zebrania, a szczególnie samych procedur wyborczych, gdzie wskazuje się między innymi na to, że mieszkańcy w jakimś sensie nie zostali poinformowani o terminie tego zebrania ogólnego i nie były dalej sprawdzane dowody tożsamości osób biorących udział w głosowaniu, nie było przeprowadzonego wyboru przewodniczącego zebrania i protokolanta, nie było właściwie żadnej oceny rocznej działalności Zarządu Osiedla i też nie było żadnej uchwały o udzielenie absolutorium ustępującemu Zarządowi, wszystkie te sprawy są podane w formie odpowiednich paragrafów do Statutu tego Osiedla i tu miałbym właśnie taką prośbę może do ustosunkowania się co do tych kwestii, tym bardziej, że też słyszę, że i w niektórych, nie we wszystkich oczywiście tego typu sytuacjach też były pewne takie wątpliwości co do pewnych działań, związanych z procedurami. Dziękuję.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo Pan radny Andrzej Mielke.

· Radny Andrzej Mielke – ja już bardziej konkretne pytanie właśnie w związku z wyborami do Samorządów Osiedli. Czy zostały podjęte działania organizacyjne do uniknięcia nieprawidłowości przy wyborach do Samorządu Osiedla, bo jak pamiętam ja byłem na takim, dwukrotnie musiałem przychodzić, nie było obsługi prawnej na pierwszym zebraniu, więc ludzie, którzy są wybierani, nie mają takiego doświadczenia i Statutu, rozeznania w Statutach i regulaminach, więc popełnili błędy i nieprawidłowości. Powtórne zebranie było już całkiem inne, uważam, że niepotrzebne było to drugie zebranie, niepotrzebnie się ludzi zwoływało powtórnie i chciałbym właśnie w tym pytaniu słyszeć, czy już, bo te sygnały na pewno były, bo wiem także, że w innych Osiedlach także były głosy, czy zostały już podjęte jakieś konkretne kroki dla zapewnienia tego porządku, trzy, cztery lata szybko miną i będziemy mieli znów ten sam problem, jeżeli to nie zostanie uregulowane ostatecznie i przejrzyście.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo Pan Andrzej Dolny.

· Radny Andrzej Dolny – również z sugestią się zwracam, ponieważ byłem czynnym i biernym uczestnikiem paru spotkań osiedlowych i sugestia moja jest taka proszę Państwa, żeby za cztery lata, jak będą odbywały się te spotkania osiedlowe wyborcze, była osoba opiekująca się z Urzędu, wręcz sugeruję, że z pieniędzy Samorządów Osiedla zrobić umowę zlecenie, żeby poprowadziła w sposób składny takie spotkania, a nie w niektórych Samorządach to był obraz chaosu wręcz. Tak, że moja sugestia jest taka, żeby wynająć wręcz na umowę zlecenie, czy umowę 
o dzieło osobę prowadzącą do każdego spotkania.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo, po kolei Pan Kazimierz Jaruszewski.

· Radny Kazimierz Jaruszewski – dwa temat, temat pierwszy dotyczy Społecznego Komitetu Budowy Pomnika Jana Pawła II, wiemy, że zbierano środki i pewnie zbierane są jeszcze z przeznaczeniem celowym na budowę pomnika. Pojawił się pomysł innego przeznaczenia zgromadzonych funduszy, na utworzenie świetlicy na zajęcia dla dzieci i młodzieży, byłby to tak zwany żywy pomnik, uważam, że to też wartościowe rozwiązanie. Tymczasem otrzymałem sygnały od osób wspierających finansowo budowę pomnika i te osoby są zaniepokojone tym nowym projektem, który, jak twierdzą, mija się z ich intencjami. Jaką mamy w tej chwili wiedzę na temat prac Społecznego Komitetu i jak wydatkowane są te środki.

Temat drugi, już dziś poruszony, chciałbym go rozwinąć, mianowicie dotyczy ogródków jordanowskich, placów zabaw. Istnieje pilna potrzeba rewitalizacji zdegradowanego placu zabaw przy ulicy Kopernika, z którego korzystają dzieci z całego Osiedla Bytomskie. Podobną opinię reprezentuje Pan Dyrektor Wydziału Komunalnego Pan Jarosław Rekowski, z którym wcześniej na ten temat rozmawiałem. Panie Burmistrzu, jakie są szanse na realizację tego zadania w bliskim horyzoncie czasowym? Dziękuję.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo Pan Antoni Szlanga.

· Radny Antoni Szlanga – ja bym chciał się ustosunkować do tych nieszczęsnych wyborów 
w Samorządach, ponieważ to, o czym mówił Pan Andrzej Mielke, dotyczy zapewne Osiedla 
Nr 5, zebrań dwóch, które ja prowadziłem i chcę powiedzieć, że podstawową przyczyną, dla której musiało się odbyć drugie zebranie, o czym Pan Andrzej powinien wiedzieć, bo widział 
i uczestniczył w tym, było niezdyscyplinowanie Komisji Skrutacyjnej, która pomimo kilkukrotnych wezwań zaczęła rozdawać kartki przed określeniem procedury głosowania. Natomiast ja 
w rozmowie z Panią Marią Eichler dla Gazety Pomorskiej wyraziłem pogląd, że załącznikiem do Statutu Samorządu Mieszkańców powinien być regulamin głosowania, który te wszystkie sprawy rozstrzygnie. Nie chciałem wychodzić z tym na tej sesji, bo uważałem, że sesja absolutoryjna nie jest akurat tym momentem, w którym należałoby wyjść z tym, natomiast mamy czas jeszcze cztery lata i zapewne zdążymy ten regulamin uchwalić, podkreślam, jako załącznik do Statutu, w którym nie potrzeba nic zmieniać, bo wszelkie sprawy prawne są rozstrzygnięte. Dziękuję.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Tu już jest prawie odpowiedź Panie radny, myślałem, że będzie pytanie. Proszę bardzo, czy są jeszcze jakieś pytania? Nie ma żadnych, dziękuję.

Ad. 22
Przewodniczący Mirosław Janowski – kolejny punkt to odpowiedzi na zapytania i interpelacje. Proszę bardzo Panie Burmistrzu.

Burmistrz Arseniusz Finster – ja odpowiem na pytania, ale nie powinno być nigdy wątpliwości, dlatego przeczytam najpierw takie pismo, dotyczące dyskusji i głosowania wniosków. „Centrum Selena oraz Centrum Park Wodny Chojnice Spółka z o.o. są organizatorami targów pod nazwą Magiczne Targi Medycyny Naturalnej Kosmetyków i Minerałów. Targi odbędą się w hali widowiskowo-sportowej w Centrum Parku Chojnice w terminie 27-29 kwietnia. Wejścia płatne 5,-zł. Centrum Selena od 10 lat jest organizatorem Bałtyckich Spotkań i Targów w Gdyni, Natura-Życie, czyli coś dla Ciebie, Zdrowia, Domu i Szczęścia w Gdańsku w Hali Oliwia, Od Wahadełka do Gwiazd oraz w USA, w Niemczech, obecnie organizuje 68-imprezę w Chojnicach. Imprezy cieszą się zawsze bardzo dużym zainteresowaniem gości i zwiedzających, gdyż obejmują szeroki wachlarz dziedzin niezbędnych dla zdrowego funkcjonowania człowieka. Targi wpisały się już na stałe 
w kalendarze imprez w Gdyni i w Gdańsku. Wystawcy to przedstawiciele i specjaliści świata medycyny oficjalnej, naturalnej oraz tak zwanych metod i terapii alternatywnych, kosmetyki, ale również znawcy kamieni szlachetnych i minerałów. W czasie prowadzonych przez nich wykładów są poruszane najbardziej istotne sprawy, dotyczące fizycznego i psychicznego zdrowia człowieka, metod profilaktyki, zapobiegania chorobom, nowe wynalazki, zioła, suplementy, odpromienniki, metody wizualizacji. W Targach uczestniczą wynalazcy, laureaci światowych nagród, między innymi Jacek Krawczyk - twórca firmy Hotra, zajmujący się informatyczną rolą wody w środowisku, który przedstawi w trakcie swoich wykładów oraz w swoim stoisku sposoby i urządzenia do oczyszczania wody i środowiska, przeznaczone do przywracania im zdrowej polaryzacji i pozytywnego ich wpływu na otoczenie. Będzie również mówił o roli tkanki tłuszczowej i naturalnych możliwościach pozbycia się zbędnych kilogramów. 
Radiesteci udzielają porad, jak najlepiej i bezpiecznie usytuować budowę domu, urządzić mieszkania, specjaliści od Feng Szui jak kreować przestrzeń według starożytnej sztuki aranżacji wnętrz. 
Na targach prezentowana jest również kosmetyka, zarówno na wykładach, jak i na stoiskach oraz związane z nią zagadnienia ochrony skóry, włosów, zapobiegania zmarszczkom, diagnoza z włosa 
i skóry. Będą preparaty z zielonej glinki, różowej, łopianu, z owocowych octów, szampon do włosów na bazie serwatki i wiele innych ziół i minerałów. 
Bardzo ciekawą dziedziną, prezentowaną na Targach, jest irydologia - nauka diagnozy z oka, którą zajmują się specjaliści z Mongolii. Potrafią również określić stan zdrowia człowieka z pulsu, którego, według starożytnej sztuki, potrafią odróżnić 58 rodzajów. 
W Targach będzie uczestniczył badacz z Nepalu, który przywiezie różne oryginalne eksponaty kultury nepalskiej, które były białym krukiem dla wielu wystaw muzealnych. 
Impreza ma duże znaczenie kulturalne, gdyż przedstawia kultury różnych narodów: Mongolii, Nepalu, Ameryki, Rosji, Ukrainy, Polinezji (Hawaje).

Goście opowiadać będą o kulturze Polinezji i Kahunów, goście z Wilna ze słynnej Szkoły Wereściagiana wygłoszą wykład Sposoby i techniki niewerbalnego wpływu na drugiego człowieka oraz dalszy energoinformacyjny rozwój człowieka. Profesor Leszek Weresa, kosmobiolog, badacz kosmosu i astrologii, autor szeregu książek wygłosi odczyt o wpływie kosmosu na życie naszej planety i ludzi.
 Gościem Targów będzie Janusz Szeluga, wielokrotnie odwiedzający, znany ashram w Indiach, lekarz i psychiatra, znawca hipnozy, jak również doradcy życiowi, bioenergoterapeuci tacy, jak Zdzisława Wawrzyniak, Wanda Falczyńska, Jerzy Idzikowski”.

Wysoka Rado. Ja przedstawiłem to pismo, bo Państwo głosowaliście wniosek. Ja sobie zdaję sprawę z tego, że każdy ma prawo do formułowania różnych wniosków, natomiast ja tutaj zwracam uwagę na aspekty związane jednak z nauką i działalnością, która nie jest zabroniona. Park Wodny, ja wezwałem Pana Prezesa, nie ma czasu, żeby tutaj dywagował przed Radą, Park Wodny wynajmuje pomieszczenia, a impreza nie jest jakąś nową, precedensową, to jest 68-impreza, która odbywa się w Polsce, cyklicznie w Trójmieście. Gdybyście Państwo się tym interesowali, to po prostu trzeba być i zobaczyć, jak to wygląda. Myślę, że przedstawiłem Państwu meritum.

Przechodząc do pytań. Pan Józef Skiba ma 100% racji, identyfikatory wprowadzimy.

Pan Piotr Pawlicki pyta o plac zabaw, jest Panie Piotrze nowy Zarząd Osiedla, ja jestem po to, żeby współpracować. Nowy Zarząd Osiedla przedstawi swoją wizję, którą opracuje razem z mieszkańcami, jestem przekonany, że ją będziemy realizować. Jeżeli chodzi o wybory do Samorządów, mówił o tym Pan Piotr Pawlicki, mówił Pan Mielke, mówił Pan Andrzej Dolny. Proszę Państwa, to przecież jest tak, że zebranie jednak prowadzi przewodniczący i Zarząd, który ustępuje. To przecież nie jest tak, że wszystkie zebrania są nieudane, ja byłem na kilku zebraniach bardzo bobrze przeprowadzonych, tak samo nie winię tych, którzy prowadzili, za te nieścisłości, za te powtórzenia, do których doszło. Ja na wniosek różnych osób, nawet informowałem imiennie tych, którzy byli po to, żeby powtórnie przyszli, ściągnąłem bazę danych, uprzejmie informuję, że zebranie jest powtórzone, czyli dopełniłem moich obowiązków. Jeżeli jest Statut Osiedla, jeżeli są pewne zasady demokracji, to przecież my powinniśmy je stosować jako mieszkańcy. Natomiast uważam, że z tych zebrań trzeba popełnić wnioski i być może nie dopełniliśmy, być może słabo się troszeczkę organizacyjnie przygotowaliśmy, być może powinniśmy przedtem odbyć jakieś szkolenie, było, ale być może standardem powinno być to, że jednak rozdajemy karty do głosowania czytając imiennie osobę, która jest na liście, podając jej tą kartkę, tak, jak było na przykład na innych Osiedlach, Osiedlach tam nie było. Komisja Skrutacyjna to są przecież ludzie wybrani przez ludzi, powinien być czas na zebraniu, kiedy robi się przerwę, przewodniczący zebrania bierze Komisję Skrutacyjną i mówi „Państwo przygotujecie karty, rozdajecie dopiero wtedy, kiedy ja czytam listę, najpierw sprawdzę, czy na liście są mieszkańcy itd.”. Jest wiele spraw, które trzeba przeanalizować. To wszystko jest 
w rękach Wysokiej Rady, natomiast z Urzędu Miasta zawsze były osoby i była tak zwana obsługa, bo był zawsze przedstawiciel Wydziału BI, Wydziału Km, była Straż Miejska i był Burmistrz lub byli Zastępcy Burmistrza. My proszę Państwa w sposób nieuprawniony nie możemy się wtrącać, my nie możemy być kreatorami tych zebrań, bo będziemy posądzeni, że kogoś wspieramy, albo komuś pomagamy lub nie chcemy pomagać. Ja zabierałem głos na temat przyszłości miasta, odpowiadałem na pytania, poświęciłem wiele godzin na te zebrania, tak samo moi Zastępcy. Ja uważam tak, że wnioski trzeba popełnić, może nie od razu w gronie Rady, są różne głosy, warto po prostu nad tym tematem się w tej chwili pochylić. Natomiast najważniejsze jest to, żeby nowe Zarządy, nowe, stare, bo są różne, żeby się spokojnie ukonstytuowały, stworzą plan działania, ważny jest efekt naszej pracy, z którym mieszkańcy będą się stykać.

Ja chciałbym ze swojej strony podziękować tym wszystkim Przewodniczącym i członkom Zarządów, którzy zakończyli swoją kadencję, za współpracę, podziękować też tym, którzy zostali ponownie wybrani i pogratulować tym, którzy są nowo wybrani i zadeklarować, że będę z Państwem współpracował na 100% moich możliwości.

Jeżeli chodzi o pytanie radnego Jaruszewskiego, Społeczny Komitet Budowy Pomnika zmienił koncepcję, w tej chwili jest lansowana koncepcja, która ma być przedstawiana na samorządach terytorialnych, aby powstał Dom Jana Pawła II w starej plebanii, jest gotowy projekt starej plebanii, ma tam być świetlica socjoterapeutyczna, mają być działania prospołeczne, będziemy również 
w Społecznym Komitecie próbowali przekonać mieszkańców i darczyńców, żeby te środki przekazać na organizację Domu Jana Pawła II, czyli zmiana koncepcji, nie pomnik, tylko obiekt, który już jest, pieniążki unijne wesprą remont tego obiektu, natomiast chodzi o to, żeby w tym Domu Jana Pawła II czynić dobro dla innych ludzi. Tą koncepcję pozytywnie zaopiniował Jego Ekscelencja Ksiądz Biskup Jan Bernard Szlaga i ja myślę, że nadejdzie moment, kiedy Ksiądz Dziekan Jacek Dawidowski na sesję Rady Miejskiej po prostu przyjdzie i przedstawi to działanie, a chociażby 
w związku z tym, że już mamy gotową koncepcję i program funkcjonalno-użytkowy II etapu restauracji obiektu dziedzictwa kulturowego.

Plac zabaw na Kopernika musi być zrewitalizowany, ubolewam nad tym, że doszło do takiej degradacji, niestety wandale są w każdym punkcie miasta, żadne Osiedle tutaj nie jest lepsze i gorsze, będziemy ten ogródek jordanowski odnawiać jeszcze teraz wiosną.

Jeżeli chodzi o wypowiedź Pana Antoniego Szlangi, to się wypowiedział w sprawie zebrań. Ja jeszcze poproszę o uzupełnienie mojej wypowiedzi odnośnie zebrań w kontekście wypowiedzi Pana Piotra Pawlickiego, to jest zebranie na Osiedlu Nr 7, mnie tam akurat nie było, byli obydwaj moi Zastępcy, za chwilę Pan Burmistrz to skomentuje.

Jak jestem przy głosie, to chciałbym podziękować Wysokiej Radzie za udzielenie absolutorium, to jest bardzo dobry dla mnie wynik, będę starał się wspólnie z moimi urzędnikami wykonać budżet, który jest przed nami, a już minął I kwartał tego roku, jest już co podsumowywać, już problemy, które przedstawiałem na Komisji Budżetu dzisiaj pokazują, że to też będzie trudny budżet, który trzeba będzie zmieniać, dopasowywać do realiów. Chciałem podziękować Pani Skarbnik i urzędnikom, którzy pracowali nad realizacją tego budżetu, chciałbym podziękować Państwu za dzisiejszą sesję i chciałbym poinformować, że jutro w Wielki Piątek o godzinie 2030 jest Droga Krzyżowa. Życzę Państwu zdrowych, spokojnych Świąt.

Przewodniczący Mirosław Janowski – ja jeszcze w sprawie pytania wszystkich innych radnych 
w sprawie wyborów samorządowych w Osiedlach chciałem Państwa poinformować, że Rady Samorządów Osiedlowych samodzielnie przygotowały te spotkania, nie były przygotowywane one przez Biuro Rady ani przez urzędników Ratusza, czyli pewne błędy rzeczywiście mogły wyniknąć. Wszystkie Rady Samorządów Osiedlowych były do tego przygotowane, były przeszkolone. Chciałem poinformować Pana radnego Piotra Pawlickiego, że z wyborów, przeglądając protokół, żaden protest z Osiedla Nr 7 nie wpłynął na moje ręce. Po drugie, ostatnie zebranie sprawozdawczo-wyborcze odbyło się w dniu 29 marca, nie zdążyłem się ze wszystkimi jeszcze zapoznać i na razie na moje ręce nie wpłynęły żądne protesty. Wydaje mi się Panie radny, że ma Pan chyba niesprawdzone informacje, bo do mnie coś takiego nie dotarło.

Proszę bardzo Pan Burmistrz Edward Pietrzyk.

· Wiceburmistrz Edward Pietrzyk – Panie Przewodniczący. Wysoka Rado. Istotnie wraz z Burmistrzem Janem Zielińskim byliśmy na tym zebraniu, przypominam, było to drugie z kolei zebranie samorządowe i tak, jak powiedział wcześniej Pan Burmistrz Finster, te zebrania miały różny poziom takiej jakości organizacyjnej. Akurat to zebranie było charakterystyczne dlatego, że co prawda była tam najmniejsza frekwencja, bo około 40 osób, ale powiem tak z racji tego, co zaobserwowaliśmy, ja nie widziałem tam jakichś rażących naruszeń Statutu, takich, które powodowałyby wręcz napisanie jakiegoś formalnego wniosku o powtórzenie tego zebrania. Owszem, były pewne drobne uchybienia, które w trakcie zebrania na bieżąco były usuwane. 
W czasie takiej nieformalnej przerwy też na zasadzie powiedzmy włączenia się w dyskusję pewne sprawy wyjaśnialiśmy, jeszcze raz to powtarzam. Natomiast dokumentacji z tego zebrania nie znam, bo formalna sprawa, wglądu w tą dokumentację nie mieliśmy, ona była tworzona w trakcie zebrania i po zebraniu, ale mówię, nie zauważyłem niczego takiego, co powodowałoby unieważnienie w sumie zebrania. To tyle, dziękuję bardzo.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo Pan Andrzej Mielke.

· Radny Andrzej Mielke – w moim pytaniu i wypowiedzi właśnie w sprawie tych wyborów Samorządu Osiedli chodziło o to, że powinno być takie czuwanie nad prawidłowym przebiegiem obrad pod względem zgodności z prawem i to powinniśmy my z Urzędu tutaj zapewnić takiemu każdemu zebraniu i to by w jakiś sposób, oprócz tego, że ten regulamin ścisły, konkretny przedstawiony każdemu przed wyborami i zgodnie z tym regulaminem później przeprowadzać i to nie jest żadne wkraczanie, ingerencja w prawa tych mieszkańców, czy wybieranie osiedla, bo to jest prawidłowe, demokratyczne, tak możemy to uczynić, a powiedzmy obsługę prawną, jak sięgniemy, nasz Statut mówi, że nad tymi wyborami to chyba Pan Burmistrz ma, więc może wyznaczyć pracownika jakiegoś, który by się temu przyglądał i pod względem zgodności z prawem by doglądał tego.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo Pan Dyrektor Robert Wajlonis.

· Dyrektor Generalny Robert Wajlonis – Szanowni Państwo. Ja chciałem Państwa zapewnić 
w jednej rzeczy, nie ma potrzeby, żeby instytucjonalnie rozwiązywać kwestie pomocy Samorządom przy wykonywaniu ich statutowych obowiązków. W każdej chwili na jeden telefon, nawet nie pismo, na jeden telefon i jedno słowo Przewodniczącego Osiedla, czy Zarządu Osiedla w każdej chwili merytoryczny pracownik zjawia się w Osiedlu, zjawia się na zebraniu, udziela niezbędnej pomocy. To samo dotyczy mojej osoby, na każdą prośbę Przewodniczącego ja na zebraniu byłem, udzielałem pomocy prawnej, w sensie proceduralnym udzielałem porad, pouczałem, jak ma to wszystko wyglądać i tak to powinno wyglądać, dlatego że to Samorządy są gospodarzami u siebie, nie Burmistrz i nie Urząd, my możemy być tam tylko i wyłącznie gośćmi w tej sytuacji, w jakiej się znajdujemy. Jesteśmy gotowi świadczyć tą pomoc i będziemy tą pomoc świadczyć na każdą prośbę Samorządów Osiedlowych i to jest najważniejsze.

Chciałbym Państwa poinformować, że złożyłem oświadczenie lustracyjne zgodnie z Państwa uchwałą, nie byłem tajnym współpracownikiem żadnych instytucji.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo.

Ad.23
Przewodniczący Mirosław Janowski – jesteśmy w wolnych wnioskach i oświadczeniach klubowych. Proszę bardzo Pan Stanisław Kowalik.

· Radny Stanisław Kowalik – Panie Przewodniczący. Wysoka Rado. Ja w uzupełnieniu do wypowiedzi Pana Burmistrza odnoszącej się do Komisji Mieszkaniowej chciałbym powiedzieć 
w ten sposób, że 19 lutego ukonstytuowała się pod moim przewodnictwem Komisja Mieszkaniowa, odbyła przez ten okres trzy spotkania i przeprowadziła 8 wizji lokalnych i w żadnym przypadku nie spotkaliśmy się jako Komisja z niepokojem, czy też z jakimś takim niechętnym nas witaniem. Niemniej uważam również, że my jako Komisja powinniśmy mieć rzeczywiście identyfikatory, które będą oznaczały jednoznacznie, że jest to Komisja Miejska. Dziękuję bardzo.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo Pan Piotr Pawlicki.

· Radny Piotr Pawlicki – chciałem tylko jedno zdanie dopowiedzieć, że stwierdzenie tutaj Przewodniczącego Rady Miasta, iż opinie, które tu na przykład akurat ja wygłosiłem w sprawie tego wyboru w „siódemce” są nieprawdziwe tylko dlatego, że nie zostało potwierdzone przez pismo przychodzące nie jest dobrym zdaniem dlatego, że my tu wygłaszamy tyle opinii, że przed Panem Przewodniczącym powinna być sterta do sufitu takich pism, więc tutaj nie o to chodzi, że musi być takie pismo o ile mam prawo taką opinię wygłosić i uzyskałem tu odpowiedź i to jest wszystko.

Przewodniczący Mirosław Janowski – Panie radny, pan się powołał na to, że będzie złożony protest, ja tylko Pana poinformowałem wyraźnie, że taki protest do Przewodniczącego Rady Miejskiej nie wpłynął, niech Pan naprawdę słucha, co się do Pana mówi.

Proszę bardzo, w wolnych wnioskach i oświadczeniach klubowych Pan Marcin Wenta.

· Radny Marcin Wenta – odnośnie wyborów w osiedlach taka moja sugestia, myślę, że bardzo dobrym tropem jest, tutaj chyba padło z ust Pana Burmistrza, kwestia przeszkolenia ustępujących Przewodniczących, przed wyborami tu na sali co do procedury przeprowadzenia głosowania, wtedy będzie to ujednolicone, każdy będzie … (głosy poza mikrofonem) Słyszę głosy, że mieliśmy, ale jednak dwa spotkania musiały być powtórzone.

Przewodniczący Mirosław Janowski – Panie radny, już informowałem, że przeszkolenie Przewodniczących Rad Osiedlowych odbyło się.

· Radny Marcin Wenta – Panie Przewodniczący. Wysoka Rado. Kwestia jeszcze takiego krótkiego zapytania, pojawiły się głosy o tą uchwałę w sprawie likwidacji przedszkoli. Ja rozumiem, że my w sytuacji, kiedy Pani Kurator wydała taką, a nie inną opinię, musieliśmy głosować w ten sposób, rozumiem, że nie może być odbijanie piłeczki, że my sobie teraz zagłosujemy jednak za sześcioma przedszkolami, ta opinia jest dla nas wiążąca.

Przewodniczący Mirosław Janowski – tak, jest wiążąca. Proszę bardzo Panie Burmistrzu.

· Burmistrz Arseniusz Finster – bez opinii Pani Kurator nie moglibyśmy realizować procesu. To jest taki pewien kompromis, wypracowany w konsultacjach z Panią Kurator. Dalej idącym przekształceniem byłoby sześć, tak, jak zamierzaliśmy, Pani Kurator powiedziała, że może wydać opinię pozytywną wtedy i tylko wtedy, kiedy jedno będzie bazą wymiarową. Jeżeli więc mogę zrobić wszystko, albo nic, to wybieram ten model jeden plus pięć.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Pan Andrzej Dolny się zgłaszał. Już nie? Dziękuję bardzo.

Proszę, kto jeszcze w wolnych wnioskach i oświadczeniach klubowych? Nie ma.

W takim razie wszystkim Państwu chciałem życzyć zdrowych, wesołych Świąt, mokrego dyngusa, bo się na pewno niektórym nam wszystkim przyda w tej chwili, że zmyjemy brudy zimowe i na wiosnę będziemy dobrze przygotowani, proszę oczywiście tego nie traktować bezpośrednio, tylko w przenośni. Zadbajmy także o wszystkich innych, wszystkim zdrowych, wesołych Świąt.

Ad. 24
Przewodniczący Mirosław Janowski – zamykam VI sesję Rady Miejskiej w Chojnicach. Dziękuję wszystkim za uwagę.

	Protokół sporządziła
	Sekretarz VI sesji
	Przewodniczący

	
	Rady Miejskiej
	Rady Miejskiej

	
	
	

	Aurelia Gałązka
	
	

	
	Edward Gabryś
	Mirosław Janowski


