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Or. 0052-6/02

P R O T O K Ó Ł   NR XLVII/02

XLVII sesji Rady Miejskiej w Chojnicach w dniu 10 czerwca 2002r. w sali obrad Urzędu Miejskiego w Chojnicach Stary Rynek 1 w godzinach od 1000 do 1700
Obradom przewodniczył Przewodniczący Rady Miejskiej Edward Pietrzyk. 

Radni obecni według załączonej listy obecności – załącznik nr 1 do protokołu. 

Radni nieobecni usprawiedliwieni:

1. Edmund Czapiewski

2. Marian Rogenbuk

Nieobecni nieusprawiedliwieni:

1. Roman Niciejewski 

Spoza Rady w sesji udział wzięli:

1. Jacek Kowalik 


- Poseł na Sejm RP 

2. Robert Wajlonis 


- Dyrektor Generalny

3. Krystyna Perszewska

- Skarbnik Miasta

4. Jan Ruciński 


- Radca Prawny

5. Krystyna Sowacka 

- Dyrektor Wydziału KM

6. Jacek Marczewski 

- Dyrektor Wydziału GP

7. Mirosława Stanisławska 

- Dyrektor Wydziału BI

8. Tadeusz Rudnik 


- Komendant Straży Miejskiej

9. Zbigniew Odya 


- Prezes spółki ZGM

10. przedstawiciele mediów

11. Przewodniczący SMO według listy obecności – załącznik nr 2 do protokołu. 

Zawiadomienia o sesji wraz z materiałem sesyjnym i projektem porządku obrad (biuletyn nr 41/02) radni otrzymali 24 maja 2002r. 

Ad. 1

Przewodniczący Edward Pietrzyk – otwieram obrady XLVII sesji Rady Miejskiej w Chojnicach. Stwierdzam, że na tą godzinę w sesji bierze udział 24 radnych, a więc sesja jest prawomocna. Bardzo proszę, kto z państwa radnych chciałby w nieść do proponowanego porządku obrad – załącznik nr 3 do protokołu – jakiekolwiek uwagi, wnioski propozycje.

· burmistrz Arseniusz Finster – chciałbym poprosić Wysoką Radę o akceptację zdjęcia z porządku obrad pkt. 18 – projekt uchwały w sprawie zmiany kategorii drogi gminnej na powiatową. Chodzi o to, iż Starostwo Powiatowe jeszcze nie dopełniło opinii w sprawie zamiany kategorii drogi gminnej na powiatową. Rozmawiałem dzisiaj z p. Wice Starostą Markiem Buzą za kilka dni, po zaopiniowaniu przez komisje tego problemu, stosowną opinię otrzymamy. Możemy wnieść taki projekt uchwały pod obrady RM wtedy i tylko wtedy kiedy stosowną opinię Starostwa Powiatowego będziemy mieli, gdybyśmy podejmowali tą uchwałę bez opinii pozytywnej, to uchwała nie miałaby mocy prawnej. Natomiast w miejsce tego projektu prosiłbym o akceptację włączenia projektu uchwały, który państwo otrzymaliście w sprawie nabycia gruntów. Chodzi o nabycie działki o pow. 101 m2, która jest nam niezbędna do budowy przepompowni na Osiedlu Asnyka. Myślę, że to nie jest uchwała budząca jakiekolwiek kontrowersje i chciałbym państwa poprosić o akceptację takiej zmiany. Również chciałbym powiedzieć iż przed państwem znajdują się autopoprawki do uchwały budżetowej, które w sposób bardzo szczegółowy rozpisują zmianę uchwały budżetowej. 

Przewodniczący Edward Pietrzyk – czy ktoś z państwa jeszcze chciałby wnieść jakieś uwagi, poprawki, do porządku obrad – nie widzę, wobec tego poniższy porządek obrad poddaję pod głosowanie:

1. Otwarcie;

a) stwierdzenie quorum,

b) zgłaszanie uwag i poprawek do projektu porządku obrad,

c) przyjęcie porządku obrad. 

2. Przyjęcie protokołu XLVI Sesji RM,

3. Powołanie Sekretarza sesji i Komisji Wnioskowej.

4. Informacja o pracy Zarządu Miasta w okresie między sesjami.

5. Zapytania, wnioski, interpelacje i oświadczenia klubowe.

6. Odpowiedzi na zapytania, wnioski i interpelacje. 

7. a) informacja Przewodniczącego o pismach wpływających do RM w okresie między sesjami,

b) przedłożenie przez przewodniczących komisji s5tałych wniosków i opinii komisji odbytych w okresie między sesjami,

c) ustosunkowanie się do wniosków komisji. 

8. Projekt uchwały w sprawie zmiany w budżecie miasta Chojnice przyjętego Uchwałą Nr XLIII/475/02 RM w Chojnicach z dnia 25 lutego 2002r. 

9. Projekt uchwały w sprawie podziału miasta Chojnice na okręgi wyborcze.

10. Projekt uchwały w sprawie zmiany w Statucie Żłobka Miejskiego w Chojnicach.

11. Projekt uchwały w sprawie zmiany Uchwały Nr VI/60/99 RM w Chojnicach z dnia 22 lutego 1999r. w sprawie założenia publicznego Gimnazjum Nr 2 w Chojnicach przy ul. Szpitalnej 3.

12. Projekt uchwały w sprawie zmiany Uchwały Nr VI/61/99 RM w Chojnicach z dnia 22 lutego 1999r. w sprawie założenia publicznego Gimnazjum nr 3 w Chojnicach przy ul. Juliana Tuwima 2.

13. Projekt uchwały w sprawie zmiany Uchwały Nr VI/62/99 RM w Chojnicach z dnia 22 lutego 1999r. w sprawie założenia publicznego Gimnazjum Nr 1 w Chojnicach przy ul. Młodzieżowej 44. 

14. Projekt uchwały w sprawie zmiany Uchwały RM w Chojnicach z dnia 24 stycznia 2000r. Nr XV/217/2000 w sprawie przyjęcia regulaminu dofinansowania lokalnych inicjatyw społecznych – konkurs o „granty”.

15. Projekt uchwały w sprawie uchylenia Uchwały Nr XV/216/2000 RM w Chojnicach z dnia 24 stycznia 2000r. w sprawie przyjęcia programu współpracy między władzami miasta a organizacjami pozarządowymi, które działają na terenie Chojnic.

16. Projekt uchwały w sprawie ustalenia zasad wynajmowania lokali wchodzących w skład mieszkaniowego zasobu miasta Chojnice. 

17. Projekt uchwały w sprawie zasad gospodarowania mieszkaniowym zasobem Gminy Miejskiej Chojnice w latach 2002-2006. 

18. Projekt uchwały w sprawie nabycia gruntów.

19. Projekt uchwały w sprawie zbycia nieruchomości na rzecz ZGM Spółka z o.o. w Chojnicach w drodze aportu.

20. Projekt uchwały w sprawie zbycia gruntów na uzupełnienie nieruchomości.

21. Projekt uchwały w sprawie zbycia nieruchomości w drodze przetargu. 

22. Projekt uchwały w sprawie zbycia prawa użytkowania wieczystego w drodze przetargu. 

23. Projekt uchwały w sprawie nabycia lokalu mieszkalnego przy ul. Nowe Miasto 7. 

24. Projekt uchwały w sprawie nabycia lokalu mieszkalnego od Nadleśnictwa Rytel.

25. Projekt uchwały w sprawie zamiany nieruchomości. 

26. Projekt uchwały w sprawie przyjęcia darowizny.

27. Głosowanie wniosków.

28. Zakończenie XLVII Sesja Rady Miejskiej w Chojnicach.

Rada przyjęła porządek obrad XLVII sesji RM jednogłośnie (27 za). 

Przewodniczący Edward Pietrzyk – dzisiaj troszeczkę odbiegam od ogólnie przyjętej konwencji prowadzenia sesji z tego względu, że zazwyczaj na początku witałem wszystkich radnych, w tym czasie wszyscy się schodzą, dlatego tą czynność chcę teraz przeprowadzić, witam serdecznie wszystkich przybyłych, witam p. posła Kowalika, witam przedstawicieli mediów i możemy kontynuować dalej obrady. 

· radny Andrzej Mielke – odnośnie tej opinii prawnej może coś bliżej przybliżyć nam tą sprawę, o co tutaj chodzi. 

Przewodniczący Edward Pietrzyk – państwo radni zgłosili projekt uchwały na poprzednią sesję, tego projektu wtedy zgodnie z przyjętym ogólnie życzeniem nie rozpatrywaliśmy, a projekt uchwały nie miał opinii prawnej, bo państwo nie zadbaliście o to, ja wystąpiłem z prośbą do biura prawnego i biuro prawne przygotowało opinię prawną dotyczącą projektu uchwały, który państwo zgłosiliście. 

Ad. 2

Radny Mariusz Pokrzywiński Sekretarz XLVI Sesji RM – zapoznałem się z protokołem z poprzedniej sesji i proszę o przyjęcie bez odczytania. 

Rada przyjęła protokół XLVI sesji RM bez odczytania jednogłośnie (27 za). 

Ad. 3 

Przewodniczący Edward Pietrzyk – na sekretarza obrad dzisiejszej sesji chciałbym zaproponować kandydaturę p. radnego Edmunda Pięknego, który wyraził zgodę. 

Rada powołała na Sekretarza XLVII sesji RM radnego Edmunda Pięknego jednogłośnie (27 za). 

Do Komisji Wniosków proponowałbym radnych; Arkadiusza Czeppka i Edwarda Gabrysia, którzy wyrazili zgodę.

Rada powołała na członków Komisji Wnioskowej radnego Arkadiusza Czeppka i radnego Edwarda Gabrysia – 26 głosów za, przy 1 wstrzymującym się. 

Przewodniczący Edward Pietrzyk – przepraszam za to, że znów chciałbym odbiec od porządku obrad i oddać głos p. radnemu Koperskiemu.

· radny Marek Koperski – z upoważnienia Zarządu Wojewódzkiego WOPR chciałbym na ręce p. Burmistrza Chojnic złożyć podziękowanie za dotychczasową współpracę, nie tylko jako Burmistrza, ale jeszcze wcześniej jako Dyrektora Szkoły, z WOPR, który w 40-lecie WOPR stworzył tyle miejsc pracy na basenie chojnickim dla naszych ratowników i dalej sympatycznie z nami pracuje i oby ta sympatyczna współpraca w celu zwiększenia bezpieczeństwa na wodach, nie tylko wodach, ale i na naszym basenie i rozwoju nauki pływania trwała jak najdłużej i jak najkorzystniej. Jest to specjalne odznaczenie 40-lecia WOPR, które zostało nadane wybitnym osobom na terenie całego woj. pomorskiego, które d lat współpracują z WOPR i myślę, że ta następna 40-tka będzie się też pozytywnie rozpoczynała. 

· Burmistrz Arseniusz Finster – chciałbym bardzo podziękować za wyróżnienie, które traktuję w kategoriach wyróżnienia dla Rady Miejskiej i Miasta Chojnice z racji urzędu, który pełnię. Jestem przekonany, że współpraca z WOPR, która bardzo dobrze w tej chwili jest realizowana będzie się dalej rozwijała, przed nami jest dużo pracy, bo mamy Park Wodny, mamy dużą ilość akwenów, jestem przekonany, że może być jeszcze lepiej niż jest w tej chwili. Także nie dość, że będzie sympatycznie, to będzie jeszcze efektywniej. Dziękuję bardzo. 

Ad. 4

Informację o pracy Zarządu Miasta w okresie między sesjami przedstawił Burmistrz Miasta Chojnice;

Burmistrz Arseniusz Finster – sprawozdanie z prac Zarządu Miasta obejmuje czasookres od 23 maja do 10 czerwca. W tym okresie odbyły się 4-ry posiedzenia Zarządu Miasta. 

Zarząd Miasta przyjął projekty uchwał w sprawie: 

· zwiększenia dochodów w Żłobku Miejskim,

· w sprawie nabycia gruntów przy ul. Norwida, jest to projekt uchwały który w nosze w trybie poprawki Zarządu Miasta, 

· uchwały, które nie są przedmiotem obrad dzisiejszej sesji, ale będą przedmiotem obrad kolejnych sesji, tj. w sprawie regulaminu Miejskich Wodociągów w sprawi dostarczania wody i odprowadzania ścieków oraz w sprawie regulaminu działania MZEC. 

Zarząd Miasta wystąpił z postulatem, aby wszystkie drogi objęte planem miejscowym przy ul. Leśnej zostały przekazane nieodpłatnie na rzecz Gminy Miejskiej Chojnice. Jest to konsekwencja zdjęcia z porządku obrad RM przedostatniej projektu uchwały w sprawie odrzucenia zarzutów dotyczących tego planu. 

Zarząd Miasta podjął uchwałę w sprawie zmian w budżecie miasta w planie finansowym zadań zleconych z zakresu administracji rządowej. 

Zarząd Miasta zaakceptował wyniki przetargu na wykonanie kolektora tłocznego z Parku 1000-lecia do ul. Okrężnej. Wygrała firma Ekomel z Chojnic za kwotę 374.287,40 zł. 

Zarząd Miasta postanowił zabezpieczyć zaległy od SP ZOZ podatek od nieruchomości na hipotece nieruchomości, które znajdują się przy ul. Gdańskiej, chodzi o nieruchomości wzdłuż ul. Gdańskiej, te które Starostwo w tej chwili pragnie wydzierżawiać lub sprzedawać.

Zarząd Miasta wyraził zgodę na zmianę umowy dotyczącej użyczenia samochodu zawartej z Chojnickim Bankiem Żywności. Umowa została przedłużona na czas nieokreślony.

Zarząd Miasta przyjął autopoprawkę do projektu uchwały na sesję w dniu 10 czerwca, ta autopoprawka dotyczy zmian w budżecie miasta. 

Z upoważnienia Zarządu Miasta odbyłem spotkanie z p. Dyrektorem Rozwoju Regionalnego Urzędu Wojewody Pomorskiego p. Jerzym Górą i pragnę zakomunikować Radzie Miejskiej iż został zaakceptowany projekt porozumienia w sprawie finansowania modernizacji oświetlenia w mieście Chojnice. Jeżeli chodzi o punkty świetlne gminne, to oczywiście my finansujemy, natomiast p. Dyrektor Jerzy Góra zapewnił, że w momencie uruchomienia naszej inwestycji przez co najmniej 4-ry lata będziemy otrzymywać środki jak przy użytkowaniu starych opraw, czyli całkowicie możemy finansować z oszczędności 4-roletnich wymianę opraw na energooszczędne. Inwestycja ta będzie realizowana po wykonaniu dokumentacji, środki na tą dokumentację znajdują się w zmianie uchwały budżetowej i powinniśmy przystąpić już w tym roku do wymiany tego oświetlenia. 

MZEC otrzymał decyzją URE opublikowaną w Dzienniku Urzędowym Wojewody Pomorskiego zwiększoną taryfę cieplną. Taryfa cieplna zwiększa się średnio w stosunku do średniej ceny o 13,1%. W tej sprawie na ostatniej konferencji prasowej obecny był p. Prezes MZEC Szczepan Kurz i stosowne spotkania odbędą się. Średnia cena gigadżula będzie wynosiła 36 zł. Taryfa cieplna będzie obowiązywała przez najbliższy rok. Jeżeli chodzi o ceny średnie gigadżula to w Chojnicach są niższe pomimo tej podwyżki niż w okolicznych miastach Województwa Pomorskiego, Kujawsko-Pomorskiego i Zachodnio-Pomorskiego, tak wynika ze statystycznych tabel podawanych przez Urząd Regulacji Energetyki Cieplnej.

Przetarg na termo-modernizację elewacji Zespołu Szkół Nr 2 wygrała firma Caparis z Chojnic za kwotę 120 tyś. zł. 

12 czerwca, tj. w środę odbywa się rada naukowo-techniczna w Generalnej Dyrekcji Dróg Oddział Północny w Gdańsku w sprawie obwodnicy dla miasta Chojnice. Mamy nadzieję, że decyzja Rady będzie pozytywna, po tej decyzji odbędzie się rada naukowo-techniczna w Ministerstwie Infrastruktury. Od tej rady zależy wszystko jeżeli chodzi o termin rozpoczęcia projektowania i inne uwarunkowania związane z ta działalnością. 

Z satysfakcją pragnę również zakomunikować Wysokiej Radzie, że od środy w Chojnicach będzie już funkcjonował orzecznik. Po zmianie na stanowisku dyrektora Oddziału ZUS w Słupsku doszło do porozumienia pomiędzy nowym dyrektorem, a p. Wojewodą Janem Ryszardem Kurylczykiem i orzecznik już funkcjonuje od najbliższej środy w Chojnicach. W sprawie tej decyzji 18 czerwca odbędzie się stosowne spotkanie w Urzędzie Wojewody Pomorskiego, w którym weźmie udział p. Dyrektor Oddziału ZUS w Słupsku, p. Wojewoda, również moja osoba i inne osoby związane z tym problemem. Po konsultacjach z Kierownikiem Inspektoratu ZUS w Chojnicach jestem pewien iż odpowiednie warunki do funkcjonowania orzecznika zostaną spełnione w Inspektoracie ZUS w Chojnicach, gdzie jest stosowne pomieszczenie i nasi mieszkańcy, nie tylko zresztą Chojnic, ale i Człuchowa i powiatu chojnickiego zostaną w sposób należyty obsłużeni. 

27 maja w Chojnicach przebywał Ekscelencja Ksiądz Biskup Jan Bernard Szlaga, odbyła się prelekcja na temat Jana Chrzciciela dla uczniów chojnickich gimnazjów i szkół średnich, dla których organem prowadzącym jest p. Starosta Powiatu Chojnickiego, po południu odbyła się prelekcja dla osób zaproszonych do Colegium Pomeranii. Zostały uzgodnione ostateczne problemy związane z nadaniem patronatu Jana Chrzciciela dla miasta Chojnice. Na najbliższej sesji RM, którą planujemy, jeżeli będzie pozytywna opinia odnośnie tego terminu, tj. 24 czerwca, wszystkie terminy dotyczące tego problemu zostaną państwu podane. 

Chciałbym również zakomunikować, że po 3-ch edycjach turnieju miast Chojnice wygrały I edycję w Chojnicach, II edycję w Kościerzynie, w III edycji w Lęborku zajęliśmy drugie miejsce. W tej chwili koniec turnieju, IV edycja odbędzie się w Lęborku 22 czerwca. Bardzo silnie rywalizujemy z Lęborkiem, który dwa razy zajął II miejsce i raz I, a my dwa razy I i raz II. 

Na zakończenie chciałbym zakomunikować Wysokiej Radzie i gościom, że drużyna MKS „Chojniczanka” zdobyła puchar Pomorskiego Związku Piłki Nożnej, jest to puchar dla zdobywcy pucharu Polski szczebla wojewódzkiego. Pomimo spadku nasze drużyny z III ligi, jest to duży sukces, bo w wymiarze woj. pomorskiego „Chojniczanka” była najlepsza i ten puchar, odpowiedni proporzec z upoważnienia p. Prezesa Józefa Kołaka chciałbym państwu zaprezentować. 

Ad. 5 

W punkcie zapytania, wnioski, interpelacje i oświadczenia klubowe głos zabrali:

· radny Andrzej Mielke – mam kilka pytań i wniosek Klubu Radnych.

Pytanie dotyczy podmiotów, które zwolnił p. Burmistrz z podatku od nieruchomości od osób prawnych i których nazwy ujawnił w Radio Weekend, jaką część sumy 77.965 zł obejmowała te podmioty i jakiej powierzchni z 4.234 m2 dotyczyło to zwolnienia. 

Drugie pytanie dotyczy współpracy miasta Chojnice z miastem Emsdetten w Niemczech – dlaczego miasto nie zauważyło potrzeby dofinansowania wymiany młodzieży między zaprzyjaźnionymi miastami. Zapewniam, że Niemcy nie dzielą swoich mieszkańców na swoich i nie swoich. 

Pytanie trzecie – dlaczego Przewodniczący Zarządu zwrócił się do Komisji Rodziny o wyrażenie opinii na temat nawiązania współpracy z Tajlandią skoro nie może się wywiązać z podstawowych form współpracy z najbliższymi sąsiadami, czy to egzotyzm kraju odległość  liczona w kilometrach i odmienność kulturowa tego kontynentu wywarły tak silne wrażenie na panu, że zdecydował się pan występować po opinię do Komisji Rodziny. Proszę o potwierdzenie lub zaprzeczenie tej tezie, bo być może kierował się pan całkiem innymi względami np. troską o dobro rodziny chojnickiej. 

Pytanie piąte – dowiedzieliśmy się z mediów, iż niedługo rusza przebudowa ul. Gdańskiej na wysokości Hypernovej, mam zapytanie – kiedy to nastąpi i który to już wariant pan stosuje, po ostatnich 2-ch wariantach miało to być na koniec kwietnia, czy obecne oświadczenie jest już ostateczne. 

Tu bym chciał złożyć wniosek, który do Komisji Wnioskowej skierujemy, wniosek o brzmieniu:

„Klub Radnych ZChN wnosi o zmianę uchwały w sprawie wynagrodzenia Burmistrza Miasta Chojnice w pozycji obejmującej dodatek specjalny i anulowanie go. 

Uzasadnienie: Przeprowadzona kontrola RIO w Gdańsku za 2000 rok wykazała wiele uchybień i nieprawidłowości naruszających podstawowe przepisy zawarte w aktach prawnych regulujących zasady gospodarki finansowej gmin. Takiego działania nie możemy sankcjonować naszą zgodą. Nie możemy tolerować przyznania kwoty 6.000 zł na rozmowy telefoniczne z prywatnych telefonów komórkowych, gdyż nie znajdują one uzasadnienia w obowiązujących przepisach, a zostały wydane prawem kaduka. Nie mające potwierdzenia w przepisach prawnych wydatki powinny być zwrócone. Nie możemy tolerować sytuacji, gdzie przez kilka lat wydaje się znaczne środki budżetowe na komputeryzację Urzędu, a nie uwzględnia się w tym księgowości budżetowej. Nie możemy akceptować działalności w gospodarowaniu nieruchomościami gdzie stosuje się przepisy niezgodne z prawem. Reasumując te i inne uchybienia ukazują one nam niedowład organizacyjny w pracy Urzędu. Wynikające z tego skutki przewidywalne i nieprzewidywalne rzutują negatywnie na kierowany przez Burmistrza Urząd”. 

· radny Jacek Studziński – co prawda miałem więcej pytań, ale tylko jedno zadam – jakie jest stanowisko Zarządu Miasta w sprawie odpowiedzi na nasze pismo, czyli samorządu, dotyczące pogotowia stomatologicznego?

· radny Zdzisław Jankowski – w niedługim czasie zostanie ukończony rynek starego miasta, jest podziwiany nie tylko przez mieszkańców Chojnic, a także przyjeżdżających do naszego miasta, ale w związku z tym również otwarte będą tzw. ogródki piwne. Mieszkańcy w szczególności Starego Rynku mają pewne obawy i niepokoje czy ten wspaniały rynek wyremontowany dużymi nakładami nie będzie niszczony, czy piękna zieleń, która już jest rozlokowana na ulicach przylegających, a także będzie sądzę na rynku starego miasta, nie będzie niszczona przez osoby nieodpowiedzialne, nadużywające piciem piwa. Mieszkańcy obawiają się o spokój i ład na Starym Rynku. Praktyka pokazała z poprzednich lat, że ogródki piwne były czynne do późnych godzin nocnych, nie wiem na ile to było zgodne z przepisami z regulaminem, które zostały przecież z władzami miasta podpisane, często spotykało się na rynku starego miasta krzyki, hałasy, wulgarne wyrażenia, jednym słowem zakłócające spokój mieszkańców. Głośne rozmowy osób pilnujących być może to już było po zamknięciu punktów sprzedaży, głośne rozmowy pilnujących z przesiadującymi na ławeczkach klientami, tzn. można powiedzieć hałasy. Obawy mieszkańców są również takie, że sytuacja może się powtórzyć w obecnym sezonie. Mieszkańcy już zgłaszają uwagi m.in. do mnie, a żeby temu przeciwdziałać. Bezwzględnie muszą być przestrzegane godziny otwarcia, a nie tyle może otwarcia, a ile zamknięcia działalności handlowej na Starym Rynku. Za ład i porządek powinni odpowiadać prowadzący tą działalność, w razie potrzeby można wzywać organy porządkowe, zresztą Rada Miejska dysponuje też takim organem. Za nie przestrzeganie zasad umowy prowadzący działalność handlową muszą i powinni odpowiadać przed tymi, z którymi podpisywali takie umowy. Straż Miejska, Policja, sądzę taka jest również opinia mieszkańców, zbyt mało może uwagi poświęca kontroli, często jest tak, że Policja przyjedzie samochodem, wtedy te hałasy uspokajają się, Policja odjedzie sytuacja rozpoczyna się tak jak była przedtem. Straż Miejska powinna reagować na skargi mieszkańców. Wielokrotnie w ubiegłym sezonie były takie skargi składane, ale tak ja mieszkańcy mówią, nie wiele z tego wyszło. Rynek jest wspólnym dobrem mieszkańców, muszą obowiązywać zasady współżycia społecznego, wzajemne poszanowanie, spokój i kultura. Ważne są nie tylko uzyskane zyski z handlu, ale również spokój mieszkańców Starego Rynku. 

· radny Stanisław Kowalik – mam pytanie do autopoprawki do projektu uchwały w sprawie zmiany o zwiększenie środków na ul. Kościerską o 190.000 zł w podpunkcie na roboty dodatkowe 65.000 zł chciałbym się dowiedzieć co za tym się kryje, jak również te 103 mb drogi czy to została droga jakoby na obecną chwilę wydłużona o te 103 mb, czy to już istniejąca, która w tej chwili jest jakoby zakończeniem do ul. Książąt Pomorskich. Mam dodatkowe pytanie z tym związane – w tej chwili z tego co już się widzi jest zakończenie 20 metrów przed ul. Książąt Pomorskich, czy nie warto pokusić się by było żeby rzeczywiście do samej ul. Książąt Pomorskich 20 metrów dodatkowych, żeby ten odcinek był załatwiony kompleksowo i żeby później już nie rozpoczynać drugiego etapu od tego odcinka 20 metrowego. 

· radny Jacek Studziński – jeszcze w nawiązaniu do mojego pierwszego pytania, bo tam ja nie dopowiedziałem, że chodzi tutaj o odpowiedź na nasze pismo, czyli samorządu, z Pomorskiej Regionalnej Kasy Chorych i zależy jaka będzie odpowiedź Zarządu Miasta, zabiorę głos jeszcze w pkt. gdy będą omawiane sprawy z komisji stałych, bo chciałbym tylko prosić media żeby również do serca sobie wzięły potrzebę rozreklamowania potrzeby takiego punktu w Chojnicach, gdzie byłoby pogotowie stomatologiczne, bo ja tylko przytoczę, bo może się stać, że nie będzie nikogo, jedno zdanie z tejże odpowiedzi – „stomatologiczna pomoc doraźna w godzinach nocnych jest bardzo kosztowna i nie wpływa pozytywnie na kształtowanie nawyków systematycznej dbałości o uzębienie” – w szczególności ta druga część tego zdania bardzo bulwersuje nie tylko mnie, bo trudno jest np. dzieciom czy młodzieży, w szczególności dzieciom, wytłumaczyć, że ząb boli i żeby się dziecko w końcu zdecydowało pójść do stomatologa. Tutaj trochę szerzej zabiorę jeszcze na ten temat głos, bo są rozwiązania, można sprawę rozwiązać nawet nie tworząc osobnego pogotowia stomatologicznego na terenie miasta Chojnice. 

Miałbym jeszcze jedno pytanie, które mi na poprzedniej sesji również umknęło – Rada Miejska przy projektowaniu budżetu miasta na rok 2002 jasno określiła, że ścinając dotację na organizację Chojnickiej Nocy Poetów, jasno określiła kwotę o ile sobie dobrze przypominam, 22.000 zł na ten cel i ja bym chciał usłyszeć jaka była argumentacja Zarządu Miasta na to żeby z funduszu inicjatyw społecznych dołożyć jeszcze 15.000 zł. Ja w dalszym ciągu twierdzę, że jeżeli chodzi o tenże fundusz, on powinien być li tylko wyłącznie na nowe inicjatywy, które urodzą się w trakcie roku budżetowego. 

· radny Marek Koperski – mam trzy informacje, chciałbym nawiązać do przedstawionego w sekretariacie p. Burmistrza zintegrowanego systemu ratowania czyli łączności na teren gminy, powiatu, chciałbym żeby ten temat mógł być wprowadzony na Komisję Bezpieczeństwa i tam zrealizowany, rozpatrzony, chodzi o telefon alarmowy dla WOPR na sezon letni z umiejscowieniem go ewentualnie z całą bazą danych ze względu na to, że basen najdłużej pracuje od 8-2200 i przekazywaniu dalszym informacji. 

Druga – to jest też sprawa informacyjna, chciałbym przekazać informację o ostatnio odbytych w sobotę 8 czerwca zawodach – wieloboju szybkościowym pływaniu, na którym byli nasi uczestnicy naszej sekcji pływania, która nie jest finansowana w tej chwili w żaden sposób z budżetu miasta, uczestniczyło tam ponad 170 dzieci, była tam 8-ka naszych dzieci, odbyły się 122 biegi pływackie, impreza trwała około 4 godzin, uczestniczyli w tej imprezie Magda Michałkiewicz, Natalia Szpyra, Marta Koperska, Aleksandra Kowalska, Paulina Pietrzak i 3-ch chłopców Patryk Kubiszewski, Radosław Kołak, Mateusz Modrzejewski. Z imprezy wniosek jest jeden, że nasi wszyscy zawodnicy poprawili średnio o 10 sekund swój wynik rekordowy z naszego basenu. Także zaskoczyło to mnie osobiście, nie mniej jeszcze jesteśmy trochę daleko za tą czołówką sprinterską w Polsce. 

Pytanie – jak wygląda sprawa pozwoleń do wjazdu w strefie śródmiejskiej, gdyż w pewnym momencie bardzo zbulwersowany do mnie przyszedł jeden z mieszkańców, który chciał pewne zezwolenia uzyskać i dopiero po kilku dniach uzyskał wszystko, ale pierwsza reakcja jego była bardzo wybuchowa i bardzo spontaniczna i negatywna, gdyż remontując np. czy realizując zadanie upiększenia swojej kamienicy nie mógł otrzymać odpowiednich zezwoleń w pierwszej wersji. Proszę nie mówić, że nie prawda, bo sprawa została rozpatrzona dopiero po kilku dniach. Natomiast jeszcze bardzo mnie niepokoi wjazd od ul. Sukienników w Plac Niepodległości na strefę klinkierową, gdzie nie ma zrobionego jednego słupka wyjętego na wjazd pogotowia, Straży Pożarnych i innych służb w razie czego, jest tam zagrożenie moim zdaniem spowodowane ustawieniem słupów, trzeba pół miasta objechać żeby tam wjechać w razie jakiegoś zagrożenia, czy nie może tam być tak samo zrobione jak tutaj przed kościołem, gdzie jest jeden słupek wyjęty i wjazd jest umożliwiony, czy z tamtej strony nie należałoby tego też poczynić. Jednocześnie mnie zaskakuje szybka reakcja Straży Miejskiej, gdzie widząc samochody, które dostarczają rano towar i są od razu w jakiś sposób, nie wiem, czy karane, bo wypisuje się jakieś kwity osobom, które dostarczają towar właśnie w tej strefie, gdzie w tą strefę właściwie on musi wjechać objeżdżając pół miasta, jak nie może wjeżdżać od Placu Niepodległości i jest tam po prostu jakaś niejasność, do nie wszystkich sklepów można dojechać od tyłu, nawet w strefie ul. Kościuszki tam początkowej, nie można dojechać i trzeba dojechać z przodu i towar rozładować. 

· radny Sławomir Rząska – mam pytanie takie dosyć powracające, chodzi mi o stawkę dzierżawy gabinetów lekarskich po przychodni, która się sprywatyzowała, wydaje mi się, że po roku czasu można byłoby tą stawkę 1 zł + VAT podnieść dlatego, że w przeciągu roku chyba nagromadzono już środki, by móc większą stawkę płacić. Wydaje mi się, że byłoby to rozwiązanie na tyle dobre, sprawiedliwe, że wszystkie inne stawki są podnoszone, a ta nie, już minął ponad rok i myślę, że czas byłoby na to żeby stawki były płacone takie jak inni ludzie, jak przy innych podmiotach można byłoby uzyskać jakieś pieniądze chociażby na rzeczy, które są związane z jakąś profilaktyką zdrowotną. Jeżeli można to chciałbym zapytać czy istnieje taka możliwość. 

· radny Krzysztof Haliżak – czy drgnęło coś w kwestii rozmów w sprawie utworzenia specjalnej strefy między Chojnicami a Człuchowem?

· radny Zdzisław Januszewski – na sesji w dniu 22 maja zadałem dwa pytania, które pozwolę sobie zacytować; „chciałbym zadać pytanie czy, podkreślam czy i w jakiej wysokości otrzymał ekwiwalent za niewykorzystany urlop p. były Wice Burmistrz Jacek Kowalik” – na to pytanie otrzymałem odpowiedź, którą zacytuję; - „p. Zdzisław Januszewski radny RM dotyczy pytania zadanego na sesji w dniu 22 maja 2002r. w odpowiedzi na pana pytania uprzejmie informuję, że z-ca burmistrza mgr Jacek Kowalik otrzymał wynagrodzenie za niewykorzystany urlop w ilości 34 dni w kwocie brutto 13.842,08 zł, od której to sumy Urząd Miejski odprowadził składkę na rzecz ZUS w wysokości 563,37 zł, składka wypadkowa 1,62% oraz fundusz pracy 2,45%. Skarbnik Miasta mgr Krystyna Perszewska” – tak wygląda wzorcowa odpowiedź na zadane pytania, która rzeczywiście jest wyczerpująca i stanowi przykład. 

Zadałem również drugie pytanie – czy, podkreślam słowo czy i ile dni ma do wykorzystania urlopu wypoczynkowego p. Burmistrz Arseniusz Finster; I na to pytanie również otrzymałem odpowiedź, protokół z dnia 22 maja 2002r. str. nr 12 cytuję: „jest to w tej chwili kilka miesięcy mego urlopu niewykorzystanego” – celowo zacytowałem te dwie odpowiedzi, by podkreślić, że odpowiedź druga moim zdaniem narusza ustawę z dnia 6 września 2001r. o dostępie do informacji publicznej. Wróćmy do pytania pierwszego – z treści odpowiedzi wynika, że został wypłacony ekwiwalent za urlop w kwocie powyżej 4 tyś. zł, trudno dociec, bo nie wiem czy za 10 dni czy za 12 dni, ale chciałbym polecić p. Przewodniczącemu następujące artykuły kodeksu pracy; art. 52 § 1 pracownikowi przysługuje prawo do corocznego nieprzerwanego płatnego urlopu wypoczynkowego, § 2 pracownik nie może się zrzec prawa do urlopu, art. 161 pracodawca jest obowiązany udzielić pracownikowi urlopu w tym roku kalendarzowym, w którym pracownik uzyskał do niego prawo, art. 163 § 1 urlopy powinny być udzielane zgodnie z planem urlopów, plan urlopów ustala pracodawca w uzgodnieniu z zakładową organizacją związkową biorąc pod uwagę wnioski pracowników i konieczność zapewnienia normalnego toku pracy, art. 168 urlopu nie wykorzystanego zgodnie z planem urlopów należy pracownikowi udzielić najpóźniej do końca I kwartału następnego roku kalendarzowego – a więc był czas, aby wykorzystać ten urlop. w związku z tym uważam, że został narażony budżet miasta na kwotę powyżej 4 tyś. zł, około w zależności od ilości dni, za który przyznano ekwiwalent. 

Powróćmy do pytania drugiego – odpowiedź, przypomnę „jest to w tej chwili kilka miesięcy mego urlopu niewykorzystanego” – jeżeli p. Burmistrz Jacek Kowalik uzyskał za 1 dzień urlopu 407,12 zł to co będzie jeżeli pomnożymy to, według odpowiedzi p. Burmistrza, razy kilka miesięcy? Proszę o wyczerpującą odpowiedź zgodnie z wzorem odpowiedzi p. Burmistrza Jacka Kowalika oraz proszę o kopię planów urlopu, czyli kiedy zamierza p. Burmistrz Arseniusz Finster wykorzystać urlop. W Sądzie Najwyższym dodam była sprawa, że oczywiście ekwiwalent można wypłacić, ale przede wszystkim należy wykorzystać urlop w naturze. Proszę, żeby było precyzyjnie, proszę o kopię planu urlopu, kiedy ma zamiar wykorzystać urlop p. Burmistrz Arseniusz Finster. 

· radny Marek Koperski – jeszcze jedno pytanie świata sportowego, czy w dzisiejszych obradach przewiduje się przerwę na mecz reprezentacji Polski, który rozpoczyna się o godz. 1330, przecież jak dobrze wiemy to nawet obrady Sejmu są przerywane, albo odkładane ze względu na mecz reprezentacji. Troszeczkę niefortunnie wypadła całość, że dzisiejsza sesja na poniedziałek została zaplanowana w dniu meczu reprezentacji, bo by sprawę rozwiązało to automatycznie, jest jak jest i czy przewidujemy, to pytanie do p. Przewodniczącego obrad. 

Przewodniczący Edward Pietrzyk – jeżeli nie ma więcej pytań, ogłaszam 10 minutową przerwę. 

Ad. 6 

Odpowiedzi na zapytania, wnioski i interpelacje udzielił p. Burmistrz Miasta. 

Burmistrz Arseniusz Finster – pytanie pierwsze, które zadał p. Mielke dotyczyło zwolnienia podmiotów na kwotę 76 tyś. zł i pytał o powierzchnię 4.234 m2 jakie podmioty ta powierzchnia obejmowała – ja przygotowałem cały bilans tej kwoty, natomiast również tutaj wskażę te 4.234 m2; I tu bym bardzo prosił żebyście państwo to zapamiętali, bo myślę, że to będzie tematyka, która się być może tutaj się nie będzie chciała zakończyć chociaż jest bardzo czytelna. Więc tak; 

1) SP ZOZ został zwolniony decyzją Zarządu Miasta, tzn. moją decyzją zaopiniowaną przez Zarząd Miasta, na kwotę 15.582 zł. Jeżeli chodzi o metry to można sobie podzielić przez 15 zł i wychodzą metry, 

2) ZGM na kwotę 3.858 zł, to zwolnienie dotyczyło Stowarzyszenia Ruch do Walki z Bezrobociem,

3) kwota 58.484,25 zł dotyczyła czterech podmiotów – Związku Harcerstwa Polskiego, Związków Zawodowych Oświaty, czyli ZNP i Solidarność i to jest po kilkadziesiąt metrów kwadratowych, natomiast największą część tego zwolnienia objęły podmioty prowadzone przez p. Starostę Powiatu Chojnickiego tj. Bursa Szkolnictwa Zawodowego i II LO – to jest 4.234 m2. 

Chciałbym zreasumować, proszę państwa nie ma tu żadnego podmiotu prowadzącego działalność gospodarczą dla zysku, nie ma tu fabryki, nie ma tu sklepu, nie ma tu marketu, nie ma tu placówki oświatowej publicznej – jest tu SP ZOZ czyli szpital, jest tu Bursa, II LO, ZHP, związki zawodowe Solidarność i ZNP. Wypowiadając się tak jak p. Mielke o podmiotach, które zwolniłem i mówiąc to do słuchaczy mogą oni nabrać przekonania, iż rzeczywiście chodzi o podmioty gospodarcze. Więc jeżeli o to chodzi to dementuję to po raz kolejny, nie ma tu żadnych podmiotów gospodarczych. Myślę, że odpowiedź jest pełna, jeżeli ona jeszcze pana nie satysfakcjonuje to jeszcze możemy dodatkowo panu powiedzieć, w trybie odpowiedzi pisemnej, ile tych metrów ma ZHP i związki zawodowe Solidarność i ZNP, ale tak jak powiedziałem to jest kilkadziesiąt metrów z tych 4.234 metrów, około 4.000 to są jednostki p. Starosty Powiatu Chojnickiego. W tym roku to zwolnienie już nie funkcjonuje, tu pragnę uspokoić autorów wniosku z Komisji Rewizyjnej, funkcjonuje w części dotyczącej Bursy i II LO, bo Starostwo Powiatowe nie chce z miastem zamienić się na nieruchomości, Starostwo nie chce przejąć obiektu na Świętopełka, w którym ma Bursę i II LO i przekazać miastu obiektów po szpitalnych. Starostwo wybrało formułę płacenia podatku od nieruchomości, a właściwie nie płacenia go, bo szpital zalega nam około 200.000 zł podatku od nieruchomości i zabezpieczamy hipoteki, a II LO i Bursa płaci podatek od nieruchomości, a nie musiałaby Bursa i LO płacić, gdyby ten obiekt był własnością p. Starosty, a miasto ten obiekt chce Starostwu przekazać, czy Starostwo zamieni się na obiekty, czy będzie się dalej zadłużało o tym musi zadecydować Rada Powiatu i Zarząd Powiatu, który mam nadzieję analizuje swoje zobowiązania i stosowne decyzje podejmie. 

Jeżeli chodzi o Emsdetten – sprawa ta ma kilka wątków, pierwszy wątek jest taki – kwestię wymiany młodzieży uzgadniałem z p. Burmistrzem Menikessem ja osobiście oraz delegacja miejska, która brała udział w spotkaniach z naszymi partnerami niemieckimi, m.in. p. Przewodniczący Komisji Organizacyjno – Prawnej p. mec. Edmund Piękny i inne osoby. Pan mecenas rozwinie ten temat w czasie sprawozdania z pracy Komisji Organizacyjno Prawnej, bo również i tymi tematami się Komisja i p. mecenas osobiście zajmuje. Chciałbym jednoznacznie stwierdzić, że do jakiejkolwiek wymiany młodzieży dochodzi dzięki temu, że właśnie o taką wymianę zabiegaliśmy. Kwestia dotyczy 4-ch uczniów z Liceum Ogólnokształcącego, czyli ze szkoły, dla które organem prowadzącym jest Starosta Powiatu Chojnickiego. Partner niemiecki wskazywał iż będą potrzebne środki na przejazd tych uczniów. W związku z tym iż są to uczniowie szkoły, której organem prowadzącym jest Starosta Powiatu Chojnickiego zostały przeznaczone przez Starostę, mówiło się o kwocie 300 zł i my wiedząc o tym, że w ramach współpracy partnerskiej młodzież wyjeżdża ze szkół, które prowadzi Starosta inspirowaliśmy i Starosta takie środki na przejazd przekazał. Natomiast jest inny wątek, opiekunem z racji miejsca pracy tych uczniów jest małżonka p. Andrzeja Mielke, pani Mielke, ja przed chwilą rozmawiałem z p. Dyrektorem Pawłem Boczkiem i pytam dlaczego o takich problemach opiekun tych uczniów rozmawia tylko w gronie domowym, a p. Mielke to uzewnętrznia publicznie, bo ten problem jest znany Zarządowi Miasta. Pan Burmistrz Georg Menikess zwrócił się z listem do mnie, aby wesprzeć uczniów finansowo, którzy przebywają w Emsdetten, wesprzeć finansowo tzn. ufundować stypendia, bo innego wyjścia nie ma, ciężko się przebywa na zachodzie, ponieważ ceny są o wiele wyższe niż u nas; I Zarząd Miasta po liście p. Burmistrza Menikessa podjął i ze środków z rezerwy Wydziału Edukacji Urzędu Miejskiego stosowne pieniążki przekażemy, ale nie będziemy działać w ciemno, nie będziemy inspirowani przez p. Andrzeja Mielke, ani przez brak jakichkolwiek informacji w liście p. Burmistrza i p. mec. Edmund Piękny dzisiaj przeprowadzi rozmowę z p. Burmistrzem Georgem Menikessem i zapyta dokładnie o środki na co chodzi, czy na opłatę np. za mieszkanie, czy na opłatę za wyżywienie, my tego nie wiemy, to jest wymiana uczniów ze szkoły średniej p. Starosty, to są jego uczniowie, my jak gdyby załatwialiśmy ta wymianę bezpośrednio. Chciałbym jednoznacznie stwierdzić, że obok tej wymiany i troszczyć się o swoich uczniów przede wszystkim powinien organ prowadzący, my też jako partner i chcemy takie środki przekazać, ale musimy wiedzieć na co i czy jest taka realna potrzeba. Powiedziałem p. Dyrektorowi Pawłowi Boczkowi jednoznacznie, że taki sposób prezentowania problemu jaki dzisiaj nastąpił na sesji RM przez nauczyciela Zespołu Szkół p. Violettę Mielke jest niestosowny, bo ja o tym problemie z jej ust nie słyszałem, natomiast pan ma informacje jak gdyby domowe, które pan tutaj przedkłada. Więc reasumując, proszę państwa problemu nie ma żadnego, ponieważ uczniowie pojechali, transport tych uczniów sfinansował Starosta Powiatu Chojnickiego, Burmistrz zwraca się z listem, aby pomóc im finansowo, wobec tego my obradujemy i mamy pewną rezerwę, ale chcemy dociec na co te pieniążki szczegółowo mają być przekazane. Do dyspozycji mielibyśmy około 1.000 Euro, to nie jest mała kwota i takie pieniądze moglibyśmy przekazać, ale o tym czy je przekazać czy nie musi zadecydować bezpośrednio Zarząd Miasta. W niczym ten problem nie umniejsza naszemu partnerstwu, chciałbym powiedzieć, że strona niemiecka wycieczka odwiedza Chojnice na początku lipca w czasie Dni Chojnic przyjeżdżają mieszkańcy Emsdetten. Chciałbym powiedzieć, że 17 sierpnia poprzez Bractwo Kurkowe i również Zarząd Miasta została zaproszona delegacja z Emsdetten do odwiedzenia Chojnic. Chciałbym również powiedzieć, że nasza współpraca właśnie w tej kadencji ze stroną zachodnią niemiecką i holenderską jest bardzo efektywna. Przecież Relax, który jest wybudowany w Topoli to jest fabryka działająca w Emsdetten, natomiast nie chcę oceniać tego co się udało przywieźć z Emsdetten i z Walwajk, bo to już wielokrotnie dociekaliśmy i myślę, że tutaj tylko możemy być zadowoleni i wypada nam podziękować i stronie niemieckiej i stronie holenderskiej za tą pomoc, którą otrzymaliśmy. Powiązanie tego problemu z tematem Tajlandii, to nawet nie jest Azja, to jest Afryka, dlaczego? Proszę państwa dlatego, że w momencie kiedy otrzymaliśmy list od p. Ambasadora RP w Tajlandii na konferencji prasowej powiedziałem iż zwrócę się do komisji stałych RM z propozycją zaopiniowania tej problematyki, ja wiem że odległość do Tajlandii jest duża, ale wpłynął list od Ambasadora, Gubernator Prowincji jest zainteresowany współpracą właśnie z Chojnicami, z regionem chojnickim, wobec czego, przecież sam nie podejmuję decyzji, poprosiłem komisje żeby zaopiniowały, jedna z komisji zaopiniowała negatywnie ze względu na odległość, ale inna zaopiniowała pozytywnie i będziemy o tym problemie rozmawiać. Natomiast postawienie tego pytania w kontekście takim iż my byśmy chcieli uciekać od współpracy z Emsdetten po to żeby współpracować z Tajlandią jest po prostu chore i nie na miejscu. Współpraca z prowincją Tajlandii jest kwestią zupełnie otwartą i decyzję na ten temat podejmą radni. 

Czwarte pytanie, o któryś to wariant, który to ja stosuję przy budowie 22 przy wjeździe do Hypernovej jest znowu pomyłką, zbitką słowną i jakąś propaganda, która uprawia tutaj p. Mielke. Przecież państwo dokładnie wiecie, że Wojewoda Pomorski wydał pozwolenie na budowę, to pozwolenie zostało oprotestowane przez syndyka. W związku z tym, że zostało oprotestowane przez syndyka do rozpatrzenia protest syndyka został złożony do Generalnego Inspektora Dróg w Polsce. Okazało się, że syndyk wstrzymał swoim protestem inwestycję na 2 miesiące, ale za późno o jeden dzień złożył swoje odwołanie i w ogóle nie było rozpatrzone; I w tej chwili pozwolenie na budowę jest prawomocne i w czwartek w tym tygodniu rozpoczną się roboty, będzie je wykonywała gdańska firma GPRD we współpracy z chojnicką firmą PDM i człuchowską firmą PRD i ta przebudowa będzie zrealizowana jak najszybciej, oczywiście warunki techniczne i uzgodnienia pozwolą, gdyby nie protest syndyka dawno byłoby po sprawie, całość byłaby przebudowana. Ja mam z tej sprawy satysfakcję, chce panu Mielke powiedzieć, wyraźną, bo syndyk nie udowodnił swoich racji w żadne sposób, natomiast też niestety jest pewna porażka wynikając a czasu realizacji tej inwestycji, bo ona będzie realizowana w okresie największego ruchu kołowego przez Chojnice, czyli druga połowa czerwca i lipiec. Natomiast Generalna Dyrekcja, która jest zarządzającym tą drogą podjęła decyzję, że po uporządkowaniu skrzyżowania Gdańska – Kościerska, po zakończeniu jak gdyby inwestycji główna faza przebudowy berlinki na odcinku do Straży Pożarnej do ul. Subisława będzie realizowany i zabezpieczenie na pewno będzie odpowiednie. Tak więc nie jest to żaden któryś mój wariant, któryś to termin, czy to jest ostateczna decyzja – ja w tej sprawie nie decyduję, Wojewoda Pomorski wydał pozwolenie na budowę, potem Generalny Inspektor się wypowiedział na ten temat, a p. Syndyk po prostu stracił czas i pieniądze, bo chciałbym powiedzieć, że w imieniu p. Syndyka działała Kancelaria Prawna, ja będę pytał w Sądzie Gospodarczym ile kosztowało działanie Kancelarii Prawnej, zupełnie nieskuteczne, bo dzień po terminie był złożony protest i dlaczego takie koszty Syndyk ponosi na takie przedziwne działanie. 

Jeżeli chodzi o mój dodatek specjalny to bym w tej sprawie nie zabierał głosu, ale pragnę zwrócić uwagę na pewien cytat i wypowiedź p. Mielke, która zapadła. W kontekście rozmów telefonicznych p. Mielke powiedział iż ta kwota została przyznana prawem kaduka, chciałbym państwu powiedzieć, że to ja zostałem określony tutaj, bo jeżeli ja podjąłem decyzję, że płacę za telefony ryczałt i to prawo jest kaduka, to kadukiem jest Burmistrz Chojnic, a Rada Miejska po raz kolejny toleruje chamstwo, które tutaj słyszę z ust p. Mielke. Ja zwracam się z olbrzymią prośbą do rady Miejskiej żeby nie tolerowała takich wypowiedzi, „g...”, „jak nie wiadomo jak było to wiadomo jak jest” itd. Ja chciałem zapytać Radę Miejską kiedy w tej sali zapanują normalne obyczaje, kiedy my wreszcie będziemy potrafili odwrócić się plecami od takich wypowiedzi? – prawo kaduka. 

Pan radny Jacek Studziński zadał pytanie w sprawie odpowiedzi, którą otrzymaliśmy, a sprawa dotyczyła inicjatywy pogotowia stomatologicznego – więc ja chciałbym powiedzieć, że Zarząd Miasta popiera starania p. radnego i Komisji Zdrowia żeby pogotowie stomatologiczne w Chojnicach funkcjonowało. Odpowiedź niestety jest taka jaka jest, można ją przeczytać. Jako Zarząd chcielibyśmy i oczekiwalibyśmy współpracy ze strony Komisji Zdrowia w określeniu działań, które jako Zarząd Miasta moglibyśmy podjąć, czy wystosować list do Ministra Zdrowia, czy jeszcze raz do Kasy Chorych, być może trzeba użyć dodatkowych argumentów szczególnie w odniesieniu do tej treści, z która się nie zgadzamy w tym liście. Jesteśmy tutaj otwarci na współpracę z Komisją Zdrowia i chcielibyśmy, aby stanowisko Komisji Zdrowia było stanowiskiem Zarządu Miasta, jeżeli to mało to mamy sesję RM 24 czerwca i wówczas będzie można to stanowisko przedłożyć, czyli tutaj ze strony Zarządu Miasta jest pełne poparcie. 

Jeżeli chodzi o pytanie p. radnego Zdzisława Jankowskiego, to my też jesteśmy pełni obaw o zagrożenia wynikające z realizowanej inwestycji na Starym Rynku. Oczywiście Straż Miejska, Komenda Powiatowa Policji będą w sposób szczególny wzmagać opiekę i czuwanie nad stanem bezpieczeństwa w tej strefie. Nie wchodzi w grę likwidacja kawiarenek miejskich, bo one wszędzie w takich miastach jak Chojnice w okresie letnim funkcjonują. Jest na pewno kwestia szanowania tego co w tej chwili powstaje w ramach tej inwestycji, niestety zachowania typu przechodzi młody człowiek, wyrywa roślinę z klombu i rzuca ją, to są zachowania, które nie tylko tutaj funkcjonują, ale niestety są akceptowane przez część społeczeństwa, które to widzi, bo o tym, że młody człowiek przeszedł i wyrwał roślinę i ją rzucił i ktoś to widział, bo ja o tym wiem, ten ktoś nie zareagował w ogóle. Niestety dopóki nie będzie pełnej współpracy pomiędzy Policją, Strażą Miejską, a mieszkańcami w ochronie wspólnego dobra, to nie będzie porządku na Starym Rynku, będzie bardzo trudno utrzymać ten porządek. Jeżeli młodzi ludzie przechodzą i przewracają kosze, mieszkańcy widzą to, meldują do Straży Miejskiej, Straż Miejska reaguje, a potem ja te kosze musze zbierać sam np. to też jest pewien brak reakcji ze strony mieszkańców, ja nie zarzucam tego, tylko chodzi mi o to i zaczynamy rozmawiać z Samorządem Osiedla żebyśmy wspólnie reagowali. Zarząd Miasta na najbliższym posiedzeniu będzie wracał do tematu monitoringu na Starym Rynku. Uważamy że to jest najlepsze rozwiązanie, na te problemy, które mogą nas potkać w kwestii ochrony tej inwestycji, myślimy tutaj o monitoringu radiowym, czyli transmisja sygnału by się odbywała droga radiową, są takie możliwości. W Parku Wodnym w tej chwili Zarząd zamontował monitoring za kwotę 16.000 zł, bardzo niska cena i ten monitoring objął m.in. zjeżdżalnię, czyli już nie trzeba opowiadać plotek, że ktoś gwoździe wbił albo piłę tarczową w tą zjeżdżalnię, jest ona cały czas omiatana wiązką kamery i jest sprawdzana i jest również kamera w saunie, ktoś powie, że to może jest ingerencja w pewne osobiste swobody tego kto jest w tej saunie, otóż nie, bo jeżeli ktoś, przepraszam za nieparlamentarne sformułowanie siusia do sauny, to trzeba zobaczyć kto to robił żeby go ukarać. Tak więc moje stanowisko jest proste - musi być prawo, które będzie egzekwowane i skutecznie będą ścigani ci, którzy je łamią, ale można ich ścigać wtedy i tylko wtedy, kiedy mieszkańcy przestaną tylko to oglądać, ale też zaczną reagować, niech się nie boją młodzieży, części młodzieży, kilku procent, 90-pare procent to jest wspaniała młodzież, jest kilka wandali, których trzeba wyeliminować. Ja się nie boję reagować i część ludzi tu siedzących też się nie boi, ale niektórzy niestety przechodzą obok, trzeba przestać z tym przechodzeniem obok. Ogródki będą czynne do godz. 2400 tak jak w roku ubiegłym, szalety miejskie też do tego czasu będą czynne, Straż Miejska będzie to kontrolować. Gdyby był monitoring też byśmy wyeliminowali ewentualne oddawanie moczu w innych miejscach, strażnik miejski, jeżeli jest ich dwóch na zmianie, to nie są w stanie niestety upilnować i myślę, że sprawa monitoringu stanie na sesji 24 czerwca, są pewne możliwości finansowe realizacji tego zadania i poprawa bezpieczeństwa tutaj byłaby. Pragnę również nadmienić, że temat monitoringu skonsultuję z SMO Nr 1, którego ten problem bezpośrednio dotyczy. 

Pan radny Stanisław Kowalik zadał pytanie dotyczące ul. Kościerskiej – jeżeli chodzi o kwotę 120-tu paru tysięcy złotych, to jest to kwota wydatkowana na 103 mb pomiędzy naszą inwestycją, a skrzyżowaniem Kościerska – Gdańska. Ta część nie była objęta naszym programem inwestycyjnym i w związku z tym żeby nie było takiej sytuacji, że skrzyżowanie jest ładnie zrobione, potem jest pas ziemi nie zainwestowany, niczyjej, to ten pas włączyliśmy i tu jest te 120 parę tysięcy złotych. 65.000 zł są to roboty dodatkowe, tzn. wymiana gruntu w pewnych miejscach była celowa, izolacja ogrodzeń, przebudowa ogrodzeń, np. na ul. Kościerskiej przy Zespole Szkół Zawodowych Nr 1 trzeba było podnieść podmurówkę i to w tej chwili czynimy, są to roboty dodatkowe wynikające z protokołu. Wszystkie dokumenty są do wglądu radnych, nie ma żadnego kłopotu. Natomiast jeśli chodzi o 20 mb do ul. Książąt Pomorskich do skrzyżowania, to chciałbym powiedzieć, że nawet gdybyśmy my mieli moc sprawczą i byśmy jeszcze te 30.000 zł dołożyli, to Zarząd Dróg Wojewódzkich już nie ma amunicji, ale będę jeszcze próbował przekazać tą informację. 

Pan radny Jacek Studziński zadał pytanie o Noc Poetów – więc było faktem 22.000 zł i było to znacznie niżej niż rok temu. Zarząd Miasta po zapoznaniu się z przygotowaniami do nocy poetów zauważył, że oprócz Grzegorza Turnała, który wystąpi, będą też bardzo znani aktorzy i po bardzo długiej dyskusji i wnikliwej doszliśmy do wniosku, że finansowanie Nocy Poetów nie będzie wyższe niż rok temu i te 15.000 zł dołożone z funduszu inicjatyw do 22.000 zł jest to poziom finansowania jak rok temu, tam nie ma nic więcej pieniędzy. Natomiast jeżeli chodzi o fundusz wspierania inicjatyw to oczywiście jest to sprawa dyskusyjna, ja jestem gotów się przychylić do takiego stanowiska, które p. radny wygłosił, że właściwie nie powinniśmy stałych, cyklicznych imprez miejskich wspierać z tego funduszu, bo my wiedzieliśmy, że Noc Poetów będzie i można było tą decyzję szybciej podjąć, od razu przekazać większe środki niż sięgając do tego funduszu, tak się stało i ta decyzja została w taki sposób podjęta. 

Pan radny Marek Koperski – system łączności WOPR przekazałem materiały p. Przewodniczącemu Komisji Bezpieczeństwa, jest to bardzo ciekawa i cenna inicjatywa, którą należałoby realizować. 

Sprawa pozwoleń wjazdu do strefy śródmiejskiej, sprawa ruchomego słupka od ul. Kościuszki, bo tak rozumiem, że o to chodzi i sprawa samochodów w strefie będzie przedmiotem wypowiedzi p. Komendanta Straży Miejskiej. Ja chciałbym jednak powiedzieć przedtem, że te ulotki, które państwo otrzymaliście są już 2 miesiące w Urzędzie, zostały rozesłane do mieszkańców naszego miasta, zostały przekazane podmiotom gospodarczym tutaj funkcjonującym. Na tych rysunkach nie ma żadnych tajemnic, są one czytelne dla kierowców, jak ktoś nie jest kierowcą to dla niego będą nieczytelne. Natomiast za nim p. Komendant powie, to chciałbym powiedzieć, że Zarząd Miasta stoi na stanowisku skutecznego egzekwowania przez Straż Miejską prawa lokalnego, które my uchwalamy, jeżeli samochód wjedzie na klinkier, wjedzie w strefę będzie natychmiast karany, albo wywożony specjalistycznym sprzętem, nie będzie takich sytuacji jak były kiedyś, że właściciel sklepu parkuje sobie swój samochód osobowy przed swoim sklepem i udaje, że realizuje dostawę towarów, takich sytuacji już tutaj nie będzie. Tak samo nie będzie dostaw towaru ze strefy śródmiejskiej jeżeli są wyznaczone do tego punkty, takie jest stanowisko Zarządu Miasta. 

· p. Tadeusz Rudnik – jeżeli chodzi o elementy, które zostały zamontowane w ostatnich dniach, słupki zabezpieczające uniemożliwiające możliwość wjazdu w strefę centrum, w każdym wjeździe, w którym one zostały usytuowane jest jeden najmniej, bądź dwa słupki, które są słupkami wyjmowanymi, bardzo proste, klucz i wyciągane i na zapadkę wkładane. Ostatnio na Komisji Bezpieczeństwa również była dyskusja, te słupki akurat będą oznakowane białym bądź czerwonym łebkiem żeby one były widoczne, natomiast wjazd jest możliwy, służby ratownictwa już dostały po jednym kluczu, natomiast jest staranie w tej chwili o to, aby tych kluczy było więcej żeby każdy pojazd, który jest pojazdem ratowniczym, był w ten klucz wyposażony żeby nie trzeba było szukać, taki wjazd jest możliwy z każdej strony. Organizacja ruchu w strefie centrum była konsultowana bardzo szeroko z wszystkimi podmiotami, na koniec została zatwierdzona przez Starostę i ona obowiązuje. Wszelkie uzgodnienia dotyczące regulaminu również były poczynione i każda osoba, która jest zainteresowana potrzebą wjazdu w strefę centrum musi się niestety z nami skontaktować, aby wyjaśnić na jakich zasadach otrzymuje się zezwolenie, kto to zezwolenie otrzymuje i na jakich warunkach. Jeśli chodzi o ten przypadek, który podniósł p. radny Koperski, to jeden z mieszkańców przyszedł z wnioskiem o to aby mógł remontować kamienicę. Na moje pytanie w jakim okresie, jakim pojazdem, po prostu wybuchnął złością chciał iść do Burmistrza, Burmistrza nie było, udał się do Sekretarza Miasta i dalej nie będę tego mówił, na drugi dzień przyszła małżonka tego pana sprawę ze mną omówiła, została wyjaśniona, w tym samym dniu jeszcze ten pan przyszedł i przeprosił za swoje zachowanie. Także nie ma problemu, mieszkańcy, inwestorzy, zaopatrzeniowcy, każdy kto potrzebuje ma pełną informację i jeżeli jest taka konieczność dostaje zezwolenie, bądź jednorazowe na wjazd bądź na wyznaczone miejsce w strefie do rozładunku bądź załadunku czy załatwienia potrzeb, które w tej strefie ma. Niektórzy niestety nie dostaną bo nie mieszczą się w ramach tego regulaminu, który został przyjęty i w ramach tej organizacji, która została opracowana. 

Burmistrz Arseniusz Finster – tylko dodam, że cały czas w strefie prowadzone są remonty kamienic, widać rusztowania i z jednej i z drugiej i z trzeciej strony i inwestorzy, którzy realizują te remonty uzgadniają wszystko ze Strażą Miejską, są również inwestorzy, którzy bezpośrednio do mnie przychodzą, np. jutro mam spotkanie w sprawie modernizacji domu towarowego w Chojnicach i chociaż z właścicielem jestem w konflikcie, bo właściciel uważa, że my powinniśmy umożliwić dojazd samochodu ciężarowego do drzwi magazynu, czyli po klinkierze, po to żeby on robiąc dostawę blokował ul. 31-Stycznia i być może swoich praw będzie w Sądzie dochodził, to jeżeli chodzi o remont to dołożę wszelkich starań żeby ten remont przebiegał skutecznie i żeby funkcjonująca strefa nie przeszkadzała w tym remoncie, ale omawiamy od najdrobniejszych szczegółów czyli chociażby montaż rusztowania po to żeby nie zniszczyć klinkieru, muszą być stosowne podkładki, musi być siatka żeby nie było tak iż przechodzą mieszkańcy i wszystko mają na głowie, nie może być tak że ktoś sobie w największych godzinach ruchu podstawia samochód ciężarowy i on stoi 5 godzin po to żeby on sobie jakieś rzeczy wywiózł, są konkretne godziny, trzeba to zorganizować tak żebyśmy z jak najmniejszą szkodą mogli wspólnie tutaj egzystować, bo o ta egzystencję w strefie centrum bezwzględnie chodzi. Zdarzają się też takie przypadki, że jest troszeczkę adrenaliny w tych kwestiach, ale staramy się je załatwiać tak żeby to było zgodne z regulaminem. To, że nasz regulamin jest właściwy świadczy o tym fakt, iż został zatwierdzony przez Starostę Powiatu Chojnickiego. Ja chciałbym tutaj wyraźnie powiedzieć, że to nie my sobie wymyśliliśmy zatwierdzenie, my jesteśmy autorami, komisja analizowała, odbywały się dyskusje z mieszkańcami, z kupcami, był bardzo długi proces, majstrować przy tym regulaminie już w tej chwili nie pozwolimy, bo on już jest zatwierdzony. Jakiekolwiek zmiany prawa lokalnego co chwilę wprowadzane, wprowadzają brak jego znajomości i brak możliwości egzekwowania, więc ta strefa w tym kształcie musi funkcjonować, jeżeli będą jakieś wady w tym funkcjonowaniu to będziemy je analizować, ale na razie zostały nie dawno słupki wkopane i nawet nie mamy świadomości, że one są ruchome, będą oznakowane. Jest to pewna niedogodność, strażacy jadąc do pożaru muszą ten klucz wziąć, a jak zapomną go wziąć to staranują te słupki i też się nic nie stanie, samochód to wytrzyma na pewno, tam nie ma plastikowych zderzaków tylko są metalowe. 

Pan radny Sławomir Rząska zadał pytanie w sprawie stawek dzierżawy w Centrum Medycznym – więc chciałbym powiedzieć jednoznacznie, że Zarząd Miasta stoi na stanowisku przekazania naszych udziałów w obiekcie przychodni przy ul. Kościerskiej do ZGM. To jest nasza wymiana w zamian za pozyskiwane lokale użytkowe do sprzedaży i ZGM na pewno zadba o to żeby mieć zyski stosowne z tych nieruchomości i jestem przekonany, z p. Prezesem Odyą rozmawiałem na ten temat na pewno taka inspiracja do działania w tej chwili będzie. 

Pytanie p. radnego Krzysztofa Haliżaka w sprawie strefy ekonomicznej – aplikacja nasza wspólna jest kończona i jestem przekonany, że decyzje zapadną w ciągu kilku najbliższych tygodni. Myślę, że już coś więcej na ten temat powiem państwu w czasie sesji 24 czerwca. 

Ostatnie pytanie p. radnego Januszewskiego o urlopy – chciałbym powiedzieć, że w sprawie ekwiwalentu p. posła Jacka Kowalika wypowiadałem się, jeszcze raz powtórzę, p. poseł Jacek Kowalik nie mógł mieć pewności, że zostanie parlamentarzystą. Wybory odbywały się jesienią, mógł planować inaczej urlop, gdyby wiedział z premedytacją pewnie by go zaplanował. Otrzymał stosowny ekwiwalent, ponieważ stosunek pracy z Urzędem został przerwany.

Jeżeli chodzi o moją osobę, którą tutaj w sposób szczególny p. Januszewski się zajmuje, to chciałbym jeszcze raz potwierdzić, że nie wezmę ekwiwalentu. Ja mogę nawet taką reklamę umieścić gdzieś w mieście żeby pana uspokoić, albo ogłaszać to media tutaj są, jest Dziennik Bałtycki, Radio Weekend, żebyście państwo chcieli bezpłatnie mi taką reklamę zamieścić, że burmistrz na pewno nie weźmie ekwiwalentu, piosenkę ułożymy ja ją zaśpiewam i zagram jeszcze na jakimś instrumencie, to będzie wszystko jasne. Więc to temat przedwyborczy i będzie on tutaj ciągnięty, widać jak p. Januszewski to ładnie wyliczył, ile to dziennie p. poseł Jacek Kowalik złupił z Urzędu tego ekwiwalentu – 400 zł. Ja chciałbym powiedzieć tak; mam zaległego urlopu 35 dni, może pan by sobie zapisał to; i mam 26 dni urlopu bieżącego. Jak pan widzi, p. Przewodniczący, a chcę potwierdzić, że zmusza mnie do tego iż ten urlop wykorzystuję. Często go wykorzystuję tak, że jestem na urlopie, ale jestem też w pracy, no nie umiem sobie zorganizować pracy. Chciałbym powiedzieć, że jestem szczęśliwym człowiekiem, bo jeżeli zarzut o niewykorzystanie urlopu przeze mnie jest tak ważnym elementem działalności opozycji w Radzie Miejskiej, to ja jestem szczęściarzem jako burmistrz, to dalej państwo mnie krytykujcie. Więc chciałbym powiedzieć, że tak jak powiedziałem ostatnio, dołożę wszelkich starań żeby do 27 października, bo najprawdopodobniej wtedy będą wybory, aby ten urlop wykorzystać. Jeżeli go nie wykorzystam to podejmę takie czynności żeby nie pobrać za niego ekwiwalentu. Jeżeli to się nie uda, to być może go wykorzystam po 27 października i chciałbym zapytać p. Januszewskiego skąd wie, że go nie wykorzystam po 27 października? Taka możliwość też istnieje i myślę, że bardzo prawdopodobna, to trochę nieskromne z mojej strony, ale nie chciałbym tak myśleć. Proszę państwa, jest w tej chwili jeszcze przed nami cały lipiec, sierpień, wrzesień, październik, w okresie października będzie kampania wyborcza, ja myślę, że dobrze będzie jak wezmę urlop, bo wtedy nie będzie pan mi zarzucał, że w godzinach pracy prowadzę kampanię wyborczą, a zamierzam być bardzo aktywnym w tej kampanii wyborczej, to może to będzie dobry czas na urlop, p. Burmistrz Pokrzywnicki będzie pracował w Urzędzie, ja będę na urlopie robił to co będę mógł robić. Tak więc jest to proszę państwa tylko, albo aż 61 dni, tutaj nie było przekłamania z mojej strony mówiąc kilka miesięcy, bo to są dwa miesiące 35 zaległego i 26, gdyby prawo mi umożliwiło to ja dzisiaj bym powiedział – proszę mi skreślić te 36 dni, wyzerować, jest oky, ale są takie uwarunkowania prawne, które mi na to nie pozwalają niestety. Natomiast ja ze szczerą chęcią ten urlop chcę przekazać miastu i moją pracę, mojej pracy nigdy nie normowałem, nigdy nie normowałem czasowo i zawsze bardzo mnie bolało, to jak panowie podnosili w jaki sposób p. Burmistrz będzie umiał połączyć swoje obowiązki burmistrza z pełniona funkcją pełnomocnika Rektora Politechniki Koszalińskiej, wiec tutaj jest taka sprzeczność tych pojęć i byłbym spokojny. Natomiast jeśli chodzi o ekwiwalenty to ja tutaj się bardzo cieszę, że p. Januszewski zajął się nowym obszarem w swojej działalności opozycyjnej, natomiast kwestia ekwiwalentów wypłacanych na różnych poziomach życia publicznego w Polsce, również na poziomie Rządowym, była bardzo dyskutowana. Ja chciałbym tylko przypomnieć o ekwiwalentach wypłacanych przez różne szczeble samorządu terytorialnego, również ostatnio przez p. Premiera Jerzego Buzka. Ja jestem przeciwnikiem ekwiwalentów uważam, że jeżeli się urlopu nie wykorzysta to trzeba z niego zrezygnować, takie jest moje stanowisko i dołożę wszelkich starań żeby p. Januszewski nie mógł mi zarzucić, że ja złotówkę wziąłem ekwiwalentu, otóż nie wezmę ani złotówki. 

Przewodniczący Edward Pietrzyk – może jeszcze odpowiem na pytanie, pytanie zadał p. radny Koperski, rzeczywiście termin dzisiejszy sesja i mecz reprezentacji Polski z Portugalią pozornie tylko się kłócą, ponieważ rozwiążemy ta sytuację następująco: od godziny 1315 do 1530 ogłoszę przerwę obiadową, radni będą mieli alternatywę albo zjeść obiad oglądając mecz, albo zjeść obiad, albo oglądać mecz. 

· radny Andrzej Mielke – chciałbym usłyszeć konkretne, ostateczne odpowiedzi od p. Burmistrza, bo nie pełne były te odpowiedzi, które pan zademonstrował. Więc na pytanie pierwsze proszę o odpowiedź w tym kontekście jakim zapytałem, a nie uogólniać tą sprawę. 

Pytanie drugie – jakie konsekwencje p. Burmistrz zamierza wyciągnąć w stosunku do mojej żony. Przypomina, że w moim pytaniu nie wymieniłem ani nazwiska, ani nie wspomniałem o mojej żonie, a usprawiedliwianie się w ten sposób jak pan to czyni to uwłacza godności pełnionego przez pana właśnie stanowiska. Przekażę żonie stanowisko p. Burmistrza i niech przeprowadzi rozmowę z p. Burmistrzem Emsdetten i wyjaśnią tą sprawę jak było konkretnie i w końcu jak to się skończyło. Także bym prosił tutaj nie mieszać tych spraw dwóch do tego, jeżeli pan uważa, że należy tu moją żonę mieszać, to proszę bardzo, bo wypowiedź pana taka była w stosunku do mojej żony, że pan jakieś konsekwencje chyba chce wyciągnąć w stosunku do mojej żony tak?, że ona się odważyła coś powiedzieć, cokolwiek na temat tych nieprawidłowości, które wystąpiły. 

Trzecie pytanie dotyczyło tego, że nie tylko ja byłem zaskoczony prośbą o opinię o wyjeździe do Tajlandii lecz także p. Przewodniczący RM, który przyszedł na naszą Komisję, nie chcę tu przytaczać jego wypowiedzi, bo po co by to miało jeszcze bardziej zaogniać sprawę. 

Pytanie dotyczące przebudowy ul. Gdańskiej, to proszę p. Burmistrza, aby wrócił do swoich wystąpień, które są zaprotokołowane ja je mam jak p. Burmistrz nie ma nie rejestruje, nie przegląda i tam jest napisane o tych dwóch wariantach, które pan przewidywał kiedy będzie uruchomiona ta sprawa, jeżeli pan zaprzecza sam sobie w dzisiejszym oświadczeniu to świadczy to o panu, to nie jest żadna obraza tylko trzeba po prostu konsekwentnie spojrzeć w swoje wypowiedzi wcześniejsze. 

Natomiast jeżeli chodzi w sprawie postaci historycznej kaduka, którą pan tutaj tak nie wiadomo dlaczego w jaki sposób się odniósł, to proszę zajrzeć do odpowiedniej literatury, a później wypowiadać się w ten sposób, który pan tutaj przedstawił, kto to był Kaduk, co on zrobił co i jak w historycznym przekroju. 

Burmistrz Arseniusz Finster – rozpocznę od końca, moja wypowiedź odnośnie kaduka nie dotyczy postaci historycznej, o której pan się rozczytuje, tylko dotyczy zabarwienia słowa kaduka, u nas funkcjonuje prawem kaduka – to państwo sami jesteście w stanie zdefiniować, czy stosując prawo kaduka to ja jestem zgodny z tym systemem prawa, który funkcjonuje czy nie jestem zgodny – no więc jest to kwestia po prostu pomówienia burmistrza, że łamie prawo, o to że działa bez prawa, to że stanowi prawo nie z Radą i nie z Zarządem – dla mnie jest to zniesławienie burmistrza. Tak więc ta postać historyczna nie jest mi potrzebna, bo definicję tego słowa każdy zna. 

Jeżeli chodzi o syndyka – proszę państwa, kwestia długości rozpatrywania protestu syndyka w odniesieniu do tego iż on się spóźnił o jeden dzień, no jakiekolwiek prognozy odnośnie czasu realizacji może zniweczyć, bo musieliśmy czekać 2 miesiące na to żeby Generalny Inspektor Drogownictwa odpowiedział, że syndyk się spóźnił o jeden dzień. Więc ja pracuję tu w Urzędzie także jak ktoś się spóźni o jeden dzień to mu od razu odpowiadam, na drugi albo na trzeci dzień, pan się spóźnił o jeden dzień, a nie trzymam tej sprawy w trybie administracyjnym dwumiesięcznym i po 2-ch miesiącach odpowiadam – pan się spóźnił o jeden dzień. Jaki sens było to trzymać dwa miesiące, ale tak działa urząd i takie jest w Polsce prawo. Więc wydaje mi się, że można byłoby weryfikować te wnioski czy one są zgodne z prawem czy nie i od razu odpowiedzieć syndykowi – panie, pan się spóźnił o jeden dzień, po co będę to dwa miesiące trzymał, odpowiedział Inspektor po dwóch miesiącach. To jest chyba proste wytłumaczenie do każdego trafiające czyli i do pana. 

Jeżeli chodzi o Tajlandię, to na szczęście się nagrało, tu już p. Mielke mówi o opiniowaniu wyjazdu, ja nigdy nie opiniowałem wyjazdu. Proszę państwa, nie prosiłem o żaden wyjazd, tylko poprosiłem o opinię w sprawie współpracy, nie dotyczy to żadnego wyjazdu. 

Natomiast jeżeli chodzi o pana żonę, to wie pan, ja nie będę żadnych konsekwencji wyciągał bo nie jestem jej mężem - to po pierwsze, natomiast zadzwoniłem do p. Dyrektora Pawła Boczka i powiedziałem, że sposób przekazywania problemów dotyczących chojniczan będących na stypendium w Emsdetten jest moim zdaniem niewłaściwy, ponieważ p. Violetta Mielke, nauczyciel, opiekun tych uczniów, który ma kontakt z p. Burmistrzem przekazuje je swojemu mężowi, który je wykorzystuje na sesji, a nie Burmistrzowi Miasta, chyba to jest jasne prawda? Bo mi nic nie przekazała p. Violetta Mielke, jak ją spotkam to jej sam o tym powiem. Ale powiedziałem to dyrektorowi i powiedziałem, że na niwie naszej współpracy takich sytuacji być nie może, jeżeli pani Mielke nie potrafi tej współpracy realizować w sposób normalny to proszę dać mi kogoś innego do współpracy, są też inni germaniści, którzy też władają językiem niemieckim. Uważam, że to jest nieetyczne po prostu, a to co zrobił p. Mielke, że wykorzystał tą informację na sesji Rady Miejskiej, to już w ogóle nie wymaga komentarza, bo to się nie mieści w żadnych regułach ani w żadnych nawet autobiografiach postaci historycznych, panie Mielke. 

Przewodniczący Edward Pietrzyk – już chyba ten wątek mamy skończony?

Burmistrz Arseniusz Finster – jeszcze nie panie Przewodniczący, jeszcze panu Mielke odpowiem żeby pan miał pełną jasność. Odpowiedź na pana pytanie – 4.234 m2 58.484 zł Bursa, II LO, Starosta Powiatu Chojnickiego. (wypowiedź poza mikrofonem). To inaczej 76.000 minus 4.234 to pan sam sobie wyliczy. 

Przewodniczący Edward Pietrzyk – panie Burmistrzu na piśmie. 

· radny Zdzisław Januszewski – zdaniem moim nasza Rada obraduje tak i proceduje jak podają ton osoby pierwsze w tej Radzie, mam na myśli p. Przewodniczącego Rady i p. Burmistrza, jest to oczywiste i dlatego słowa cytuję: „za nim p. radny Januszewski zaciemni”, ja zapewniam pana Burmistrza, że ja tego tonu nie przyjmuję i w takim tonie z panem nie będę dyskutował i stąd wszelkie obrazy, które pan tytułem obrazy Burmistrza, są dla mnie zakłamane. Ale do rzeczy za nim zaciemnię. Panie Burmistrzu, nie chodziło mi, ani w żadnym słowie nie powiedziałem, że mam wątpliwości co do urlopu p. Burmistrza Jacka Kowalika za rok 2001, roku w którym został wybrany, o ile jest to zgodne z planem urlopów. Do tego urlopu w wysokości przepracowanych miesięcy, nie wnoszę żadnych uwag. Natomiast ja wnoszę uwagi do tej części urlopu 10 lub 12 dni, które winny być wykorzystane w I kwartale 2001 roku, a były za okres 2000 roku, tu zostało złamane prawo i na to bardzo jednoznacznie wskazuję. Natomiast drugi – skąd ja wiem, że p. Burmistrz Finster nie wykorzystał urlopu. Przecież ja tego w ogóle nie podnosiłem, ja poprosiłem tylko, a można zaczerpnąć do protokołu wypowiedzi, prośbę o plan urlopów – koniec, kropka, ja o nic więcej nie prosiłem, tylko plan urlopów. Natomiast wszelkie upolityczniania tej sprawy, wskazywanie na wybory jest bezsensowną wobec strat jakie może ponieść budżet miasta. 

Burmistrz Arseniusz Finster – odpowiem krótko, myślę, że obraz ostatniej sesji w sprawie protokołu RIO, zupełny brak dyskutowania nad problemami, które panowie sami poruszaliście i kwestia wyjmowania takiego tematu i proszenie o plan urlopów, ja chce powiedzieć, że pan nie dostanie planu urlopów ponieważ może pan dostać plan mojego urlopu tylko i wyłącznie, a nie dostanie pan planu urlopów urzędników tego Urzędu, bo nie dostanie pan, to jest ich sprawa osobista kiedy wykorzystują urlop i ja jestem pracodawcą, pan może w trybie kontrolowania z Komisji Rewizyjnej wnieść wniosek o realizację punktu – kontrola urlopów w Urzędzie Miasta – Komisja Rewizyjna wniesie ten punkt do swojej pracy i wtedy będzie kontrolowała, to jest wszystko, ja panu jako radnemu nie odpowiem na to; I wreszcie, proszę państwa, czas skończyć z tym, że p. Januszewski wie kiedy jest złamane prawo, a nie. P. Januszewski powie – zostało złamane prawo w sprawie 12 dni urlopu p. Kowalika – to ja pana wzywam, niech pan to udowodni przed Sądem. Niech pan udowodni, że zostało to prawo złamane. 

Przewodniczący Edward Pietrzyk – panie Burmistrzu chyba skończymy, to są w tej chwili nie na czasie i nie na miejscu dywagacje. Bardzo proszę czy w tym punkcie jeszcze ktoś z państwa radnych nie otrzymał do końca odpowiedzi. 

· radny Zdzisław Januszewski – pytanie – proszę o zaprotokołowanie odpowiedzi p. Burmistrza, że plan urlopów jest tajny. 

· radny Marek Koperski – mam pytanie właśnie odnośnie tego co nam zostało teraz przedstawione, ja to widzę po raz pierwszy, dlaczego wcześniej nie zostało nam radnym też przedstawione?

Przewodniczący Edward Pietrzyk – wszyscy otrzymali panie radny do domu, każdy mieszkaniec.

· radny Marek Koperski – każdy mieszkaniec, ale radny nie. W żadnej skrzynce, w żadnych materiałach informacyjnych ja tego nie otrzymałem i to mówię. Nie będziemy na ten temat dyskutowali czy dostałem czy nie dostałem skoro nie dostałem, w skrzynce mojej nie było. 

Mam poważne zastrzeżenia, ponieważ ten plan przewiduje całkowicie inne oznakowanie, które jest w tej chwili. W tej chwili jest znak zakazu na wjeździe z Placu Niepodległości stoi 50 metrów do przodu, który miał być dawno przesunięty w miejsce słupków, słupki były robione, znak nie został przesunięty – pierwsza sprawa. Druga sprawa – znak prawoskrętu z ul. Sukienników, była o tym mowa, został ten znak pozostawiony i dojazd do parkomatu jest przez to ograniczony nie ma z tej strony dojazdu. Trzecia sprawa – uważam wielkim absurdem wprowadzenie jakichś kluczy na słupki i w czasie akcji realizowania tego zadania, przecież ten jeden słupek nic więcej tam zagrożenia nie wprowadzi jeżeli będzie wyjęty na stałe. Nie wprowadzajmy paranoi, bo widząc te słupki, to żaden obywatel tamtędy nie wyjedzie. 

Ostatnia sprawa to dojazd właśnie z tamtej strony samochodami dostawczymi ogranicza po prostu użytkowność tego właśnie klinkieru z tego właśnie kierunku, gdzie tylko się dojedzie właśnie 50 metrów i się wyjedzie z tej samej strony, a nie będzie trzeba przejeżdżać przez całość i to są dla mnie absurdy, które nie zostały uwarunkowane, ani nam radnym przedstawione. Ostatnia sprawa to zezwolenie okaziciela jeżeli chodzi o remont pomieszczeń, remont budynku zewnętrznego czy jakiekolwiek prowadzone prace związane z remontami nawet wewnętrznymi w domach, powinno być zezwolenie na okaziciela, o co był właśnie problem i proszę nie mówić, że ten pan podniósł adrenalinę. Jeżeli ja idę po zezwolenie i chciałbym zezwolenie na okaziciela czyli osobę, która mi dostarczy towar i przywiezie go z Gdańska czy skądkolwiek, to nie róbmy paranoi, zróbmy coś normalnego zezwolenia na okaziciela dla właściciela budynku, posesji, który chce realizować dany temat, na pewno ten temat będzie określony i to nie będzie zezwolenie na stałe dla niego tylko będzie zezwoleniem fragmentarycznym czyli na miesiąc remontu czy na inne zadanie – nie można tego wprowadzić? Nie może takie coś być? Poza tym ostatni punkt regulaminu dla mnie jest po prostu dużym nadużyciem, jeżeli ktoś coś przekroczy to na cały rok nie ma po co się zwracać i nie ma w jaki sposób wjechać, a jak ktoś do tego kogoś dojedzie to przez cały rok będzie surowo karany, że ktoś do tego podmiotu gospodarczego dojeżdża, to jest absurd dla mnie. 

Burmistrz Arseniusz Finster – dwa krótkie zdania, najpierw do p. radnego Marka Koperskiego, więc panie radny, ten regulamin był przedmiotem pracy nie tylko Zarządu Miasta, Straży Miejskiej, Komisji ds. Oznakowania, został nie tylko zatwierdzony przez Starostwo Powiatowe przez Pana Starostę. 

Przewodniczący Edward Pietrzyk – panie radny, przestrzegajmy reguł prowadzenia obrad.

Burmistrz Arseniusz Finster – ja wątpię żeby p. Starosta Janusz Palmowski, który ma opinię osoby bardzo zaangażowanej w to co robi żeby tego w ogóle tego nie czytał i podpisywał tak jak leci – to po pierwsze. Po drugie – Komisja Bezpieczeństwa też o tym protokole rozmawiała. Proszę państwa, nie po raz pierwszy następuje takie budzenie się post factum. Więc ja proponuję żeby interesować się tematyką obrad komisji. Ja pamiętam, że kiedyś państwo chcieliście jedna osoba w 9-10 komisjach pracować naraz, to wystarczy zainteresować się tematyką, p. radny Ryszard Słomiński by panu powiedział kiedy była ta dyskusja i wtedy pan by wnosił różne poprawki. Ja wiem, że nasz regulamin nie ma jakichś precedensów, które nie są stosowane w innych miastach, gdzie są strefy, to jest bardzo istotne dla mnie. 

Natomiast jeżeli chodzi o wypowiedź p. Januszewskiego, to ja bym bardzo prosił o nie protokołowanie tego co mówi p. Januszewski, że ja powiedziałem, ja tak nie powiedziałem. Ja powiedziałem, że nie udostępnię planu urlopów urzędników, mój plan urlopu ja mogę za 5 minut przynieść, natomiast plan urzędników może pan kontrolować w Komisji Rewizyjnej, ale Komisja Rewizyjna to nie jest p. Januszewski, tylko Komisja Rewizyjna to są radni Rady Miejskiej wybrani do tej Komisji przez Radę Miejską, a pracami kieruje p. Przewodniczący i nazywa się Zbigniew Gawroński. 

Przewodniczący Edward Pietrzyk – czy jeszcze są jakiekolwiek niedomówienia ze strony p. Burmistrza, tzn. niepełne odpowiedzi. Nie interesują mnie prywatne stanowiska radnych co do odpowiedzi. 

· radny Zdzisław Januszewski – oczywiście jest oczywistym tylko oczywiście nie dla p. Burmistrza, że chodziło mi o plan urlop konkretnie pana Burmistrza Arseniusza Finstera, nie chodziło mi o urlopy pracowników, bo od tego jest Dyrektor Urzędu. Natomiast twierdzę, że i te urlopy nie są tajne oczywiście. 

Przewodniczący Edward Pietrzyk – panie radny, o tym wszyscy wiemy. Jeszcze, proszę.

· radny Andrzej Mielke – chciałbym wyjaśnić sprawę wariantów, które pan Burmistrz nam tutaj tak przedstawiał, a przypomnę, że wariant pierwszy mówił, że przy najgorszym układzie będzie to na początku kwietnia, natomiast przy wariancie drugim uwzględnia pan już wszystkie, te jednodniowe odwołania i te wszystkie inne rzeczy i to będzie już na pewno w wariancie drugim chociaż syndyk się już nie odwoła czy się odwoła czy przyjdzie odpowiedź to i tak pan uwzględnia już te właśnie argumenty, które pan tutaj przedstawił i to będzie do końca kwietnia. Więc ani jeden ani drugi wariant się nie zgodził dlatego się pytałem o trzeci wariant, bo te akurat wytłumaczenia argumenty, które pan przedstawił pan zawierał w drugim wariancie – rozumie pan?

Przewodniczący Edward Pietrzyk – ja myślę, panie Burmistrzu, że to stanowisko zostało bardzo jasno, po co pan ma pan tracić w tej chwili energię, nie ma sensu. 

· burmistrz Arseniusz Finster – ja wręcz ładuję akumulatory kiedy prowadzę dialog. Więc najważniejsze dla mnie jest to, że pan poddawał w wątpliwość w ogóle to, że dojdzie do tej przebudowy. Do tej przebudowy dojdzie, chodzi o zainwestowanie i niech mi pan nie przerywa, poziom zainwestowania ponad 1 mln zł, jest to inwestycja, która w tym mieście zostanie. 

Przewodniczący Edward Pietrzyk – jest punktualnie godzina 12-ta, proszę zobaczyć 1,5 godziny straciliśmy na czasem sprawy nieistotne, słówko za słówko, to jest niepotrzebne. 

Ad. 7 „a”

Przewodniczący Edward Pietrzyk – chcę poinformować iż w okresie między sesyjnym nie wpłynęło do mnie żadne pismo. 

„b”

· radny Zbigniew Gawroński – Komisja Rewizyjna odbyła 10-te posiedzenie w dniu 4 czerwca. Spoza Komisji udział wzięli jeszcze p. Dyrektor Chojnickiego Banku Żywności p. Ewa Kliczkowska, nie obyło się bez radcy prawnego UM p. Czapiewskiego, poza tym dyrektorzy Wydziałów KM i GP i p. Skarbnik. Temat posiedzenia to przedstawienie bilansu Stowarzyszenia Chojnicki Bank Żywności, omówienie materiału sesyjnego, w tym przedstawienie wniosku CHTBS o zwolnienie z podatku od nieruchomości. Komisja przegłosowała jeden wniosek dotyczący ul. Leśnej, jak wiemy sprawa została przełożona, ale zakomunikuję – pozbawić dotychczasowej kategorii drogę gminną jaką jest ul. Leśna położona w Chojnicach, więc odcięto po prostu drugi człon zdania. Jeżeli ktoś chciałby się zapoznać ze szczegółami w Biurze Rady dostępny protokół Nr 10. 

· radny Arkadiusz Czeppek – Komisja Oświaty w okresie między sesyjnym odbyła 3 posiedzenia, w tym dwa posiedzenia jako podkomisje. Pierwsza podkomisja odbyła się 20 maja i to spotkanie dotyczyło projektów organizacyjnych szkół i przedszkoli. Drugie posiedzenie podkomisja miała wyjazdowe do Kartuz celem zapoznania się z organizacją i funkcjonowaniem tamtejszego Powiatowego Ośrodka Doskonalenia Nauczycieli. To posiedzenie odbyło się w kontekście potrzeby podjęcia stosownej decyzji w sprawie wydatkowania środków finansowych na dokształcanie i doradztwo zawodowe, jakie to środki Wydział Edukacji ma w formie 1% odpisu od funduszu wynagrodzeń w swojej dyspozycji. Na miejscu podkomisja w poszerzonym składzie o 2-ch dyrektorów placówek; przedszkolnej i Zespołu Szkół, zapoznała się z w/wym. tematyką i na kolejnym swoim posiedzeniu podjęła stosowny wniosek. Komisja w pełnym składzie odbyła posiedzenie 6 czerwca, na którym pozytywnie zaopiniowała  zmiany w budżecie. W odniesieniu do projektów uchwał w sprawie zmiany kategorii drogi gminnej na powiatową Komisja wnosiła o dokonanie zmiany w treści uchwały w § 1. Pozostałe projekty uchwał Komisja po przeanalizowaniu przyjęła do wiadomości. Odnośnie projektów organizacyjnych szkół i przedszkoli po ponownym przedyskutowaniu jednogłośnie pozytywnie zaopiniowała. Najistotniejszym, po przeanalizowaniu tych projektów jest fakt, iż nie przewiduje się większych zwolnień w przedszkolach i szkołach w przyszłym roku szkolnym. Prawdopodobnie 2-3 nauczycieli zostanie postawionych w stan nieczynny z powodu braku dla nich etatów, chodzi tu głównie o nauczycieli nauczania początkowego, wynika to z niżu demograficznego. Nikt z osób wymienionych z tej trójki się nie odwoływał, ani do związków zawodowych, ani do Wydziału Edukacji. Nie będzie znacznego obniżenia również godzin pozalekcyjnych, a nawet przewiduje się zwiększenie ilości zajęć w-f w przeznaczeniem na zajęcia dodatkowe na krytej pływalni. Odnośnie funduszu na dokształcanie – ponieważ powołanie i prowadzenie Miejskiego Ośrodka Doskonalenia Nauczycieli nie jest możliwe ze środków Wydziału Edukacji, gdyż to są środki zbyt skromne, dlatego Komisja jednogłośnie przegłosowała wniosek – „Komisja widzi potrzebę powołania Powiatowego Ośrodka Zawodowego Doskonalenia Nauczycieli i upoważnia Dyrektora Wydziału Edukacji do prowadzenia działań w tym zakresie”. W naszej opinii wielu dyrektorów przedszkoli, a także nauczycieli, taki Ośrodek powinien w naszym rejonie powstać. Szczególną rolę odgrywają w działalności tego Ośrodka nauczyciele doradcy mający bezpośredni kontakt z nauczycielami potrzebującymi doradztwa metodycznego, szczególnie młodzi nauczyciele, gdyż CEN pod tym względem zupełnie działalności zaprzestał. Widzieliśmy jak to funkcjonuje w Kartuzach. Szczególnie województwa południowej Polski np. Dolnośląskie mają takie Ośrodki Powiatowe i tam ta forma pracy jest mocno zinstytucjonalizowana. W Polsce północnej to jedynie Kartuzy mają taki Ośrodek i dobrze by było, aby również Chojnice powiat wraz z gminami, być może powiat człuchowski razem taki Ośrodek wspólnie powołały. Dlatego też Komisja przegłosowała wniosek jak przed chwilą wspomniałem. Do czasu powołania Ośrodka Doskonalenia Zawodowego Nauczycieli w naszym regionie obowiązywać będzie regulamin według, którego do szkół i przedszkoli trafi 90% całego funduszu i to dyrektorzy wraz ze swoimi radami pedagogicznymi zdecydują o właściwym ich wykorzystaniu. Stosowny regulamin na rozdysponowanie w/w środków na doskonalenie zawodowe jednogłośnie został zaopiniowany pozytywnie, czyli w tym roku budżetowym w/w środki będą skierowane do jednostek według regulaminu, a jednocześnie zostaną podjęte starania w kierunku powołania powiatowego lub regionalnego ośrodka doskonalenia zawodowego nauczycieli. 

· radna Anna Prądzyńska – Komisja ds. Młodzieży, Kultury i Sportu nie odbyła posiedzenia z powodu braku quorum.

· radny Ryszard Rodziewicz – Komisja GKMiOŚ w okresie między sesyjnym odbyła jedno spotkanie 4 czerwca, tematem było omówienie materiału sesyjnego i sprawy różne. Projekty uchwał nie związane z merytoryczną praca Komisji przyjęto do wiadomości, pozostałe projekty uchwał zaopiniowała pozytywnie, z tym że w projekcie uchwały w sprawi ustalania zasad wynajmowania lokali wchodzących w skład mieszkaniowego zasobu miasta Chojnice Komisja przedstawia następujący wniosek: „Komisja wnioskuje o wprowadzenie dodatkowego punktu w § 6 projektu uchwały o następującym brzmieniu: aktualizacja listy osób uprawnionych do zawarcia umowy najmu lokali mieszkalnych i socjalnych nastąpi po zrealizowaniu 15% obowiązującej aktualnie listy”. Chciałem zaznaczyć, że troską Komisji było to, że lista oczekujących mieszkańców jest dość długa i składa się to na to, że niektórzy są na czołowych miejscach 20-30 i nie mają możliwości przy aktualizacji ciągle tej listy co roku żeby się przesunęli na miejsca, które by im gwarantowały otrzymanie mieszkania przy tak małym naszym zasobie mieszkaniowym. W sprawach różnych poruszono wiele problemów, wypracowaliśmy jeden wniosek: „Komisja wnioskuje do Zarządu Miasta o wystąpienie do Starosty o pilne wykonanie o oznakowanie dwóch przejść dla pieszych na ul. Tucholskiej, pierwsze przy skrzyżowaniu ul. Przemysłowej z ul. Tucholską, drugie na wysokości przystanku autobusowego w pobliżu sklepu”. Temat ten był dokładnie omawiany przez Komisję, a także jest to sugestią Samorządu Mieszkańców, także uważamy, że ten temat w najbliższym czasie powinien być załatwiony. 

· radny Wojciech Adamowicz – Komisja Rodziny, Opieki Społecznej i Rynku Pracy na spotkaniu 3 czerwca omówiła materiał sesyjny, jak również kilka tematów w sprawach różnych. Temat sesyjny został dość dokładnie omówiony przy udziale Dyrektora Generalnego p. Rober Wajlonisa, p. Krystyny Perszewskiej, Krystyny Sowackiej. Materiał sesyjny w postaci projektów uchwał został przyjęty do wiadomości. Bardziej skupiliśmy się na sprawach różnych i tutaj przede wszystkim omówione zostały w formie podsumowania I Chojnickie Dni Rodziny, impreza pierwsza, która została zorganizowana w dniach 1-2 czerwca, organizatorów technicznych było kilku, było Stowarzyszenie Rodzin Katolickich, były Komisje RM; Komisja ds. Młodzieży, Kultury i Sportu, Komisja Rodziny, jak również CHDK. To co trzeba podkreślić to niestety część imprez jest uzależniona od pogody. 1 czerwca imprezy miały odbywać się na stadionie „Kolejarz”, miały być to imprezy sportowo-rekreacyjne, jednak z uwagi na pogodę ta impreza została odłożona w czasie i liczymy na to, że Stowarzyszenie Rodzin Katolickich, które było organizatorem tych imprez na stadionie w najbliższym czasie przedstawi kolejny termin, w którym te imprezy zostaną zorganizowane, gdyż wiemy że to są cykliczne imprezy organizowane przez Stowarzyszenie i na pewno to zostanie zorganizowane. 2 czerwca w ramach tych I Chojnickich Dni Rodziny imprezy odbywały się w Fosie i tutaj technicznym organizatorem był CHDK, pogoda już była inna i impreza została zorganizowana, głownie polegała na muzyczno konkursowej prezentacji, muzyka była różna od folkloru poprzez muzykę religijną o różnym zabarwieniu i rockowym i bluesowym. Jako podsumowanie na pewno jest pozytywne, a negatywne, to na pewno nie do końca została dopracowana sprawa organizacyjna. W kolejnym temacie była omawiana kwestia opinii Komisji na temat współpracy z Prowincją Tajlandii, ta prośba została skierowana do wszystkich komisja RM i tutaj bardziej skupiliśmy się na stronie dyplomatycznej dziękując za skierowanie takiego listu intencyjnego na ręce Burmistrza, ale właśnie biorąc pod uwagę odległość i ewentualne koszty tej współpracy partnerskiej negatywnie w sposób dyplomatyczny odpowiedzieliśmy. Kolejna kwestia to była również nasza opinia w temacie powołania jednostki budżetowej Ośrodek Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych i na razie tą kwestię wydania opinii odkładamy w czasie biorąc pod uwagę temat i zbliżającej się nowelizacji ustawy o wychowaniu w trzeźwości, jak również kilka innych tematów. Również omówiliśmy kwestię niepokojącego zjawiska w śród młodzieży, tzw. wąchaczy. Jest przygotowywana akcja profilaktyczno – plakatowa, która może wpłynie na inne spojrzenie przez sprzedawców na ten problem. 

· radny Edmund Piękny – Komisja Organizacyjno Prawna zajmowała się następującymi zagadnieniami; W związku z tym, że kończą się prace w centrum miasta wnosiliśmy do Zarządu, aby ustalić kto będzie porządkował centrum miasta i te dwie ulice, czy ten obowiązek będzie spoczywał na właścicielach do połowy jezdni, jak to tradycyjnie w wielu miastach się praktykuje. Tutaj p. Sowacka na wyjaśniła, że raczej miasto zajmie się uporządkowaniem rynku i tych 2-ch pięknych ulic. Jeżeli chodzi o następną sprawę, to podniesiono zagadnienie naszego cmentarza, że tam przewrócony parkan itd. Tutaj również na pytania odpowiadała p. Sowacka poinformowała, że nie została rozstrzygnięta sprawa przetargu, dlatego wstrzymaliśmy się z tym, nie mniej jednak uważamy, że to zagadnienie należy poszerzyć, a właściwie powinniśmy zmienić nawet kiedy będzie oddany nowy szpital i kiedy tam będzie prosektura i stamtąd będą zwłoki odbierane. Tradycja chojnicka była tego rodzaju, że wszędzie wożono do swoich parafii, do swoich kościołów, będą wieczne objazdy itd. Dlatego Komisja postawiła Zarządowi żeby Zarząd przemyślał jak to urządzić, bo m.in. i są też takie propozycje żeby terenie cmentarza komunalnego był jednocześnie wybudowany dom pogrzebowy, także ze szpitala zwłoki by przewożono do tego domu, ten dom miałby być jednocześnie kaplicą, gdzie swoi proboszczowie będą odbywali msze w zależności czyja to będzie właściwość itd. Jednak dla chojniczan byłaby to wielka rewolucja i w związku z tym propozycja nasze komisji żeby Zarząd przemyślał sytuację jak rozwiązać to zagadnienie żeby nie być zaskoczonym wtedy kiedy będzie szpital oddany do użytku. Poza tym będąc ostatnio za granicą widziałem piękne pomosty i dlatego Komisja nasza się zainteresowała czy by czasem ten ruch pieszy od Netto do ul. Kościuszki nie zaprojektować w przyszłości pomostu, które za granicą są wszędzie bardzo popularne i w zasadzie rozwiązują dużo zagadnień. Kiedyś chcieliśmy żeby tu nie było przejścia na ul. Kościuszki tylko bliżej do Banku i tam dopiero przejście. W Chojnicach jest taki ruch, że to przejście hamuje, wobec czego wydaje mi się, że to zagadnienie trzeba by jednak pomyśleć, dużo rzeczy budowaliśmy, np. ostatnio byłem na basenie to byłem zbudowany jak widziałem ta setkę cieszącej się młodzieży kąpiącej się, wielkie rzeczy robimy, a mnie się wydaje, że kwestia tego pomostu wcale nie byłaby takim wielkim problemem, ale rozwiązywałaby ruch w centrum miasta dopóki nie zrealizujemy inwestycji obwodnicy, bo wtedy kiedy będzie obwodnica, to masa samochodów wyjdzie, ale mam wrażenie, że to zagadnienie Zarządowi pozostawiamy do dyspozycji czy nie musiałby nam coś zaproponować w tym kierunku. Następna sprawa, która się wyłoniła, żałuje bardzo, że mnie nie było, doszedł niepotrzebny konflikt doszedł pomiędzy Emsdetten a Chojnicami, ja winuję kogoś innego, bo ja musze z góry powiedzieć, że pierwsze nasze rozmowy z Burmistrzem Emsdetten były, że będzie wymiana młodzieży, 25 osób naszej młodzieży pojedzie do nich, niemiecka przyjedzie do nas. Nie zastanawialiśmy się nawet nad kosztami kto będzie partycypował. Ja to zrozumiałem w ten sposób, że tak czy na wzór z Francją nasze grupy pracowały, że młodzież tam pojedzie, będzie w rodzinach i ta młodzież jak tu przyjedzie będzie to samo, więc zostałby tylko problem ewentualnie transportu i to byłoby dla mnie jasne, koszty transportu będziemy my ponosili naszej młodzieży, a oni swojej którą tu przywiozą. Stało się nieco inaczej, nie wiem jak to się stało, że tylko 4-ro dzieci zostało tu wybranych i nie wiek kto był organizatorem. Wiem tylko tyle, bo pani Mielke mnie zaczepiła przed kilkoma dniami, że tutaj przyszedł bardzo nieprzyjemny list z Emsdetten, że jest tam u nich nasza młodzież, a my nie poczuwamy się do partycypacji, oni nie napisali żeby miasto tylko żeby szkoła, szkole pomóc w sensie, że ta młodzież by nic nie potrzebowała płacić prawdopodobnie itd. Wyjaśniła mi również pani Mielke, że Starostwo pokryło koszty przejazdu, dobrze że tak się stało, ale ja mam wrażenie że ta sprawę trzeba naprawić i przy organizacji takich rzeczy w przyszłości szczegółowy omówić wtedy nie będzie żadnego nieporozumienia i jeżeli się coś takiego robi to jednak musza strony między sobą uzgodnić. Podam typowy przykład z Holandią, Holandia zaproponowała mi przesłanie do Holandii 20 dzieci, dostałem fundatora z Holandii który zadzwonił i przedstawił warunki – proszę przygotować 20 dzieci, powiedzieć jaki jest ich wiek, co każde dziecko ma zabrać ze sobą itd. Napisali również w liście żeby młodzież nie przywoziła pieniędzy z Polski, żeby wszystkie dzieci były równe, a oni każdemu dziecku dadzą kieszonkowe. Tutaj wszystko jest uzgodnione, nie ma żadnych kłopotów, jedzie 20 dzieci z 2-ma nauczycielami, autobus nam płacą Holendrzy i my nic do tego nie musimy dołożyć, bo jest taki bogaty fundator, a nasz zacny p. Colard zabiera dzieci na wycieczkę do wesołego miasteczka w Holandii na swój własny koszt i nie ma kłopotu i nikt nikogo nie będzie prosił o pieniądze itd. Dlatego w przyszłości trzeba to tak organizować. Przy okazji to my też myśleliśmy o tej Tajlandii, nie wiem to jest w Azji, bo p. Burmistrz powiedział w Afryce, ja osobiście byłem już w Tajlandii i nie wiem w jakim kierunku mielibyśmy nawiązać te kontakty z tą Tajlandią. Ładna, piękna inicjatywa, ale samo zrealizowanie, najpierw że to jest odległość, a z drugiej strony nie wiem co można mieć z tej Tajlandii. Nic tam ciekawego nie widziałem, poza różnicą że w hotelach są luksusy, a przed hotelem biedne, głodne dzieci przychodziły żeby im dać kawałek chleba, widziałem takie dzieci, które w kałużach wybierały sobie pokarm. Więc wydaje mi się, że od tej zasady trzeba odstąpić i to nie jest dla nas żadna propozycja. Ostatnia sprawa to chciałbym wrócić do sprawy, bo zawsze ona jeszcze jest przedmiotem i ta kwestia burmistrza my tak bardzo często zahaczamy i stale mamy swój ubaw jeżeli możemy mu jakąś łatkę przyłatać, jeżeli możemy na nim się przejechać itd. On wprawdzie za dużo się tłumaczy, to jest inna sprawa, bo bym krótko tu odpowiedział jeżeli są przestępstwa do p. prokuratora, prokurator jest od tych spraw, a nie poruszać takich spraw na sesjach, a jeżeli się coś ma, są u nas komisje, na komisjach się wygadać, bo każdy radny ma prawo iść do każdej komisji, wobec czego tam się zapytaj, tam otrzymaj odpowiednią odpowiedź, a nie żebyśmy musieli godzinami się kłócić itd. Mnie się wydaje, jako Komisja Organizacyjna, że czytając ostatnie zalecenia pokontrolne, to uważam, że musimy pewne rzeczy dogłębnie zbadać i Komisja nasza faktycznie zobowiązana została, bo widzę, że jest bardzo dużo naruszeń prawa nawet w tym protokole, z punktu formalnego niektóre rzeczy się nie przestrzega itd. Niestety nie mieliśmy czasu w tym krótkim czasie to zrobić, tam już są wykonane zalecenia i jeżeli Rada sobie życzy, jest i organ kontrolny, ale mnie się wydaje że ona jest więcej właściwą do nas bo tam sprawy organizacyjne, prawne wymagają pewnego uregulowania. 

· radny Jacek Studziński – Komisja Zdrowia w okresie między sesjami nie odbyła posiedzenia ze względu na brak quorum, nie mniej osoby, które przyszły to zapoznały się z tym pismem, co jest nie formalne, więc do tego tematu wrócimy, z pismem z Kasy Chorych na temat pogotowia stomatologicznego. Ja tutaj celowo zapytałem p. Burmistrza co Zarząd zrobił w tejże materii, bo ja myśl, że z nas jako samorządu nie spadło zadanie typu podstawowa opieka zdrowotna i w tej materii jednak w dalszym ciągu mamy wiele do powiedzenia i powinniśmy czuwać nad prawidłowym funkcjonowaniem podstawowej opieki zdrowotnej i jeżeli chodzi o te kwestie to musze powiedzieć tak, że są tutaj dwa rozwiązania; pierwsze, które już 

Przewodniczący Edward Pietrzyk – panie radny, ja bardzo przepraszam ale proszę o sprawozdanie z pracy Komisji, jeżeli się nie odbyło posiedzenie, rozumiem w tym momencie kończymy. Proszę zrozumieć, nie chcę stwarzać precedensu. 

· radny Jacek Studziński – to ja może mogę to ująć do poprzedniego posiedzenia Komisji, bo to się odnosi do tego. Jest to na tyle istotna sprawa dla mieszkańców, że powinna być w trybie pilnym załatwiona, a myślę, że tutaj Zarząd Miasta ma również mandat ku temu żeby o te sprawy zadbać, bo wynika to z odpowiednich ustaw z reformy o ochronie zdrowia, że jest zadanie podstawowa opieka zdrowotna dla nas. Ja chciałbym tutaj wskazać dwa rozwiązania, o których żeśmy też rozmawiali, ja wcześniej też to sygnalizowałem, pierwsze – utworzenie pogotowia stomatologicznego na terenie miasta Chojnice, byłoby ono najlepszym rozwiązaniem, wiele zalet ma bo jest w jednym miejscu, w konkretnym budynku i po prostu wszyscy wiedzą gdzie ono jest. Kasa Chorych w swoim piśmie nie widzi takiej możliwości, osobiście jestem zbulwersowany, wiele osób jest również tych biznesów zbulwersowanych, bo m.in. tu jest takie zdanie, że „harmonogramy pracy lekarzy stomatologów, którzy mają podpisane umowy z Kasa Chorych zabezpieczają udzielanie świadczeń w godzinach przed i popołudniowych do godziny 1900 od poniedziałku do piątku, w soboty w ilości 2 godzin w formie dyżuru. Stomatologiczna pomoc doraźna w godzinach nocnych jest bardzo kosztowna i nie wpływa pozytywnie na kształtowanie nawyków systematycznej dbałości o uzębienie”. W dalszej części piszą, że w miarę gdy, będzie zabezpieczony należyty dostęp do świadczeń stomatologicznych na pewno przeznaczone zostaną środki na zakontraktowanie opieki doraźnej w zakresie stomatologii i to będzie daleko. Jest to na tyle ważny problem, że uważam, iż w tym punkcie mam prawo tą sprawę naświetlić. Kwestia jest tego typu, że bulwersuje przede wszystkim to, że nie wpływa pozytywnie na kształtowanie nawyków systematycznej dbałości o uzębienie. Mieszkańcy płaca podatki, płaca m.in. na ochronę zdrowia i to jest kwestią Pomorskiej Regionalnej Kasy Chorych żeby potrzeby w tym zakresie zostały mieszkańców zostały zabezpieczone i również miasto powinno w tejże materii wspierać mieszkańców i tutaj na to wskazujemy. Dobre rozwiązanie, tak jak powiedziałem, byłoby utworzenie pogotowia stomatologicznego, nie mniej Kasa Chorych na dzień dzisiejszy tego problemu nie widzi, w jakiejś bliżej nieokreślonej przyszłości być może tak, nie mniej już teraz należałoby znowu wystąpić do Pomorskiej Regionalnej Kasy Chorych z pismem o to żeby w ofercie usług zabezpieczyła kontrakt po linii pogotowia stomatologicznego już na 2003 rok, bo niebawem w sierpniu znowu wyjdą z tym konkursem ofert, nie mniej na dzisiaj drugie rozwiązanie również widzimy i też o tym wcześniej mówiłem, bo to wychodzi od stomatologów. Drugie rozwiązanie jest takie, aby aneksowano umowy ze stomatologami, którzy mają zawarty kontrakt z Pomorską Regionalną Kasą Chorych, aby ci, bo o ile sobie dobrze przypominam na terenie powiatu chojnickiego jest 14-tu chyba stomatologów, którzy mają podpisane te umowy, jeżeli chodzi o miasto to jest chyba 11-tu, bo ta trójka to jest chyba Konarzyny, Charzykowy i Silno, o ile dobrze sobie przypominam; I rozwiązanie jest takie żeby pacjentów bólowych jeden stomatolog w danym dniu przyjmował wyłącznie takowych, bo sprawa wygląda w ten sposób, że pacjenci są umawiani na godziny i pacjenci bólowi niejednokrotnie odchodzą z kwitkiem. Wiem, że np. z przychodni p. dr Wróblewska, p. dr Darwisz, p. dr Wałdoch, oni się litują i przyjmują tych pacjentów bólowych. Tak więc rozwiązanie, które wskazują stomatolodzy byłoby to żeby ujednolicić, że przynajmniej dwa razy w miesiącu, bo tak to by mniej więcej wychodziło, dany stomatolog danego dnia przyjmowałby tylko i wyłącznie pacjentów bólowych, to załatwiałoby przynajmniej w jakiejś mierze sprawy, tam odchodziłyby po prostu niedziele. Jest to rozwiązanie co prawda gorsze, ma wiele wad, bo pacjenci musieliby wędrować po wielu gabinetach na terenie miasta Chojnice, ale jest to rozwiązanie, a twierdzenie takowe, że pogotowie stomatologiczne nie wpływa pozytywnie na kształtowanie nawyków systematycznej dbałości o uzębienie uważam jest takim trafieniem w płot, bo jak wytłumaczyć dziecku, które boi się pójść do stomatologa, że w danym dniu zdecyduje się żeby ten ząbek usunąć, wtedy nie ma gdzie iść, albo zostaje tylko droga gabinet prywatny. jeżeli chodzi o pogotowie stomatologiczne to przede wszystkim ono by załatwiało sprawy tzw. pacjentów bólowych, ale również według pacjentów nagłą sprawą jest wypadnięcie plomby, złamanie protezy i również pogotowie stomatologiczne mogłoby te sprawy załatwiać, bo jeżeli ktoś ma czekać 2 tygodnie bądź miesiąc na to żeby zrobić uzupełnienie to w niejednych przypadkach to uzębienie już jest bardzo zniszczone. 

Tak więc panie Przewodniczący akurat w tym punkcie miałem prawo, a wręcz obowiązek żeby o tych sprawach powiedzieć i myślę, że z tej wypowiedzi również zaczerpnie również Zarząd Miasta, a my na najbliższym posiedzeniu Komisji, bo bardzo rzadko się zdarza, że nie ma quorum do tego tematu wrócimy i rozwiązania przedstawimy. 

Przewodniczący Edward Pietrzyk – ja myślę panie radny, że niepotrzebne są tego typu wystąpienia, bo tym wystąpieniem nic pan w tej chwili nie załatwił. Droga, którą pan zaproponował na końcu jest chyba właściwa, już panu nie udzielam głosu w tej chwili, Komisja, Zarząd Miasta, konkretne wnioski, o których rozmawiamy merytorycznie, natomiast wypowiedź tego typu, pan jest doświadczonym radnym wie, że sprawozdanie to jest sprawozdanie. 

· radny Ryszard Słomiński – wychodząc oczekiwaniom p. Przewodniczącego i myślę nas wszystkich bardzo króciutko, Komisja Bezpieczeństwa i Porządku Publicznego swoje posiedzenie zrealizowała 5 czerwca, tematem posiedzenia był materiał sesyjny, ustosunkowanie się do pisma Zarządu Miasta w sprawie nawiązania partnerskich stosunków z Tajlandią i sprawy bieżące. Materiał sesyjny został przyjęty po dyskusji do wiadomości. Jeśli chodzi na nawiązanie partnerskich stosunków z Tajlandią to zafrapowała nas najbardziej wizytówka Gubernatora Prowincji Tajlandii i po szerokiej dyskusji Komisja pozytywnie opiniuje pismo Zarządu Miasta w sprawie nawiązania współpracy partnerskiej głosami 3 za, 2 przeciw, 1 wstrzymujący się. 

Drugi wniosek – na wniosek Komendanta Straży Miejskiej p. Tadeusza Rudnika Komisja przeanalizowała sprawę postoju pojazdów na ul. Pocztowej i zajęła takie stanowisko, iż należy wydzielić część parkingu płatnego przy ul. Nowe Miasto na parking dla pracowników i interesantów Urzędu Miejskiego. 

To są wnioski, jeżeli ktoś chciałby się szczegółowo zapoznać z pracą Komisji, protokół do wglądu. 

· p. Andrzej Gąsiorowski – Rada Samorządów Osiedlowych odbyła swoje posiedzenie 28 maja, obecnych na 10-ciu było 8-miu przewodniczących, tematyka to omówienie materiału sesyjnego oraz sprawy różne. Jeśli chodzi o materiał sesyjny, po zapoznaniu się z projektami uchwał, a także wysłuchaniu wyjaśnień dyrektorów stosownych wydziałów, projekty uchwał dotyczące spraw porządkujących w oświacie, statuty – przyjęliśmy do wiadomości. Natomiast jeśli chodzi o te uchwały, które porządkują sprawy nieruchomości, przygotowują je do sprzedaży – pozytywnie RSO zaopiniowała te uchwały. Osobiście wyrażam zadowolenie z tego, że wreszcie znajdzie swój finał sprawa nieruchomości przy ul. Angowickiej, gdzie obecnie jest taki niby parking nie zagospodarowany, że wreszcie ten teren będzie mógł być zagospodarowany. Wątpliwości Rady budził projekt uchwały w sprawie zaliczenia ul. Leśnej do kategorii dróg powiatowych, uznając że nie jest to domena Rady Miejskiej i takie wątpliwości składaliśmy i dobrze się stało, że ta uchwala została wycofana bo taką decyzję powinna podjąć Rady Powiatu. Rada także odstąpiła od zaopiniowania tego projektu uchwały, który złożyła grupa radnych, ponieważ był to tylko projekt uchwały bez żadnej opinii prawnej bez także stanowiska Zarządu i uznaliśmy, że po prostu nam trudno jest zająć stanowisko w tej sprawie nie mając tych opinii, które do projektu tej uchwały powinny być załączone. Dzisiaj czytałem uzasadnienie radcy prawnego i z nim się zgadzam. Kolejny temat, który został podjęty w sprawach bieżących to jest temat, który wypłynął na bazie informacji prasowej w rubryce „ludzie mówią”, gdzie właściciel jednego ze sklepów przy Starym Rynku wypowiada się, że jego własnością jest 1 metr od granicy budynku ulicy w związku z tym on tam ma prawo wystawiać swoje towary, które sprzedaje. Swego czasu, jeszcze w I kadencji, Rada podjęła decyzję, że nie ma tutaj w obrębie Starego Miasta żadnego handlu i takie decyzje, które podejmują, że ja mam metr gruntu i mam prawo się na nim wystawiać, to chyba nie są rozwiązaniem, które powinno nas zadawalać i ten temat powinien być unormowany. Ja rozumiem, że jeśli wystawia się tam jakąś ścianę na której wiszą okulary to one tam zajmują troszeczkę miejsca i ten handel nie jest taki bulwersujący, czy powiedzmy jeśli Zarząd wyraża zgodę na otwarcie ogródków piwnych i one się pojawiają w centrum miasta, na tym terenie, który teraz jest ładnie zrobiony, to powiedzmy jest to jakieś upiększenie również starego miasta, troszeczkę nawet ożywienie go, natomiast wystawianie lodówek, wystawianie pralek to chyba nie jest to co powinno tutaj na Starym Rynku mieć miejsce i dlatego uważamy, że ten temat powinien być przez Zarząd ewentualnie podjęty i w jakiś sposób wyjaśniony i także załatwiony żeby tego typu handlu tutaj w obrębie Starego Rynku i starego miasta generalnie na tych pięknych naszych ulicach nie było prowadzone. To są takie uwagi, które były przedstawiane na Radzie Samorządów Osiedlowych. 

„c” 

Burmistrz Arseniusz Finster – ustosunkował się w imieniu  Zarządu Miasta do wniosków komisji:

Komisja Rewizyjna:

1) cofnięcie zwolnienia z podatku od nieruchomości takich podmiotów jak związki zawodowe – więc tutaj orzekliśmy, że w kwestii roku 2001 takiego cofnięcia być nie może, decyzja została podjęta, ten wymiar podatku już wygasł po prostu, rok budżetowy minął. Natomiast jeśli chodzi o rok 2002 to tak jak powiedziałem, Bursa, II LO płacą podatki, natomiast jeżeli chodzi o organizacje związkowe to problem ten rozwiązaliśmy w inny sposób, nie w taki iż zwalniamy tylko realizujemy dopłatę do spółki. 

Rada Samorządów Osiedlowych:

1) w kwestii drogi powiatowej – tak jak powiedziałem z p. Wice Starostą prowadzimy dialog żeby sesja Rady Powiatu się wypowiedziała na temat opiniowania tego problemu. 

2) jeśli chodzi o organizacje pozarządowe to przyjęliśmy do wiadomości wniosek z Komisji, to uzasadnienie w tej chwili już się znajduje.

Komisja Rodziny, Opieki Społecznej i Rynku Pracy:

1) w sprawie Ośrodka Profilaktyki wyraziła pogląd, który Zarząd Miasta przyjął do wiadomości. 

2) w sprawie współpracy partnerskiej z Prowincją w Tajlandii – Zarząd przyjął wniosek do wiadomości. 

Komisja Organizacyjno Prawna:

1) wniosek w sprawie formy pochówków na terenie miasta – Zarząd Miasta przyjął to do rozpatrzenia i do rozmów w czasie negocjowania umowy na administrowanie cmentarzem. 

Komisja Bezpieczeństwa i Porządku Publicznego:

1) pierwszy wniosek przyjmujemy do wiadomości.

2) drugi wniosek do realizacji, tutaj Zarząd Miasta zobowiązuje Wydział Komunalny do realizacji oznakowania poziomego na ul. Pocztowej i oznakowania części ulicy w taki sposób, aby spełniała ona funkcje określone we wniosku Komisji Bezpieczeństwa. 

Komisja Oświaty:

1) pozytywnie opiniuje projekty organizacyjne szkół i przedszkoli,

2) pozytywnie opiniuje plan rozdziału przeznaczonych środków na doskonalenie zawodowe,

3) widzi potrzebę powołania Powiatowego Ośrodka Doskonalenia Zawodowego – Zarząd przyjął do wiadomości. 

Komisja GKMiOŚ:

1) wnosi propozycję zmiany w § 6projektu uchwały w sprawie ustalania zasad wynajmowania lokali wchodzących w skład mieszkaniowego zasobu miasta, aby aktualizacja listy osób uprawnionych do zawarcia umowy najmu następowała po zrealizowaniu 15%, ale Komisja pisze tutaj o lokalach mieszkalnych i socjalnych – Zarząd Miasta uważa, że ten zapis jest bardzo korzystny i ma on sens ale w odniesieniu tylko do lokali komunalnych, socjalnych nie. 

2) wnioskuje o wystąpienie do Starosty o pilne wykonanie oznakowania na 2-ch przejściach – skierowano ten wniosek do Straży Miejskiej z prośbą o realizacje przez p. Starostę Powiatu Chojnickiego. 

Komisja Rewizyjna:

1) wnosi wniosek w sprawie ul. Leśnej, ale to jest przedmiotem kolejnych obrad. 

Przewodniczący Edward Pietrzyk – za nim przejdę do kolejnego punktu porządku obrad krótka informacja, w związku z tym, że wstępnie projektujemy następną sesję 24 czerwca ja chciałbym ustnie zawiadomić przewodniczących komisji stałych, przewodniczących klubów o zwołaniu konwentu. Proponuję żeby ten konwent odbył się czwartek o 1430 i ci radni, którzy będą mieli problemy ze zwolnieniem się z pracy i kwestia zaproszeń, to jeśli są takie przypadki indywidualne to Biuro Rady takie zaproszenia przygotuje. 

Ad. 8 

Przewodniczący Edward Pietrzyk - przedstawił projekt uchwały w sprawie zmiany w budżecie Miasta Chojnice przyjętego Uchwałą Nr XLIII/457/02 RM w Chojnicach z dnia 25 lutego 2002r. łącznie z autoprawką Zarządu Miasta i otworzył dyskusję w tym temacie. 

· radny Krzysztof Haliżak – chciałbym zaproponować wykreślenie zapisu o przeznaczeniu kwoty 7.680 zł na zakup stołu do gry w brydża. Motywacja następująca – z tego co się orientuję to w brydża grają osoby majętne w związku z tym jeżeli chcą grywać w II lidze to myślę, że mogą sfinansować zakup tych stołów, jeżeli to jest niezbędnie konieczne, w ramach własnych środków. 

· radny Ryszard Rodziewicz – w związku z tymi autopoprawkami, autopoprawki zostały teraz wniesione na sesję i na Komisji nie było możliwości wyjaśnienia spraw, mnie chodzi o wykup nieruchomości jak innych jak i drugi, co w skład tego wykupu nieruchomości wchodzi jeżeli jest możliwość otrzymać informację.

· burmistrz Arseniusz Finster – przede wszystkim wykupujemy za 97.000 zł prawo wieczystego użytkowania do działek Mostostalu Chojnice w zamian za podatek od nieruchomości, czyli chcąc zrealizować taki wydatek musimy obniżyć dochody o 97.000 zł, my zastosowaliśmy wariant zdjęcia tej kwoty z rezerwy budżetowej. Oprócz tego są wykupy gruntów i odszkodowania dla właścicieli garaży przy ul. Pocztowej oraz wykup drogi na Osiedlu Asnyka i również na Placu Jagiellońskim, są to wykopy gruntów albo pod nieruchomościami już istniejącymi, albo odszkodowania tak jak w przypadku ul. Pocztowej, albo Mostostal tak jak państwa informowałem, iż taki projekt będzie przedstawiony na sesji i chcielibyśmy zrealizować te wykupy w tej chwili w okresie wakacyjnym, żeby to zrobić musimy mieć zgodę Rady Miejskiej.

· radny Marek Koperski – miła wiadomość chyba dla państwa Granowskich to zrekompensowanie chyba dotyczy ich aktywności zawodowej p. Olka Granowskiego. Chciałbym dodać, że jako WOPR udało nam się wyszkolić p. Granowskiego jako ratownika, w tej chwili się kończy kurs i będzie mógł czynić w sezonie letnim przy współpracy z p. Paluchem stanowisko pracy na sezon letni, co będzie dalszą pomocą temu obywatelowi naszego miasta. 

Przewodniczący Edward Pietrzyk – jeżeli nie ma innych wniosków, wniosek radnego Haliżaka dotyczący skreślenia poz. z pkt. 7 autopoprawki – zakup stołów do gry w brydża na kwotę 7.680 zł poddaję pod głosowanie. 

Za przyjęciem wniosku głosowało 6 radnych, 14 przeciw, 5 wstrzymujących się – wniosek nie został przyjęty. 

Rada przyjęła uchwałę w sprawie zmiany w budżecie Miasta Chojnice przyjętego uchwałą Nr XLIII/475/02 Rady Miejskiej w Chojnicach z dnia 27 lutego 2002r. – 19 głosów za, 2 przeciw, 4 wstrzymujących się – Uchwała Nr XLVII/486/02 – załącznik nr 4 do protokołu. 
Ad. 9 

Przewodniczący Edward Pietrzyk – przedstawił projekt uchwały w sprawie podziału miasta Chojnice na okręgi wyborcze i otworzył dyskusję w tym temacie. 

· radny Marek Koperski – mam pytanie, ponieważ p. Sowackiej nie było na ostatniej Komisji, nie można było tego dociec i w tym temacie rozmawiać bardziej szczegółowo – czy jest możliwe przedstawienie rysu rzutu mapy Chojnic właśnie z podziałem na okręgi żeby to było ukształtowane w jakimś obrazie i uzmysławiało nam mieszkańcom, wyborcom w jakim okręgu w danym miejscu się znajdują, czy jest to możliwe do zrealizowania w terminie późniejszym. 

Przewodniczący Edward Pietrzyk – oczywiście sugestię p. radnego przekażemy. 

Rada przyjęła uchwałę w sprawie podziału miasta Chojnice na okręgi wyborcze – 23 głosy za, przy 3 wstrzymujących się – Uchwała Nr XLVII/487/02 – załącznik nr 5 do protokołu. 
Ad. 10 

Przewodniczący Edward Pietrzyk – przedstawił projekt uchwały w sprawie zmiany w Statucie Żłobka Miejskiego w Chojnicach i otworzył dyskusję w tym temacie 

Głosów w dyskusji nie było. 

Rada przyjęła uchwałę w sprawie zmiany w Statucie Żłobka Miejskiego w Chojnicach – 25 głosów za, przy 1 wstrzymującym się – Uchwała Nr XLVIII/488/02 – załącznik nr 6 do protokołu. 

Ad. 11

Przewodniczący Edward Pietrzyk – przedstawił projekt uchwały w sprawie zmiany uchwały Nr VI/60/99 RM w Chojnicach z dnia 22 lutego 1999r. w sprawie założenia publicznego Gimnazjum Nr 2 w Chojnicach przy ul. Szpitalnej 3 i otworzył dyskusję w tym temacie. 

· radny Marek Koperski – mam takie wątpliwości, czy w tej uchwale powinno być napisane 1 września 1999r. gdyż to wtedy jak byśmy tworzyli prawo do działania wstecz, czy nie może być data dzisiejsza w którym momencie to ustalamy, bo to są zalecenia pokontrolne tylko strukturalne, ale odnosząc się do treści uchwały to właściwie to oddziaływuje. Podobna sytuacja będzie w tych następnych uchwałach też. 

· p. Jan Ruciński – mnie jest ciężko powiedzieć o9 tyle, że te zmiany treści uchwały podejrzewam, że wynikają z protokołu RIO i widocznie tam takie zalecenia miały być. Więc żeby usankcjonować i wyprostować tą całą sytuację dlatego jest ta zmiana tak jak ta pierwotna uchwała była. 

· burmistrz Józef Pokrzywnicki – jest to uchwała dotycząca tylko zmiany, czyli tamta uchwała jest, a tutaj będzie dodane, że dnia 10 czerwca dokonano zmiany w tym i w tym zapisie i się nic nie kłóci, bo uchwała nie jest cała zmieniona tylko jeden zapis, który jest zaznaczony 10 czerwca. 

· radny Marek Koperski – może podpowiem, bo wprowadzając jakąkolwiek procedurę prawną do jakichkolwiek statutów, wprowadza się to w myśl zasady wejścia i z mocą uchwały danego dnia i wtedy ona jest ważna, bo ona wchodzi aneksem do statutu, ona całego statutu nie zmienia tylko wchodzi aneksem dany punkt – nie wiem czy ja mam tu rację co do tej wykładni prawnej, ale to chyba tak powinno być. 

· p. Jan Ruciński – przecież nie do końca jest to prawda, ponieważ jest szereg ustaw czy rozporządzeń, które wchodzą w życie z mocą wsteczną, np. od 1 stycznia, zasady legislacji są jednakowe dla wszystkich aktów prawnych, a to generalnie uporządkuje zasady finansowo-księgowe, natomiast nie zmieni struktury, czyli jest to zgodne z prawem. 

Rada przyjęła uchwałę w sprawie zmiany Uchwały Nr VI/60/99 RM w Chojnicach z dnia 22 lutego 1999r. w sprawie założenia publicznego Gimnazjum Nr 2 w Chojnicach przy ul. Szpitalnej 3 – 22 głosy za, przy 4 wstrzymujących się – Uchwała Nr XLVII/489/02 – załącznik nr 7 do protokołu. 
Ad. 12

Przewodniczący Edward Pietrzyk – przedstawił projekt uchwały w sprawie zmiany Uchwały Nr VI/61/99 RM w Chojnicach z dnia 22 lutego 1999r. w sprawie założenia publicznego Gimnazjum Nr 3 w Chojnicach przy ul. Juliana Tuwima 2 i otworzył dyskusję w tym temacie. 

Głosów w dyskusji nie było. 

Rada przyjęła uchwałę w sprawie zmiany Uchwały Nr VI/61/99 RM w Chojnicach z dnia 22 lutego 1999r. w sprawie założenia publicznego Gimnazjum Nr 3 w Chojnicach przy ul. Juliana Tuwima 2 – 22 głosy za, przy 5 wstrzymujących się – Uchwała Nr XLVII/490/02 – załącznik nr 8 do protokołu. 
Ad. 13 

Przewodniczący Edward Pietrzyk – przedstawił projekt uchwały w sprawie zmiany Uchwały Nr VI/62/99 RM w Chojnicach z dnia 22 lutego 1999r. w sprawie założenia publicznego Gimnazjum nr 1 w Chojnicach przy ul. Młodzieżowej 44 i otworzył dyskusję w tym temacie. 

Głosów w dyskusji nie było.

Rada przyjęła uchwałę w sprawie zmiany Uchwały Nr VI/62/99 RM w Chojnicach z dnia 22 lutego 1999r. w sprawie założenia publicznego Gimnazjum nr 1 w Chojnicach przy ul. Młodzieżowej 44 – 23 głosy za, przy 4 wstrzymujących się – Uchwała Nr XLVII/491/02 – załącznik nr 9 do protokołu. 
Ad. 14 

Przewodniczący Edward Pietrzyk – przedstawił projekt uchwały w sprawie zmiany Uchwały RM w Chojnicach z dnia 24 stycznia 2000r. Nr XV/217/2000 w sprawie przyjęcia regulaminu dofinansowania lokalnych inicjatyw społecznych – konkurs o „granty” i otworzył dyskusję w tym temacie. 

· radny Marek Koperski – ja mam wątpliwości co do uchwały, uchwala musi być podjęta i wiem w jakim celu, bo procedury prawne nie były w tej uchwale realizowane w jakiś sposób. Dla mnie takie wątpliwości to; ponieważ nie było Komisji Sportu, nie odbyła się ze względu na brak quorum, wiele wątpliwości dla mnie budzi to czy takie środki przewidujemy w budżecie miasta na takie zadanie i grantami będziemy wychodzić w stosunku do wszelkich inicjatyw społecznych i realizując to zagadnienie konkursu o granty. żeby to nie zostało w próżni i nie było tylko po to, że my to poprawimy, a jeszcze w Chojnicach o ile się orientuję w naszej kadencji żadnych grantów nie przyznaliśmy. 

Przewodniczący Edward Pietrzyk – innych głosów nie widzę, projekt uchwały poddaję pod głosowanie. 

Rada przyjęła uchwałę w sprawie zmiany Uchwały RM w Chojnicach z dnia 24 stycznia 2000r. Nr XV/217/2000 w sprawie przyjęcia regulaminu dofinansowania lokalnych inicjatyw społecznych – konkurs o „granty”- 26 głosów za, przy 1 wstrzymującym się – Uchwała Nr XLVII/492/02 – załącznik nr 10 do protokołu. 
Ad. 15 

Przewodniczący Edward Pietrzyk – przedstawił projekt uchwały w sprawie uchylenia Uchwały Nr XV/216/2000 RM w Chojnicach z dnia 24 stycznia 2000r. w sprawie przyjęcia programu współpracy między władzami miasta, a organizacjami pozarządowymi, które działają na terenie Chojnic i otworzył dyskusję w tym temacie. 

Głosów w dyskusji nie było. 

Rada przyjęła uchwałę w sprawie uchylenia Uchwały Nr XV/216/2000 RM w Chojnicach z dnia 24 stycznia 2000r. w sprawie przyjęcia programu współpracy między władzami miasta, a organizacjami pozarządowymi, które działają na terenie Chojnic – 24 głosy za, przy 3 wstrzymujących się – Uchwała Nr XLVII/493/02 – załącznik nr 11 do protokołu. 
Ad. 16 

Przewodniczący Edward Pietrzyk – przedstawił projekt uchwały w sprawie ustalenia zasad wynajmowania lokali wchodzących w skład mieszkaniowego zasobu miasta Chojnice i otworzył dyskusję w tym temacie. 

· burmistrz Arseniusz Finster – w imieniu Zarządu Miasta na podstawie wniosku Komisji GKMiOŚ prosiłbym, aby radni przegłosowali zmianę - w § 6 w pkt. 5 byłby zapis następujący „ projekt nowej listy osób uprawnionych do zawarcia umowy najmu lokalu mieszkalnego komunalnego sporządzany jest po zrealizowaniu 15% listy aktualnie obowiązującej”. Chodzi o to, że powstaje lista przydziału mieszkań komunalnych, załóżmy rodzina jest na 6-tym miejscu, czy na 10-tym, po roku jej sytuacja materialna się nie zmienia, ale na skutek przeliczników i kryteriów sporządzania tej listy, ta rodzina jest miejsce albo dwa niżej i wtedy następuje konflikt dlaczego ja w danym roku byłem na 8-mym a teraz na 10-tym miejscu. Te 15% realizacji przydziału mieszkań to jest taki warunek potrzebny i stabilizujący tą listę w taki sposób, aby ona stworzona w danym roku w odniesieniu do 15% była wartością stałą. Stąd bardzo proszę o przyjęcie tej poprawki w trybie autopoprawki, my korzystaliśmy z pracy Komisji Komunalnej, jako Zarząd Miasta. Dodał, że § 6 na wskutek wprowadzenia tego pkt. 5 usiałbym cały paragraf odczytać żeby ta poprawka a była czytelna i jasna;

§ 6 pkt. 

1. Osoby, które zamierzają ubiegać się o lokal z mieszkaniowego zasobu miasta  winny złożyć wniosek o zawarcie umowy najmu w Urzędzie Miejskim w Chojnicach. 

2. Wniosek powinien określać dotychczasowe warunki zamieszkania, dochód, ilość członków rodziny uprawnionych do zamieszkiwania z wnioskodawcą. 

3. Wzór wniosku o zawarcie umowy najmu stanowi załącznik nr 1 do uchwały.

4. Wnioski osób ubiegających się o przydział lokalu rejestrowane są na bieżąco.

5. już czytałem.

6. Do czasu przyjęcia nowej listy realizowane są przydziały z listy obowiązującej.

7. Na 
podstawie złożonych wniosków Wydział Gospodarki Komunalnej sporządza do 31 grudnia sporządza projekt listy osób uprawnionych do zawarcia umowy najmu lokali mieszkalnych i socjalnych na następny okres.

8. Projekt ten poddaje się do wiadomości publicznej przez wywieszenie w siedzibie Urzędu Miejskiego. 

9. Zastrzeżenia i zmiany, uwagi mogą być zgłaszane do Zarządu Miasta do 15 stycznia. 

10. Po rozpatrzeniu zgłoszonych zastrzeżeń Zarząd Miasta w terminie do 31 stycznia zatwierdza ostatecznie listy. 

11. Powierzchnia użytkowa proponowanego lokalu mieszkalnego powinna uwzględniać stan liczebny rodziny. 

12. W przypadku odmowy przyjęcia zaproponowanego lokalu mieszkalnego skreśla się osoby z listy osób uprawnionych do zawarcia umowy najmu. 

Przewodniczący Edward Pietrzyk – to co p. Burmistrz przeczytał to się zgadza 1 i 2 punkt, natomiast dalej to już jest zupełnie coś innego. 

· burmistrz Arseniusz Finster – wytłumaczę dlaczego. Komisja Gospodarki Komunalnej głosując ten wniosek zapisała w protokole; „w załączeniu propozycja zmiany § 6 przygotowana przez Wydział Komunalny po uwzględnieniu powyższego wniosku”, dlatego ja przeczytałem cały § 6 po uwzględnieniu tego wniosku tak jak chce Komisja Gospodarki Komunalnej, on po prostu jest cały inny, bo w konsekwencji tych 15% ulegają zmianie te wszystkie zapisy.

· radny Marek Koperski – mam zastrzeżenia co do całego trybu wprowadzania tych uchwał i tego wszystkiego. Wiem, że to jest naszym obowiązkiem, ale wiem jednocześnie, że to jest spółka Skarby Gminy, z których pozostałych faktów często się nie możemy dowiedzieć, nawet stanu finansowego spółki, zasobu lokalowego itd., tego później wszystkiego nam brakuje, a w szczegółach to co p. Burmistrz przed chwilą przeczytał, w dokładnych bardzo dokładnych szczegółach, ustalamy działalność spółki. Czy działalność spółki nie jest obowiązkiem wspólników i ustalania procedury działania spółki, czy jest obowiązkiem naszym, miasta. Może w tym aspekcie nie mam dokładnej informacji, ale ustalamy tu wszystko włącznie z każdym guzikiem, który trzeba dopiąć w procedurze wynajmu i realizacji lokalu. Duże wątpliwości dla mnie budzi też sprawa, na która się często w tej uchwale powołujemy, nie było możliwości analizy tych problemów, bo nie było ani p. Odyi, ani nikogo kto by mógł nam te informacje na Komisji przekazać, a dużo wątpliwości wiąże się następnych, że w ostatnich latach inwestujemy tylko w spółkę TBS, nie realizujemy żadnych zadań związanych z inwestycjami mieszkaniowymi, czyli wzrostem nowych mieszkań, poza budową w tej chwili na Placu Jagiellońskim budynku, dalej wisi budynek i czeka na rozbiórkę i na realizację na Piłsudskiego i nadal nie wybudowaliśmy żadnych mieszkań socjalnych przez ostatnią naszą kadencję, a często powołujemy się na mieszkania socjalne, które mają być tym antidotum dla osób do przesunięcia z niepłacenia i realizacji właściwie tej procedury, którą mu tu ustalamy dzisiaj. Nie mamy takich zasobów wolnych, które jako mieszkanie socjalne, wiadomo, że tam jest inny okres przebywania itd. nie, że ktoś dostanie socjalne i tam na nim siedzi cały czas, tylko musi pewne regulaminowe sytuacje też dopilnować, ale mają to być mieszkania socjalne rotacyjne, które kształtują nam politykę mieszkaniową w mieście. Dla mnie to są wielkie niejasności i wątpliwości to wszystko budzi. 

· burmistrz Arseniusz Finster – więc ja nie chciałbym tak bardzo pana radnego Marka Koperskiego krytykować, ale proszę państwa, Zgromadzenie Wspólników ZGM odbyło swoje zwyczajne posiedzenie. Spółka zakończyła ubiegły rok z 2 milionowym zyskiem i chciałbym powiedzieć, że jest to zysk, który nie podlega opodatkowaniu, bo to jest gospodarka mieszkaniowa. Nie jest też prawdą, że tylko zbudowała spółka kamienice przy Placu Jagiellońskim, ale też wykonała kilka nadbudów, kilka modernizacji strychu pozyskując nowe mieszkania, remontując inną substancję mieszkaniową itd. I można o tym długo mówić, bo my o tym godzinami mówimy na Zgromadzeniu Wspólników. Wszystkie dokumenty wynikające ze Zgromadzenia Wspólników wraz z protokołem, bilansem spółki, opinią Rady Nadzorczej, protokółami z pracy Rady Nadzorczej, wszystko jest do państwa dyspozycji, Komisja Rewizyjna inicjuje, zaprasza radnych nie musi tylko w swoim gronie obradować i proszę żeby państwo sobie to przejrzeli, żadnych wątpliwości być nie może. Natomiast ustawa obliguje Radę Miejską do przyjęcia takiego dokumentu w drodze uchwały i ja myślę, że my tą sprzeczność zauważamy. Budowanie mieszkań socjalnych niczym się nie różni od budowania mieszkań komunalnych, bo ja slumsów budował nie będę i państwa do tego nie będę namawiał, bo to jest taki obniżony standard. Nasze mieszkania komunalne w połowie to są mieszkania socjalne i sobie możemy szczerze powiedzieć i dlatego tym trybem tutaj w Chojnicach od wielu lat idziemy, że mieszkania komunalne o najgorszym standardzie funkcjonujące w mieście przekwalifikujemy i określamy mianem mieszkań socjalnych, natomiast to co budujemy to są to mieszkania komunalne, przykład Placu Jagiellońskiego czy Człuchowskiej. Oczywiście jest to daleko za mało do realnych potrzeb mieszkaniowych chojniczan, ale z drugiej strony przed nami są nowe możliwości, chociażby wynikające z nieruchomości po szpitalnych w mieście, możemy myślę bardzo ciekawy program zaproponować do realizacji przez ZGM, tylko Zakład musi mieć narzędzia do realizacji tego przedsięwzięcia. 

· radny Zdzisław Januszewski – rozdział III dla uchwały o ustaleniu zasad wynajmowania lokali jest rozdziałem kluczowym – rozpatrywanie i załatwianie wniosków – jest § 6 prawie całkowicie nowy. Zastanawiam się głośno czy byłyby jakieś konsekwencje inne gdybyśmy przenieśli rozpatrywanie tego punktu na przyszłą sesję. Jakie konsekwencje by niosło z sobą przeniesienie na następną sesję. 

Przewodniczący Edward Pietrzyk – czyli wnioskuje p. radny o zdjęcie tego projektu uchwały czy tak?

· radny Zdzisław Januszewski – żeby być dobrze zrozumianym, pytam o konsekwencje czy przesunięcie na następną sesję poniosłoby za sobą jakieś inne boczne konsekwencje?

· p. Krystyna Sowacka – chciałabym tylko p. Koperskiemu udzielić odpowiedzi dlaczego ustalamy my, w art. 20 jest mowa – w celu realizacji zadań, o których mowa, gmina może tworzyć i posiadać zasób mieszkaniowy w skład tego wchodzą; lokale stanowiące własność gminy, albo komunalnych osób prawnych lun spółek prawa handlowego utworzonych z udziałem gminy za wyjątkiem towarzystw budownictwa społecznego – Także oprócz ZGM mamy jeszcze również w samoistnym posiadaniu lokale. Te dwie uchwały, które są dzisiaj przedstawione państwu, to wynika z art. 21, gdzie rada gminy jest zobowiązana uchwalić wieloletnie programy gospodarowania mieszkaniowym zasobem – to jest ta następna uchwała oraz zasady wynajmowania lokali – to jest ta uchwała, o której w tej chwili mówimy. Musze dodać, że ta uchwała właściwie się nie różni specjalnie niczym od tej uchwały, która mamy. Na dzień dzisiejszy mamy uchwałę ustalania zasad wynajmowania lokali, która była dobra, za wyjątkiem jednego punktu, którego już ten projekt nie ma, a dotyczący osób ubiegających się o przydział mieszkania z zasobów komunalnych. W tamtej uchwale było, że mogą się ubiegać tylko osoby, które mają stały meldunek na terenie miasta Chojnice, w tej chwili tego nie ma zgodnie z interpretacją Sądu Najwyższego wszyscy mogą się wszędzie ubiegać o mieszkanie, stąd w tej chwili nie ma tego punktu. Po za tym ta uchwała się niczym nie różni od tamtej oprócz tego wniosku w tej chwili, który dała Komisja Gospodarki Komunalnej żeby co rok nie robić listy tylko żeby te 15% zachować dopiero potem listę zmieniać, czyli w związku z tym ten § 6, który Burmistrz czytał zmienia, ale tylko do pkt. 4 i w związku z tym te pierwsze 4 punkty zostały przerobione, a –następne punkty lecą tak jak były w tej uchwale, która na dzień dzisiejszy obowiązuje. 

· burmistrz Arseniusz Finster – chciałbym powiedzieć, że ta autopoprawka i to co powiedziała przed chwilą p. Dyrektor Sowacka nie powinno być podstawą tego że będziemy przenosić ten projekt uchwały na następną sesję. Jeżeli państwo potrzebują czasu żeby wzrokowo spojrzeć na autopoprawkę, to ja proponuję wydrukować. 

· radny Zdzisław Januszewski – mam inną propozycję, przenieśmy ten projekt na koniec sesji, w tym czasie dotrze do nas ksero i zastanowimy się. 

Przewodniczący Edward Pietrzyk – za chwilę będzie ksero autopoprawki i będzie się można zapoznać. 

Ogłaszam przerwę do godziny 1530. 

Przewodniczący Edward Pietrzyk – wznawiam obrady, przed państwem autopoprawka do § 6 projektu uchwały w sprawie zasad wynajmowania mieszkań, czy są jeszcze jakieś pytania do tego projektu uchwały. Nie ma, wobec tego poddaję pod głosowanie projekt uchwały wraz z autopoprawką. 

Rada przyjęła uchwałę w sprawie ustalenia zasad wynajmowania lokali wchodzących w skład mieszkaniowego zasobu miasta Chojnice – 20 głosów za, przy 1 wstrzymującym się – Uchwała Nr XLVII/494/02 – załącznik nr 11 do protokołu. 
Ad. 17 

Przewodniczący Edward Pietrzyk – przedstawił projekt uchwały w sprawie zasad gospodarowania mieszkaniowym zasobem Gminy Miejskiej Chojnice w latach 2002-2006 i otworzył dyskusję w tym temacie. 

· radny Andrzej Górnowicz – jeżeli jest p. Prezes Spółki ZGM to chciałbym zapytać czy jest możliwe, aby w tabelce w § 1 zrobić małą poprawkę, mianowicie – budowa socjalnych mieszkań. To p. Koperski wcześniej trochę powiedział, bo nie w tym punkcie, jeżeli jest możliwa zmiana z 40 np. na 45 względnie do, bo standardowe jakieś budynku socjalne, nie slumsy, tylko ewentualnie jakieś standardowe budynki socjalne można budować w związku z tym ja bym zaproponował taka poprawkę, ale bym chciał zapytać jednak w pierwszej kolejności p. Prezesa czy jest w stanie. 

· burmistrz Arseniusz Finster – może zastąpię p. Prezesa, bo spółka w swoim programie nie ma budowy mieszkań socjalnych i ze względu na zakres remontów zasobów komunalnych, a przede wszystkim jest kwestia sprostania programom, które przyjęły wspólnoty mieszkaniowe, spółka na pewno nie planuje budowy mieszkań socjalnych. Jeżeli natomiast samorząd, czyli Gmina Miejska Chojnice chciałaby się włączyć w budowę mieszkań socjalnych i przeznaczyć dotację na ten cel, to zawsze ten § 1 można rozbudować i uchwałę zmienić. Natomiast my jesteśmy w tej chwili w końcowej fazie III kadencji myślę, że ewentualnie taką poprawkę tej uchwały i nowelizację należałoby realizować na początku IV kadencji. W tej chwili planowanie czegokolwiek byłoby dla nas, moim zdaniem, bardzo trudne tym bardziej, że nie wiemy ile trzeba będzie środków dołożyć do obwodnicy dla m. Chojnice, to będzie bardzo trudny temat dla nas związany z przygotowaniem inwestycji i również jest też kwestia uwarunkowań, które z sobą przyniesie nowa ustawa o finansowaniu gmin, dlatego czekałbym jednak z tą nowelizacją, bardzo chętnie byśmy zbudowali 20 mieszkań socjalnych, być może efekty też pojawią się w związku z naszą propozycją, która będziemy ponawiać do p. Starosty o zamianę nieruchomości czyli Świętopełka 1 za obiekty poszpitalne, być może w momencie kiedy klasy zerowe przeniesiemy do szkół chojnickich pojawi się pewna przestrzeń w przedszkolach, raczej na pewno się pojawi, bo przedszkoli jest 9, a prognozy niżu demograficznego i przeniesienia zerówek do szkół co już będzie wymogiem, spowodują, że 4-5 obiektów będzie wolnych. Jednak czy te obiekty będziemy adaptować do funkcji mieszkań socjalnych czy komunalnych, ta sprawę należałoby pozostawić otwartą i w momencie kiedy te możliwości się stworzą wówczas ta tabelkę trzeba będzie zmieniać. Jest to taki plan zupełnie minimum, który nikogo nie satysfakcjonuje i to chciałbym podkreślić. 

· radny Marek Koperski – w § 5 zasady polityki czynszowej – nie jasne dla mnie jest te 3%, w następnym § 6 – 4%, w § 8 – 3% - może jest bardziej jasne i przejrzyste jeżeli chodzi o lokale o powierzchni powyżej 80 m2, że czynsz ma być nieograniczony, wywoławcza cena wynosi 3% wartości odtworzeniowej. O co chodzi – tutaj w planie sprzedaży lokali przewiduje się też pewną analizę i pewną rotację tych mieszkań i pewne zyski ze sprzedaży, na jakich zasadach ta sprzedaż ma się odbywać to określi na pewno docelowo w I czy w II etapie następnej kadencji nowa Rada, gdyż w tej chwili nie ma oficjalnej informacji na temat sprzedaży lokali mieszkalnych w zasobie naszej Spółdzielni Mieszkaniowej i tutaj począwszy od 1 stycznia 2003 roku co 6 miesięcy lokal wynajmowany czyli można powiedzieć w ubiegłym roku, które zostały pod wynajem przekazane z zasobów ZGM, czynsz maksymalny ma wynosić 3% wartości odtworzeniowej. Wiemy, że jesteśmy bardzo daleko od tych 3% nawet w stosunku do tych lokali, które są już wynajmowane po tym okresie 9 lipca 2001r. Na jakim poziomie są w tych lokalach w tej chwili stawki czynszu?

· burmistrz Arseniusz Finster – w związku z tym, że jesteśmy mniej więcej na poziomie 1,7 – 1,9% udziału w wartości odtworzeniowej metra. Dokładnie autorom § 5 chodzi o to żeby stworzyć dogodne warunki do tego aby w określonym czasookresie, bo to nie jest powiedziane, że to nastąpi za rok, tylko będziemy to czynić etapowo żeby dojść do tych 3% wartości metra odtworzeniowego. Przecież nie ma tutaj sprzeczności pomiędzy prywatnymi właścicielami lokali mieszkalnych w Chojnicach, a spółką. Przecież spółka nie może pobierać mniej za czynsz niż ten kto jest właścicielem kamienicy czynszowej. Natomiast osłoną dla mieszkańców są dodatki mieszkaniowe i tutaj bez względu na sposób dochodzenia do 3% dodatki mieszkaniowe działają i funkcjonują i w tej chwili czynsze, które pobieramy za lokale mieszkalne tylko w części mogą być przeznaczane na odtworzenie, a mówimy o 3% wartości metra odtworzeniowego. Dlatego idealnym rozwiązaniem byłoby to żeby czynsz wynosił 3%, a mieszkańcy mogli go płacić, a gmina nie musiała wypłacać dodatków mieszkaniowych. Takiego idealnego momentu nie ma i pewnie długo nie będzie, ale zapisaliśmy tutaj taki punkt, który też trzeba będzie monitorować i w zależności od sytuacji reagować. Jeżeli obserwujemy w tej chwili na rynku pozbywanie się mieszkańców w kamienicach prywatnych, bo taka jest sytuacja, pozbywanie się, wypowiadanie, często zastraszanie tych mieszkańców, tutaj u nas w spółce tego nie ma, ale chcielibyśmy jasno określić politykę czynszową i to jest takie jasne określenie polityki czynszowej, która umożliwi realizację remontów zasobów komunalnych. 

· radna Maria Błoniarz Górna – chciałabym poinformować, że do lipca 2003 miasto wzbogaci się o pewien zasób mieszkaniowy, ponieważ ustawa o restrukturyzacji PKP mówi wyraźnie, że do końca tego roku PKP musi oddać mieszkania dlatego myśmy zaczęli tak gremialnie wykupywać te mieszkania, ale zawsze kolej ma pół roku poślizgu. Więc uważam, że na mieszkania socjalne, te mieszkania, które do dziś stoją na PKP puste, bo stoją takie puste, są pustostany, PKP tego nie zajmuje, to na pewno miasto będzie umiało z korzyścią to wykorzystać i proszę sobie wyobrazić, że u nas się płaci czynsz 4,33 nie tak ja w mieście, płaci się bardzo wysoki czynsz. 

· radny Marek Koperski – wracając do mojej wypowiedzi właśnie wymieniłem kilka aspektów, pierwszy już p. Burmistrz wyjaśnił. Drugi to jest § 6 – dla umów na lokale mieszkalne zawarte po wejściu w życie niniejszej uchwały czyli dzisiejszej, ustala się czynsz w wysokości 4% wartości odtworzeniowej, ja wiem o co chodzi, ale te 4% można powiedzieć to jest właściwie dla jakiegokolwiek chojniczanina nieosiągalne, bo to jest chyba w granicach 12 zł te 4% wartości odtworzeniowej. Ten § 6 właściwie deklasuje ruch mieszkaniowy i pozyskiwanie nowych najemców do lokali, które nawet my odzyskamy w różny sposób, tak jak p. Burmistrz powiedział, bo to nie tylko miasto w zasadzie wyzbywa się swoich podnajemców ale także miasto na tym korzysta wyzbywając się z pewnych zasobów mieszkaniowych podnajemców mając lokale do dyspozycji większe lub mniejsze, których jeszcze do dziś, tak jak tutaj jest różnica miedzy 1,7% a 4%, to jest potworna różnica, to jest 200% ponad w stanie czynszu mieszkania dla osoby, która ma wziąć w komunalce. Drugi aspekt jest taki, o czym p. Burmistrz wspomniał, że właściciele domów prywatnych wyzbywają się jakiegoś tam zasobu i nie chcą pewnych lokatorów mieć, bo różne są spojrzenia i różne są sytuacje, ale my 4% ułatwiamy wszystkim najemców prywatnym podejście na rynku z 3 lub z 2,8% jako oferta do oddania komuś mieszkania w dzierżawę, my robimy bardzo dużą blokadę 4%, które tutaj w tym § 6 są wpisane. Jest to chyba troszeczkę za wysoka blokada tego wszystkiego. 

· radny Edward Gabryś – panie Marku, ja tak króciutko tylko, to się wszystko zgadza, że teraz zaczynamy ubolewać iż musimy podnieść do jakiegoś procentu, tylko musimy zacząć całą sprawę od I kadencji Rady. I kadencja Rady nie podniosła nic, zostawiła spadek taki jaki był II kadencji. II kadencja podniosła troszeczkę, III kadencja musi podnieść do któregoś poziomu. Pani Błoniarz powiedziała konkretnie ile PKP żąda, miastu, ZGM-owi bardzo dużo brakuje do tego i teraz się zrobił krach, bo trzeba podnieść o ileś od razu, jak by było to tak stopniowo, to by było całkiem inaczej. 

· burmistrz Arseniusz Finster – należałoby rozważyć § 6 ponieważ sytuacja jest taka w § 5 dążymy do tego żeby w określonym czasie dojść do 3% i to jest zrozumiałe. Natomiast w momencie kiedy mieszkaniec otrzymuje mieszkanie z listy, to on będzie płacił 4%, 3% to byłoby wytłumaczalne bo do tego chcemy dojść i on by od razu dochodził. Natomiast 4% to chciałbym powiedzieć, że tutaj w pułapkę wpada też miasto z dodatkami mieszkaniowymi. Dodatki mieszkaniowe w gruncie rzeczy to są media to nie są czynsze, ale 4% to jest aż 2 zł na metrze więcej gdyby było 3%. W przypadku mieszkania np. 50 m2 to jest 100 zł, w przypadku roku to jest 1.200 zł, w przypadku 10-ciu mieszkań to już jest 12.000 zł. Należałoby rzeczywiście być może zrekapitulować ten zapis do 3%.

· p. Krystyna Sowacka - chciałabym dodać, że mieliśmy taką sytuację – w ubiegłym roku oddawaliśmy budynek na Placu Jagiellońskim, tam były ładne mieszkania i właściwie oddaliśmy je za grosze, gdyby ta uchwała wtedy obowiązywała można byłoby wziąć te 4%, to jest cena na poziomie jaki ma TBS w tej chwili. W naszych zasobach nawet jeżeli będziemy przydzielać mieszkania nowe z listy to będzie to i tak mniej ponieważ standard naszych mieszkań komunalnych jest obniżany, za każde urządzenie techniczne jest tam 14% mniej, czyli to i tak nie będzie 4%, a w sumie może będzie to 2,5%. 

· burmistrz Arseniusz Finster – mam pytanie do p. Dyrektor – czy można byłoby zapisać w § 6 iż nie w wysokości 4% tylko do 4% i wówczas regulować takimi przypadkami, bo jeżeli np. ZGM wybuduje nową kamienicę to, ustawa rzeczywiście jest chora, bo jak jest 80 metrów to mogę zrobić wszystko co chcę, a jak jest 50 już nie. Natomiast do 4% to nasz regulamin związany z ulgami za wyposażenie mieszkania to uwzględnia, a jak będzie nowe mieszkanie to jest do 4%, to wówczas zawsze można jakąś nowelkę podpisać, bo uchwała nie jest stałą wartością, my ją możemy ciągle unowocześniać. 

· p. Krystyna Sowacka – by mogło być tylko potem ta kwestia do 4% - to ile – czy 3,5, czy 2,8?

· burmistrz Arseniusz Finster – rozumowanie p. Marka Koperskiego jest słuszne, jeżeli w tej chwili rodzina biedna, a tylko biedni czekają na mieszkania komunalne, jest na drugim miejscu i pani im zaproponuje mieszkanie i oni się spotkają ze swoimi sąsiadami i sąsiad będzie płacił 3 zł za metr a on będzie płacił 6 zł. 

· p. Krystyna Sowacka – jest jeszcze drugi aspekt, że mieszkania te do 4% trafią w ręce ludzi, którzy mają pieniądze i nie będą niszczone. W tej chwili dajemy mieszkania ładne wyremontowane i po roku one nadają się na lokal socjalny. 

· burmistrz Arseniusz Finster – z tego zapisu wynika, że każde mieszkanie, gdzie umowa będzie zawarta czyli poza zamianami, jak ktoś czeka na liście przecież nie ma mieszkania, bo inaczej by go na liście nie było płaci 4%. 

· radny Stanisław Kowalik – taki zapis do 4% będzie o tyle bezpieczny, że będzie można w uwarunkowaniach w zależności od zasobności danego mieszkańca, który pozyska taką substancję mieszkaniową i jego zasobność portfela to da możliwość komisji, która będzie weryfikowała do tego żeby przyznać 3%, 4% lub może mniej. 

· burmistrz Arseniusz Finster – jest problem prawny czy można różnicować właśnie te czynsze, to jest to samo co z opłatami za przedszkole, ja wielokrotnie mówiłem, że np. ktoś kto ma poniżej średniej powinien płacić 100 zł, a ktoś kto ma trzy średnie powinien płacić 300 zł i tu z radością ja bym zapłacił 300 zł ale nie mogę, bo prawo równo traktuje każdego obywatela, tak samo tutaj. 

· radny Marek Koperski – myślę, że w związku z tymi rozbieżnościami i z tymi sytuacjami, bo my w tym momencie wprowadzamy wielką nierówność dla obywateli naszego miasta czyli jedni obywatele, którzy są na ZGM-ach i nawet po odnowionych czy po remontowanych mieszkaniach, bo też takie się czyni ZGM też w jakiś sposób remontuje te zasoby mieszkaniowe, to nawet po doprowadzeniu do standardu my nie możemy tam podwyższyć, bo tam jest z nakazu płatniczego czyli z orzeczenia to mieszkanie jest przydzielone danej osobie i ona wraca na to mieszkanie i ten czynsz musi płacić taki jaki jest w ustawie w § 5. Natomiast każde inne nowe wybudowane mieszkanie nawet odtworzone na naszych zasobach czyli dom rozebrany i nowo wybudowany tak jak jest na Placu Jagiellońskim, decyduje ten § 6 i ten § 6 jest sztywny w tym wypadku, on nie może być w tym wypadku elastyczny, ale daje on uprzywilejowanie tylko osobom majętny, które mogą w takie coś wejść, bo żadna osoba ze standardu zwykłego, zwykła rodzina, w taki czynsz nie wejdzie, bo ten czynsz jest wyższy nawet od czynszu TBS-u. Ten paragraf moim zdaniem nie został dokładnie przemyślany, przeanalizowany, brakuje tej konsultacji z p. Prezesem Odyą, na Komisji Oświaty p. Sowacka też nie mogła być i też wielu rzeczy nie mogliśmy wyjaśnić i uważam, że wymagałaby ta uchwała w tym aspekcie chociażby w tym punkcie, albo ten punkt zawiesić, albo coś z tym zrobić, bo nie możemy chyba takiego punkt podjąć dzisiaj. 

· burmistrz Arseniusz Finster – gdyby się koledzy zgodzili to proponowałbym żebyśmy podejmowali kolejne uchwały, ja skonsultowałbym sprawę z p. Prezesem i wrócilibyśmy do tej uchwały. Myślę, że bylibyśmy zgodni, że w § 6 mógłby się pojawić zapis 3%. 

· radny Marek Koperski – kończąc ten aspekt całej uchwały, cała uchwała wiemy jakie ma cele jakie jest dążenie. Dążenie i wejście w całą uchwałę jeszcze jest dążeniem poprawienia sytuacji spółki i stabilizacja naszej spółki miejskiej, bo stabilizacja naszej spółki miejskiej to jest po prostu stałość czynszu, stała polityka czynszowa na kilka lat, która jest już opracowana dla wzrostu do 3% wartości odtworzeniowej, która jest przedstawiona już w roku ubiegłym i tutaj wyjście od razu z taką dużą różnicą może po prostu destabilizować cały nasz rynek mieszkaniowy. O co chodzi – nie będzie ruchu poprzez zdawanie mieszkań kwaterunkowych, nikt nie będzie chciał się wyzbyć, a będzie wszystko robił żeby ten kwaterunek podtrzymać mimo, że w myśl nowej uchwały i ustawy o najmie lokali nie ma dziedziczenia po prostu kwaterunku, kwaterunek wygasa i jest koniec, nie ma dziedziczenia kwaterunku jest wejście w zasoby spółdzielni na normalnych zasadach wpisowych itd.. i to wygasa, ale będzie to doprowadzało do różnych sytuacji, gdzie różne rzeczy mogą się w tym momencie zacząć dziać żeby podtrzymać i sobie przedłużyć maksymalnie wartość tego nakazu kwaterunkowego. 

· burmistrz Arseniusz Finster – prosiłbym p. Prezesa o skonfrontowanie tej naszej dyskusji, ale dla mnie te aspekty, które porusza p. Marek Koperski są istotne, ale najważniejszy jest taki, że w § 5 chcemy dochodzić do 3% i tutaj nie dyskutujemy z tym, bo to ma bardzo głęboki sens jeżeli chcemy remontować i w ogóle coś chcemy zrobić to musimy ten § 5 zrobić, ale w związku z tym zapis § 6 powoduje, że ci, którzy zawrą umowy będą jak gdyby ponad ta wartością i będą te 4% mieli. 

· p. Zbigniew Odya – maksymalny czynsz 3% wartości odtworzeniowej był już w poprzedniej ustawie czyli w ustawie o najmie o dodatkach mieszkaniowych, nie mniej tam ustawodawca dał rozleglejsze kompetencje Radzie Miasta do kształtowania wysokości tych czynszów. Ustawa o ochronie lokatorów zmieniła to diametralnie, jak państwo sobie przypominają w poprzednim roku przyjęliśmy na ten rok dwie waloryzacje czynszu i musimy sobie zdać sprawę z tego, że ta ustawa, czyli ustawa o ochronie lokatorów wstrzymała druga podwyżkę. W związku z tym rozłożenie podwyżki w czasie, którą zrobiliśmy na rok poprzedni nie mogła być zrealizowana, bo ta ustawa ograniczyła maksymalny wskaźnik wzrostu czynszu. Przy obecnych możliwościach zwyżek czynszowych osiągnięcie czynszu w wysokości 3% wartości odtworzeniowej, które było zakładane również przez Radę do osiągnięcia w 2004 roku, bo taka też uchwała intencyjna była podjęta, w zasadzie ustawą o ochronie została obalona, bo przy tych symulacjach czy przy tych możliwościach wzrostu podwyżek wartość 3% osiągniemy gdzieś za około 40 lat. Nie mniej ustawodawca w ustawie o ochronie lokatorów dał taką możliwość, że dla lokali wolnych granica czynszu 3% wartości odtworzeniowej nie obowiązuje. W związku z tym przyjęliśmy taką możliwość żeby ten czynsz ustalić czyli zbliżyć do głównej granicy, taką jak jest w czynszu Towarzystw Budownictwa Społecznego żeby tego nie przekraczać, żeby go ustalić na 4% przy uwzględnieniu, co tutaj też jest zapisane, tych zniżek które obowiązują. Mogliśmy przyjąć 5, 6,7 bo ustawodawca tego nie określił, w związku z tym przy tych wartościach odtworzeniowych, które są ja uważam, że odejście od tej granicznej wartości 3% ma sens, bo tych przypadków nie będzie aż tak dużo, a nie mniej już jak gdyby zaczniemy się zbliżać do tych wartości jakichś ekonomicznych. Chciałbym państwu powiedzieć, że Urząd Mieszkalnictwa przeliczył, że minimalny czynsz ekonomiczny, który pozwala na pokrycie kosztów eksploatacyjnych i utrzymanie budynków, tj. minimum 4,5% wartości odtworzeniowej, my na dzisiaj jesteśmy poniżej 2% czyli jeszcze bardzo dużo nam brakuje do osiągnięcia tego minimum ekonomicznego, a myślę też przy tym, że takie rozwiązanie pozwoli te czynsze jak gdyby kształtować na poziomie może jeszcze nie takim jaki jest przy wynajmie wolnym, ale zbliżać się do wynajmu wolnego na rynku dlatego ja bym optował za utrzymaniem tego tak żeby wyjść już z tej granicznej wartości 3%, dać możliwość kształtowania się czynszów w miarę normalnych, bo to co my mamy do tej pory to trudno nazwać, że to jest taki czynsz, który jest czynszem ekonomicznym. 

· radny Marek Koperski – wracając do wypowiedzi p. Prezesa to wnioskuję, że wartość ekonomiczna owszem tak, ale wartość społeczna owszem nie i zdecydowanie to chyba wszyscy popieramy – to są dwa aspekty. Wynajem wolny mieszkań, które zostaną w zasobie mieszkaniowym może okazać się taki, że mogą stać puste ze względu na ten § 6, czyli 4%, 8 zł, standard mieszkania w odpowiednim zasobie i kwaterunek kończący się, bo kwaterunek był do lat, którychś już 20 czy 15 lat nie ma nowych nakazów zamieszkania na kwaterunkach nie ma nowych nakazów tylko jest już z wolnej stopy przyjmowanie lokatora i jest to bicie w konkurencję, ale sami sobie podcinamy gałąź, bo ustalamy sobie blokadę bardzo sztywną i bardzo wysoką, dla poziomu zasobów miejskich chojnickich są to bardzo wysokie realia 8 zł licząc nawet 2 zł za punkt to jest bardzo wysoko i nie wiem czy może w pierwszym nurcie jak kilka mieszkań powstanie to dobrze, ale później jeżeli nam mieszkania będą stały puste a my będziemy musieli je utrzymywać, bo nikt nie będzie chciał wejść za 8 zł za metr na mieszkanie, a sytuacja społeczna będzie w tym wypadku tak wyglądała, że 1,7 do 2% w zwykłym, a tutaj 8 zł. 

· Przewodniczący Edward Pietrzyk – w tej chwili mamy dwa bardzo istotne aspekty z jednej strony aspekt ekonomiczny z drugiej strony, jak się wyraził p. radny, aspekt społeczny, trzeba znaleźć jakieś rozsądne rozwiązanie, nie powiem że to będzie złoty środek, ale nad tym się musimy zastanowić. 

· p. Zbigniew Odya – nie zapominajmy jeszcze o funkcji dodatków mieszkaniowych, istnieje taka funkcja i powoduje, że jeżeli ktoś ma poziom dochodów niższy i miałby wyższy czynsz to otrzyma wyższy dodatek mieszkaniowy, chociaż czynsz na wysokość dodatku mieszkaniowego jest minimalny, bo bardziej te wszystkie dodatkowe media to robią, nie mniej jest ta instytucja i dlatego ja osobiście nigdy bym się nie bał przed wprowadzaniem, oczywiście w sposób taki w jaki myśmy to próbowali zawsze robić to na raty, żeby obciążenia szły stopniowo, ale jeżeli czynsz, który ludzie nie są w stanie płacić, bo mają za niskie dochody, to dodatek mieszkaniowy im wyrównuje, tzn. nie wyrównuje tym, którzy się nie starają albo mają takie dochody, że tego dodatku mieszkaniowego nie otrzymają. Ja to widzę jak przychodzą decyzje na dodatki mieszkaniowe, to nie dość to, że ludzie dostaną pieniądze na czynsz, to dostaną jeszcze pieniądze do ręki, czyli ja myślę, że tutaj tego ryzyka, że ktoś będzie płacił nagle 4% i nie będzie go na to stać i nie dostanie żadnej pomocy. Jest instytucja dodatku mieszkaniowego i ona będzie utrzymana i to jest jedyna szansa żeby czynsze stopniowo podnosić do jakiś przyzwoitych wartości. 

· radny Jacek Studziński – teraz tak zbytnio się nie orientuję, ale przy okazji dodatków mieszkaniowych chciałem zapytać czy to jest tak faktycznie, bo wiem że poprzednio było ograniczenie jeżeli chodziło o metry, że powyżej 100 metrów mogło być nawet 50 osób na takim mieszkaniu i na dodatek się nie kwalifikowali. Tutaj mówimy że ta wartość, że trzeba wkalkulować w dodatki mieszkaniowe, jednak część osób z tych dodatków pomimo to, że ich dochody będą niskie nie będzie mogła otrzymać. 

· Przewodniczący Edward Pietrzyk – mam pytanie do radnych koalicji – czy jest konieczna konsultacja?. 

· radny Ryszard Rodziewicz – Komisja Komunalna przegłosowała ten projekt uchwały i zaopiniowała go pozytywnie i dlatego bym prosił o 5 minut do konsultacji. 

· burmistrz Arseniusz Finster – może przegłosujmy jeszcze kolejne uchwały i wtedy zrobimy ta przerwę, zostawmy ta uchwałę na koniec. 

Przewodniczący Edward Pietrzyk – możemy zostawić, przejdźmy do kolejnego punktu. 

Ad. 18 
Przewodniczący Edward Pietrzyk – przedstawił projekt uchwały w sprawie nabycia gruntów i otworzył dyskusję w tym temacie. 

Głosów w dyskusji nie było. 

Rada przyjęła uchwałę w sprawie nabycia gruntów – 21 głosów za, przy 1 wstrzymującym się – Uchwała Nr XLVII/495/02 – załącznik nr 13 do protokołu. 
Ad. 19. 

· Przewodniczący Edward Pietrzyk – przedstawił projekt uchwały w sprawie zbycia nieruchomości na rzecz ZGM Spółka z o.o. w Chojnicach w drodze aportu i otworzył dyskusję w tym temacie. 

· radny Marek Koperski – powtórzę moje zdanie z Komisji jeżeli chodzi o przejmowanie, przekazywanie i oddawanie, raz w prawo raz w lewo raz w górę raz w bok, nie ma stabilizacji, o co już kiedyś prosiłem, stabilizacji polityki mieszkaniowej zasobami gminnymi. Jest określony program w poprzedniej uchwale, zbywamy lokale 20, 30, 35 itd. jest jakiś kierunek wyznaczony ale tutaj wiedząc i sprzedając poprzednio te lokale wracamy znowu do tych samych aglomeracji, które w tej chwili obejmujemy w działanie naszej spółki ZGM zawiadywania krótkiego miasta, czy nie należało najpierw zapytać mieszkańców tych posesji i spróbować im sprzedać póki to jeszcze było w działaniu miasta przed podjęciem dzisiejszej uchwały, rozpoznać po prostu ta sytuację wśród mieszkańców tych posesji, które tu są wszystkie wymienione, zobaczyć czy w perspektywie nawet pół roku czy krótszej te osoby by nie chciały tych lokali nabyć, bo wiemy z czym to się wiąże, nawet ta uchwała, którą wcześniej omawialiśmy te 4% docelowo daje cos do myślenia ludziom, że stwarza się rynek, w którym warto w tej chwili zainwestować żeby kupić to mieszkanie żeby go nie stracić ze względu na wygasający się kwaterunek i czy nie należałoby tego zapytania wcześniej zadać, po w ofercie sprzedaży lokali mieszkalnych, bo to są mieszkalne nad lokalami użytkowymi, które sprzedaliśmy. 

· burmistrz Arseniusz Finster – sprzedaż bez względu na to kto będzie właścicielem czy miasto czy ZGM i tak się odbywa. Miasto na takich samych warunkach jak ZGM, czyli nasza spółka, by te lokale sprzedawało, nikt kto przychodzi do ZGM i chce kupić mieszkanie nie otrzymuje odmowy. Natomiast ci mieszkańcy poza budynkiem Igły 14, który przyjęliśmy od Miejskich Wodociągów zostali powiadomieni o tym, że mogą kupić swoje mieszkania, nie skorzystali z tego prawa w momencie gdy my byliśmy na krótko właścicielem. W związku z tym, że nie było sprzedaży całościowej to nie można takiego momentu kiedy przyjęliśmy części nieruchomości, lokale użytkowe sprzedaliśmy, trzymać mieszkań, po to jest spółka żeby nimi zarządzała, a jeszcze lepiej, po to żeby je sprzedawała musi być ich właścicielem. Dlatego jest taki powrót po tej procedurze, którą realizowaliśmy i w tej chwili już nie będziemy powielać tej procedury, to była procedura jednorazowa, porządkujemy całą sprawę, ZGM z czego należy się cieszyć wzbogaca się o mieszkania, bo jednak Igły 14 to nie jest byle jaki budynek, to jest prawie 2000 m2 powierzchni z mieszkańcami i myślę, że jest perspektywa tego żeby nabyli. A to co p. Marek zauważył, że ten wyższy czynsz może pobudzić rynek zakupu tych nieruchomości, to i dobrze z korzyścią dla spółki. 

· radny Marek Koperski – analizując materiał sesyjny, w tej chwili mamy przejęcie nieodpłatnie od spółki ZGM budynku na rogu Młyńskiej, budynek w którym też chcemy sprzedaż czyli wracamy ponownie znowu tą samą drogą do działania. Chcemy sprzedać lokale użytkowe, ale przyjmujemy całość, bo nie można sprzedawać czegoś co jest naszą całością, czy nie lepiej wracając w tym momencie do rozwiązania, które właśnie p. Burmistrz proponował i mówił czy ten sprzedaje czy ten, tylko że ktoś inny bierze po prostu pieniądze. 

· radny Jacek Studziński – mam pytanie, szczególnie mi chodzi o pkt. „j”- o co tutaj dokładnie chodziło jeśli chodzi o Kościerską o ten udział 0,73% czy ta sprawa się nie sprawdziła, bo jednak z tego co wiem to tam jednak apteka płaci niezłe pieniądze za dzierżawę. 

· burmistrz Arseniusz Finster – miasto współpracując z naszą spółką pozyskało w roku ubiegłym prawie 8 mln zł ze sprzedaży lokali użytkowych, w tym roku mam nadzieję, że pozyskamy około 1 mln zł czyli razem około 9 mln zł. Osłabiliśmy poprzez sprzedaż tych lokali, bo wszystkich nie wyprzedaliśmy tylko pewną część, osłabiliśmy potencjał spółki czyli jej przychody z lokali użytkowych. W związku z tym w tej chwili spółka przygotowuje nowa strategię obudowując ją m.in. tym programem, o którym dyskutujemy i nowymi nieruchomościami, bo my w międzyczasie przejmowaliśmy nieruchomości, w których są mieszkania i zawsze przekazywaliśmy spółce, proszę sobie przypomnieć nieruchomości przy ul. Ceynowy, które przyjęliśmy od Zakładu Poprawczego, w tej chwili Igły. Przychodnia jest to nieruchomość miejska , która była oddana w zarząd CHTBS-owi, a w tej chwili Zarząd Miasta inicjując ten projekt uchwały doszedł do wniosku, żeby ten potencjał odbudować, to dalej pozostaje wszystko jak gdyby własnością Skarbu Miasta, bo spółka jest w 100% własnością Skarbu Miasta i to co p. Prezes jako jednoosobowy zarząd robi, to przecież to konsultuje i tą strategię przedstawia na Zgromadzeniu Wspólników. Więc doszliśmy do wniosku, że przychodnię przekazujemy wraz z pożytkami do ZGM. 

Rada przyjęła uchwałę w sprawie zbycia nieruchomości na rzecz Zakłady Gospodarki Mieszkaniowej Spółka z o.o. w Chojnicach w drodze aportu – 19 głosów za, przy 4 wstrzymujących się – Uchwała Nr XLVII/496/02 – załącznik nr 14 do protokołu. 

Ad. 20 
Przewodniczący Edward Pietrzyk – przedstawił projekt uchwały w sprawie zbycia gruntów na uzupełnienie nieruchomości i otworzył dyskusję w tym temacie. 

Głosów w dyskusji nie było. 

Rada przyjęła uchwałę w sprawie zbycia gruntów na uzupełnienie nieruchomości – 19 głosów za, przy 3 wstrzymujących się – Uchwała Nr XLVII/497/02 – załącznik nr 15 do protokołu. 

Ad. 21 
Przewodniczący Edward Pietrzyk – przedstawił projekt uchwały w sprawie zbycia nieruchomości w drodze przetargu i otworzył dyskusję w tym temacie. 

Głosów w dyskusji nie było. 

Rada przyjęła uchwałę w sprawie zbycia nieruchomości w drodze przetargu – 18 głosów za, 1 przeciw, 3 wstrzymujących się – Uchwala Nr XLVII/498/02 – załącznik nr 16 do protokołu. 
Ad. 22 
Przewodniczący Edward Pietrzyk – przedstawił projekt uchwały w sprawie zbycia prawa użytkowania wieczystego w drodze przetargu i otworzył dyskusję w tym temacie. 

Głosów w dyskusji nie było. 

Rada przyjęła uchwałę w sprawie zbycia prawa użytkowania wieczystego w drodze przetargu – 19 głosów za, przy 3 wstrzymujących się – Uchwała Nr XLVII/499/02 – załącznik nr 17 do protokołu. 
Ad. 23 
Przewodniczący Edward Pietrzyk – przedstawił projekt uchwały w sprawie nabycia lokalu mieszkalnego przy ul. Nowe Miasto 7 i otworzył dyskusję w tym temacie. 

· burmistrz Arseniusz Finster – to jest przykład działania miasta Chojnice w celu pozyskiwania mieszkania socjalnego. Mamy tam mieszkańców, moglibyśmy nie wykupywać, właściciele by sprzedali i mielibyśmy problem, którego byśmy nie opanowali w tym momencie i na pewno na najbliższej sesji państwo zobaczą projekt uchwały przekazujący ten lokal do ZGM z czego ucieszy się i Zarząd Spółki i Nada Nadzorcza. 

Rada przyjęła uchwałę w sprawie nabycia lokalu mieszkalnego przy ul. Nowe Miasto 7 – 21 głosów za, przy 1 wstrzymującym się – Uchwała Nr XLVII/500/02 – załącznik nr 18 do protokołu. 
Ad. 24 
Przewodniczący Edward Pietrzyk – przedstawił projekt uchwały w sprawie nabycia lokalu mieszkalnego od Nadleśnictwa Rytel i otworzył dyskusję w tym temacie. 

Głosów w dyskusji nie było. 

Rada przyjęła uchwałę w sprawie nabycia lokalu mieszkalnego od Nadleśnictwa Rytel – 21 głosów za, przy 2 wstrzymującym się – Uchwała Nr XLVII/501/02 – załącznik nr 19 do protokołu. 
Ad. 25 
· Przewodniczący Edward Pietrzyk – przedstawił projekt uchwały w sprawie zamiany nieruchomości i otworzył dyskusję w tym temacie. 

· radny Jacek Studziński – ten projekt dopiero teraz tak mi się rzucił w oczy czy mógłbym trochę bliżej coś na ten temat usłyszeć?

· Przewodniczący Edward Pietrzyk – co bliżej, proszę sprecyzować. 

· radny Jacek Studziński – jakie są korzyści dla miasta w związku z tą zamianą, czy raczej tracimy takie dość atrakcyjne grunty przy ul. Rzepakowej. 

· p. Jacek Marczewski – uchwala dotyczy zamiany nieruchomości przy ul. Rzepakowej o pow. 6.450 metrów zgodnie z planem miejscowym przeznaczonym na usługi kościelne , w zamian za nieruchomości odzyskane przez kościół katolicki w międzyczasie, które mają różne przeznaczenie w planie ogólnym miasta, przy Alei Brzozowej jest to rezerwa pasa drogowego, przy ul. Angowickiej te dwa trójkąty to jest i rezerwa pasa drogowego oraz zieleni. Ten układ ewentualnie przebiegu drogi tu jest nie sprecyzowany. Jeżeli chodzi o rozliczenia to jest pewien standard przy zamianie czyli nieruchomości podlegają oszacowaniu przez biegłego ds. wycen nieruchomości, a następnie są zamieniane przy rekompensatach pieniężnych. Tutaj innego rodzaju kompensaty nie możemy przewidzieć, bo inny by musiał być objęty uchwałą. 

· radny Jacek Studziński – będę tutaj głosował przeciw, bo uważam te grunty, które mielibyśmy dostać one są nieatrakcyjne dla miasta i uważam, że tutaj będzie szkoda miasta jeżeli chodzi o pozyskanie tychże gruntów, a utratę tych przy ul. Rzepakowej. Ponadto potwierdza się moje wcześniejsze zdanie, chociażby wpompowywanie pieniędzy w remont Bazyliki i Kościoła Gimnazjalnego, gdzie podobno nie ma pieniędzy i samorząd musi tutaj wspomóc, a o czym też wcześniej mówiłem jest planowana budowa następnego kościoła w momencie gdy wiele rodzin chojnickich nie ma co do garnka włożyć. Z moich informacji, które też wiem, że również chyba Księża Misjonarze Ducha Świętego też będą musieli wybudować kościół, raczej sądzę, że z tego się nie wywiążą, efekt będzie taki gdzie kiedyś też w kuluarach do kolegów mówiłem, że po prostu taka logika pewnego typu, bo samo umiejscowienie chociażby Parafii Matki Bożej Fatimskiej w tej części, tak jak mówiłem że tak jakby stolice Polski umieścić na Helu, to tak Kościół Matki Bożej Fatimskiej w tejże nowo utworzonej parafii i efekt będzie taki, że po prostu „duchaczom” zabiorą ta parafię i przejmie to parafia Matki Bożej Fatimskiej. ja uważam, że to akurat, jeżeli chodzi o ta uchwałę, ta transakcja jest niekorzystna dla miasta i będę głosował przeciw, tak po prostu uważam i jeszcze raz podkreślam, potwierdzam to, że mówi się o braku środków na remonty czy to Bazyliki czy Kościoła Gimnazjalnego, ładując środki samorządowe, a strona kościelna jednak ma pieniądze na to żeby budować nowe obiekty. 

· burmistrz Arseniusz Finster – ja bałem się, że taka retoryka tutaj nastąpi na sesji, że będziemy mówili właśnie o tym pustym garnku o remontach i o tej zamianie nieruchomości w takiej konwencji. Więc tutaj kilka bardzo istotnych faktów pan radny pomieszał, bo chciałbym jednak –zwrócić uwagę, że pomagamy w remoncie Bazyliki Mniejszej w Chojnicach, jeżeli to nie robi na panu wrażenia, że to jest zabytek, że to jest dorobek wielu wieków, wielu pokoleń tego miasta, to ja po prostu nie umiem tego inaczej wytłumaczyć, są to naprawdę drobne pieniądze, które my dajemy w stosunku do tego co wierni i co ksiądz proboszcz pozyskuje, naprawdę drobne pieniążki. Ja myślę, że ze spokojem sumienia i jestem przekonany, że tutaj społeczność odcinając radykalizmy po obydwu stronach na pewno zawsze takie działania poprze i w odniesieniu do Kościoła Gimnazjalnego i Farnego. Wszędzie się chwalimy Bazyliką w folderach wszędzie się promujemy, natomiast konsekwencji wtedy nie byłoby żadnej w nas. Natomiast w II kadencji też pomagaliśmy Bazylice i było wszystko w porządku i nie pamiętam żeby w taki sposób te kwestie realizować. Myślę, że tak nie trzeba było zbyt mocno to jest powiedziane, to nie jest tak, że w momencie kiedy się budują kościoły to pieniążki są zabierane z wkładów za które kupowałoby się produkty do garnka, tak nie jest, bo te kościoły nie są budowane za gotówkę tylko to trwa przez wiele lat itd. Aspekt drugi jest taki, że zamieniamy się na grunty, to nie jest taka darowizna. Natomiast daleki byłbym od tego żebyśmy tutaj próbowali przejąć otoczenie Bazyliki i tam powstawiać obiekty handlowe – jakiej tu można zyskowności szukać? Nie bardzo wiem, jest to duże osiedle Bursztynowe, które się będzie rozwijało w konkretnym kierunku uważam, że jest tam miejsce przecież i na oświatę i na sklepy i na świątynie też. Ja nie zaglądam parafii, nie zaglądam dekanatowi do kieszeni, jeżeli są środki to oczywiście świątynię należy zbudować. Kościół Matki Bożej Fatimskiej – decyzje zostały podjęte, jestem przekonany, że we wrześniu nastąpi wmurowanie kamienia węgielnego i kościół w takim albo w innym kształcie powstanie i nie zahamujemy tego procesu i uważam, że jesteśmy tylko w tym momencie kontynuatorami dobrej współpracy z dekanatem chojnickim, bo zawsze tak było, że Rada Miejska albo przekazywała albo się zamieniała na nieruchomości i proponowałbym żebyśmy jednak podtrzymali te dobre obyczaje i to nie jest naprawdę darowanie niczego za darmo, kościół nie jest supermarketem tylko jest to instytucja wyższej użyteczności publicznej i nie działa przecież dla zysku, nas nie będzie a te kościoły zostaną – może to przemówi do argumentacji. Dlatego uważam, że zamieniliśmy się na konkretne nieruchomości, te nieruchomości i tak nam się przydają, bo to jest rezerwa tak jak powiedział p. Dyrektor Marczewski pasa drogowego i to nie są nieruchomości całkowicie niepotrzebne miastu. Także uważam, że Rada powinna poprzeć ten projekt uchwały i w niczym tutaj nie uwłaczamy sami sobie podejmując ten projekt dzisiaj na sesji. 

· radny Andrzej Górnowicz – dla uzupełnienia jeszcze, to co p. Burmistrz powiedział i chciałbym powiedzieć, że Rada Miejska my i nasi poprzednicy przyjęli w planie miejscowym teren akurat pod budownictwo sakralne tam. Po drugie – miasto nie będzie budowało tam żadnego budynku sakralnego, tam po prostu będzie drewniana kaplica, która jest przy ul. Wiśniowej i zostanie to przeniesione, miasto nie buduje tylko stwarza możliwości, a kto będzie budował to też nie księża tylko ewentualnie wierni tylko i wyłącznie, bo Kościół MBKP został wybudowany właśnie ze składek wiernych czyli ludzi i tylko tyle bym powiedział, po prostu tam jest teren zagwarantowany pod budownictwo sakralne, a czy ono będzie to jest druga rzecz. 

Rada przyjęła uchwałę w sprawie zamiany nieruchomości – 20 głosów za, 2 przeciw, 1 wstrzymujący się – Uchwała Nr XLVII/502/02 – załącznik nr 20 do protokołu. 
· burmistrz Arseniusz Finster – chciałbym dopowiedzieć jeżeli to może rozszerzyć spektrum analizowania, tutaj głownie p. radnemu Jackowi Studzińskiemu, iż czekają nas rozmowy i negocjacje z Księdzem Biskupem w sprawie funkcji obiektów poszpitalnych. Myślę, że utrzymanie tej ciągłości współpracy na takich zasadach właśnie wprowadzi dobry klimat w omawianiu tych problemów, a tutaj na pewno będzie rozmawiało Starostwo i miasto też. 

Ad. 26 
Przewodniczący Edward Pietrzyk – przedstawił projekt uchwały w sprawie przyjęcia darowizny i otworzył dyskusję w tym temacie. 

Głosów dyskusji nie było. 

Rada przyjęła uchwałę w sprawie przyjęcia darowizny – 20 głosów za, 2 przeciw, 1 wstrzymujący się – Uchwała Nr XLVII/503/02 – załącznik nr 21 do protokołu. 
Burmistrz Arseniusz Finster – podtrzymując wniosek p. radnego Ryszard Rodziewicza i za jego zgodą prosiłbym o 5 minut przerwy. 

Przewodniczący Edward Pietrzyk – ogłaszam 7 minut przerwy. 
c. d. Ad. 17 

Przewodniczący Edward Pietrzyk – przypominam, że w tej chwili jesteśmy w punkcie dotyczącym projektu uchwały w sprawie zasad gospodarowania mieszkaniowym zasobem Gminy Miejskiej Chojnice w latach 2002-2006. 

· burmistrz Arseniusz Finster – w imieniu radnych zrzeszonych w Klubach SLD i Samorządni chciałbym zaproponować poprawkę do § 6 i w związku z tą poprawką § 6 uzyskałby brzmienie i prosiłbym Biuro Rady Miejskiej żeby dokładnie to brzmienie zanotowało, ponieważ wersja pisemna jest autopoprawką w biuletynie:

„ § 6 – Dla umów na lokale mieszkalne zawarte po wejściu w życie uchwały ustala się czynsz w wysokości 3% wartości odtworzeniowej przy uwzględnieniu obowiązujących zniżek. Dla mieszkań w budynkach wzniesionych po wejściu w życie uchwały ustala się czynsz w wysokości 4% wartości odtworzeniowej. 

Czyn będzie waloryzowany itd.”

Kompromis nasz polega na tym, że jeżeli chodzi o mieszkania, które w tej chwili pozyskujemy w sposób naturalny to jest 3% czyli do tego zmierzamy i to z dyskusji tutaj wychodziło, natomiast jeżeli budujemy nowe kamienice tj. 4% czyli taki czynsz jak TBS. 

Za przyjęciem powyższej poprawki głosowało 20 radnych, przy 3 przeciwnych – poprawka została przyjęta. 
Rada przyjęła uchwałę w sprawie zasad gospodarowania mieszkaniowym zasobem Gminy Miejskiej Chojnice w latach 2002 – 2006 wraz z przyjętą poprawką – 20 głosów za, przy 3 przeciwnych – Uchwała Nr XLVII/504/02 – załącznik nr 22 do protokołu. 
Ad. 27 
Radny Edward Gabryś członek Komisji Wnioskowej – na ręce Sekretarza Sesji wpłynął jeden wniosek, do przeczytania którego zostałem upoważniony;

1. Wniosek Klubu Radnych AWS - Klub Radnych ZCHN wnosi o zmianę uchwały w sprawie wynagrodzenia Burmistrza Miasta Chojnice w pozycji obejmującej dodatek specjalny i anulowanie go. 

Uzasadnienie: Przeprowadzona kontrola RIO w Gdańsku za 2000 rok wykazała wiele uchybień i nieprawidłowości naruszających podstawowe przepisy  zawarte w aktach prawnych regulujących zasady gospodarki finansowej gmin. Takiego działania nie możemy sankcjonować nasza zgodą. Nie możemy tolerować przyznania kwoty 6.000 zł na rozmowy telefoniczne z prywatnych telefonów komórkowych, gdyż nie znajdują one uzasadnienia w obowiązujących przepisach, a zostały wydane prawem kaduka. Nie mające potwierdzenia w przepisach prawnych wydatki powinny być zwrócone. Nie możemy tolerować sytuacji, gdzie przez kilka lat wydaje się znaczne środki budżetowe na komputeryzację Urzędu, a nie uwzględnia się w tym księgowości budżetowej. Nie możemy akceptować działalności w gospodarowaniu nieruchomościami, gdzie stosuje się przepisy niezgodne z prawem. Reasumując te i inne uchybienia, ukazują nam niedowład organizacyjny w pracy Urzędu. Wynikające z tego skutki przewidywalne i nie przewidywalne, rzutują negatywnie na kierowany przez burmistrza urząd. (Przewodniczący Klubu Radnych ZCHN Andrzej Mielke) 

· Przewodniczący Edward Pietrzyk – panie Burmistrzu, pan się w tej sprawie niech nie wypowiada. 

· burmistrz Arseniusz Finster – chcę tylko powiedzieć odnośnie treści, bo tutaj próbuje się oceniać Urząd, nigdy nie było takiego działania żeby gospodarować nieruchomościami niezgodnie z prawem. Kwestia uchybienia, które wskazała RIO dotyczy sposobu realizacji przetargu, kiedy nie zmuszaliśmy mieszkańców do tego żeby 10 wadiów wpłacali bo było 10 działek, tylko nasz mieszkaniec, który chciał sobie kupić działkę pod budowę domu jednorodzinnego wpłacał jedno wadium, jak nie kupił działki nr 1 to z tym wadium mógł kupić działkę nr 2, 3, 4 5 ... Więc tu oczywiście pod tymi paroma słowami można ukryć różne rzeczy. Spodziewam się, że panowie z ZCHN teraz to wyślą do mediów i będą oczekiwali żeby to publikować, ja oczywiście będę odpowiadał itd. Więc to nie jest po prostu w porządku. Kwestia 6.000 zł – proszę zwrócić uwagę, że nie ma zalecenia z RIO żeby te 6.000 zł za telefony komórkowe zwracać, czyli RIO uznało, że sama formuła jest niezgodna z obowiązującym prawem, natomiast nie jest to przekroczenie, które powodowałoby p9otrzebę zwrotu tych środków, bo ja w tej chwili chcąc dalej utrzymać łączność i chcąc dalej utrzymać współpracę moją z członkami Zarządu Miasta te środki będę wydawał, bo musze mieć łączność. Tak samo jak telefon komórkowy, ja nie chciałem pana zdenerwować panie Mielke, to nie jest moja prywatna wojna z ZCHN jak pan twierdzi przed Wysokim Sądem, tylko jest to kwestia uczciwości jakiejś. Jak można napisać, że niezgodnie z prawem się gospodaruje nieruchomościami, przecież to jest kwestia zupełnie dyskusyjna w tej chwili na podstawie tego co ja mówię; I prosiłbym tylko w takich kategoriach rozpatrywać ten mój dodatek, a nie w kategorii takiej czy go mam czy go nie mam. 

Przewodniczący Edward Pietrzyk – myślę, że sesja się na ten temat odbyła, pełną wiedzę na ten temat mamy, nie ma sensu w tej chwili dyskutować nad treścią wniosku, istota jest tego wniosku znana, a zatem zarządzam głosowanie nad wnioskiem. 

Za przyjęciem wniosku zgłoszonego przez Klub Radnych ZCHN głosowało 3 radnych, 17 przeciw, przy 2 wstrzymujących się – wniosek nie został przyjęty. 
Burmistrz Arseniusz Finster – chciałbym poprosić p. Przewodniczącego o ustalenie terminu sesji na dzień 24 czerwca (poniedziałek) w porządku tej sesji będzie 5 do 7 projektów uchwał, to są uchwały gospodarcze, które umożliwiają Zarządowi funkcjonowanie w okresie wakacyjnym. Natomiast kolejną sesje planowalibyśmy w III dekadzie sierpnia, oczywiście ta sesja, o której mówię może się odbyć w godzinach popołudniowych. 

Przewodniczący Edward Pietrzyk – już wcześniej ustaliłem z przewodniczącymi i klubów i komisji termin konwentu i na konwencie po zapoznaniu się z całością materiału zdecydujemy o której godzinie będzie. 

Przed zamknięciem sesji chciałbym podać do protokołu iż radny nieobecny nieusprawiedliwiony dzisiaj to jest p. radny Roman Niciejewski, a ponadto obrady sesji opuścili bez zwolnienia panowie radni: Mariusz Pokrzywiński, Sławomir Rząska i Krzysztof Haliżak. 

Ad. 28 
Przewodniczący Edward Pietrzyk – obrady XLVII sesji Rady Miejskiej w Chojnicach uważam za zamknięte. 
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