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Or.0063-3/2/03

P R O T O K Ó Ł    NR  2/03
z posiedzenia Komisji ds. Społecznych odbytego w dniu 5 lutego 2003r. w godzinach od 1200 do 1330.
1. Członkowie Komisji obecni na posiedzeniu:
2. Katarzyna Karpus 

- przewodnicząca Komisji

3. Antoni Szlanga 


- zastępca przewodniczącego

4. Andrzej Skwierawski 

- członek 

5. Anna Prądzyńska 


-członek

6. Leszek Bonna 


- członek

7. Andrzej Mielke 


- członek 

Spoza Komisji w posiedzeniu udział wzięli:
1. Brygida Mechlin 


- Dyrektor MOPS 

2. Elżbieta Szczepańska 

- przedstawiciel MOPS

3. Ludmiła Gierszewska 

- Dyrektor Żłobka 

4. Krystyna Perszewska 

- Skarbnik Miasta 

5. Andrzej Drelich 


- przedstawiciel Radia Weekend 

Komisja liczy 6 członków, wszyscy obecni, po stwierdzeniu quorum Komisja władna do podejmowania prawomocnych wniosków i opinii. 
Posiedzenie otworzyła Przewodnicząca Komisji Katarzyna Karpus, powitała zebranych i przedstawiła proponowany porządek posiedzenia: 

1. Analiza projektu budżetu miasta Chojnice na rok 2003, w szczególności: 

· Żłobek Miejski, 

· Miejski Ośrodek Pomocy Społecznej. 

2. Sprawy bieżące. 

(porządek przyjęty przez aklamację) 

Ad. 1. 

· Budżet i działalność Żłobka Miejskiego: 
· p. Ludmiła Gierszewska – żadnych zmian budżetowych w porównaniu do założeń budżetowych z listopada 2002r. nie wprowadzono. Ustalony budżet pozwala na prawidłowe funkcjonowanie żłobka. Wzrost płac i pochodnych jest zgodny ze wskaźnikami otrzymanymi z Urzędu Miasta, pozostałe paragrafy wystarczą na prawidłowe funkcjonowanie. Jeśli chodzi o § 4260 – zakup energii, to podana kwota dotyczy całego budynku żłobka. Natomiast żłobek dzieli budynek z przedszkolem i połowa tej kwoty tj. 18.550 to jest zwrot z przedszkola na pokrycie tego paragrafu(woda, prąd, gaz i ciepło) ponieważ budynek jest w połowie zajmowany prze żłobek, a w połowie przez przedszkole. Jeżeli chodzi o stan organizacyjny żłobka, to w tej chwili w żłobku zatrudnionych jest 13 osób, tj. 12 etatów, czyli – 2 pielęgniarki, 3 opiekunki, 3 salowe które pracują bezpośrednio na grupie z dziećmi, czyli bezpośrednio z dziećmi pracuje 8 pań, są 2 grupy dziecięce. W kuchni pracują 2 osoby, z tymże jedna pani pracująca w kuchni ma jeszcze pół etatu dietetyczki zajmuje się magazynem żywności, następnie ½ etatu księgowa, ½ etatu pracownik gospodarczy i 1 etat dyrektora żłóbka. W tej chwili jest zapisanych 32 dzieci, natomiast żłobek zapewnia warunki na 40 dzieci, a w razie potrzeby nawet do 45 dzieci. Były miesiące, że zgłaszano więcej dzieci, ale w ostateczności nigdy nie było takiej sytuacji żeby było więcej chętnych niż miejsc, czyli ta liczba miejsc wystarcza na zapotrzebowanie w Chojnicach w zupełności. 

· radny Leszek Bonna – jeśli chodzi o środki wpływające za wynajem – Przedszkole Samorządowe Nr 9? 

· p. Ludmiła Gierszewska – z uwagi na reorganizację żłobek wrócił na ul. Młodzieżową. Żłobek zajmuje I piętro, natomiast parter zajmuje Przedszkole Nr 9. Ponieważ budynek i grunty są przekazane do użytkowania Żłobka, żłobek pokrywa rachunki, a przedszkole zwraca koszty energii elektrycznej, wody, ciepła i gazu, czyli zwrot dotyczy wyłącznie kosztów eksploatacji i nic innego. 

· radny Andrzej Mielke – czy dużo jest chętnych o umieszczenie dzieci w żłobku?

· p. Ludmiła Gierszewska – od 3 lat zainteresowanie jest na tym samym poziomie. 

· radny Andrzej Mielke – opłata stała nie odstrasza?

· p. Ludmiła Gierszewska – raczej nie, tutaj jest trudno powiedzieć, bo dla niektórych jest to dużo, a dla niektórych mało opłata stała + wyżywienie = 165 zł. 

· radny Andrzej Mielke – płacą wszyscy równo i kryteria nie wymagają zróżnicowania? Zastanawia się tutaj, ponieważ obcięto usługi opiekuńcze kierując się tą zasadą dochodowości, a tutaj jest równo, więc ta polityka jest trochę nie taka jak powinno być, bo jeżeli kogoś stać to powinien płacić zgodnie z kosztami, tym bardziej że dochodzą głosy, że ktoś mógłby zapłacić więcej a nie może bo taka jest ustalona stawka. 

· p. Ludmiła Gierszewska – jest bardzo trudny do ustalenia faktyczny dochód żeby później od tego ustalić kryterium odpłatności, były przymiarki ale to nie wyszło i uważa, że obecne rozwiązanie jest najbardziej racjonalne. Są komitety rodzicielskie i te pieniądze są przeznaczone na zabawki i tutaj rodzice mogą się wykazać aktywnością na tym polu, aczkolwiek nie widać tego. 

Po wyjaśnieniach Komisja projekt budżetu z zakresu funkcjonowania Żłobka Miejskiego przyjęła do wiadomości nie wnosząc uwag. 
· Przewodnicząca Katarzyna Karpus – czy w stosunku do projektu budżetu z miesiąca listopada nastąpiły jakieś zmiany?

· p. Krystyna Perszewska –to co się zmieniło to jest szeroko opisane w części opisowej do przedłożonego projektu budżetu, jeśli są pytania, to odpowiem i wyjaśnię. 

· radny Andrzej Mielke – nie wie czy tutaj są sprawy techniczne, ale chciałby uzyskać wyjaśnienie: 

· str. 3 § 6 pkt. 2 – czy nie powinno być tak jak w pkt. 1, gdzie podana jest suma, a tutaj nie ma sumy. Idąc do załącznika nr 7 wyliczył, że tutaj chodzi o 1.744.100 zł. 

· p. Krystyna Perszewska – jeśli chodzi o załącznik nr 7 to on tylko obrazuje, że takie zadania wieloletnie istnieją, a one na rok 2003 są ujęte w zał. nr 6. 

· radny Andrzej Mielke – w pkt. 1 jest – ustala się wykaz pozostałych wydatków majątkowych w wysokości – i tu jest 1.547.700 zgodnie z załącznikiem nr 6 do niniejszej uchwały. Natomiast pkt. 2 – ustala się wykaz wydatków na wieloletnie zadania inwestycyjne, zgodnie z załącznikiem nr 7 – nie ma podanej sumy. 

· p. Krystyna Perszewska – ten załącznik obrazuje nakłady wykonane, nakłady planowane w roku bieżącym i w latach przyszłych i on w pełni tego słowa znaczeniu jest poza uchwałą budżetową, dlatego że w uchwale budżetowej jest tylko rok 2003 i tego w treści uchwały nie potrzeba uwzględniać. 

· radny Andrzej Mielke – w § 9 pkt. 2 ustala się kwotę dotacji celowych w wysokości 432.300 zł, zgodnie z załącznikiem nr 10. Załącznik nr 10 str. 21 – jest 392.100 zł?

· p. Krystyna Perszewska – tu jest błąd, czyli w załączniku jest dobrze tylko w treści uchwały jest źle i należy to poprawić. Załącznik nr 10 na pewno ulegnie zmianie z tego względu, że w załącznikach dotyczących sportu i kultury są zmienione kwoty dotacji, czyli jeśli się porówna załączniki z tabelą nr 2 to te kwoty się nie pokrywają, ponieważ w międzyczasie pracowała Komisja Edukacji i pozmieniała propozycje. 

Przewodnicząca Katarzyna Karpus – rozumiem, że będzie tutaj autopoprawka do uchwały. 

· Budżet i działalność MOPS: 
· Brygida Mechlin – budżet został opracowany zgodnie ze wskaźnikami zawartymi w uchwale budżetowej, następnie wystąpiła zmiana i nastąpiło zmniejszenie środków w rozdziale dotyczącym usług opiekuńczych i na zasiłki celowe. Zmniejszenie środków na usługi opiekuńcze spowodowało wielką burze, ale tak nie do końca ta burza jest uzasadniona dlatego, że Chojnice były jednym z bardzo nielicznych miast w skali woj. pomorskiego, które takim frontem wchodziły w usługi, my byliśmy na 3-cim miejscu i chwała samorządowi za to, że tak długo go było na to stać. Nie mniej w tej chwili to co zostało zrobione to też nie pozostawiło i nie spowodowało czegoś takiego żeby zadania o charakterze obligatoryjnym w stosunku do usług żeby osoby te zostały tych usług pozbawione, absolutnie nie, wszystkie osoby samotne zostały dalej objęte pomocą usługową. Kwotowo, to jest to znaczna kwota, bo z samych usług została zdjęta kwota 669.550 zł, jest bardzo dużo i liczbo patrząc na środowiska to wygląda to w ten sposób, że poprzednio objętych mieliśmy 220 środowisk pomocą usługową, na dzień dzisiejszy mamy tych środowisk 96. Ale jeszcze raz podkreślam, osoby samotne nie zostały pozbawione usług opiekuńczych, te usługi są dalej tam świadczone. W tej liczbie 96 osób jest jeszcze niewielka liczba osób, które posiadają rodziny i my tam świadczymy usługi, ale świadczymy je czasowo do czasu zejścia nam alimentacji, ponieważ musieliśmy w stosunku do wszystkich tych rodzin rozpisać dodatkową alimentację, uaktualnić sytuację rodzin, która zgodnie z kodeksem jest zobowiązana do świadczenia usług. Nie umiem na dzisiaj powiedzieć na ile to zejdzie, zresztą tych środowisk jest niewiele, jest ich około 30 i stopniowo spływają alimentacje. Także uważam, że tutaj gmina nie zrobiła nic takiego co byłoby można nazwać nagannym, absolutnie nie, bo zadanie obligatoryjne w stosunku do tej grupy osób dalej jest świadczone. Zmniejszone zostały nam również środki na zasiłki i pomoc w naturze i rozpisując budżet ustaliliśmy, że w momencie kiedy 90 tyś. zł zostało zdjęte, nie będzie nas stać na taką formę pomocy jak opłacenie pobytu dzieci na kolonii czy zimowisku i od tego odstąpimy. Inne gminy dawno już od tego odstąpiły, ale trudno, wszędzie się szuka oszczędności, szuka się jej również w pomocy społecznej. Jeżeli chodzi o zadania własne nie będziemy absolutnie uszczuplali pomocy obiadowej, pomocy w naturze na rzecz dzieci, bo jest świadczona również od nas i poprzez Urząd Wojewódzki, zresztą tu już działamy na zasadzie konkretnych programów i te akurat formy pomocy będą dalej świadczone i wręcz rozwijane. Jeżeli chodzi o placówki to budżety nie uległy żadnej zmianie i są na tym samym poziomie. Ustosunkuje się tutaj do budżetu schroniska, bo niektórzy nie tak przyjęli moją wczorajszą wypowiedź w Radio Weekend. Czuję się w obowiązku jako komisji resortowej wyjaśnić tą sprawą, bo rano rozmawiałam z p. burmistrzem i to co powiedziałam do radia również powiedziałam p. burmistrzowi i to nie jest nic złego, bo jeśli mnie pytają redaktorzy – czy konieczne jest utworzenie w mieście Chojnice drugiego schroniska dla bezdomnych mężczyzn – to ja z całą odpowiedzialnością mówię, że nie, bo jesteśmy miastem nielicznym w woj. pomorskim, które ze środków samorządu w ogóle finansuje schronisko, mamy je już prawie 10 lat i ta liczba miejsc, która jest w tym schronisku jest wystarczająca na zabezpieczenie potrzeb w zakresie bezdomności w stosunku do naszych mieszkańców. Jeżeli są wypowiedzi moje czy pracowników w prasie czy w radio na temat pomocy społecznej to po prostu należy słuchać, jest to takie specyficzne nazewnictwo i tego nie można tak sobie przyjmować i potem komentować zupełnie nie tak, bo potem wychodzą niepotrzebne niedomówienia. Rano z p. burmistrzem rozmawiałam nie tylko na temat schroniska dla bezdomnych, rozmawialiśmy również na temat tworzenia nowego czegoś co ma powstać po przedszkolach, bo takie są zamiary, że miasto przekaże nam pewne obiekty które postaramy się zaadaptować na określone cele, na placówki takie, które w tej chwili zgodnie z ustawą są tworzone. W tym miejscu chciałabym powiedzieć, że planujemy do obiektów po przedszkolu przy ul. Gdańskiej przenieść Dzienny Dom Pobytu i utworzyć tam również Środowiskowy Dom Samopomocy, ponieważ takiej placówki Chojnice nie mają, jak również jest to rodzaj placówki na którą możemy pozyskać środki zewnętrzne poprzez Urząd Wojewódzki i PEFRON. Ponadto jeśli chodzi o pomoc społeczną to się szykują ogromne zmiany ponieważ część świadczeń zostanie nam odebrana, np. renty socjalne od sierpnia będą wypłacane przez ZUS. Zmieni się cała sfera świadczeń skierowanych na rodzinę, u nas były zasiłki okresowe gwarantowane, zasiłki z tytułu sprawowania opieki nad dzieckiem niepełnosprawnym, sprawa zasiłków rodzinnych, pielęgnacyjnych – to wszystko ulegnie kardynalnej zmianie. Nie mniej uważam, że będziemy pilotowali to i postaramy się tworzyć te placówki. Jeżeli dojdzie do adaptacji przedszkola na Gdańskiej do potrzeb środowiskowego domu pomocy, to pomieszczenia, które w tej chwili zajmuje Dzienny Dom Pomocy Społecznej zostaną przeznaczone na Hostel, czyli kolejną placówkę, która jest niezbędna w Chojnicach i odbędzie się to bez żadnych nakładów, ponieważ pomieszczenia Dziennego Domu Pobytu są wyremontowane, są odpowiednio małe i przystosowane do tego typu placówek. Tak wyglądają na dzień dzisiejszy nasze sprawy dlatego, uważam, że zupełnie niepotrzebne jakieś atakowanie ze strony niektóry niektórych panów w moim kierunku, że ja nalatuję na burmistrza. Daleka jestem od tego, nigdy tego nie robiłam i nie robię, a tak jak mówię należy słuchać tego co mówię. 

· radny Leszek Bonna – w końcu jakie jest pani stanowisko odnośnie schroniska dla bezdomnych? 

· p. Brygida Mechlin – moje stanowisko jest takie, że Schronisko dla Bezdomnych Mężczyzn w Chojnicach jest przeznaczone na 12 miejsc, w tej chwili bezdomnych jest 20. 

· radny Leszek Bonna – w kontekście umieszczenia schroniska po przedszkolu na ul. Kilińskiego. 

· p. Brygida Mechlin – ja nic nie wiem na ten temat. Ze mną nikt konkretnie na temat Kilińskiego nie rozmawiał. Ja dalej mówię otwarcie, że te 12 miejsc i w okresie nasilenia zimowego to akurat na Schronisko dla Bezdomnych Mężczyzn wystarczy. Natomiast w świetle projektu nowej ustawy o zatrudnieniu socjalnym nakłada się nowe obowiązki dotyczące tworzenia Centrów Integracji Społecznej i tu moglibyśmy rozważyć możliwość ewentualnego utworzenia czegoś takiego na bazie tego schroniska. W obrębie zasięgu okolicznych gmin nie ma takiego schroniska i gminy te działają na zasadzie wykupu miejsc dla bezdomnych w gminach gdzie takie schroniska istnieją. Natomiast będę powtarzała i mówię to z pełnym przekonaniem i z pełną świadomością, że Schronisko dla Bezdomnych mężczyzn jako takie w tym składzie wystarczy. Jak widać w budżecie na schronisko jest niecałe 40 tyś. zł, bo tam jest zatrudniony na ¾ etatu 1 pracownik, który to obsługuje. Tak więc uważam, że to schronisko funkcjonuje dobrze i z niewielkim obciążeniem dla budżetu miasta. Natomiast jeśli chodzi o Kilińskiego to jestem jak najbardziej za w momencie kiedy będziemy tworzyli placówki, o których mówię. 

· radny Leszek Bonna – ale dalej nie rozumiem czy pani jest za tym żeby przenieść schronisko dla bezdomnych z obecnej siedziby do budynków po przedszkolu na ul. Kilińskiego. Ja zadaję proste pytanie – jakie jest pani stanowisko, bo pani mówiła 5 minut, a na pytanie pani nie odpowiedziała. 

· p. Brygida Mechlin – jeżeli miasto ma odpowiednie środki żeby to zaadaptować, to ja się nie upieram, ale nie widzę celowości i nie widzę sensu tego. My to schronisko prowadzimy tak długo i w tych pomieszczeniach ono spełnia swoje zadania, więc ja nie widzę powodów, dla których akurat ten rodzaj placówki na dzień dzisiejszy należałoby tam przenieść. 

· radny Andrzej Mielke – my tutaj rozmawiamy o planach, ale czy w projekcie budżetu są już koszty, plany utworzenia tych placówek? – Nie ma, więc rozmawiajmy na temat i rozpatrujmy to co mamy przed sobą. Moje zdanie jest takie, że jeżeli tam się oszczędza w dosyć drastyczny sposób, a tu się chce lekką ręką wydawać pieniądze na tworzenie nowych placówek to się mija z celem. 

· Przewodnicząca Katarzyna Karpus – rola tego schroniska miałaby szerszą formułę, gdzie np. prowadzi się działalność socjoterapeutyczną to rzeczywiście w tym momencie wymiar tego jest większy, ale tu rzeczywiście schodzimy z tematu, przejdźmy do budżetu. 

· radny Andrzej Mielke – uważam, że przy takim budżecie jaki jest, przy tych oszczędnościach, należy się odnosić do spraw, które zostały w tym budżecie przedstawione, a nie wybiegać w przyszłość. 

· p. Brygida Mechlin – jeżeli chodzi o zasiłki pielęgnacyjne, to one w tym roku przestaną istnieć dlatego, że jak do tej pory były przyznawane automatycznie dla osób, które kończą 75 lat, w tej chwili we wszystkich sprawach będzie orzekał orzecznik ZUS. Tak samo prawdopodobnie całe orzecznictwo przejdzie do ZUS i ZUS będzie orzekał rentowo i poza rentowo. Ale tak jak mówię te wszystkie ustawy, o których wspomniałam są na dzień dzisiejszy w fazie projektów i jako pierwsza wejdzie w życie ustawa o wolontariacie z nowelizacją ustawy o pomocy społecznej. 

· radny Antoni Szlanga – rozumiem kontekst wypowiedzi, że 15 miejsc w noclegowni wystarczy, natomiast zdajemy sobie sprawę z tego, że bezrobocie rośnie, ubożeje społeczeństwo, ustawa o eksmisjach w tym kształcie w jakim się szykuje zostanie uchwalona i wówczas pozostaje problem co zrobić z pojedynczymi osobami i gdyby schronisko było odpowiednio przygotowane to wówczas można było np. wskazać miejsce zamieszkania takiemu pojedynczemu mężczyźnie, który został wyeksmitowany tam. Oczywiście radny Mielke ma rację, że to nie jest związane z budżetem i można od tego tematu na dzisiaj odejść. Natomiast pozostaje sprawa zasiłków opiekuńczych, które są przyznawane od 75 roku życia i jeżeli to będzie miało być podparte decyzją lekarza orzecznika ZUS, to ja nie wyobrażam sobie „wesołego autobusu”, którym pojadą dziadkowie do Słupska i który przeżyje, bo może być tak, że wróci z zawałem bo ten „uzdrowiciel” powie, że pani ma 75 lat i jest na tyle zdrowa, że się nie należy grupa. Tak więc nie wyobrażam sobie tego. 

· p. Brygida Mechlin – ustawa o zatrudnieniu socjalnym na bazie centrów, o których wspomniałam jest kierowana do osób bezdomnych, do osób z problemem alkoholowym, do narkomanów i jeśli chodzi o realizację tej ustawy my będziemy musieli ściśle współpracować w Biurami Pracy, ponieważ ta ustawa przewiduje świadczenia pieniężne na rzecz uczestników tych centrów i będą to w części albo w całości uczestnicy naszego Schroniska, bo tak jak my teraz w stosunku do nich świadczymy jakieś sporadyczne zasiłki celowe, zapewniamy schronienie i gorący posiłek na bazie stołówki, tak wtedy te osoby będą miały świadczenie 80% wysokości zasiłku dla bezrobotnych. Celem tej ustawy jest to żeby ci ludzie jak najszybciej przestali być bezrobotni, a centrum będzie miało na celu stworzenie takich warunków. 

· radny Leszek Bonna – dlatego zadałem to pytanie, bo jeżeli pani mówi iż przeniesienie Schroniska jest niecelowe i jeżeli zabraknie koncepcji na zagospodarowanie tego budynku to należy się liczyć z tym, że ten budynek może zostać sprzedany i to dopiero będzie problem. Ja uważam, że on powinien być zagospodarowany na te cele, o których mówimy. 

· p. Brygida Mechlin – dlatego należ podyskutować z kompetentnymi osobami, a na dzień dzisiejszy my mówimy o ustawach, które są w fazie projektu i na dzień dzisiejszy niczego nie –jesteśmy w stanie zrobić. Stąd nakreślam problemy i mówię to co będzie, ale na dzień dzisiejszy nie ma jeszcze konkretnych aktów wykonawczych. 

· Przewodnicząca Katarzyna Karpus – powinniśmy zakończyć dyskusję, ponieważ należy się przygotować do zmian, które mogą nastąpić, natomiast na dzień dzisiejszy nie możemy prowadzić –dyskusji, która ma już przesądzać o jakiejś sprawie. 

· radny Andrzej Skwierawski – czyli rozumiem, że w tym roku na wypoczynek nie będzie żadnych pieniędzy?

· p. Brygida Mechlin – nie będzie żadnych, ponieważ społeczeństwo ubożeje, padają firmy i ci ludzie trafiają do nas, stąd uważam że bardziej sensowne jest zabezpieczenie podstawowych potrzeb. Nie neguję wypoczynku, zawsze byłam za i dalej byłabym za gdyby były środki. 

· radny Andrzej Mielke – chcę jeszcze wrócić do usług opiekuńczych specjalistycznych, bo w roku 2001 1.144.000, w roku 2002 1.142.000, a rok 2003 497.000, ja rozumiem, że byliśmy „dobrymi wujaszkami” w tamtych latach i mocno finansowaliśmy te usługi, których obligatoryjnie nie potrzebowaliśmy robić. 

· p. Brygida Mechlin – mogliśmy je robić, bo jest ustawa o pomocy społecznej i § 17 reguluje przyznanie usług i tam są dwie wersje, bo art. 17 w pkt. 1 mówi o usługach o charakterze obligatoryjnym czyli obowiązkowym i to dalej realizujemy, natomiast w pkt. 2 mówi, że gmina może również świadczyć usługi o charakterze fakultatywnym w środowiskach gdzie jest rodzina i my to kiedy mogliśmy to świadczyliśmy. 

· radny Andrzej Mielke – rozumiem, że gdyby były pieniądze, to te usługi byłyby dalej świadczone, bo z tego wynika, że finanse na ten cel zostały zmniejszone. 

· p. Brygida Mechlin – zostały zmniejszone, wszędzie są oszczędności więc i tu. Jeśli chodzi o usługi specjalistyczne to środki zabezpiecza Urząd Wojewódzki, gdyż te usługi są realizowane w ramach zadań zleconych i przyznane środki wystarczą nam do miesiąca lipca, stąd moja sugestia co do przedszkola na Gdańskiej, że chcielibyśmy tam połączyć dwie placówki i utworzyć Środowiskowy Dom Samopomocy na bazie, którego właśnie byłyby realizowane w placówce usługi specjalistyczne, bo te osoby, które na dzień dzisiejszy pozostają w domach i im świadczymy usługi poprzez neuropsychiatryczne pielęgniarki byłyby zlokalizowane w tym Środowiskowym Domu i tam byśmy świadczyli tą pomoc usługową specjalistyczną. Jeszcze nie rozmawiałam na ten temat z Gdańskiem, ale myślę że nie byłoby wtedy problemu z zabezpieczeniem środków na te formy pomocy. Jeżeli nie dostaniemy odpowiednich środków, to będę musiała rozwiązać usługi specjalistyczne. 

· Przewodnicząca Katarzyna Karpus – w porządku posiedzenia była również analiza projektu budżetu Miejskiego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych, nie ma pełnomocnika p. Bożeny Stopy, myślę że tą kwestią zajmiemy się za tydzień. Chciałabym zwrócić uwagę, że jako Komisja wnioskowaliśmy i chcielibyśmy być inicjatorem włączenia Miejskiej Komisji Rozwiązywania Problemów Alkoholowych do włączenia się w akcję pro-zdrowotną, tj. do V Forum dla Zdrowia, które przewidujemy do realizacji w miesiącu czerwcu. Ta inicjatywa ma być przede wszystkim inicjatywą miejską, nie tak jak to było dotychczas inicjatywa wynikającą z aktywności Niepublicznych Zakładów Opieki Zdrowotnej, oczywiście przy udziale tych zakładów i przy udziale innych organizacji pozarządowych. Miasto realizowałoby imprezę o charakterze masowym poświęconą przede wszystkim w znacznej mierze zdrowiu, rozwoju zrównoważonemu i przede wszystkim kwestii związanej z przeciwdziałaniem uzależnieniom. Hasłem zbliżającego się Forum dla Zdrowia byłoby „zachowaj zrównoważony i trzeźwy umysł”. Czy byłaby możliwość włączenia się Miejskiej Komisji Rozwiązywania Problemów Alkoholowych w opisane przedsięwzięcia? 

· radny Andrzej Mielke – jak najbardziej, jeżeli Klub SLD po ostatnim wykluczeniu mnie z Komisji Rewizyjnej po dyscyplinie głosowania nie zatwierdził, to teraz jeżeli zatwierdzi i jeżeli coś takiego będzie ja do współpracy jestem w każdej chwili jak najbardziej chętny. 

Przewodnicząca Katarzyna Karpus – proponuje przegłosowanie takiego wniosku:

· „włączenie do Miejskiego Programu Rozwiązywania Problemów Alkoholowych współrealizacji inicjatywy jaką jest V Forum dla Zdrowia, ze wskazaniem dofinansowania działań w ramach tego przedsięwzięcia ze środków Miejskiego Programu ( na razie bez podania kwoty, myślałabym o 2-3 tyś. zł), na zabezpieczenie takich inicjatyw jak:
· możliwość prezentowania przez szkoły swojego dorobku w zakresie działalności profilaktycznej,

· utworzenia punktów informacyjnych dla osób uzależnionych, współuzależnionych oraz wykluczonych społecznie – tutaj widziałabym współpracę wszystkich osób, które są związane z tematyką profilaktyki i rozwiązywania problemów alkoholowych od psychoterapeutów, terapeutów, oraz innych instruktorów zajmujących się uzależnieniami czy też socjoterapeutów czyli nauczycieli, którzy w świetlicach socjoterapeutycznych realizują zadania Miejskiego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych”.

· Prosiłabym o przegłosowanie tego wniosku. 

· radny Leszek Bonna – może już byśmy tą kwotę dokładnie określili?

· Przewodnicząca Katarzyna Karpus – program ten jest oparty na bazie ustawy, wynika z konkretnych przesłanek i ta inicjatywa realizowana byłaby w ramach punktu – prowadzenie profilaktycznej działalności informacyjnej i edukacyjnej w szczególności do dzieci i młodzieży i mogłoby się to znaleźć w budżecie § 4300 – zakupy usług pozostałych. Mam tutaj na myśli włączenie terapeutów, którzy realizowaliby pewne zadania w punktach informacyjnych, być może trzeba byłoby zabezpieczyć młodzieży stoliki, sprzęt nagłaśniający, informację medialną itd. 
· radny Andrzej Mielke – ta propozycja na Komisji Alkoholowej nie była przedstawiana. 

· Przewodnicząca Katarzyna Karpus – taki wniosek już składaliśmy na poprzedniej Komisji, być może on nie dotarł do Komisji Alkoholowej, ale chyba można między paragrafami wprowadzić zmiany, można to też realizować jako inicjatywę nowego programu terapeutycznego w ramach Miejskiego Programu. Domyślam się, że Miejski Program jest troszeczkę mobilny, on jednak zakłada różne możliwości w ciągu roku, może się zdarzyć tak, że jakaś grupa nauczycieli, socjoterapeutów wyjdzie z jakimś programem terapeutycznym z prośbą o dofinansowanie  w ciągu roku, więc myślę że jakaś rezerwa na tego typu cele jest. Czy np. wystąpi jakaś grupa osób profesjonalistów o realizację jakiegoś programu terapeutycznego, który jest realizowany poza świadczeniami wynikającymi z usług z Kasą Chorych myślę, że na takie ewentualności Program zawsze jest przygotowany. 
· radny Andrzej Mielke – do tego Programu, który zatwierdziliśmy taki dystans też mamy ze względu na to, że w ciągu roku może wyjść sprawa ustawy, której teraz jest pierwsze czytanie i wtedy musimy zmienić ten Program. 

· Przewodnicząca Katarzyna Karpus – uważam, że warto ten wniosek przegłosować, bo szkoda by było żeby w tym całym przedsięwzięciu nie było Miejskiej Komisji Rozwiązywania Problemów Alkoholowych. 

· radny Andrzej Mielke – w tej chwili bez Pełnomocnika i bez Przewodniczącej Komisji trudno jest coś mówić, oczywiście możemy wniosek przegłosować, bo każda komisja może wnioski składać. 

· radny Antoni Szlanga – jeżeli traktujemy problemy alkoholowe i problemy związane z innymi uzależnieniami jako chorobę to sprawą oczywistą jest uczestnictwo Programu Przeciwdziałania Alkoholizmowi w tym Forum dla Zdrowia tym bardziej, że w rozdziale 4300 znajduje się m.in. dofinansowanie Straży Miejskiej (na marginesie chciałbym zapytać na czym to polega), to tym bardziej możemy środki przeznaczyć na działania związane stricte z Programem, który jest Programem działania Komisji Przeciwalkoholowej. Więc uważam, że taki wniosek powinniśmy nawet sformułować. 

· radny Leszek Bonna – ponieważ ten wniosek nie będzie niósł za sobą żadnych zmian budżetowych, bo to się będzie odbywać w ramach przewidzianych środków, a nasz wniosek dotyczy tylko części opisowej, więc powinniśmy taki wniosek przegłosować nawet bez podawania kwoty tylko o rozszerzeniu tego zakresu o te działania, o których mówiła p. Przewodnicząca. 

W wyniku Komisji dyskusja przegłosowała poniższy wniosek: 

Komisja wnioskuje o włączenie do Miejskiego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych uczestnictwa, współorganizacji w V Forum dla Zdrowia Mieszkańców pod hasłem „zachowaj zrównoważony i trzeźwy umysł” oraz dofinansowanie tego przedsięwzięcia ze środków Miejskiego Programu kwoty uzgodnionej z Pełnomocnikiem Burmistrza (§ 4300 zakupy usług pozostałych).
(5 głosów za, 1 wstrzymujący się) 

· Przewodnicząca Katarzyna Karpus – mam pytanie do p. Skarbnik odnośnie wniosku z poprzedniej Komisji w sprawie dofinansowania kosztów transportu darowizn otrzymywanych z Holandii i Niemiec w ramach dotacji Fundacji dla Zdrowia w kwocie 9.500 zł – nie widać tego w budżecie, co jest przyczyną? 

· p. Krystyna Perszewska – nie ma tego w budżecie, prawdopodobnie będzie można to wprowadzić w ciągu roku ponieważ jest utworzona rezerwa w wysokości 1% dochodów. 

· radny Leszek Bonna – czyli tak jak do tej pory każdy transport indywidualnie trzeba będzie rozliczać? Te środki są przeznaczone tylko i wyłącznie na pokrycie kosztów transportu, odpraw celnych, ale mam pewien dylemat w związku z tym, ponieważ jeżeli są środki o których wiadomo, np. 9.500 zł to jest pokrycie 3-ch transportów darów z Holandii i jeżeli wiem, że mogę zaplanować 3 transporty, wówczas celowe jest utworzenie wypożyczalni sprzętu dla osób niepełnosprawnych, inwalidów – łóżka szpitalnej, wózki, chodziki – i zrobić to w jakiś sposób profesjonalny. Jeżeli te pieniądze mają pochodzić z rezerwy budżetowej, to nie jestem w stanie niczego zaplanować, bo się może okazać, że dostanę pieniądze na przywiezienie 1-go transportu, może na 2 transporty, może na 3, a może na żaden. W związku z tym przy takim zapisie moje działania związane z organizacją tej wypożyczalni stają w tym momencie bezcelowe, bo nie mam żadnej pewności czy będą pieniądze na przywiezienie sprzętu. 

Przewodnicząca Katarzyna Karpus – jest to zasadne i myślę, że warto byłoby wyjść z następnym wnioskiem jednak o uwidocznienie przeznaczenia tych środków  w budżecie. Proszę o podpowiedź gdzie to w projekcie budżetu można byłoby umieścić. 

· p. Krystyna Perszewska – może to być jedynie pozostała działalność w opiece społecznej. 

Po dyskusji Komisja przegłosowała poniższy wniosek: 

Komisja ponawia wniosek o uwidocznienie w budżecie miasta Chojnice na rok 2003 w dziale 853 opieka społeczna– pozostała działalność kwoty 9.500 zł na sfinansowanie kosztów transportu darów otrzymywanych z Holandii i Niemiec, co w znacznym stopniu ułatwi planowanie i organizację pracy, np. prowadzenie wypożyczalni sprzętu dla osób niepełnosprawnych i chorych. 

(5 głosów za, 1 przeciwny) 

· radny Andrzej Mielke – mam pytania do p. Skarbnik dotyczące objaśnień na str. 24: 

· „układając taki poziom wydatków uwzględniono przychody w kwocie 1.377.175 zł oraz konieczne rozchody stanowiące spłatę rat zaciągniętych w latach ubiegłych kredytów i pożyczek w wysokości 2.769.000 zł” – druga część tego zdania to wyjaśnienie jest, spłata rat zaciągniętych, natomiast pierwsza część zdania nie ma wyjaśnienia, z jakiego tytułu to są przychody? 

· p. Krystyna Perszewska – to są niespłacone kredyty z lat ubiegłych. 

· radny Andrzej Mielke – w dalszej części tych objaśnień mamy zapis – „na realizację inwestycji „budowa ul. Kwiatowej wraz z odwodnieniem”, której I etap wykonano w roku ubiegłym, przewiduje się otrzymać (zgodnie z wnioskiem) dotacje na inwestycje infrastrukturalne w kwocie 50.000 zł” – te 50.000 zł już są w budżecie, a tutaj się mówi „przewiduje się otrzymać zgodnie z wnioskiem” – wniosek już został prędzej złożony, bo jak nie ma na stole pieniędzy, to wiadomo jak jest, czy to jest pewne, że te pieniądze będą? 

· p. Krystyna Perszewska – wniosek jest, a decyzje zawsze dostajemy na dany rok budżetowy i ta decyzja na taki wniosek powinna przyjść i wszystko zależy od tego czy przyjdzie czy nie. Zapewnienie takie jest dlatego, że cały wniosek był opracowany w ten sposób, że będzie to inwestycja 2-letnia i w związku z tym w zeszłym roku dostaliśmy tylko 40.000 zł i w tym roku mamy wniosek na 50.000 zł. Oczywiście nie zapewniam, że te pieniądze będą, muszę dostać decyzję. 

· radny Andrzej Mielke – dalsza treść zapisu: „ożywione zainteresowanie potencjalnych nabywców nieruchomości pozwala domniemać, że dochody z tego źródła wyniosą 3.200.000 zł” – kto to formułował czy burmistrz, bo stwierdzenie „ożywione zainteresowanie, bo ostatnio zadawałem pytania na sesji i okazywało się, że nie za bardzo jest to ożywione zainteresowanie, jest może zainteresowanie początkowe, ale gdy dochodzi do przetargów to spada, np. parking przy Sukienników, budynku po PSS nie można sprzedać, więc skąd to stwierdzenie, że jest „ożywione” czy są jeszcze jakieś inne ku temu przesłanki? 

· p. Krystyna Perszewska – Wydział GP uważa, że koniunktura zaczyna się zmieniać na lepsze. Rzeczywiście w ubiegłym roku nie była korzystna i to już od początku roku było wiadomo. W tej chwili jest takie odczucie Wydziału, że sytuacja może się poprawić i te nieruchomości, których nie udało nam się sprzedać w roku ubiegłym, że uda nam się sprzedać w tym roku. 

· radny Andrzej Mielke – to jest też na takiej zasadzie wirtualnej, ja będzie to wszystko będzie! Uważam, że jeżeli coś nie wypali to będzie kłopot z wykonaniem tych dochodów. 

Przewodnicząca Katarzyna Karpus – czy jeszcze są jakieś pytania do projektu budżetu? Rozumiem, że przyjmujemy do wiadomości. 

· radny Andrzej Mielke – jeszcze dalszy zapis „Minister Finansów poinformował o ostatecznej kwocie subwencji na rok budżetowy 2003. W części oświatowej jest ona wyższa, od podanej wstępie w październiku o 923.753 zł. Wzrosła również część wyrównawcza subwencji i to o 72.564 zł, tj. 115,6% oraz 3.520 zł część podstawowa subwencji (o14,6%)” – czy to faktycznie wzrosło i pieniążki będą? Bo mamy doświadczenie z zasiłkami mieszkaniowy też zawsze mamy obiecane, a przeszło 1 mln zł czy już wpłynęły czy nie od Wojewody. My coś tworzymy, a później radni i wszyscy będą wnioskowali żeby to zrealizować, bo to się należy, bo to jest ustawowe, a później się okaże, że musimy się procesować w sądzie, ale pewnie my tego nie unikniemy. Chciałbym tutaj znać na ten temat zdanie p. Skarbnik, bo tutaj jakby z takim tryumfem się mówi, że otrzymaliśmy o 115,6% więcej tej subwencji wyrównawczej , czy tu jest taki optymizm w tej sytuacji?

· p. Krystyna Perszewska – do tej pory nie zdarzyło się żeby gmina nie otrzymała tej subwencji oświatowej zapisanej w decyzji, która jest załączona do budżetu, chyba że Minister Finansów to zmieni. Zmiana była, ale wtedy kiedy jeszcze nie było uchwalonej ustawy budżetowej, w tej chwili ustawa budżetowa już jest i to było ostateczne i po tym już Minister Finansów tych subwencji nie zmieniał. 

Przewodnicząca Katarzyna Karpus – czy to już są wszystkie pytania do projektu budżetu?

Po wyjaśnieniach i uwzględnieniu wcześniejszych poprawek dotyczących treści uchwały wynikających z błędnie podanych kwot, Komisja projekt budżetu na rok 2003 przyjęła do wiadomości. 

Ad. 2

1) Przewodnicząca Katarzyna Karpus – odczytała pisma, które wpłynęły do Komisji: 

2) pismo Jerzego Grudnowskiego z ul. Ogrodowej 7/2 – załącznik nr 1 do protokołu. 

Do powyższej sprawy Komisja powróci na kolejnym posiedzeniu po uzyskaniu bliższych wyjaśnień i informacji. 

3) pismo Agencji Reklamowo Artystycznej TOP ART. w sprawie drugiej edycji ogólnopolskiego programu edukacyjnego „Czy masz zęby zdrowe na 7-kę”- załącznik nr 2 do protokołu – akcja ta będzie miała miejsce w kwietniu br. Stąd prośba do Urzędu o umożliwienie usytuowania gabinetu stomatologicznego. Osobiście widziałaby teren targowiska przy ul. Młodzieżowej, jeżeli ktoś miałby inną propozycję to bardzo proszę. Centrum miasta byłoby najlepszym miejsce, ale jest to samochód TIR z przystawką gabinetową. 

Komisja popiera inicjatywę przeprowadzenia przeglądu stomatologicznego na terenie miasta Chojnice z usytuowanie gabinetu stomatologicznego na targowisku przy ul. Młodzieżowej. 

4) pismo Quo Vadis Forum Promocji Zdrowia w sprawie rosnących szkód zdrowotnych powodowanych przez narastający hałas – załącznik nr 3 do protokołu – chodzi tu informację dot. zainicjowaniu pewnych działań w naszym mieście, które mają zwrócić uwagę na hałas, który jest przyczynkiem do rozwoju chorób o wydźwięku społecznym.

Na tym posiedzenie Komisji zakończono. 
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