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Or.0063-4-4/03

P r o t o k ó ł  Nr 4/03

z posiedzenia Komisji Gospodarki Komunalnej, Mieszkaniowej i Ochrony 

Środowiska, odbytego w dniu 4 lutego 2003r. w godz. od 1130 do 1300.

Obecni na posiedzeniu:

· członkowie Komisji:

1) p.Józef Skiba


- Przewodniczący

2) p.Ryszard Rodziewicz
- Z-ca Przewodniczącego

3) p.Maria Błoniarz-Górna

4) p.Stanisław Kowalik

5) p.Edward Gabryś

6) p.Antoni Szlanga

Członkowie Komisji nieobecni:

1) p.Sławomir Rząska

- usprawiedliwiony

· spoza Komisji:

1) p.Mirosława Stanisławska
- Dyrektor Wydziału BI

2) p.Krystyna Sowacka

- Dyrektor Wydziału Km

Osoby spoza Komisji brały udział w części posiedzenia.

Komisja składa się z 7 członków, obecnych na posiedzeniu – 6, nieobecny – 1, stwierdzono quorum i Komisja jest władna do podejmowania prawomocnych opinii i wniosków.

Posiedzenie Komisji otworzył Przewodniczący p.Józef Skiba, powitał zebranych członków Komisji i pracowników Urzędu Miejskiego. Zaproponował poniższy porządek posiedzenia:

1. Analiza projektu budżetu m.Chojnice na rok 2003.

2. Sprawy bieżące.

Porządek posiedzenia przyjęto przez aklamację.

Ad. 1

P.Skiba – proponuje, aby zająć się tylko projektem budżetu merytorycznie związanym z pracą Komisji, czyli budżetem Wydziału Gospodarki Komunalnej i Ochrony Środowiska oraz Wydziału Budowlano-Inwestycyjnego. Poszczególne pozycje budżetu Wydziału Km przedyskutował już z p.Dyrektor tegoż Wydziału i widzi, iż należałoby zastanowić się nad wnioskiem zwiększenia budżetu w paragrafie dotyczącym utrzymania zieleni w miastach i gminach. W tym paragrafie pierwotnie budżet został zmniejszony o 130.000,-zł, dołożono 50.000,-zł, jest w tej chwili 250.000,-zł, jednak są to środki nierealne jeżeli chodzi o ten rozdział, jest ich za mało.

· p.Błoniarz-Górna – zastanawia się nad pozycją dotyczącą Schroniska dla zwierząt, gdzie środki zwiększono w stosunku do roku ubiegłego o ponad 6.000,-zł, chciałaby wiedzieć, dlaczego wszędzie środki są zmniejszane, a tutaj daje się więcej.

· p.Sowacka – poinformowała, iż została przeliczona inflacja, poza tym tam ciągle środków brakuje ze względu na łapanki psów.

· p.Szlanga – jeżeli po takiej łapance zgłasza się właściciel, to jak to wygląda finansowo?

· p.Sowacka – wówczas właściciel płaci, jest cennik za każdy dzień pobytu i również za wykup też należy zapłacić, koszty łapanki również są wliczone, jednak to wszystko do dochody schroniska. Psy są wyłapywane na zgłoszenia.

· p.Kowalik – czy można w jakiś sposób określić kwotę, którą uzyskuje się z tych łapanek i wykupu przez właścicieli.

· p.Sowacka – w najbliższym czasie otrzyma ze Schroniska sprawozdanie z wydatków, kosztów i wpływów i jak te dane otrzyma, przekaże członkom Komisji.

· p.Kowalik – nikt nie kwestionuje kwoty na utrzymanie Schroniska, ale jeżeli to Schronisko w jakiś sposób na siebie zapracuje i określone środki wpłyną, to myśli, że można byłoby zdjąć ileś złotych z tego rozdziału i dołożyć na zakup wyposażenia i materiałów jeśli chodzi o utrzymanie zieleni.

· p.Sowacka – kwota 6.000,-zł na zieleń mało da, osobiście ze Schroniska by nie zdejmowała środków z tego względu, że to, co miasto daje, to praktycznie wystarcza na wyżywienie psów i ewentualnie na płace, a dochody, które wyrabiają sami, są przeznaczane na inwestycje, w dalszym ciągu są tam remonty, została wykonana kociarnia, została wyremontowana dalsza część Schroniska, w roku 2002 zostało założone centralne ogrzewanie, czyli środki są tam spożytkowane dobrze.

· p.Szlanga – w dokumencie dotyczącym projektu budżetu z datą 15 listopada 2002r. jest zapis, że wpływy z odpłatności za korzystanie ze Schroniska dla zwierząt stanowią kwotę 23.000,-zł.

· p.Sowacka – zauważyła, iż te 23.000,-zł to środki z czterech gmin, z którymi miasto ma umowę, iż przyjmuje do Schroniska pieski i co roku określoną kwotę wpłacają.

· p.Gabryś – zauważył, iż jest zapis w projekcie budżetu dotyczący dróg powiatowych, gdzie w roku 2002 była kwota 40.000,-zł, natomiast na rok 2003 kwota 46.000,-zł, czyli rozumie, iż jest łagodniejsze spojrzenie na powiat i daje się środków więcej.

· p.Sowacka – wyjaśniła, iż są to środki, które miasto otrzymuje z powiatu, było w roku ubiegłym 40.000,-zł, na rok bieżący wynegocjowano od powiatu kwotę wyższą o 6.000,-zł.

· p.Rodziewicz – w pozycji dróg publicznych i gminnych zakup materiałów – czy tutaj chodzi o te materiały, które zawsze były na współpracę z innymi podmiotami, zakup polbruku itp. Prosi o informację, ile z tych środków jest przeznaczonych na polbruk, bo to warunkuje współpracę ze Spółdzielnią Mieszkaniową, im więcej środków będzie na polbruk, tym więcej Spółdzielnia wykona chodników.

· p.Sowacka – to nie tylko polbruk, to też żużel, piasek, żwir, krawężniki.

· p.Gabryś – polbruk to nie tylko chodniki w mieście przy blokach, polbruk to też ulice na osiedlach.

· p.Sowacka – jeżeli chodzi o utrzymanie zieleni to w roku 2002 była kwota 284.311,-zł i w tych środkach mieściły się wszystkie zieleńce zakładane w mieście, czyli te przy drogach, przy Parku Wodnym, skrzyżowanie Bytowska-Strzelecka, czyli nowe tereny zielone. Gdyby w roku bieżącym utrzymać podobne tempo i podtrzymać to, co jest nasadzone, to planowane środki w wysokości 208.000,-zł na rok 2003 na pewno nie wystarczą.

· p.Szlanga – zastanawia się, dlaczego w stosunku do prognozy z 15 listopada 2002r. nastąpił spadek o 10% wpływów z tytułu wydanych zezwoleń na sprzedaż alkoholu.

· p.Błoniarz-Górna – twierdzi, iż zmieniła się ustawa, w tej chwili inaczej się nalicza odpłatność, jest ona naliczona od utargu roku ubiegłego, a nie przewidywanego w roku bieżącym, jak było do tej pory.

· p.Rodziewicz – prosi o wyjaśnienie, czy podtrzymuje się ubiegłoroczną metodę, iż nie daje się indywidualnie krzewów itp.

· p.Sowacka – nasadzeniami w dalszym ciągu będzie zajmowała się firma specjalistyczna.

· p.Szlanga – prosi o wyjaśnienie pozycji dalszego etapu zagospodarowania śródmieścia, co to obejmuje.

· p.Stanisławska – jeżeli chodzi o śródmieście, to prace zostały zakończone w roku ubiegłym, jest to kwota należna wykonawcy za wykonanie prac, zgodnie z zapisami w umowie.

· W dalszej części szczegółowo omówiła poszczególne pozycje wydatków inwestycyjnych i pozostałych wydatków majątkowych – w załączeniu.

· p.Skiba – interesuje go sprawa kanalizacji deszczowej na Osiedlu Kolejarz, było to w planie inwestycji na rok 2003 i czy teraz całkowicie to upadło?

· p.Stanisławska – jest opracowany projekt na budowę kanalizacji deszczowej w ul.18 Pułku Ułanów i ul.Mieszka I wraz z nawierzchnią z odprowadzeniem przez Osiedle Prochowa do Parku 1000-lecia. Zadanie może będzie realizowane, jak pozostaną środki.

· p.Skiba – nie wyobraża sobie, że pozostanie kwota 1.200.000,-zł, jaka była ujęta     w projekcie planu. Jest jeszcze kolejna sprawa – kiedy będzie coś robione na ulicach Wielewska, Karsińska, Bruska, tam jest strasznie.

· p.Rodziewicz – w poprzedniej kadencji był wniosek i miał być ujęty w zadaniach inwestycyjnych na rok 2003 „budowa ul.Wielewskiej” i nie widzi, aby było to ujęte. Nie mówiło się o opracowaniu dokumentacji urbanistyczno-koncepcyjnej odwodnienia terenu w obrębie ul.Bytowskiej, o tym nie było mowy, jest to zadanie nowe i dla niego osobiście jest zaskoczeniem to zadanie. Szokiem jest również nie ujęcie ulicy Mieszka I i 18 Pułku Ułanów, walczono o to prawie cztery lata, temat powinien być bezwzględnie zrealizowany, od niego się odchodzi, tak być nie powinno. Komisja powinna wprowadzić do zadań inwestycyjnych zadanie ul. Wielewskiej i tych na Osiedlu Kolejarz, będzie to kontynuacją tego, co było cały czas mówione.

· p.Gabryś – zgadza się z przedmówcą, jednak nie można porównywać tematu opracowania dokumentacji urbanistyczno-koncepcyjnej odwodnienia terenu w obrębie ul.Bytowskiej. temat zna z tego względu, że to weszło niedawno, koło tematu chodził osobiście dość długo, zawsze było to odkładane ze względu na to, że Powiat i Województwo nie chciało w ul.Bytowską wejść. Teraz Województwo zgodziło się, że może w tym roku rozpocząć modernizację, opracowanie dokumentacji, mają się tam znaleźć jakieś środki unijne. Tych dwóch spraw nie można mierzyć razem, że coś zostało pominięte, są to dwie odrębne sprawy.

· p.Szlanga – zgubienie realizacji dokumentacji ul.Bytowskiej byłoby nieporozumieniem, bo jeżeli ma być realizowana ul.Bytowska, to najpierw trzeba opracować tą dokumentację, żeby była dopracowana koncepcja.

· p.Kowalik – z tego zapisu rozumie, że pozycja ul.Bytowskiej ukazała się w momencie, gdy podmioty, które będą partycypowały w kosztach realizacji inwestycji pn. ul.Bytowska aż do Charzyków i rozumie, że ta pozycja między innymi temu służy. Temat jest nowy, ale jeżeli podmioty chcą mocno w to wejść, to powinna ta pozycja pozostać.

· p.Rodziewicz – również jest za tym, żeby to było, ale jest kwestia taka, że daje się 200.000,-zł na opracowanie dokumentacji i umożliwi to pozyskanie innych środków, jednak prosi o wyjaśnienie, czy tylko miasto daje te środki, czy dają pozostałe gminy, bo o ile wie, to zadaniem miasta będzie kanalizacja deszczowa na ul. Bytowskiej od rogatek i czy w tym też będzie partycypował Powiat.

· p.Stanisławska – rozpoczęło się wszystko od tego, że Gmina Chojnice, Miasto Chojnice i Starostwo Powiatowe przystąpiło i takie porozumienie jest podpisane do opracowania dokumentacji na modernizację ul.Bytowskiej i w tym temacie jest między innymi budowa kanalizacji deszczowej. Jednak budowa tej kanalizacji w samej ul.Bytowskiej to niczego nie załatwia, bo po obu stronach są osiedla należące do miasta i miasto będzie opracowywać koncepcję związaną z odwadnianiem własnych osiedli, czyli tutaj Gmina i Starostwo nie będą partycypować.

· p.Rodziewicz – ze wszystkim się zgadza, jednak tym zadaniem zlikwidowano            z zadania, gdzie mieszkańcom było obiecane, że ulice zostaną wykonane.

· p.Stanisławska – twierdzi, że jest duża szansa załatwienia tego problemu, bo istnieje możliwość pozyskania środków z Ekofunduszu.

· p.Szlanga – z przedstawionego programu inwestycyjnego wynika to, o czym już wspominał, że jest zwolennikiem rozwiązań kompleksowych, jeżeli coś robić to    z sensem i kompleksowo i jeżeli teraz jest mowa o opracowaniu dokumentacji ul. Bytowskiej, odwodnienie tej ulicy i przyległych, są w perspektywie fundusze unijne i inne środki na realizację ul.Bytowskiej to uważa, że ten kierunek jest słuszny           i w sposób kompleksowy wszystko zostanie załatwione. Temat ul.Wielewskiej pojawia się od około trzech lat i powstaje pytanie, czy miasto jest w stanie jakieś środki pozyskać, żeby to zadanie rozpocząć, temat ten powinien zostać zrealizowany tym bardziej, że powstaje tam coraz więcej bloków.

· p.Rodziewicz – jeżeli chodzi o ul.Mieszka I i 18 Pułku Ułanów to właśnie jest kontynuacja zadania inwestycyjnego, które nie zostało zakończone.

· p.Stanisławska – w tej chwili jest opracowana dokumentacja na te dwie ulice i jeżeli jest ta dokumentacja, to inwestycja nie schodzi, bo będzie to jedyna dokumentacja, na którą będzie pozwolenie na budowę.

· p.Kowalik – w związku z tym, że wielokrotnie w poprzedniej kadencji prawie wszyscy akceptowali kwestię modernizacji ul.Wielewskiej, zresztą po ostatniej wizji Komisja stwierdziła, że ulicę należy zrobić, prosi o informację, jaki byłby koszt orientacyjny zrobienia tej ulicy i kwestia tego odcinka Karsińskiej.

· p.Stanisławska – przeliczała tam kilka wersji, bo jeżeli wykona się sam dywanik asfaltowy, to będzie zarzut, że krawężniki są krzywe i nie będzie to wyglądało właściwie i szkoda nakładów. Należałoby wymienić część krawężników, część od nowa ustawić i wylać dywanik, należy też wykonać tą część, która jest ułożona z płyt.

· p.Skiba – czy w ogóle są jakieś szanse, żeby w bieżącym roku te ulice chociaż rozpocząć?

· p.Błoniarz-Górna – jeżeli na ul.Mieszka I i 18 Pułku Ułanów jest dokumentacja i wystąpiono o pozwolenie na budowę, to uważa, iż kontynuacją tego powinna być rozpoczęta budowa.

· p.Skiba – przypomniał, iż należy opracować harmonogram najpilniejszych inwestycji i remontów na obecną kadencję i myśli, że sprawy ulic na Osiedlu „Kolejarz” Komisja tam umieści, natomiast jeżeli chodzi o ulicę Karsińską i Wielewską, to można wystąpić z wnioskiem do Burmistrza Miasta o umieszczenie modernizacji tych ulic w roku bieżącym.

· p.Rodziewicz – można te dwa zadania ująć jako inwestycje rezerwowe do wykonania, jak będą środki i jest wówczas pewność, że te środki nie pójdą na co innego.

· p.Szlanga – można tutaj wnioskować, ale na Sesji będzie omawiana sprawa strategii do roku 2006 i uważa, że w tym dokumencie powinien być konkretny zapis, takie i takie zadania do zrealizowania do roku 2006, czyli na okres kadencji, jeżeli taki zapis się znajdzie, to będzie to satysfakcjonujące Komisję.

· p.Rodziewicz – należy wspomnieć jeszcze o ul.Modrej, żeby też wziąć pod uwagę przy harmonogramie 2006, jest też ul.Widokowa, o której nie można zapomnieć.

· p.Kowalik – twierdzi, iż z wyjazdowych posiedzeń Komisji do strategii do roku 2006 należy ująć te bardzo priorytetowe i najważniejsze tematy. Na trzech Osiedlach członkowie Komisji byli, mniej więcej pogląd każdy sobie wyrobił. Uważa, że priorytetowym tematem na Małych Osadach jest kwestia małej kładki, żeby wyeliminować niebezpieczne przejście przez most. Być może jest to duży temat na obecną chwilę, może zostać zrobiony w kolejnym roku, jednak powinien być zauważony i sygnalizowany. Kolejny pilny temat to z Osiedla Nr 5 ul.Wielewska i ul.Karsińska, powinno to znaleźć się w roku bieżącym w kwestii inwestycji, czy modernizacji. Jeśli chodzi o Osiedle Hallera, to tutaj Przewodniczący SMO niezbyt przygotowany przedstawiał koncepcje rozwiązania, czy modernizacji wjazdów, czy polbruku, czy chodników. Należy dokonać wizji pozostałych Osiedli i wówczas wykazując te najbardziej potrzebne tematy w poszczególnych Osiedlach można skonstruować wykaz. Uważa, że z rezerwy budżetowej, która na pewno będzie, można niektóre tematy zrealizować.

· p.Szlanga – jest zaplanowana kwota 300.000,-zł na rozbudowę Ośrodka Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych, w prognozie z 15 listopada, gdzie suma dochodów z tytułu sprzedaży koncesji na sprzedaż napojów alkoholowych była o 10% wyższa. Prosi o wyjaśnienie, czy to jest kwota konieczna do wydatkowania na rok bieżący, czy można tą kwotę zmniejszyć, jaki zakres rzeczowy jest do zrealizowania w roku 2003. Obawia się, że przy zmniejszeniu wpływów nie starczy środków na realizację tych zadań, które są zaplanowane.

· p.Błoniarz-Górna – wyjaśniła, iż wykonanie na 31.12.2002r. w Ośrodku Profilaktyki było tylko 104.528,-zł, różnica z tych 300.000,-zł została przesunięta na rok bieżący, to nie są tylko środki z tegorocznych dochodów.

· p.Rodziewicz – zastanawia się nad kwotą 20.000,-zł na modernizację ogrzewania   w budynku przy ul.Strzeleckiej, jest to zadanie zupełnie nowe.

· p.Stanisławska – wyjaśniła, iż chodzi tutaj o były oddział żeński szpitala pulmonologicznego, który w tej chwili jest przeznaczony na Hospicjum. Jest tam obecnie kotłownia na opał stały i ma być zmiana sposobu ogrzewania na gazowe.

Komisja wnioskuje o wpisanie do planu inwestycji listy rezerwowej następujących zadań:

· modernizacja ul.Wielewskiej i ul.Karsińskiej

· budowa nawierzchni wraz z odwodnieniem ul.Mieszka I i ul.18 Pułku Ułanów.

- 6 za (jednogłośnie).

Komisja uznaje, iż planowane w budżecie miasta Chojnice na rok 2003 środki w § na utrzymanie zieleni w miastach i gminach są niewystarczające i wnioskuje o ich zwiększenie.

· 








- 6 za (jednogłośnie).

Ad. 2
W sprawach bieżących poruszono poniższe problemy:

· P.Gabryś – prosi o informację na jakim etapie jest w tej chwili modernizacja oświetlenia w mieście?

· p.Sowacka – praktycznie wszystko jest zapięte na ostatni guzik, dokumentacja jest, pozwolenia są, dopięta jest też sprawa z Urzędem Zamówień Publicznych. Trochę w tej chwili sprawę opóźnia zmiana właściciela Zakładu Energetycznego, gdzie siedziba nie jest już w Bydgoszczy, tylko w Poznaniu i nie bardzo było wiadomo,  z kim rozmawiać.

P.Szlanga – już w poprzedniej kadencji podnosił temat ul.Majkowskiego, konkretnie plac przy Kościele MBKP, gdzie robią się dziury, można nawieźć żużel, czy kamień.

· p.Skiba – proponuje, aby Przewodniczący SMO skierował stosowny wniosek w tej sprawie do Wydziału Km i temat zostanie rozpatrzony.

· p.Szlanga – wnioskując powyższe zadanie uważa, iż może to zostać ujęte w strategii, kościół sam tego nie zrobi, a tam chodzą mieszkańcy miasta, wyborcy i jeżeli coś się tam wykona, to dla ludzi.

Ująć w Strategii budowę ul.Majkowskiego i placu przy Kościele Matki Bożej Królowej Polski.

- 6 za (jednogłośnie).
P.Kowalik – już w poprzedniej kadencji zgłaszał temat byłych Zakładów Rybnych. Na obecną chwilę co się dzieje z tym obiektem, kto nim zarządza, na jakim etapie jest sprawa rozwiązania tego problemu, czy już Syndyk Masy Upadłościowej zrealizował pewne zadania, które do niego należały, bo taki stan rzecz, jaki jest obecnie, to budzi tylko odrazę i zgrozę, szyby powybijane, budynek zaczyna się rozsypywać, to daje wizytówkę przy głównej szosie arterii komunikacyjnej, że coś z tym tematem trzeba zrobić.

· p.Rodziewicz – teren ten nie podlega już pod Syndyka, jest sprzedany i stanowi prywatną własność, jednak należy zobowiązać właściciela do zagospodarowania tego.

Komisja wnioskuje o zobowiązanie właścicieli terenu po Zakładach Rybnych do  uporządkowania i poprawy estetyki posiadłości.

- 6 za (jednogłośnie).
P.Kowalik – jest jeszcze jedna sprawa, kwestia i problem z poprzedniej kadencji, chodzi o wieżę ciśnień, co na obecną chwilę władze są w stanie zrobić, żeby ten właściciel coś z tym tematem zrobił.

· p.Skiba – jako członek Zarządu Miasta kilkakrotnie tą sprawę poruszał, ale miasto nie może nic zrobić, konserwator zabytków nie pozwala na jakiekolwiek zmiany, od właściciela nie ma możliwości wyegzekwowania działań.

Komisja wnioskuje o zobowiązanie właściciela Wieży Ciśnień do poprawienia estetyki obiektu.

- 6 za (jednogłośnie).

Z uwagi na wyczerpanie porządku posiedzenie Komisji zakończono.

Protokołowała




Przewodniczący Komisji

         Aurelia Gałązka





Józef Skiba

