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Or.0063-1-12/10
P R O T O K Ó Ł nr 12/10
z posiedzenia Komisji Rewizyjnej odbytego w dniu 6.09.2010r. 
w godzinach od 1000 – 1100
Członkowie Komisji obecni na posiedzeniu: 

1) Edward Gabryś 

- przewodniczący Komisji 

2) Antoni Szlanga 

- zastępca przewodniczącego Komisji

3) Maria Błoniarz-Górna

4) Dariusz Folerzyński
5) Andrzej Mielke
6) Renata Dąbrowska
7) Marcin Wenta
8) Leszek Pepliński

Komisja liczy 8 członków – wszyscy obecni, po stwierdzeniu quorum Komisja władna do podejmowania prawomocnych wniosków i opinii.
Spoza Komisji w posiedzeniu udział wzięli: 

1) Arseniusz Finster 
- Burmistrz Miasta Chojnice

2) Krystyna Perszewska 
- Skarbnik Miasta Chojnice

3) Jacek Marczewski 
- Dyrektor Wydziału Gospodarowania Przestrzenią i Nieruchomościami

4) Mariusz Paluch 
- Prezes Centrum Park Sp. z o.o. w Chojnicach

5) Wioletta Szreder 
- Dyrektor Wydziału Kontroli Wewnętrznej

6) Żaneta Janowicz 
- przedstawiciel Centrum Park Sp. z o.o. w Chojnicach
Posiedzenie otworzył Przewodniczący p. Edward Gabryś, stwierdził quorum, powitał zebranych członków Komisji i zaproszonych gości oraz przedstawił następujący porządek posiedzenia: 

1) Ocena wykonania budżetu za I półrocze 2010 roku na podstawie sprawozdania Burmistrza Miasta Chojnice,

2) Powołanie zespołu kontrolnego do przeprowadzenia kontroli bieżącej pracy Wydziału Organizacyjnego UM oraz przyjmowania i realizacji skarg i wniosków,

3) Powołani zespołu kontrolnego do przeprowadzenia kontroli w Wydziale Finansowym UM w zakresie wykorzystywania w 2009r. środków budżetowych kierowanych na wspieranie działalności samorządów mieszkańców,

który został przyjęty bez zastrzeżeń.

· Burmistrz Arseniusz Finster – no, więc Park Wodny przygotował dla Państwa tabelę danych liczbowych do kontroli. Mamy dla każdego członka Komisji Rewizyjnej takie zestawienie (w załączeniu) i do dyspozycji jest Pan Prezes i Pani Żaneta Janowicz. To będzie dobry materiał do dyskusji. Jeszcze chciałbym powiedzieć, że w drodze tutaj dialogu przekazaliśmy Panu radnemu Marcinowi Wencie też tą tabelkę, która ma Komisja Rewizyjna i Park Wodny za moim pośrednictwem udzielił odpowiedzi na 12 zadanych pytań. Uzgodniłem z Panem Marciem, że dyskusję na temat tych pytań, czy tej tabelki będziemy prowadzić w łonie Komisji Rewizyjnej. I teraz Państwa wolą jest określenie, kiedy byście chcieli tą dyskusję prowadzić i my do niej się przygotujemy, w tym sensie, że będziemy obecni. 
· Przewodniczący Edward Gabryś – my byśmy proponowali, z tego względu, że sobie już wstępnie zaplanowaliśmy spotkanie przed sesją i zaplanowaliśmy to na 20 września br. na godz. 12.00, to jest poniedziałek. Pół godziny byśmy potrzebowali na analizę materiału sesyjnego i moglibyśmy się zająć tą kontrolą do godz. 12.30. 

· Burmistrz Arseniusz Finster – dobrze. Ja tylko powiem tak: do dyspozycji Państwa przed tą komisją z jednej strony jest Park Wodny, z drugiej strony Pani Wioletta Szreder szefowa Wydziału Kontroli Wewnętrznej, z czwartej strony ja, z piątej strony Pani Skarbnik. Tak, że proszę pytać, nawet przed samym posiedzeniem. 

Ad.1. 

· p.Perszewska – pierwsze półrocze roku 2010 zamknęliśmy nadwyżką budżetową w wysokości 270.304 zł. Dochody budżetowe zrealizowaliśmy w stosunku do planu rocznego, zmienionego kilkakrotnie przez Radę Miejską, w stosunku do obowiązującego na 30 czerwca 48,6%. Natomiast wydatki na poziomie 42%. Jeżeli chodzi o dochody bieżące, to zrealizowaliśmy je w 51,7%, dochody majątkowe 37,6%. Porównując dochody bieżące 
z wydatkami bieżącymi, wydatki bieżące wyniosły 42.830.472 zł, przy dochodach 44.364.993 zł, co oznacza, że została zachowana zasada wprowadzona nową ustawą o finansach publicznych, że wydatki bieżące nie mogą być wyższe niż dochody bieżące. jeżeli chodzi o strukturę dochodów, to dochody własne są to dochody z podatków, z opłat, ze sprzedaży majątku, zostały zrealizowane w 42,6%. Patrząc na źródła tych dochodów własnych – podatki są na poziomie planu rocznego, czyli 51%, opłaty 48,8%. Jeżeli chodzi 
o dochody z majątku gminy, no tutaj wykonanie jest bardzo małe, ponieważ wynosi 19,7%, W tych dochodach ze sprzedaży majątku są również dochody z najmu, ponieważ powstają na naszym majątku, czyli ten majątek, który posiadamy pozwala na wynajem 
i pozwala generować dochody i one są tutaj też uwzględnione. Natomiast patrząc na strukturę dochodów z majątku, to bardzo niskie wykonanie jest właśnie ze sprzedaży. My 
w planie mamy 8 mln zł w tym roku uzyskać, a na razie mięliśmy 835.893 zł. Czyli to jest zaledwie przez półrocze 10 tys. zł. Patrzyłam na koniec sierpnia – te dochody ze sprzedaży wynoszą 999.000 zł, czyli niewiele wzrosły. Tak, że tutaj na tej podstawie można obawiać się, że my nie zrealizujemy planowanych dochodów. Jest to dosyć duża różnica i jeżeli nie uda nam się zrealizować pozostałych dochodów, czy jeżeli je zrealizujemy na poziomie takim, jak mamy w planie, to i tak, jeżeli nie zrobimy ze sprzedaży może spowodować, że nasz wskaźnik zadłużenia na koniec roku, no będzie taki, który nie będzie pozwalał na zaciągnięcie kolejnych kredytów. Jeżeli chodzi o zadłużenie, które ma być na koniec 2010r. w stosunku do tych planowanych dochodów, to jest to 48,8%, czyli jeżeli je wykonamy. I teraz, jeżeli je nie wykonamy, to ten wskaźnik będzie większy. Tak, że tutaj musimy wszystko zrobić, żeby jednak te dochody zrealizować. W tej chwili mamy sierpień i mamy tylko milion, a zostaje 7 mln zł. Są tam jakieś nieruchomości przeznaczone do zbycia, no ale, czy znajdą się chętni, żeby to kupić i czy kupią za takie pieniądze? Wiec trudno powiedzieć. 
· Radna Renata Dąbrowska – może poprosić Pana Marczewskiego, żeby nam cokolwiek wyjaśnił? Co z przychodnią, bo to jest też jakaś kwota? Czy jest zainteresowanie? Czy 
w tym roku to zejdzie, czy nie? Bo jak nie to faktycznie jest…

· p.Perszewska – jeżeli chodzi o przychodnię, to dzisiaj na nardzie była mowa, że są 
w zasadzie trzy jakby wersje pozyskania środków ze sprzedaży. Albo ZGM sprzeda i dadzą nam pieniądze i zapłacą podatek dochodowy, albo my damy ZGM-om inne mieszkania w zamian za. Przy czym wydaje mi się, że nie ma tu tyle nieruchomości, które…, bo mamy na stanie urzędu mieszkania, ale one by chyba nie były równowarte tego. I jeszcze trzecia wersja – już nie pamiętam, jaka to była. Tak, że na razie po prostu jeszcze nie wiadomo, jakim sposobem. Ponoć najtańszy, najprostszy i najszybszy byłby ten, że sprzedaje ZGM i przekazuje nam środki. 
· Z-ca Przewodniczącego Antoni Szlanga – a to dotyczy mieszkaniówki, czy lokali użytkowych też?
· p.Perszewska – lokali użytkowych my właściwie chyba nie mamy. No tam są jakieś dzierżawy, ale nawet nie wiem, gdzie one są. Raczej mieszkania mamy na stanie. My mamy na stanie mieszkania, które powinniśmy oddać do ZGM-u, bo my musimy administrować nimi, a nie od tego urząd jest, żeby administrował. Po to ma spółkę, więc powinno to być przekazane do spółki. 
· Z-ca Przewodniczącego Antoni Szlanga – tylko kwestia formy przekazania. 

· p.Perszewska – z tym, że najprostsze i najszybsze, bo gdybyśmy nawet my przejęli i sami sprzedali, to nie zdążymy w tym roku. To już Pan Jacek Marczewski mówił, że nie zdążymy. Gdyby ZGM nam to oddał i stalibyśmy się właścicielem, bo to prawdopodobnie mogłoby iść przez, chyba – tak myślę, przez umorzenie udziałów, to my nie zdążymy procedury zachować określonej w przepisach, bo tam są terminy, trzeba czekać na odpowiedzi, na uwagi itd., i po prostu w tym roku już nie zdążylibyśmy sprzedać.

· Radny Leszek Pepliński – jaką tam się kwotę szacuje – 3 - 4 mln zł?

· p.Perszewska – tego ja nie wiem? Nie mogę powiedzieć, bo naprawdę nie wiem. 

· Przewodniczący Edward Gabryś – zaraz będzie dyrektor Marczewski i będziemy mogli zadawać pytania, a tymczasem dyskutujmy na inne tematy.
· p.Perszewska – to ja może będę omawiać dalej. Jeżeli chodzi o udziały w dochodach budżetu państwa, to są to udziały z tytułu podatku dochodowego od osób fizycznych. Porównałam sobie w ubiegłym roku, za I półrocze wpłynęło nam o 700 tys. zł więcej, niż 
w bieżącym roku. Czyli możemy domniemać, że możemy nie wykonać tego planu w tym roku. A z planu wynikało to w ten sposób, że w zeszłym roku otrzymaliśmy tych dochodów 18.131.229 zł. W tym roku mamy plan 18.188.000 zł. Czyli w zasadzie na tym samym poziomie, ale już widzimy, że w I półroczu otrzymaliśmy o prawie 710 tys. zł mniej niż w zeszłym roku. Tak, że II półrocze też może być malutkie. Za lipiec wpłynęło 1.300.000 zł w bieżącym roku, a w zeszył roku za lipiec było 1.700.000 zł. Czyli czasem jest różnica w miesiącu o 400.000 zł. Na przykład w kwietniu zeszłego roku było 2.141.000 zł, a teraz w kwietniu było 1.750.000 zł. Tak, że tutaj też jest niebezpieczeństwo, że wprowadzanie do budżetu kwot podanych przez Ministra Finansów, no może się okazać po prostu niewłaściwą kwotą. No, bo wiadomo przecież budżet państwa też nie jest w stanie wyliczyć rzeczywiście, jak to się będzie kształtowały wynagrodzenia, bo te jest podatek od wynagrodzeń. A przecież wiem, że przedsiębiorcy poobniżali wynagrodzenia pracownikom. No więc niestety podstawa do podatku jest niższa. I ludzie się cieszą, że pracują przy niższych pensjach niż mięli poprzednio. Przy tym kryzysie to było dużo.
· Z-ca Przewodniczącego Antoni Szlanga – na ile zmieni obraz w jakimś takim ostatecznym rozrachunku ten milion, który dostaliśmy? Obraz budżetu. 

· p.Perszewska – ale mówi Pan o dochodach ze sprzedaży?

· Z-ca Przewodniczącego Antoni Szlanga – nie mówię o tym milionie, który spłynął dodatkowo.

· p.Perszewska – na ten park?

· Z-ca Przewodniczącego Antoni Szlanga – tak. Czy ten milion zmieni obraz budżetu? Poprawi?

· p.Perszewska – te środki unijne, tam jest 75%, to chyba będzie gdzieś 900 tys. zł. No to zwiększy nam dochody. To nic nie zmienia, bo ja też o tą kwotę muszę zwiększyć wydatki.

· Z-ca Przewodniczącego Antoni Szlanga – czyli to per saldo niczego nie zmienia. 

· p.Perszewska – procentowo to nic nie da. Może obniżyć obsługę zadłużenia, ale to minimalnie – po przecinku. 

· Radna Maria Błoniarz-Górna – a z CIT-u?

· p.Perszewska – z CIT-u to jest mała kwota. Mamy 68% planu zrobione, no więc dobrze to wygląda. Mamy 600 tys. zł w planie i niecałe 408 tys. zł wykonane za półrocze, czyli 68%. Ale z tym CIT-em to jest tak, że na koniec czerwca mogą być dochody, ale pod koniec II półrocza przedsiębiorca może robić wydatki i automatycznie ma zwrot podatku dochodowego, bo go nie ma. Tak, że sobie wyrówna i wtedy już nie płaci. Tak, że wcale nie musi być wzrostu, a może być nawet spadek. Mamy takie przypadki, że po tych rozliczeniach my np. w tym roku musieliśmy zwracać podatek, który do nas wpłyną, bo po rozliczeniu ostatecznym, po sprawozdaniach i bilansach okazuje się, że jest nadpłata 
i trzeba zwracać – po 17, po 12 tys. zł do Urzędów Skarbowych zwracamy, to co było w pierwszej wersji uznane, jako nasz dochód. 
· Przewodniczący Edward Gabryś – witam dyrektora Wydziału Gospodarowania i Nieruchomościami i Przestrzenią. Poprosiliśmy Pana tutaj w temacie sprzedaży nieruchomości, bo z informacji o wykonaniu budżetu za I półrocze wychodzi tutaj taka troszeczkę sytuacja, że możemy tego nie wykonać i chcielibyśmy tutaj dokładnie wiedzieć, co wiemy, że będzie sprzedane, co wiemy, że klienci chodzą i jak dyrektor widzi tą sprawę wykonania tego planu? Tam jest 8 mln zł ze sprzedaży, a mamy zrobiony niecały milion. 

· p.Marczewski – myślę, że jeszcze nie są odnotowane kwoty sprzedaży wynikające 
z transakcji zawartej przy ul. Igielskiej, bo te umowy będą podpisane niebawem. Przetargi są rozstrzygnięte, to jest kwota 462 tys. zł. 7 września, czyli jutro mamy przetarg na który łączna wartość nieruchomości jest 3 mln zł. Nie wiem, dzisiaj będziemy sprawdzać wadia, co wpłynęło. I kolejny przetarg na nieruchomości przy ul. Morozowa jest w połowie miesiąca. Łączna cena nieruchomości przy ul. Morozowa jest niespełna milion zł. 
· Radna Renata Dąbrowska – a ten jutrzejszy przetarg jest na co?

· p.Marczewski – to są nieruchomości przy ul. Lichnowskiej. Takie dwie działki przy ul. Lichnowskiej. No, jeszcze będziemy wystawiali nieruchomości przy ul. Człuchowskiej, ale to pod koniec roku, bo jeżeli chodzi o nieruchomości przy ul. Morozowa, czy ul. Człuchowskiej, to niestety opóźnienia się zaznaczyły w związku z długą zimą – geodeci na zamarznięty grunt no niestety nie mogli wejść. Na ogół można było pracować już w lutym, nawet w styczniu. W tym roku w zasadzie jeszcze do maja to jeszcze było niedostępne, do końca kwietnia. Wystawienie nieruchomości na sprzedaż, to jest tylko część sztuki, bo jeszcze trzeba ją sprzedać, a czy rynek rzeczywiście odpowie? Trudno powiedzieć, bo nie jest łatwy.
· Radny Dariusz Folerzyński – moje pytanie polega na tym, czy jeżeli wszystkie przetargi zostaną zakończone i znajdzie się klient, to czy w tym roku budżetowo uda się to…? Oczywiście ze znakiem zapytania.
· p.Marczewski – jeżeli, to tak. Mamy szansę podpisać umowę. 

· Radna Maria Błoniarz-Górna – mam pytanie – sprawa przychodni. Wszystkich nas tutaj interesuje, w jaki sposób, kiedy, co i jak? Prosimy o informację.

· p.Marczewski – wg pierwotnej koncepcji przychodnia miała być sprzedawana przez miasto, czyli mięliśmy zamienić ją za lokale mieszkalne. W tej chwili najrealniejsza jest 
z punktu widzenia podatkowego, najkorzystniejsza jest sprzedaż przez spółkę i przekazanie nam środków z tej sprzedaży. 

· Z-ca Przewodniczącego Antoni Szlanga – jaka byłaby to kwota?

· p.Marczewski – ja myślę, że tutaj najlepiej będzie zorientowany Pan dyrektor Wajlonis, ale wg tych przekazów, które do mnie dotarły to ok. 4 mln zł. 

· p.Dąbrowska – a czy jeszcze w tym roku to by się nam udało i weszłoby to do budżetu?

· p.Marczewski – tak. W wariancie sprzedaży przez ZGM raczej tak.

· Radny Marcin Wenta – a na kiedy to planują?

· p.Marczewski – no mają to zrobić jak najszybciej.

· p.Perszewska – tylko nie ostatniego grudnia, bo ja nie będę miała jak płacić. 

· p.Dąbrowska – wracając jeszcze do tej ul. Lichnowskiej, jako to by był koszt tej Lichnowskiej i czy można sprawdzić np. czy jest jakieś zainteresowanie?

· p.Marczewski – będziemy wiedzieli dzisiaj po południ. To znaczy jutro rano już na pewno, bo to jest ostatni moment, kiedy wadia do nas mogą wpłynąć. 
· Radny Marcin Wenta – ale czy na tą chwilę Pan ma wiedzę, czy są jacyś potencjalni nabywcy, wpłacili wadium.

· p.Marczewski – zapytania były, a jeżeli chodzi o wpłacone wadia, to w tym momencie jeszcze nie wiem. Przed chwilą jeszcze pytałem, czy są – mięliśmy zejść na dół i sprawdzić w księgowości.

· p.Perszewska – nie wiem, czy są wpłacone jakieś wadia.

· Radna Maria Błoniarz-Górna – reasumując, gdyby przychodnia poszła z 3 – 4 mln zł, na ul. Lichnowskiej za 400 tys. zł, co z ul. Człuchowską nie wiemy i przy ul. Morozowa za ok. 1 mln zł. 
· p.Marczewski – Lichnowska to jest ok. 3 mln zł, Morozowa 1 mln zł, Człuchowska – jeszcze w tym momencie Państwu nie powiem, ale to jest ponad 1 mln zł.

· Radna Maria Błoniarz-Górna – no i przychodnia to też ok. 3 mln zł, bo tam będzie do zapłacenia podatek od tych 4 mln zł. 

· p.Marczewski – my też płacimy podatki od nie ruchomości. No niestety tak jest skonstruowany system fiskalny. 

· Przewodniczący Edward Gabryś – tego nikt nie kwestionuje, tylko, że nie można brać 4 mln zł, bo od tego ponad 700 tys. zł odejdzie. 

· Radny Dariusz Folerzyński – pytanie do Pani Skarbnik. Ja rozumiem, że jeśli nie uzyskalibyśmy 100% dochodów ze sprzedaży, to jaki procent jest satysfakcjonujący do „uratowania budżetu” na tyle, że można go w jakiś sposób zaakceptować i spiąć?

· p.Perszewska – to trzeba będzie ograniczyć wydatki, nie będzie można zapłacić.

· Radny Dariusz Folerzyński – ja rozumiem, ale żeby nie było takich drastycznych cięć, to jaki procent z wykonania tej sprzedaży byłby satysfakcjonujący dla Pani Skarbnik?

· p.Perszewska – to jest trudno. Budżet się zamknie. Jeżeli nie będzie wpływów, a wszystkie wydatki będzie trzeba zrobić, to będą leżały faktury niezapłacone po prostu, jeżeli nie będzie można zmienić planu, bo niektórych wydatków bieżących nie da rady w tej chwili wyeliminować. Tak, że te plany są po prostu ważne. Dlatego ja jestem zawsze zdania, że nie można zawyżać dochodów, bo pod te dochody są robione wydatki i potem co? Wydatki są realizowane, a dochody nie. To przecież nikt sobie z tym nie poradzi.

· Radny Dariusz Folerzyński – czyli rozumiem, w przypadku dochodów, tak jak już od 4 lat mówimy lepiej jest nie przeceniać naszych możliwości. 

· p.Perszewska – uważam, że tak, bo w każdym momencie, kiedy dochód będzie ponadplanowy, to można go wprowadzać do budżetu i pod to można wtedy jakieś wydatki wtedy wprowadzić. 
· Radny Dariusz Folerzyński – wskazanie dla przyszłej rady.
· p.Perszewska – to znaczy się, ta nowa ustawa o finansach publicznych, ona już teraz naprawdę obliguje do tego, żeby robić to rzetelnie. Wpłynęły nawet pisma z Regionalnej Izby Obrachunkowej, z Ministerstwa Finansów, żeby realnie planować dochody, żeby te plany były realne. Nawet jest taka tabela zrobiona i pokazane, że gminy planują dochody, których nie wykonują, wydatki, których nie wykonują i dlaczego są takie duże rozbieżności między tym, co wykonają a tym co planują. Myślę, że każdy budżet jest inny i nie można tego uogólniać, dlaczego tak się stało, bo mamy dochody zaplanowane. Wydawało nam się, że zadanie, no bo przecież już były takie sygnały, że drogę 22 skończymy 
w czerwcu. Potem wg umowy miała być skończona we wrześniu, no i prawdopodobnie we wrześniu pójdzie. Ale teraz tak: te ostatnie 5% niż my dostaniemy z Unii, to być może będzie to rok już 2011. Czyli to tak nam się wydaje, że my to w czasie zrobimy, że Urząd Wojewódzki to sprawdzi, ale jak wszyscy będą zamykali inwestycje, to jeżeli tam są 4 osoby do obsługi, to chociaż by się „skichały”, to nie sprawdzą wszystkich projektów i nie uruchomią tych środków, a muszą przyjechać i sprawdzić. No więc nie zawsze mamy na to wpływ. Owszem, to tak się wydaje, że w 3 miesiące powinni się w tym zmieścić, ale może się okazać, że nie. Tak, że tutaj różnie to może być. A teraz mamy te dwie inwestycje i ten Park i tą drogę 22 i może tak się zdarzyć, że do końca wszystkie środki w tym roku nie wpłyną. Tak, że to jest trudno wtedy. No, planujemy te dochody, ale nie z naszej jakby przyczyny są niewykonane. My zadanie mamy skończone, oddane do użytku, a dochody nie. 
Jeżeli chodzi o kolejne dochody. Subwencje, no to wiadomo, one przychodzą z budżetu państwa zawsze w terminach, więc wykonanie jest na poziomie zawsze prawie 60%. No oświatowa jest zawsze większa, bo jest tam ta trzynastka, która musi być do marca wypłacona, więc o tą 1/13 ten budżet jest jakby więcej wykonany w tym I półroczu. 

Jeżeli chodzi o dotacje celowe, to dotacje na zadania bieżące mamy wykonane w 48,4%, w tym 46,8% to są na zadania zlecone, czyli te z administracji rządowej. Dostajemy też na własne wydatki jest to wykonanie 57,0% planu. 
Jeżeli chodzi o inwestycje, to mamy wykonane 52,8%. Są to właśnie te środki przede wszystkim tutaj z Unii Europejskiej, które do tej pory wpłynęły. No, udaje nam się właściwie bardzo krótko kredytować środki unijne. Raz nam się zdarzyło kwotę przeszło milion zł tylko przez 4 dni kredytować, więc bardzo szybko. Z tym, że mamy w tej chwili utrudnione – pisząc wniosek o płatność musimy mieć już to zaksięgowane i nadany numer w ewidencji księgowej. Ten numer w ewidencji księgowej nadaje system komputerowy po zamknięciu danego miesiąca. W związku z tym, jak tego numeru nie ma nie można wnioskować o środki unijne i to jest takie szczególnie niekorzystne dla nas na koniec każdego kwartały, ponieważ my musimy czekać na rzeczywiste dochody, które dostajemy 
z Urzędów Skarbowych właśnie z podatków od osób fizycznych i od osób prawnych – 
z tych PIT-ów i CIT-ów. Te sprawozdania przychodzą naprawdę z opóźnieniem. Tak, że my wnet mamy problemy ze sporządzeniem sprawozdań kwartalnych w terminie, ponieważ w ogóle gdybyśmy nie dzwonili po Urzędach Skarbowych w całej Polsce, to sprawozdanie to na pewno na czas by nie wyszło. Po prostu nie zawsze ta informacja przychodzi na czas. Wtedy nam zafaksują, podadzą telefonicznie, potem dopiero przyjdzie sprawozdanie, bo ono powinno przyjść na piśmie. Tak, że tutaj właśnie na koniec kwartału to jest taka niekorzystna ta sytuacja. Natomiast, jeżeli środki unijne, czyli te dotacje, to tak jak już mówiłam wcześniej, te przy zadaniach kończących się, te ostatnie 5% musimy tak długo czekać, aż Urząd Wojewódzki przyjdzie na sprawdzenie całego projektu i dopiero wtedy można wniosek o płatność robić i wtedy uruchamiają dopiero środki. Tak, że to mogą być taki różne terminy nie zawsze od nas zależne. Musimy też pokazać we wniosku np. przy drodze 22, która już niby jest oficjalnie oddana do użytku, ale niektóre płatności wystąpią dopiero w październiku i dopiero po tych płatnościach my możemy wniosek o płatność zrobić. Czyli to też nam jak gdyby wydłuża, ale na to też nie mamy w pływu, bo takie są procedury. 
Jeżeli chodzi o dochody z porozumień, to są te dochody na utrzymanie biblioteki, na drogi powiatowe. Tak, że tutaj też nie ma niebezpieczeństwa, że nie zostaną zrealizowane. Natomiast nie mamy jeszcze żadnych dochodów z funduszy celowych. Tutaj mięliśmy zaplanowane środki na azbest. Przy czym, prawdopodobnie w tym roku tego nie będzie. My to w rezerwie tutaj w planie jeszcze zostawiliśmy, ale prawdopodobnie już tego nie będzie, ponieważ zmieniły się przepisy i miasto, gdyby chciało dofinansować likwidację azbestu, to wszyscy ci, którzy by z tego skorzystali musieliby zapłacić od tego podatek dochodowy. I liczmy na to, że się zmienią przepisy, bo na ten temat jest mowa i może 
w przyszłym roku. Dlatego złożyliśmy w tej chwili wniosek na rok przyszły na azbest. Zobaczmy, czy się zmienią przepisy do tego czasu.
Jeżeli chodzi o wydatki. Wydatki zrealizowano w 42% – bieżące 46,6%. Zaciągnęliśmy kredyt, którego nie wykorzystaliśmy w zeszłym roku, to jest 3 mln zł. On był zaciągnięty w Banku Spółdzielczym w Chojnicach na 11,5 mln zł. Pozostałą kwotę zużyliśmy w zeszłym roku – 3 mln zł nie musieliśmy zaciągać, ale w tym roku niestety już musieliśmy 
z tego skorzystać. Jeżeli chodzi o rozchody, to są spłaty pożyczek, które muszą iść zgodnie z terminami. Tak, że wszystkie spłaty kredytów zgodnie z terminami zostały zrealizowane. 

To by tak było ogólnie o wykonaniu budżetu miasta za I półrocze 2010r. Nie wiem, czy jeszcze coś Państwo byście chcieli bliżej wiedzieć?
· Radny Marcin Wenta – czy mamy w razie z czego ciąć?

· p.Perszewska – no mam nadzieję, że chyba coś tam będzie do ścięcia. Jeżeli przychodnię byśmy dostali, w taki sposób, jak tutaj Pan Marczewski mówił, że dostalibyśmy tylko pieniądze, to wtedy byłaby pewna oszczędność na VAT związanym ze sprzedażą tej nieruchomości i tam można by te wydatki ściąć. Tam jest chyba ok. 1 mln zł. Z tym, że zależy w jakiej kwocie by to było.
· Z-ca Przewodniczącego Antoni Szlanga – ja Pani myśli, czy starczy nam na wypłaty dodatków mieszkaniowych? Bo jest zaplanowana kwota 1.854.000 zł, a dotychczas wydatkowana w I półroczu 1.025.000 zł, to jest 55%. To tylko się modlić o lekką zimę, tak?
· p.Perszewska – tak. Jeżeli chodzi o dodatki mieszkaniowe, być może, że rzeczywiście też zabraknie tą kwotę, którą myśmy tam zdjęli lub jeszcze troszeczkę jeszcze troszeczkę więcej. Z tego, jeśli dobrze pamiętam, to chyba w zeszłym roku, w I półroczu na dodatki mieszkaniowe wydaliśmy więcej, w II półroczu było mniej. Tak, że nie wiadomo jak to się ułoży?

· Z-ca Przewodniczącego Antoni Szlanga – czyli ja rozumiem, że w tym roku rzutowała na to ta zima i koszty ogrzewania itd., bo przecież do tego też dokładamy. 

· p.Perszewska – różnica w cenie. Jeżeli ceny mediów podskoczyły, to automatycznie, jeżeli dochody na rodzinę nie uległy wzrostowi, no to tutaj jest ta różnica większa. 

· Radny Dariusz Folerzyński – ja bym chciał zapytać o jedną rzecz. Nie wiem, czy to będzie pytanie w zasadzie? Ja tutaj przeglądałem wcześniej wszelkiego rodzaju sprawozdania. Natomiast troszeczkę mnie martwi jedna rzecz – tu już któreś z kolei sprawozdanie Wydziału Edukacji, Wychowania i Zdrowia. Jak wiemy jest to jeden z najbardziej obszernych i pochłaniających budżet miasta elementów. Natomiast, no tutaj to sprawozdanie jest akurat na jedną kartkę, gdzie pochłania największą część budżetu miasta. To chyba coś nie tak? Troszeczkę bardziej chcielibyśmy chyba, wydaje mi się, wiedzieć na temat, co się dzieje w tym wydziale, bo nawet tabele nie mówią wszystkiego, jeżeli chodzi o podział kosztów, wydatków, na co? I chcielibyśmy w przyszłości mieć możliwość jakby wglądu do tego. 
· Z-ca Przewodniczącego Antoni Szlanga – ale to jest tam bardzo szczegółowo.

· p.Perszewska – a tam w tym zestawieniu jest np. ile każda szkoła poniosła wydatków. To jest wg szkół. Natomiast wszystkie szkoły podstawowe razem to jest w tej dużej tabelce tutaj i też by były tylko takie paragrafy. Tak, że ja nie wiem, czy by to Państwu dużo dało?

· Radny Dariusz Folerzyński – pamiętamy sytuację z tego roku, gdzie rozpatrywaliśmy sytuację związaną z poniesionymi wydatkami, jeśli chodzi o utrzymywanie pewnych standardów i chciałbym dowiedzieć się, co z tego wynikło? Czy dzięki temu, że przyjrzeliśmy się temu i są jakieś oszczędności, czy dalej te koszty rosną proporcjonalnie, w trybie logarytmicznym? 
· p.Perszewska – to chyba bardziej oddzielne pytania do Wydziału Edukacji, bo do tego sprawozdania, to tak nie bardzo. 

· Radna Maria Błoniarz-Górna – proszę Państwa, zespół nasz był w wydziale i właściwie te wnioski mogą być realizowane teraz od września. One nie mogły być realizowane przedtem na I półrocze, bo myśmy byli jakoś w połowie I półrocza, już nie pamiętam kiedy, ale dopiero od nowego roku szkolnego. Więc może mieć wpływ dopiero na II półrocze, w tej chwili jest to niemożliwe. 
· Przewodniczący Edward Gabryś – jeżeli nie ma więcej pytań, to należałoby zakończyć naszą dyskusję wnioskiem.

· Z-ca Przewodniczącego Antoni Szlanga – ja bym nie silił się tutaj na jakieś oceny wykonania budżetu za pół roku. Po prostu my go możemy przyjąć do wiadomości. 
Komisja przyjęła do wiadomości „Informację Burmistrza Miasta z wykonania budżetu m. Chojnice za I półrocze 2010r., stwierdzając jednoczenie, iż niepokój budzi niski poziom wykonania dochodów ze sprzedaży nieruchomość.
/8 za – jednogłośnie/

Ad.2.
W celu przeprowadzenia kontroli bieżącej pracy Wydziału Organizacyjnego UM oraz przyjmowania i realizacji skarg i wniosków Komisja Rewizyjna powołała zespół kontrolny w składzie:

1) Andrzej Mielke 

- kierownik zespołu kontrolnego, 

2) Maria Błoniarz-Górna 
- członek,

3) Antoni Szlanga 

- członek,

oraz ustaliła termin przeprowadzenia kontroli w dniach 10 – 30 września 2010r.
/8 za – jednogłośnie/

Ad.3.

W celu przeprowadzenia kontroli w Wydziale Finansowym UM w zakresie wykorzystywania w 2009r. środków budżetowych kierowanych na wspieranie działalności samorządów mieszkańców Komisja Rewizyjna powołała zespół kontrolny w składzie:

1) Antoni Szlanga

- kierownik zespołu kontrolnego, 

2) Maria Błoniarz-Górna 
- członek,

3) Andrzej Mielke

- członek,
oraz ustaliła termin przeprowadzenia kontroli w dniach 10 – 30 września 2010r.
/8 za – jednogłośnie/

· Radna Renata Dąbrowska – ja mam takie pytanie, kończy się nasza kadencja i byliśmy na różnych kontrolach, powstawały różne wnioski z tych kontroli i chcielibyśmy chyba wiedzieć, jaka jest realizacja tych wniosków. 
· Przewodniczący Edward Gabryś – przekażemy odpowiednie pismo do Burmistrza, aby przygotował realizację tych wniosków pokontrolnych z tego roku, powiedzmy na październik. 
Na tym Przewodniczący zamknął posiedzenie Komisji. 
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