Or. 00431-2/99


P R O T O K Ó Ł   NR VII/99


Z obrad VII sesji Rady Miejskiej w Chojnicach w dniu 15 marca 1999r. w godzinach od 1000 do 1730 w sali Urzędu Miejskiego w Chojnicach.











Obradom przewodniczył przewodniczący Rady Miejskiej p. Edward Pietrzyk.





Radni obecni na sesji – według załączonej listy obecności (załącznik nr 1 do niniejszego protokołu).





Radni nieobecni – nie było


.


Spoza Rady w sesji udział wzięli:





1) Jacek Kowalik				- Zastępca Burmistrza


2) Robert Wajlonis				- Sekretarz Miasta


3) Krystyna Perszewska 			- Skarbnik Miasta


4) Józef Czapiewski				- Radca Prawny UM


5) Krystyna Słowacka			- Naczelnik Wydziału Km


6) Mirosława Stanisławska 			- Naczelnik Wydziału BI


7) Bożena Stopa				- Naczelnik Wydziału SO


8) Jacek Marczewski 				- Naczelnik Wydziału GR


9) Tadeusz Rudnik 				- Komendant Straży Miejskiej


pozostali obecni według załączonej listy obecności (załącznik nr 2 do protokołu) oraz przedstawiciele prasy.





Zawiadomienia o sesji radni otrzymali na piśmie wraz z materiałem – biuletyn nr 4/99.








Ad. 1








P. Pietrzyk otworzył VII sesję Rady Miejskiej w Chojnicach, powitał zebranych radnych i przybyłych gości, a także mieszkańców zainteresowanych obradami. Stwierdził, że w tym momencie obecnych jest 31 radnych, więc Rada jest władna do podejmowania prawomocnych uchwał.





Przedstawił projekt porządku obrad VII sesji RM (załącznik nr 3 do niniejszego protokołu) i poprosił o zgłaszanie ewentualnych poprawek do tego projektu obrad.





Radny Rogenbuk – wnoszę o ograniczenie pkt. 4 do informacji o pracy Zarządu Miasta w okresie między sesjami, natomiast ustosunkowanie się Zarządu Miasta do wniosków komisji przenieść do pkt. 6”b”, a w związku z tym pkt. 6 „b” i „c” przesunąć automatycznie.





P. Finster – Zarząd Miasta popiera wniosek przewodniczącego Komisji Budżetu, ponieważ wniosek ten usystematyzuje dyskusję o poprawkach wniesionych przez komisje. Również chciałbym zakomunikować, że radni otrzymali dodatkowe materiały – „zmiany do projektu budżetu m. Chojnice na rok 1999r.” – nie są to nowe projekty uchwał, w kwestii takiej, że musiałby być statutowo uwzględniony czasokres 7 dni, to jest propozycja Zarządu w odniesieniu do analizy poprawek komisji merytorycznych. Zasadniczym materiałem do dyskusji jest biuletyn, który państwo otrzymaliście, natomiast zmiany do projektu budżetu, czyli to co radni otrzymali, będę omawiał, jeżeli Rada poprze wniosek p. M. Rogenbuka, bezpośrednio po wypowiedziach przewodniczących merytorycznych komisji.





Radny Studziński – na Komisji Zdrowia był wniosek o rozszerzenie projektem uchwały w sprawie likwidacji filii żłobka przy ul. Młodzieżowej, nie mniej z p. burmistrzem rozmawiałem i wiem, że ten temat wejdzie do porządku obrad na sesji kwietniowej, więc myślę, że jest niecelowe, aby to dzisiaj wnosić, z tego tytułu, że raczej by to zeszło. Jeżeli p. burmistrz mógłby się ustosunkować dlaczego na kwietniowej sesji, a nie teraz to bardzo bym prosił, bo Komisja Zdrowia byłaby w tym temacie zainteresowana, gdyż jest dużo na ten temat dyskusji, a my chcieliśmy przynajmniej jeden etap drogi zamknąć. Akceptacja Zarządu była odnośnie wejścia tego na dzisiejszą sesję, nie mniej jest zupełnie inna sytuacja dzisiaj.





P Finster – Zarząd Miasta podjął uchwałę i ustosunkował się pozytywnie do wniosku Komisji Zdrowia odnośnie likwidacji filii żłobka, stosowny projekt uchwały zostanie przekazany radnym w połowie kwietnia, zgodnie z planem będziemy realizować sesję absolutotyjną i wówczas ten projekt uchwały będzie poddany głosowaniu. Chciałbym umotywować dlaczego nie na tej sesji – duża ilość poprawek komisji merytorycznych zaproponowanych Zarządowi Miasta i duża ich ilość uwzględniona w autopoprawkach Zarządu i w głosowaniach Zarządu powoduje, że debata na temat budżetu na pewno będzie czasowo zaawansowana, dlatego nie chcieliśmy w tej chwili tego projektu zgłaszać na tą sesję. 





Radny Górnowicz – w imieniu rady nadzorczej Fundacji dla Zdrowia wnoszę o umieszczenie w dzisiejszym porządku obrad punkt – wytypowanie przedstawicieli do rady założycieli dla Fundacji dla Zdrowia” Dla przypomnienia powiem, że w skład tej rady wchodzi – Gmina Miejska Chojnice, która reprezentowana jest przez 2 osoby, dotychczas p. Krystyna Orłowska i Andrzej Górnowicz , kończy się kadencja rady założycieli, dlatego na zebranie sprawozdawczo wyborcze, które będzie miało miejsce w kwietniu wytypować 2 osoby. Proponuję, aby ten punkt znalazł się po pkt. 9.





Radny Piękny – przeciwny wniosek, dlatego że jutro odbędzie się posiedzenie rady społecznej przy ZOZ i może byśmy przedwcześnie zrobili, bo zgodnie z przepisami jest tak, że z chwilą upływu kadencji Rady, upływa też kadencja tych ludzi, którzy są w radzie społecznej. Dlatego wnioskuję żebyśmy się dzisiaj trzymali tylko budżetu.





P. Finster – wkradło się tutaj nieporozumienie, ponieważ p. A. Górnowicz mówi o Fundacji dla Zdrowia, natomiast p. radny mówi o ZOZ.





Radny Koperski – nie chodzi o poprawkę, ale o uchwałę, która została wypracowana, bo to była uchwała wypracowana przez Komisję Zdrowia do Rady Miejskiej i do zaakceptowania. Nie wiem co stoi na przeszkodzie, żeby tą uchwałę dzisiaj podjąć, chyba nie ma żadnych formalno prawnych sprzeciwów, jeżeli chodzi o przekształcenie żłobka, a ten etap chcieliśmy zdecydowanie zamknąć, bo ta sprawa się ciągnie już troszeczkę za długo i jeżeli jeszcze o miesiąc ją odsuwamy to jest coś nie tak, czy ta Rada jest nie kompetentna żeby dzisiaj przegłosować tą uchwałę, bo tylko o przegłosowanie chodzi, Komisja ma prawa uchwałodawcze i właśnie w ten sposób był wniosek korygowany i prowadzony z Komisji Zdrowia i dlaczego ona znowu ma być odsunięta, jest to dla mnie niezrozumiałe postępowanie Rady, bo nic nam nie przedłuży prac związanych z budżetem.





P Finster – chciałbym powiedzieć p. radnemu Koperskiemu, że około 20 projektów uchwał Zarządu Miasta, które Rada w najbliższym czasie będzie analizowała czeka, ale jeśli zadaniem p. radnego istnieje czy niezrozumienie czy czynnik czasowy, to będę popierał, aby wnieść ten punkt do porządku obrad, co Rada może zrobić. Natomiast tryb nie bardzo jest taki jaki pan mówi, bo Zarząd Miasta się ustosunkował w stosownym protokole, mówiliśmy jako Zarząd, że w kwietniu , nie dzisiaj ale kilkanaście dni wcześniej i Komisja mogła to wnosić jako projekt uchwały w trybie Przewodniczącego, z tym, że my z p. Studzińskim prowadziliśmy dialog, zaproponowałem w kwietniu, dlatego p. Studziński uczciwie powiedział to w momencie omawiania porządku obrad. Nie widzę przeszkód żeby taki projekt uchwały, ze strony Zarządu, żeby go dzisiaj zrealizować.





Radny Kowalik – również do tego punktu chciałbym wnieść pewne zastrzeżenia, a mianowicie; - na Komisji Zdrowia został zaproszony p. Burmistrz i dosyć obszernie i merytorycznie rozmawialiśmy w kwestii likwidacji tej filii, z korzyścią dla budżetu i dla funkcjonowania całego żłobka na ul. Budowlanych. P. Burmistrz obiecał, że wystarczy 5 min., aby ten projekt został wprowadzony do porządku obrad i uważam, że nie pora dzisiaj polemizować, rzeczywiście jest sprawa ważka, ponieważ rodzice tych dzieci, które jeszcze dzisiaj tam uczęszczają są w zawieszeniu i są zaniepokojeni, że z miesiąca na miesiąc jest ta sprawa przesuwana, a być może okaże się w jakimś okresie czasowym, że będzie sytuacja dosyć niezręczna i powie się zamykamy żłobek. Dlatego żeby dzisiaj uciąć tą dyskusję i żeby uporządkować i sformalizować wniosek wnoszę o wprowadzenie dzisiaj do porządku obrad projektu uchwały w pkt. 8”a” lub 9”a” o likwidacji filii żłobka na ul. Młodzieżowej z przeniesieniem na ul. Budowlanych wraz z całym majątkiem i personelem.





P. Pietrzyk poddał pod głosowanie zgłoszone do porządku obrad poprawki:





poprawka p. radnego Rogenbuka – z pkt. 4 przenieść część – ustosunkowanie się Zarządu Miasta do wniosków Komisji do pkt. 6”b”.





Rada przyjęła w wymienioną poprawkę – jednogłośnie ( 31 za).








poprawka radnego Górnowicza – wprowadzenia pkt. 11 – wytypowanie osób do rady założycielskiej Fundacji dla Zdrowia


.


Rada przyjęła wymienioną poprawkę – jednogłośnie (31 za ).








poprawka radnego Kowalika – wprowadzenie pkt. 9 – projekt uchwały w sprawie likwidacji filii żłobka


.


Rada przyjęła wyżej wymienioną poprawkę – 27 osób za, przy 4 wstrzymujących się.








P. Pietrzyk odczytał porządek obrad po przegłosowaniu poprawek:








PORZĄDEK OBRAD VII SESJI RM:





Otwarcie:


stwierdzenie quorum,


zgłaszanie uwag i poprawek do projektu porządku obrad,


przyjęcie porządku obrad.


Przyjęcie protokołu obrad VI sesji Rady Miejskiej.


Powołanie Sekretarza sesji i Komisji Wnioskowej.


Informacja o pracy Zarządu Miasta w okresie między sesjami.


Zapytania, wnioski, interpelacje i oświadczenia klubowe.


a) przedłożenie przez przewodniczących Komisji stałych wniosków i opinii komisji odbytych w okresie między sesjami,


b) ustosunkowanie się Zarządu Miasta do wniosków Komisji,


c) informacja o realizacji uchwał i wniosków podjętych na VI sesji RM,


informacja przewodniczącego o pismach wpływających do rady w okresie między sesjami.


Projekt uchwały w sprawie uchwalenia budżetu miasta Chojnice na rok 1999.


Projekt uchwały w sprawie odpłatności za pobyt dziecka w przedszkolu,


Projekt uchwały w sprawie likwidacji filii Żłobka Miejskiego przy ul. Budowlanych 1a w Chojnicach.


Projekt uchwały w sprawie zaciągnięcia kredytu w banku.


Wytypowanie osób do Rady Nadzorczej „Fundacja dla Zdrowia.”


Odpowiedzi na wnioski, zapytania i interpelacje.


Głosowanie wniosków .


Zakończenie obrad VII Sesji Rady Miejskiej w Chojnicach.





Rada przyjęła wyżej przedstawiony porządek obrad VII sesji RM – 30 osób za, przy 1 wstrzymującym się.








Ad. 2 








Radny Erdman – sekretarz VI sesji RM – stwierdził, że zapoznał się z protokołem poprzedniej sesji, uważa że odzwierciedla bardzo dobrze przebieg jej obrad, dlatego wnosi o przyjęcie bez odczytania.





Rada przyjęła protokół obrad VI sesji RM bez odczytania – jednogłośnie (31 za) 








Ad. 3 








P. Pietrzyk – zgodnie z przyjętymi ustaleniami na sekretarza VI sesji zaproponował p. radnego Edwarda Gabrysia, który wyraził zgodę.





Na sekretarza VI sesji RM Rada powołała radnego Edwarda Gabrysia – 29 osób za, przy 2 wstrzymujących się.





Natomiast do komisji wnioskowej zaproponował radnego Zbigniewa Gawrońskiego – wyraził zgodę i radnego Zdzisława Januszewskiego – wyraził zgodę.





Do komisji wnioskowej Rada powołała radnych Zbigniewa Gawrońskiego i Zdzisława Januszewskiego – 28 osób za, przy 3 wstrzymujących się.








Ad. 4 








P. Finster – Przewodniczący Zarządu Miasta przedstawił poniższe sprawozdanie z prac Zarządu w okresie między sesjami:





W omawianym okresie odbyło się 5 posiedzeń Zarządu Miasta, tj. 26.02., 4, 11, 12 i 15 marca 1999r. Również w omawianym okresie kilkakrotnie odbyło się Zgromadzenie Agencji Turystyki Wiejskiej „KASZUB”, na którym postanowiono o zawieszeniu działalności Agencji od dnia 1 marca br. P.Marek Wituszyński złożył rezygnację z funkcji prezesa Zarządu z dniem 31 marca br. Na najbliższym posiedzeniu Zgromadzenia Wspólników będę wnioskował o likwidację Agencji w związku z uruchomieniem od dnia 1 maja br. Wydziału Promocji. Tutaj wspólnie występuje Miasto i Gmina Chojnice, Miasto i Gmina Brusy nie rozliczyła się z należnych świadczeń dotacji na rzecz Agencji Turystyki Wiejskiej „KASZUB”, zadłużenie Miasta i Gminy Brusy wynosi 15.000,- zł. Miasto i Gmina Brusy zaproponowały zbycie swoich udziałów, jednak w Zarządzie Miasta przeważa pogląd, że cele promocji, które chcemy osiągnąć, będziemy osiągać za pomocą Wydziału Promocji i stowarzyszeń, które w tej chwili powstają, a przede wszystkim poprzez realizację programu 2002 i strategii rozwoju powiatu, która mamy nadzieję szybko będzie opracowana. Nie przekazujemy w tej chwili żadnych środków w tym roku na funkcjonowanie Agencji Rozwoju Turystyki Wiejskiej „KASZUB”. 


Burmistrz Miasta brał udział w spotkaniu z p. posłem Januszem Lewandowskim, który przebywał w Chojnicach, poruszyłem dwa tematy – budowa krytej pływalni i pomoc w pozyskiwaniu dotacji z programów Unijnych. P. poseł obiecał daleko idącą pomoc, która już ziściła się w czasie mojej wizyty w Gdańsku i rozmów z Wojewodą.


Zarząd Miasta stanął na stanowisku iż należy zlikwidować filię Żłobka Miejskiego na ul. Młodzieżowej.


Zarząd Miasta wysłuchał opinii prezesa ZGM p. Zbigniewa Odyi w sprawie mieszkań rotacyjnych. Postanowiliśmy iż z 8 mieszkań rotacyjnych 4 pozostaną dalej rotacyjnymi, natomiast 4 przekazaliśmy do dyspozycji ZGM, który przekwateruje tam osoby z eksmisji. Pojawił się w mieście problem tzw. eksmisji „na bruk”, uważamy że nie chcemy realizować eksmisji na bruk rodzin, które są w trudnej sytuacji finansowej, zadłużenia w niektórych mieszkaniach sięgają od 5 do 11 tyś. zł. dlatego będziemy rodziny te, po rozmowach przekwaterowywać do mieszkań socjalnych tzn. jeżeli mieszkanie komunalne jest zadłużone nie będzie eksmisji na bruk, tylko będzie eksmisja do pomieszczeń socjalnych.


26.02. odbyło się wspólne posiedzenie Zarządu Miasta i Powiatu – tematem wspólnego posiedzenia była m.in. lokalizacja II LO, porozumienie w sprawie przejęcia w zarząd przez miasto dróg powiatowych.


W dniu 11.03. – gościłem na zebraniu, z p. naczelnik Sowacką, Zarządu Powiatu, gdzie przegłosował Zarząd Powiatu przekazanie 8 dróg w zarząd Miastu i zgodnie z projektem porozumienia otrzymamy środki celowe na realizację zarządu w kwocie 58.000,- zł. Zarząd upoważnił mnie do renegocjacji tej kwoty do 80.000,-, czyli Zarząd Miasta nie wyraził zadowolenia z efektów, które osiągnąłem w czasie mojej wizyty na Zarządzie Powiatu. Tutaj rozmowy były bardzo trudne, 2,5 godzinne, na temat projektu porozumienia, które sporządzała p. Słowacka i p. Marciniak, powiat nie dysponuje dużymi środkami na drogi, te środki i tak będą ograniczone ponieważ brakuje środków na administrację, dlatego w tym pierwszym roku podejmujemy się trudnego zadania, ale nie chyba istotą jest to żeby pozyskać środki maksymalne jakie moglibyśmy pozyskać w standardzie utrzymania dróg miejskich, natomiast chodzi o zarządzanie drogami wewnątrz miasta, drogami dookoła Starego Rynku i dwiema ulicami reprezentacyjnymi, czyli ul. Piłsudskiego i ul. Dworcową. Poza tym chodzi o porządkowanie ruchu w strefie wewnątrz miejskiej jak również zarządzanie płytą Starego Rynku. Rozmowy były trudne, był taki moment, z którego wynikało, że nie uda nam się zawrzeć porozumienia, ale jakoś wspólnie wybrnęliśmy.


P. prezes RDI Krystyna Dragan złożyła wniosek w Ministerstwie Ochrony Środowiska dotyczący wsparcia modernizacji oczyszczalni ścieków i budowy kolektorów sanitarnych z programu unijnego „ISPA”, jest to program związany z ochroną wód i środowiska. Byłem w piątek w Warszawie u p. prezes Narodowego Funduszu Ochrony Środowiska Marii Zajączkowskiej, p. prezes potwierdzi moje słowa przybywając do Chojnic pod koniec kwietnia, miasto Chojnice złożyło najlepszy wniosek w Polsce, cóż z tego jeżeli w pierwszym roku funkcjonowania pieniądze zostały podzielone w Brukseli i otrzymają je duże miasta, tak niestety są w tej chwili ustawione kryteria, pomimo tego, że pozwolę sobie zacytować opinię Wojewódzkiego Funduszu Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej w Gdańsku, bo właśnie Wojewódzki Fundusz z Gdańska zwrócił się z prośbą o pozytywne rozpatrzenie wniosku Miasta i Gminy Chojnice i przyznanie dofinansowania z funduszu „ISPA” na realizację powyższego zadania. Kompleksowe uporządkowanie gospodarki ściekowej stworzy warunki zrównoważonego rozwoju dla miasta i gminy leżących na obszarze ochronionych, a szczególnie związanych z Parkiem Narodowym Bory Tucholskie. Wojewódzki Fundusz podkreśla, że 2 mln zł już przekazał miastu i rozbudowanie motywacyjne jest bardzo szerokie. W celu promocji naszego wniosku zwróciłem się z listami promocyjnymi do p. Jana Szyszko, do p. marszałka Zarębskiego, do p. Wojewody Pomorskiego, do p. starosty J. Palmowskiego, ale niestety wpływ nasz na „ISPE” w pierwszym roku nie jest duży, ale wypada mieć takie zadowolenie, że przeszliśmy przez procedurę tzw. grantów unijnych, szkoda że Unia Europejska widzi tylko duże miasta, ale z prawdopodobieństwem prawie 100% mogę podać informację, że otrzymamy kredyt Narodowego Funduszu Ochrony Środowiska na realizację modernizacji oczyszczalni ścieków i budowy kolektorów sanitarnych. „ISPA” nie jest stracona, ten wniosek zostanie ponowiony w przyszłym roku kalendarzowym.


Członkowie Zarządu Miasta odbyli wizję lokalną w Ośrodku Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych, zapoznali się ze szczegółową informacją dotyczącą realizacji zadań z zakresu ustawy o wychowaniu w trzeźwości, w ty dotyczącej działalności Ośrodka. Przedtem gościliśmy na obradach Zarządu p. Klemensa Galikowskiego, który jest przewodniczącym stosownej komisji tutaj funkcjonującej, są konkretne środki z opłat koncesyjnych za sprzedaż napojów alkoholowych i Zarząd Miasta proponuje Radzie m. in. W uchwale budżetowej, aby połowę środków z tych koncesji, które są w budżecie przeznaczyć na tzw. inwestycję adaptacji tego obiektu i jego otoczenia, natomiast połowę dopóty dopóki nie skończą się inwestycje, kreować na wydatkowanie tego Ośrodka. Chodzi przede wszystkim o to aby problem ten miał umocowanie finansowe w środkach, które otrzymujemy do budżetu, natomiast żeby nie wydatkować środków innych inwestycyjnych. Jeżeli chodzi o wnioski Komisji odnośnie powołania jednostki budżetowej to w stosownym momencie się do tego ustosunkuję, ponieważ właśnie zamierzamy to w tym roku zrealizować.


Otrzymaliśmy kredyt w wysokości 1.393.991,-zł na budowę budynku mieszkalnego w ramach TBS. Istnieje duża możliwość przyspieszenia terminu oddania do użytku pierwszego budynku już w sierpniu br. Zarząd Miasta podjął decyzję o rozpoczęciu budowy drugiego budynku w ramach TBS do 30 września 1999r. Zarząd Miasta przygotuje stosowne projekty uchwał w taki sposób abyśmy przede wszystkim mogli wyrazić naszą wolę i próbować realizować nabór mieszkańców na drugi budynek.


Zarząd Miasta podjął uchwałę o przeznaczeniu 10 tyś. zł na wizytę Ojca Świętego Jana Pawła II w Diecezji Pelplińskiej, suma ta zostanie przekazana na chatę ludową, w której Ojciec Święty będzie odpoczywał w Pelplinie. Chata ludowa ma następnie zostać przewieziona do Chojnic do Parafii Patki Boskiej Fatimskiej, gdzie będzie pełniła rolę muzeum. Chciałbym wyraźnie zakomunikować, że do działań Zarząd Miasta zainspirowała Komisja Budżetu i p. radny Marian Rogenbuk. Żeby można było rozmawiać o celowości wydatkowania konkretnej kwoty odbyłem rozmowy z ks. Wiesławem Madziągiem i również w ubiegłym tygodniu we wtorek wspólnie z p. mecenasem Pięknym odbyłem rozmowy z Ekscelencją Biskupem Janem Bernardem Szlagą. Zwróciłem się do Ks. Biskupa wspólnie z przewodniczącym Rady Miejskiej z następującym listem do Ks. Biskupa (załącznik nr 4 do niniejszego protokołu).Przed wizytą Ks. Biskupa zainspirowaliśmy list do Ojca Świętego i poprosiliśmy Ks. Biskupa Jana Bernarda Szlagę, aby ten list został wręczony Ojcu Świętemu za pośrednictwem poczty Ks. Biskupa, ponieważ w związku z wizytą Ks. Biskup często odwiedza Watykan i ma możliwości kontaktu z Kancelarią Ojca Świętego. Ten list również pozwolę sobie odczytać (załącznik nr 5 do protokołu). Do napisania tego listu skłonił nas Ks. Biskup, który przekazał iż wręczenie aktu honorowego obywatelstwa mogłoby nastąpić właśnie w Watykanie, a nie w czasie wizyty Ojca Świętego w Pelplinie, ponieważ już protokół, terminarz i harmonogram tej wizyty jest ściśle określony i żadnej zmiany być nie może. Zarząd Miasta zaproponował tą kwotę, o której wspomniałem – 10.000,- zł – w projekcie budżetu i jeżeli Rada poprze takie starania to tą kwotę przekazalibyśmy jako dotację celową. Tutaj osobnym akcentem jest chyba, to że chata – zakrystia, bo tak to pomieszczenie jest określane na roboczo, znalazła by się potem w Chojnicach, potwierdza to Ks. Biskup i byłaby obiektem, który byłby wykorzystywany na terenie Kościoła Matki Boskiej Fatimskiej, a poza tym byłaby to wspaniała pamiątka z wizyty ojca Świętego.


Burmistrz Jacek Kowalik uczestniczył w spotkaniu Zarządu Zrzeszenia Kaszubsko Pomorskiego, na tym spotkaniu otrzymał zapewnienie ze strony p. Grzelaka, który jest Wicemarszałkiem Sejmiku Województwa Pomorskiego, o ujęciu w planie województwa pomorskiego obwodnicy w Chojnicach. 


Burmistrz otrzymał pismo od p. Rączkowskiego – Zastępcy Dyrektora ds. Handlowych Zakładu Przewozów Pasażerskich w Gdyni odnośnie uruchomienia nowego pociągu na trasie Gdynia Główna – Gorzów Wielkopolski przez Tczew. Jest szansa aby rozważać w najbliższym czasie  możliwość całorocznego połączenia Chojnic z Gdynią, jest to pociąg sezonowy.


Spotkałem się z Wice wojewodą Krzysztofem Puszą, to spotkanie miało miejsce w poniewadziałek i tutaj też chciałbym zacytować część wniosku, który złożyłem do Wojewody p. Tomasza Sowińskiego za pośrednictwem I Wice wojewody p. Krzysztofa Pusza – „ w programie rozwoju bazy sportowej w woj. bydgoskim na lata 1998 – 2000 dofinansowywanych z Urzędu Kultury Fizycznej i Sportu ujęte było zadanie budowy basenu krytego w Chojnicach. Ogólna kwota dofinansowania we wskazanych latach określona została w wysokości 1.700.000,- zł. Zagwarantowanie tej kwoty wielokrotnie potwierdzane było przez Urząd Wojewody Bydgoskiego i ujęte w planie rocznych inwestycji sportowych na rok 1999. Pismem z dnia 22.09.98r. Wojewoda Bydgoski poinformował nas, że wyżej wymieniona inwestycja wraz ze środkami dofinansowania z dopłat do stawek w grach liczbowych Totalizatora Sportowego została przekazana do województwa pomorskiego wraz z zestawieniem inwestycji kontynuowanych na rok 1999. W związku z powyższym mając na uwadze fakt iż budowa basenu dla społeczeństwa powiatu Chojnickiego jest priorytetową dla rozwoju bazy sportowej, proszę p. Wojewodę o ujęcie do planu inwestycji pod nazwą „budowa basenu krytego w Chojnicach” w budżecie Województwa Pomorskiego. Jednocześnie nadmieniam iż dysponujemy dokumentacją techniczną budowy basenu wraz z pozwoleniem na budowę”. Chodzi o to iż Wojewoda Bydgoski potwierdził iż 1.700.000,- zł z Totalizatora na budowę krytej pływalni w Chojnicach jest, w takim razie zapytałem czy p. Wojewoda Pomorski również potwierdza, że mechanizm przekazywania dotacji z Urzędu Kultury Fizycznej i Sportu uwzględnił przekazanie tej kwoty do Gdańska. Z tego co usłyszałem i z tego co wiem, wynika, że ten mechanizm nie został zrealizowany, ja sądziłem, że jeżeli miasto już ma potwierdzenie dotacji w swoim starym województwie, to w nowym województwie też będzie miało potwierdzenie. Niestety takiego mechanizmu nie ma i starania o dotację musimy rozpocząć od nowa i właśnie tą rozmową w Gdańsku te starania właśnie rozpoczęliśmy.


Zarząd Miasta rozpatrywał wnioski budżetowe, w czasie obrad Komisji Budżetu bezpośrednio pracowaliśmy z p. Przewodniczącym Komisji Budżetu i Promocji Miasta – do wniosków ustosunkuję się w dalszym punkcie.


Zarząd przyjął również projekty uchwał, które będą przedmiotem głosowania na dzisiejszej sesji Rady Miejskiej.


Brałem też udział w odprawie zorganizowanej przez Komendę Powiatową Policji, odprawa ta miała na celu podsumowanie roku 1998 Komendy Rejonowej Policji i formułowanie zaleceń dotyczących różnych służb policyjnych na rok 1999. Był p. inspektor Policji z Gdańska, który formułował te zalecenia, w spotkaniu wzięli udział burmistrzowie i wójtowie oraz p. starosta Janusz Palmowski. Poruszyłem na tym spotkaniu problematykę związaną ze współpracą Straży Miejskiej i Policji. Komendant Powiatowej Policji p. Lepak uważa, iż ta współpraca układa się nieźle, natomiast dalszy etap współpracy musimy kreować my już bezpośrednio przez przede wszystkim wspólne patrole, szkolenia, monitoring, o którym mówi i powiat i miasto, a przede wszystkim p. Lepak wyraźnie stwierdził, że Straż Miejska zajmuje się tą sferą działań związanych z bezpieczeństwem, którą nie zajmuje się Policja i jest to wypełnienie tej luki, która następuje. Myślę, że osobną oceną funkcjonowania Straży Miejskiej i współpracą z Komendą Powiatową Policji zajmie się Komisja Bezpieczeństwa w najbliższym czasie, ponieważ m. in. Już wpłynęło pismo od dyrektora Północnej Dyrekcji Dróg Publicznych p. Rogowicza, w piątek w przyszłym tygodniu w Gdańsku odbywa się  spotkanie dotyczące oceny koncepcji zmian organizacji ruchu skrzyżowania Człuchowska – Szeroka w związku z planowaną inwestycją na placu, który został sprzedany przez likwidatora „Ruch”. Ja zaproponowałem wspólny wyjazd przewodniczącemu Komisji Bezpieczeństwa p. Ryszardowi Słomińskiemu, członkom Zarządu Miasta i mija osoba, musimy aktywnie reprezentować społeczność lokalną, która w zasadzie po moich spotkaniach w Samorządach Osiedlowych, wyraża sprzeciw przeciwko realizacji tych inwestycji, jednak w rozmowach wskazujemy na to iż mieszkańcy się powinni zapoznać z koncepcją i z takim wnioskiem wyjdziemy na spotkaniu w Północnej Dyrekcji Dróg Publicznych.


W międzyczasie spotykałem się z politykami Województwa Pomorskiego, z p. Donaldem Tuskiem – Vice Marszałkiem Senatu, z p. posłem Franciszkiem Potulskim, z p. Zajączkowską.


P. Burmistrz Kowalik – również przekazuje kilka informacji – 25 lutego br. miało miejsce spotkanie z p. posłem Franciszkiem Potulskim członkiem sejmowej Komisji Budżetu i Finansów w sprawie budżetu powiatu Chojnickiego, który nie jest dozacowany jak większość budżetów powiatów. 


27 lutego br. brał udział w zebraniu sprawozdawczo wyborczym Towarzystwa Przyjaciół Dzieci, prezesem Zarządu Miejskiego TPD w Chojnicach na kolejną kadencję został p. Andrzej Skwierawski, członek Zarządu Miasta.


1 marca br. burmistrz Kowalik wspólnie z p. Janem Połomskim dyrektorem Zakładu Taboru w Chojnicach  i p. Jerzym Meggerem radnym rady powiatowej udał się do Warszawy do Dyrekcji Generalnej PKP, gdzie spotkał się z dyrektorem naczelnym Przewozów Pasażerskich p. Tadeuszem Matylą. P. dyrektor Połomski przedstawił uzgodnioną wcześniej i potwierdzoną przez Zakład Przewozów Pasażerskich w Gdyni koncepcję sezonowego połączenia kolejowego.


3 marca br. w Dworze Artusa w Gdańsku odbyło się spotkanie Zarządów Chojnic i Gdańska Zrzeszenia Kaszubsko Pomorskiego. W spotkaniu ze strony Gdańska wzięli udział m. in. P. Grzegorz Grzelak W –ce Marszałek Sejmiku, p. prof. Andrzej Ceynowa prorektor Uniwersytetu Gdańskiego. Z naszej strony oprócz W-ce Burmistrza Kowalika obecny był Prezes Oddziału Zrzeszenia Kaszubsko Pomorskiego p. Kazimierz Ostrowski, W-ce Przewodniczący Rady Miejskiej p. Kazimierz Lemańczyk oraz Sekretarz Miasta p. Robert Wajlonis, w spotkaniu również uczestniczyli Burmistrzowie Brus. Głównym tematem spotkania była integracja Chojnic i powiatu w nowym Województwie Pomorskim. 


W-ce Burmistrz spotkał się z przedstawicielami wszystkich Pracowniczych Ogrodów Działkowych, przedmiotem spotkania było przekazanie Ogrodom gruntu w wieczyste użytkowanie, to pokłosie dwukrotnych projektów uchwał, które nie weszły do porządku obrad, a nawet negatywnie były przegłosowane. Przedstawiciele Ogrodów stwierdzili, że w sytuacji kiedy w Sejmie nie ma stosownych uregulowań uwłaszczeniowych Rada Miejska winna podjąć stosowne uchwały, dlatego też Zarząd Miasta na sesji w miesiącu kwietniu, ponowi te propozycje, ażeby wyjść naprzeciw oczekiwaniom działkowców. W niedzielę z użytkownikami Ogrodów Działkowych jest spotkanie .


12 marca br odbyło się spotkanie z Dyrektorem Kujawsko Pomorskiej Kasy Chorych p. Krzysztofem Tatrzakiem, spotkanie dotyczyło możliwości korzystania przez mieszkańców Gminy Kamień Krajeński z placówek służby zdrowia Chojnic, co jest możliwe, pomimo że nie jest jeszcze podpisane porozumienie między Kasami Chorych w Gdańsku i Bydgoszczy. Jest możliwe aby mieszkańcy Chojnic korzystali z placówek służby zdrowia w Bydgoszczy. Niepokojący jest jednak fakt iż planowany termin oddania do użytku szpitala w Chojnicach w roku 2001 jest raczej nierealny, kiedy pierwszych pacjentów przyjmie szpital Chojnicki trudno w tej chwili określić, w związku z tym potrzeba porozumienia między Kasami. Motywacją bezpośrednią jest to, aby zapewnić rynek dla nowego szpitala Chojnickiego.


13 marca br. korzystając z zaproszenia uczestniczyliśmy w zjeździe powiatowym SdRP, na zjeździe tym był obecny p. poseł Władysław Szkop, z którym przeprowadziliśmy rozmowy. P. Poseł jest członkiem sejmowej Komisji Zdrowia i również był obecny p. Stachowicz, radny Sejmiku Województwa Pomorskiego.








Ad. 5 








W punkcie zapytania, wnioski, interpelacje i oświadczenia klubowe głos zabrali:





Radny Mielke – najpierw będę miał zapytania do Zarządu, natomiast później odczytam oświadczenia Klubu AWS. W ostatnim tygodniu było głośno o strajku w szpitalu miejskim, doszło mnie do wiadomości, że także na ręce burmistrza wpłynął protest od lekarzy Przychodni Miejskiej – moje pytanie; czego on dotyczył i jak został rozpatrzony. Pytanie drugie – na zebraniu samorządowym Osiedla Nr 5 p. burmistrz zapowiedział przeprowadzenie sondażu wśród mieszkańców Chojnic – prosiłbym o bliższe dane jakiemu celowi to miałoby służyć, na ile będą wiarygodne te badania, czy nie jest to zanegowanie działań opiniujących Samorządów Osiedlowych. Jeżeli już – badania te powinna przeprowadzić instytucja niezależna, a taką nie jest Politechnika Koszalińska, tu na naszym terenie się znajdująca. Pytanie trzecie – zapewnienie w sprawozdaniu p. burmistrza o posiadaniu dokumentacji i projekcie budowy basenu p. marszałka i inne władze dotyczą jakiego projektu – tego za 25 mln, czy tego za 6 mln. zł. i na jaką sumę opiewa ten projekt, który w zapewnieniach pan przedstawił p. marszałkowi. Pociąg sezonowy tu słyszałem, już był, już od kilku lat jeździł i nic tu nowego nie załatwiono z tego wynika, natomiast wydano pieniądze podatników. Przechodzę do odczytania oświadczenia Klubu Radnych AWS:„ W dniu dzisiejszym mamy podjąć ważną decyzję w pracach naszej Rady, jest to duża odpowiedzialność przed naszymi wyborcami. Przedłożony projekt budżetu miasta Chojnice na 1999 rok przez obecny Zarząd był rozpatrywany we wszystkich Komisjach stałych, a szczególnie w Komisji Budżetowej. Radni naszego Klubu aktywnie w nich uczestniczyli. Jednak od samego początku w tak skonstruowanym budżecie nie wiele można było zmienić, nie czuliśmy się współkreatorami. Pomimo wielu ewidentnych pomyłek, mylących danych, radni wykazywali wolę konstruktywnej pracy nad budżetem, akceptowali i przyjmowali dobre i racjonalne propozycje tego projektu. Jednak – radni klubu AWS na posiedzeniu w miniony piątek postanowili nie poprzeć przedstawionego przez Zarząd Miasta projektu budżetu na 1999 rok i oświadczają – do wyborów szliśmy z przesłaniem mówienia prawdy i służbie, czy bylibyśmy u władzy czy w opozycji i tym zasadom będziemy wierni. W omawianym przypadku mamy do czynienia z budżetem regresu, o rozwoju miasta i poprawie bytu jego mieszkańców stanowi wskaźnik wzrostu inwestycji. Z analizy i wyliczeń klubowych wynika, że zakres inwestycji miejskich obniża się w stosunku do lat ubiegłych. Mieszkańcy miasta w mniejszym stopniu doczekają się realizacji lokalnych zadań budowy i naprawy dróg i chodników. Ucierpi cała infrastruktura miejska. Ostatnie podwyżki podatków lokalnych, usług i czynszów powinny być odtworzone w inwestycjach dla dobra ogółu mieszkańców. Podatnikowi serwuje się natomiast przejadanie budżetu na rzecz administracji, wzrostu kosztów utrzymania i płac poza zdrowy rozsądek. Takie konsumpcyjne podejście do budżetu będzie miało zgubny efekt w negocjacjach z ewentualnymi inwestorami, bankami i innymi instytucjami, które szczególny nacisk przykładają do racjonalnego wydatkowania. Wysokie koszty administracyjne, a niskie nakłady inwestycyjne podważają wiarygodność naszego miasta. Zarząd złamał zasadę utrzymania struktury podziału procentowego potrzeb finansowych dla poszczególnych działów w budżecie. Cięcia budżetowe prawdopodobnie odbywały się bez określonych reguł i konsekwencji z tego wynikających. Spadek nakładów na oświatę wbrew zapewnieniom, że będą one wzrastały w chwili powstania gimnazjów. Likwidacja środków na dokształcanie nauczycieli w przedszkolach. Minimalny fundusz na remonty szkół samorządowych, co zagraża bezpieczeństwu nauczycieli i dzieci. Bardzo niskie nakłady na sport, co stanowi barierę rozwoju fizycznego naszych dzieci i młodzieży, świadczą o tym badania przeprowadzone przez pielęgniarki szkolne naszego miasta. Na tym tle wspomniany przerost środków na administrację, w tym płace obu burmistrzów, na poziomie ministerialnym, świadczą o lekceważeniu podstawowej zasady gospodarki finansowej, to jest racjonalnego, celowego i oszczędnego wykonywania budżetu. Także polityka zadłużania się i kredytów ponad miarę bez wykorzystania możliwości pozyskania przychodów mówi nam o powierzchownym podejściu do reformowania życia gospodarczego w naszym mieście. Obecne działania burmistrzów i odpowiedzialnego za nie całego Zarządu prowadzą do wniosku w myśl powiedzenia – a po nas chociażby...i. Z tych to wymienionych powodów i wielu innych tu nie wspomnianych klub AWS nie poprze całości projektu budżetu na 1999 rok”.





Radny Kowalik – chciałbym jednoznacznie zdementować utożsamianie się mojej osoby akurat z tym oświadczeniem, ponieważ ja nie uczestniczyłem w redagowaniu tego oświadczenia i jest mi bardzo przykro, że nikt nie konsultował ze mną takich decyzji, oczywiście w wielu przypadkach mogę mieć wątpliwości, natomiast był czas żeby na Komisjach merytorycznie pewne rzeczy przedyskutować. Natomiast takie oświadczenie dzisiaj wydane przez przewodniczącego Klubu AWS jest dla mnie policzkiem, ponieważ nie zostało to ze mną skonsultowane i ja będę przeciwny takiemu oświadczeniu.





Radny Januszewski – p. przewodniczący Zarządu jak zwykle w pięknych słowach wyraził się, że zainspirował p. radny Rogenbuk Zarząd do przyznania kwoty 10.000,- zł na rzecz pielgrzymki Ojca Świętego – czy pan przewodniczący Zarządu jest świadomy, że pozostając w tej kanwie wypowiedzi, że p. Przewodniczącego Komisji Mariana Rogenbuka zainspirował, że użyję również tego słowa, w tej materii głos p. radnego Niciejewskiego, a przede wszystkim głos p. radnego Andrzeja Mielke, który wniósł, co zostało poparte przez Komisję, mówiliśmy o kwocie 20.000,- zł. – chciałbym zapytać czy nie prościej, p. przewodniczący byłoby sformułować w ten sposób informację, że przewodniczący p. radny Rogenbuk przedstawił wniosek Komisji, który zaproponowali radni AWS, byłoby to prostsze i ucięłoby możliwości dokonywania kłamstw i przekłamań (oczywiści przez prasę).





P. Finster – dużo pan powiedział, ale nie wiem na co mam odpowiadać, jeszcze raz żebym zrozumiał.





Radny Januszewski – pytanie jest proste – p. przewodniczący mówiąc słowa o inspiracji p. radnego Rogenbuka powiedział, że jest to wniosek radnych AWS, a nie radnych Bloku Rozwoju Gospodarczego – czy pan był tego świadomy ?





Radny Haliżak – chciałbym też w kilku słowach ustosunkować się do budżetu, który mamy dzisiaj uchwalić, z tym, że również chciałem podkreślić, że mówię w imieniu własnym, z upoważnienia kol. Rząski i Pokrzywińskiego, a także mówię, jako prezes Koła Unii Polityki Realnej w Chojnicach. Gdybym miał jednym słowem określić budżet, który mamy uchwalać, to trzeba by było użyć sformułowania, że jest to budżet socjalny, czy też wręcz socjalistyczny. Uzasadnieniem takiego stwierdzenia jest fakt, że niestety jedynie około 5% wydatków budżetowych przeznaczonych jest na inwestycje, 4%  wydatków to wydatki na drogi, w sumie około 12,5% jedynie jest przeznaczone na szeroko pojętą gospodarkę komunalną, z tym że w tej kwocie znalazła się również dotacja do MZK, co trudno nazwać inwestycją. Co z pozostałymi pieniędzmi – tutaj mamy do czynienia z przejadaniem tych pieniędzy w taki czy inny sposób, mamy tu do czynienia z sytuacją, że większość podatników utrzymuje wąskie grupy korzystających w imię tzw. wrażliwości społecznej i tu podam przykłady – dotacja ze strony miasta do jednego dziecka w przedszkolu wynosi przeszło 200,- zł na miesiąc. Wynika z tego, że około 1000 osób korzystających z przedszkoli dostaje od pozostałych podatników 200,- zł miesięcznie. Jeszcze lepsza sytuacja jest w Żłobku, bo ze żłobka korzysta nie całe 100 rodzin, dotacja ze strony miasta przekracza 600,- zł miesięcznie na jedno dziecko. Zdaję sobie sprawę, że z różnych stron będą padały argumenty, że jest to polityka antyrodzinna, ale uważam ten argument za nieporozumienie ponieważ kilkaset rodzin przenosi swoje koszty na kilka tysięcy rodzin, dlatego społeczeństwo jest biedne, dlatego jest biedne, że co którzy korzystają z przedszkola płacą na tych którzy korzystają, ci którzy korzystają ze żłobka płacą na tych którzy korzystają z MZK, ci którzy korzystają z MZK płacą na tych którzy mieszkają w ZGM itd. czyli w konsekwencji każdy jest biedny, bo płaci po kilka razy z tego z czego nie korzysta najczęściej. Troszczymy się o grupę korzystających z tych instytucji, a zapominamy o tych, którzy ponoszą koszty. Należy zmienić optykę patrzenia na problem i skupić się na najszerszej grupie podatników, a nie na wąskiej grupie uprzywilejowanych. Muszę tu poczynić uwagę szczególnie do mediów żeby nie odczytywały tych słów jako zamach na instytucje, o których mówię, chciałbym jedynie żeby każdy płacił za swoje wydatki. Jestem przeciwny przerzucaniu kosztów na większość rodzin w mieście i w konsekwencji kreowaniu polityki antyrodzinnej. Kolejna sprawa to Dom Kultury i OSiR, uważam że dotacje do tych instytucji stopniowo powinny być wygaszane, coraz mniejsze, celem takiej redukcji środków byłoby zmobilizowanie działaczy kulturalnych i sportowych do intensywniejszego poszukiwania sponsorów i pozyskiwania środków ze źródeł poza budżetowych. Domyślam się, że tutaj również z różnych stron mogą padać zarzuty, że jest to zamach na kulturę i sport masowy, ale trzeba sobie uświadomić, że wcale nie tak dawno nie dotowano w żaden sposób tego typu przedsięwzięć i każdy bawił się i rozwijał za własne pieniądze. Każdy kto rzeczywiście będzie zainteresowany tego typu zajęciami będzie gotowy za nie zapłacić. Nie można jednocześnie tych wszystkich, których te rzeczy nie interesują zmuszać do współ finansowania i ponoszenia kosztów rozrywek innych. Często podnoszony jest argument, że te organizacje i imprezy mają służyć promocji miasta i regionu, jednak zastanówmy się czemu ma służyć taka promocja, przede wszystkim wydaje mi się, że ma przyciągnąć turystów, ale jednak przede wszystkim ma przyciągnąć tutaj inwestycje przedsiębiorców, którzy zdecydują się na umiejscowienie tutaj swoich inwestycji, aby powstały nowe miejsca pracy, aby ludzie mogli zarabiać. Jednakże obecnie w konsekwencji utrzymywania tych – nie bójmy się tego słowa powiedzieć – utrzymywania tych pijawek wysysających  pieniądze z budżetu, nie mamy czego promować, bo zastanówmy się – wysokie podatki, brak infrastruktury, gruntowe drogi, dzierżawa zamiast własności. Często słyszymy, że nie ma sponsorów, ale ponieważ my przedsiębiorców, potencjalnych sponsorów, odstraszamy, to takie są skutki. Kolejna sprawa to kwestia MOPS-u uważam, że w wielu przypadkach, w wielu – nie we wszystkich – działalność Ośrodka jest szkodliwa społecznie, ponieważ utrwala postawę pasywną wobec życia tych, którzy korzystają z usług Ośrodka, nie ma motywacji żeby wyjść z biedy. Wydaje mi się, że powinniśmy proponować pomoc w postaci wędki, którą można złowić ryby, a nie podawać ryby złowione z trudem przez innych. MOPS walczy wprawdzie z biedą, ale pośrednio ją generuje i utrwala. Zatem proponuję zastosować mechanizm sprawdzony już w świecie, który doprowadził Stany Zjednoczone do potęgi i kraje Europy Zachodniej do bogactwa. Z informacji, które podały wiadomości telewizyjne 8.03. w głównym wydaniu podano informację, że Hongkong, aby przeciwdziałać skutkom kryzysu azjatyckiego obniżył podatki o 10%. Zauważmy co się dzieje – niższe podatki to niższe koszty produkcji i niższe ceny, niższe ceny to zwiększona konsumpcja, a im większa konsumpcja tym większa produkcja, jeżeli będzie większa produkcja to więcej miejsc pracy, im więcej miejsc pracy tym mniejsze bezrobocie i mniejsze wydatki na zasiłki, to pozwoli z kolei na obniżenie podatków. Wydaje mi się, że najwyższy już czas, aby uznać dobroczynność, rozrywkę kulturalną, czy sportową za potrzeby natury prywatnej, nie można spełniać duchowych, czy intelektualnych zachcianek co poniektórych kosztem wszystkich innych. Zdaję sobie sprawę, że socjaldemokratyczne rządy solidarnościowe, czy SLD-owskie, bo większej różnicy gospodarczej nie ma, zmuszają nas swoją radosną twórczością ustawową do życia na koszt jednych i finansowania drugich, ale my w samorządzie możemy chociaż w małym stopniu łagodzić skutki tego działania i trzeba podjąć radykalne działania, bo okres przejściowy ochronny trwa już 10 lat i nie wiadomo, czy następne lata wytrzymamy jako społeczeństwo. Proszę rozważyć taką sytuację – gdybyśmy zaproponowali np. zmiany w ruchu drogowym z prawostronnego na lewostronny, ale czas wdrażania reformy byśmy rozciągnęli na 10 lat z tym, że byśmy zaproponowali żeby stopniowo wchodząc do zreformowanego ruchu drogowego najpierw korzystały z tego taksówki i autobusy, byśmy mieli właśnie taki bałagan jaki jest teraz w kraju. Dlatego wydaje mi się, że konieczna jest zmiana tego dryfu na lewo, który osadzi nas jako miasto na mieliźnie gdzie niestety marnie zginiemy. Budżet jest skrojony według wzoru, który powstał jakieś 10 lat temu i dokonano niestety tylko kosmetycznych zmian, żadnych widoków na lepsze nie ma. Ja sobie zdaję sprawę i nie posądzam nikogo o złe intencje i nie odbieram nikomu chęci polepszenia sytuacji chojniczan, z tymże jeżeli będziemy trwali przy tego typu rozwiązaniach, to niestety nie będzie widoków na lepsze.





Radny Studziński – chciałbym zapytać, bo zwrócili się do mnie mieszkańcy rejonu ul. Angowickiej i Krasickiego – jaki jest stan prawny tego gruntu, o którym w poprzedniej kadencji była mowa, który miał być sprzedany, o ile dobrze przypominam w planach tam była mowa o kwestii parkingu z możliwością przejścia zwłaszcza z ul. Janka Krasickiego na ul. Angowicką, bo taka możliwość od wielu lat tam istnieje, mieszkańcy chcieliby aby to utrzymać, podobno również stosowne pisma do Urzędu wpłynęły – chciałbym wiedzieć jaki jest stan prawny na dzień dzisiejszy.


Radny Kowalik – z protokółu Zarządu z dnia 11 i 12.03.br. wynika, że Zarząd pracował nad wnioskami poszczególnych Komisji, natomiast nie widzę w żadnym aspekcie, a było tych wniosków kilka z Komisji Zdrowia, ażeby jakaś jedna kwestia była rozpatrywana przez Zarząd, stąd też, być może przez nieuwagę, została pominięta, ale dobrze byłoby żeby p. burmistrz się odniósł do tego.





Radny Górnowicz – w mediach dowiedzieliśmy się o trzeciej już, nowej wersji projektu pływalni, mówię o trzeciej ze względu na to, że od 10 lat jestem radnym i to trzeci projekt – ile ten projekt ma ewentualnie kosztować, cenę projektu, bo wykonawstwo wiem, bo dzisiaj była o tym mowa. Dalej – chciałbym się dowiedzieć, bo z materiałów budżetowych nie wynika ilu pracowników w bieżącym roku jest planowanych do odejścia na emeryturę względnie renty w tym Urzędzie i bardzo bym prosił tą odpowiedź umieścić w pkt. 7, tzn. kiedy będziemy uchwalali budżet miasta, bo to koresponduje akurat z budżetem miasta i dotyczy działu – administracja.





Radny Niciejewski – chciałbym zapytać p. przewodniczącego w sprawie apteki w Przychodni, czy będzie ogłoszenie na dzierżawę, czy w inny sposób, czy będzie prywatna czy finansowana przez miasto.





p. Pietrzyk – ogłosił 7 min. przerwy.





Radny Januszewski – Komisja Wniosków zwraca się z prośbą, aby zgłaszane wnioski kierować w formie pisemnej do Komisji. Dziś wnioski te będą nadzwyczaj wielkiej wagi, jest to sesja budżetowa, dla uniknięcia różnych interpretacji, prosimy aby wnioski dostarczać do Komisji, poza wygłoszeniem, również w formie pisemnej, to nie tylko ułatwi nam pracę lecz pozwoli pracować precyzyjniej.








Ad. 6 a)





Przewodniczący Komisji przedłożyli wnioski i opinie komisji odbytych w okresie między sesjami:





Radny Słomiński – Komisję zaplanowałem na 9.03. niestety z powodu braku quorum komisja nie mogła merytorycznie obradować, także wniosków nie ma. Korzystając z okazji chciałbym dokonać sprostowania, żeby uniknąć gratulacji kolegów, jeszcze na razie nie jestem prezesem Chojnickiego Towarzystwa Budownictwa Społecznego, bo to chodziło nie o Ryszarda Słomińskiego, tutaj jest błędny zapis, jeszcze jest Jarosław Słomiński prezesem TBS.





Radny Studziński – Komisja Zdrowia w okresie między sesjami spotkała się 3.03.br., wysłuchała informacji w sprawie działalności Przychodni Miejskiej, omówiła materiał sesyjny w zakresie działania Komisji i wolne wnioski. Jeżeli chodzi o materiał sesyjny to w odpowiednim punkcie będę zgłaszał poprawki. Natomiast przybliżę tylko te dwa wnioski, które żeśmy przegłosowali – Komisja wnioskuje do Zarządu Miasta o przygotowanie i wniesienie do porządku obrad na dzień 15.03.br. projektu uchwały w sprawie likwidacji filii żłobka przy ul. Młodzieżowej z pełnym przekazaniem majątku i personelu do żłobka przy ul. Budowlanych. W uzasadnieniu Komisja nie widzi możliwości istnienia żłobka na terenie m. Chojnice w innej lokalizacji ( 8 za – jednogłośnie).Drugi wniosek – Komisja wnioskuje do Zarządu Miasta o zabezpieczenie środków w wysokości 10.000,- zł na zakup sprzętu medycznego do Przychodni Miejskiej, chodziło tutaj o pełen komplet głowic do nowo zakupionego aparatu USG oraz drobny sprzęt laboratoryjny (5 za, 1 wstrzymujący się).Komisja stoi na stanowisku, aby były wszystkie głowice, pełne zakresy, bo te które zaplanowano kupić dotyczą tylko badań tarczycy i sutka, natomiast w dalszym ciągu byłby brak głowic do zakresów brzusznych jak i kwestii dziecięcych. Sensem jest żeby to było w komplecie pełnym aby można było w pełni diagnozować pacjentów. 





Radny Gawroński – Komisja Rewizyjna odbyła 3 posiedzenia w tym okresie – 24.02.br. w sprawie planu pracy i podziału na podkomisje w celu ustalenia kontroli. Ustalono tematykę na kolejne posiedzenie i poruszano sprawę ul. Pietruszkowej. Po pierwszym posiedzeniu odbyły się kontrole w Wydziale SO i Ośrodku Profilaktyki Przeciwalkoholowej oraz w MZK Spółka z o.o. Pracowały tam dwie podkomisje. W dniu 5.03.br. było następne posiedzenie Komisji – omawianie sprawy związanej z budową basenu, przyjęto informację w sprawie ul. Pietruszkowej 28, przedstawiono wyniki kontroli podkomisji przeprowadzonej w MZK i Wydziale SO. W dniu 10.03.br. pierwsza podkomisja Komisji Rewizyjnej przeprowadziła kontrolę Wydziału Komunalnego UM, badała dodatki mieszkaniowe. Także w dniu 10.03.br. przewodniczący Komisji Rewizyjnej i członkowie Komisji p. Zdzisław Januszewski i p. Teresa Szmaglińska brali udział w szkoleniu na temat „zadania i kompetencje Komisji Rewizyjnej”. Trzeba w tym momencie powiedzieć, że praca naszej Rady, Komisji, Biura Rady, jak i Zarządu przebiega zgodnie z tym z czym zapoznaliśmy się w trakcie szkolenia. Trzeba powiedzieć, w porównaniu do innych miast i gmin, że padały tam takie pytania w sprawach takich, które u nas są oczywiste i są robione zgodnie ze wskazaniami RIO. Trzecie posiedzenie Komisji odbyło się 12.03.br. – omówiono projekt wydatków budżetowych na rok 1999, administracja i Straży Miejskiej. Przyjęto również wyjaśnienia różnicy wynikającej z badań potoków pasażerów, a danych ze sprzedaży biletów ulgowych. Omówiono wyniki z kontroli Wydziału Komunalnego – dodatki mieszkaniowe. Ustalono terminy i miejsca dalszych kontroli podkomisji Komisji Rewizyjnej. Ustalono następny termin posiedzenia Komisji na dzień 26.03.br., gdzie m. in. Zostaną przeanalizowane protokoły Zarządu Miasta od nr 20 –29 z 1998 roku, przegląd protokołów od 1.01.do maja 1998r. tam będzie omawiana problematyka związana z budową basenu. Po otrzymaniu sprawozdania Zarządu z wykonania budżetu za 1998 rok – 31.03.br. – przystąpi się do prac związanych z pisaniem wniosku do RIO. Protokoły z kontroli podpisane przez zainteresowanych i członków podkomisji znajdują się w Biurze Rady. Natomiast wnioski z posiedzeń Komisji były następujące: - Komisja wnioskuje o wyjaśnienie różnicy wynikającej z badań potoków pasażerów, a danych ze sprzedaży biletów ulgowych, których udział stanowi 32,6%, - zobowiązanie MZK do doprowadzenia do sytuacji bardziej zbilansowanej dysproporcji finansowania przez Gminę Chojnice i Miasto Chojnice, - Komisja widzi konieczność ogłoszenia konkursu i powołania osoby z wyższym wykształceniem i odpowiednim przygotowaniem zawodowym w celu przygotowania i prowadzenia spraw związanych z przekształceniem Ośrodka Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych docelowo do roku 2001 w jednostkę budżetową, co wiąże się z opracowaniem statutu dla konkretnego działania jednostki, - wnioskuje o utrzymanie dotacji na sport na poziomie 100% dotacji w roku ubiegłym z intencją wygaszania dotacji co roku o 10%, - rozważyć na przyszły rok (2000) przedłużenie ul. Staszica do ul. Bytowskiej, aby umożliwić uruchomienie linii autobusowej nr 7 lub 1, - popiera wniosek Komisji GKMiOŚ w sprawie przejęcia gruntów przy ul. Angowickiej zamiennie do ul. Dworcowej.





Radny Czeppek – Komisja Oświaty w okresie między sesyjnym odbyła jedno posiedzenie 8.03.br., podczas którego w pierwszej części na zaproszenie p. dyrektor Paczkowskiej Komisja przeszła do Szkoły Nr 1, gdzie została bardzo mile przyjęta przez dyrekcję, rodziców i dzieci. Podczas spotkania zaprezentowano Komisji krótki, bardzo ładny z tańcami i śpiewem, program artystyczny o tematyce regionalnej ukazujący mały fragment pracy pozalekcyjnej jaką w tej szkole się prowadzi, po czym odbyło się spotkanie z Radą Rodziców i dyrekcją poświęconą omówieniu ogólnej sytuacji szkoły pod kątem niezbędnych potrzeb, szczególnie remontów. Podzielono się spostrzeżeniami o pracy szkoły, ze szczególnym zwróceniem uwagi na pracę integracyjną jaką w tej szkole, jedynej w tym mieście, szeroko się prowadzi. Mówiono o problemach jakie z tego faktu wynikają. Dyrekcja i rodzice zapoznali Komisję z raportem przedstawiającym całokształt pracy szkoły w latach 1992 – 1997 i w rozmowie przedstawiali sytuację obecną. Szkoła ma szeroki wachlarz potrzeb, podobnie jak inne szkoły, dyrekcja te potrzeby na piśmie przedstawiała naszej Komisji, Naczelnikowi Wydziału Oświaty i Zarządowi Miasta, więc są one znane. Komisji przedstawiono te problemy, pokazując wszystkie potrzeby, począwszy od strychu do piwnic. W lustracji brał również udział Naczelnik Wydziału KO p. Janusz Ziarno. Zatem w dalszych pracach Komisji te aspekty potrze będą w miarę możliwości uwzględniane i wspierane, szczególnie wsparcia finansowego wymagają zajęcia pozalekcyjne i zajęcia kultury fizycznej. W drugiej części posiedzenia Komisja poddała wnikliwej analizie budżet oświaty. Ponieważ dyrektorzy jednostek budżet omawiali na Zarządzie Miasta, następnie jeszcze na Komisji Budżetu, gdzie dokonywano pewnych korekt, więc Komisja przyjęła ten projekt budżetu bez większych zastrzeżeń. Na Komisji ponownie wypłynęła sprawa trzynastek dla nauczycieli przebywających na urlopach zdrowotnych oraz zwiększenia wynagrodzeń dla pracowników oświaty o 2,5% powyżej subwencji oświatowej za odstąpienie od układu zbiorowego, do zawarcia którego pracodawca, a więc Zarząd Miasta, z placówkami oświatowymi jest zobowiązany. W pierwszej sprawie z tego co mi wiadomo Zarząd Miasta czeka na przychylną dla nauczycieli interpretację prawną zapisu w Dzienniku Urzędowym z 12.12.98r. przez Wydział Prawny Kuratorium Oświaty w Gdańsku, póki co to oprócz słownych deklaracji o tym, że takowe trzynastki przysługują nikt nie chce się w piśmie na ten temat wypowiedzieć. Sprawa trafiła do odpowiedniej komisji sejmowej i być może się wszystko wyjaśni. Jeśli chodzi o drugą kwestię, to Komisja wskazała, że wymienioną podwyżkę można by sfinansować z budżetu miejskiego, gdyż wydaje się, że został on mocno przeszacowany, a więc w chwili wnioskowania takie możliwości zauważono. Być może jeszcze częściowo takie możliwości istnieją, jeżeli nie to można by przynajmniej z tych możliwości skorzystać, jeśli chodzi o dofinansowanie szkół w pomoce naukowe. Ponadto widziano jeszcze inne drobne możliwości wynikające z przeszacowania inwestycji chodników czy ulic. W ogóle sprawa uposażenia w oświacie ma szerszy aspekt, gdyż niskie zarobki w szkolnictwie podstawowym, przedszkolach, czy żłobku wynikają nie tylko ze stawek, ale i z małej ilości godzin ponad wymiarowych, około 15%, nauczycielki nauczania początkowego nie mają ich prawie wcale. W szkolnictwie ponad podstawowym jest znacznie lepiej. Jest to przykre, ale tego problemu nie dostrzegają lub nie chcą dostrzegać również centralne władze wykonawcze, a szczególnie polityczne po obu stronach sceny, zrzucając problem na samorządy, a samorząd musi przede wszystkim inwestować. Samorząd, który nie inwestuje w swoim mieście w zakresie około 20% nie działa rozwojowo dla miasta, mamy tego świadomość. Wspieramy żłobek, przedszkola, dom kultury, kluby sportowe itp. to wszystko jest społecznie w naszym biednym społeczeństwie jeszcze bardzo potrzebne, poza tym mamy szeroko zakrojoną działalność socjalną i to bardzo dużo kosztuje, stąd nie można się dziwić, że nasz budżet tylko w około 12% przeznacza środki na inwestycje, trzeba to wszystko brać pod uwagę. Wydaje się, że zdjęcie części środków z budżetu Urzędu Miejskiego i przeznaczenia ich na inwestycje jest posunięciem ze wszech stron słusznym, gdyż z jednej strony Zarząd Miasta, a przede wszystkim burmistrzowie, wykazują że również w Urzędzie jest tendencja oszczędniejszej gospodarki pieniędzmi podatników, a nie tylko w jednostkach podległych, a z drugiej strony pozwoli to zwiększenie zadań inwestycyjnych. W kontekście budżetów jednostek oświatowych, które są bardzo skromne, jest to działanie jak najbardziej właściwe, szkoda, że Zarząd nie widzi możliwości już obecnie zwiększenia § 11 dla oświaty, ale z punktu widzenia całości działań programowych można to zrozumieć. Obecnie najważniejsze jest aby reforma oświaty nie posłała na bezrobocie nauczycieli w mieście, aby wszyscy pracę zachowali, mieli możliwości ewentualnie zmiany kwalifikacji, czy zmiany szkoły, ale nie stracili pracy, są to obawy, które nurtują wielu nauczycieli. Działania dyrektorów szkół, Dyrektora Wydziału KO i Zarządu Miasta wskazują, że tak się nie stanie i za to środowisko nauczycielskie będzie wdzięczne. Zresztą odnośnie wynagrodzeń byłem na Zarządzie przy ustalaniu budżetu placówek oświatowych, byłem na Komisji Budżetowej poświęconej tym sprawom i dyrektorzy tych jednostek nie zgłaszali roszczeń o podwyższenie na § 11 wskaźnika wynagrodzeń. Wskazuje to na duże zrozumienie przez nauczycieli potrzeb w sprawach publicznych miasta, że obecnie jeszcze samorządu nie stać na podwyżki powyżej subwencji. Godnym podkreślenia jest fakt, że poza subwencją na prowadzenie placówek oświatowych Rada Miejska w budżecie miasta przeznacza około 6 milionów na § 79, w tym na inwestycje sali gimnastycznej w szkole nr 5 – ponad 1,8 miliona złotych, nie mówiąc już o jej doposażeniu. Każdy z nas ma pewne skłonności do narzekania, ale tu trzeba jednak bardzo obiektywnie powiedzieć, że te wydatki są ogromnym obciążeniem dla budżetu miasta i że w ogóle jest tyle dla oświaty, to bardzo dobrze, bo oświata inwestuje w ludzi, a taka inwestycja, to najlepsza inwestycja i do tego chyba nikogo przekonywać nie trzeba. Myślę jednak, że przy przekształceniach trzech szkół podstawowych w gimnazja te zaplanowane środki w budżecie oświatowym będą niewystarczające, w szczególności na dokształcanie, na pomoce naukowe i remonty. Te ostatnie można będzie częściowo być może zrealizować w przyszłym roku kiedy zakończy się sala gimnastyczna w szkole podstawowej nr 5. Niepokojąco mało jest środków na pomoce naukowe, ta sprawa będzie przedmiotem m. in. Analiz Komisji w przyszłych pracach, aby standard szkół pod względem bazy dydaktycznej był w miarę równy, gdyż pracownie komputerowe, intern et, to gimnazjów wiele, ale za mało. Nowoczesna szkoła musi mieć nowocześnie i bogato wyposażone pracownie i do tego stanu trzeba będzie dążyć, aby nauczanie nie było werbalne. Ponadto, aby dla dzieci wybór gimnazjum dokonywał się poprzez pryzmat bliskości, dogodności dojazdu, a nie standardu placówki. Teraz kilka zdań na temat kosztów utrzymania szkół – widać, że szkoły podstawowe nr 3, 5, 8, są bardzo energokosztowne, można by się zastanawiać i Komisja taki wniosek złożyła, aby w tych placówkach zmienić system ogrzewania na olejowy czy gazowy. Oczywiście na to są potrzebne kolejne nakłady, a przede wszystkim powinny być wykonane gruntowne analizy kosztów i możliwości budżetu, chodzi o to, że po kosztach ogrzewania szkoły 7, 2 i 1 widać, że takie ogrzewanie byłoby być może racjonalne. Jest to wniosek, aby wziąć go racjonalnie pod rozwagę i poddać zagadnienie w dalszych pracach gruntownej analizie. Komisja jeszcze wnioskowała o zwiększenie etatyzacji w przedszkolu nr 6 i w Wydziale KO. Ponadto były wnioski dotyczące spraw inwestycyjnych; jak remonty chodników i dróg podobny jak w niektórych innych Komisjach. Był wniosek o wykonanie ekspertyzy pękających ścian w szkole nr 1 i uwzględnienia tej szkoły w harmonogramie remontów szkół i przedszkoli. Komisja stwierdziła z ubolewaniem, że środki na remonty są zbyt szczupłe do potrzeb i apeluje o wzięte tego pod uwagę, jeżeli w ciągu roku budżetowego jakieś możliwości się pojawią to na wymienione potrzeby te środki przeznaczyć. Gospodarność szkół jest ogromna, ale ich remonty musi wspierać budżet miasta. Był wniosek dotyczący szkoły nr 8 – sytuacja tej szkoły jest zbyt komfortowa jeśli chodzi o § 35, cała Komisja oczywiście tej opinii jednoznacznie nie podzieliła, sprawa wymaga wyjaśnienia, być może duże koszty na tym paragrafie wypływają jeszcze z innych czynników, m. in. Trzeba by się przyjrzeć i być może zmodernizować cały system reagowania temperatury powietrza na zewnątrz szkoły itd. Wydaje się, że zyski z Politechniki są inwestowane w bazę szkoły w sposób właściwy i w kontekście przekształcenia tej szkoły w gimnazjum wydaje się to w pełni uzasadnione. Natomiast Ľ kosztów energii w tej szkole to jest cały zysk tej placówki, jeśli chodzi z Politechniki, także to jest zupełnie nierealne i wydaje się, że jeżeli już to 3/7 czy ewentualnie dokładnie 3/70 tego budżetu, to byłoby realne, ale to wtedy trzeba byłoby w każdej szkole tak samo zrobić. Odprowadzenie z funduszu poza budżetowego szkoły kwoty równoważnej Ľ energii na całym § 35 do budżetu miasta obniżyłoby sensowność działalności gospodarczej dyrekcji tej szkoły, a poza tym i tak z budżetu trzeba by te środki z powrotem przywrócić na doposażenie pracowni komputerowej czy internetu i koło by się zamknęło. Ponadto trzeba by na wyposażenie dołożyć. Te sprawy były już przedmiotem analiz Komisji Rewizyjnej i Zarządu Miasta, a wydaje się, że gospodarność tej akurat szkoły i innych szkół, nic tej gospodarności zarzucić nie można, a wręcz przeciwnie należy to podkreślić. Jak będą w tej szkole niedociągnięcia lub zaniedbania gospodarcze, to będę pierwszym, który na to zwróci uwagę. Chciałbym jeszcze podkreślić, aby przy projektowaniu struktury organizacyjnej siatki godzin w szkołach wziąć pod uwagę to, że istnieje pilna potrzeba powołania w szkołach świetlic socjoterapeutycznych, jak w szkole nr 3. Jest to wniosek Komisji, potrzeby społeczne w tym zakresie w szkołach są bardzo duże. Ponadto należy zaplanować więcej godzin z zajęć korekcyjnych, szkoły realizują obecnie te zadania w około 30% do potrzeb, a więc zwiększenie ilości godzin w szkołach na te zajęcia jest niezbędne. Pozostałe budżety i projekty uchwał, Komisja przyjęła do wiadomości, ponieważ członkowie Komisji przedmiotowej uczestniczyli na innych komisjach, ze wszystkimi budżetami się zetknęli i mieli możliwość wypowiedzenia się na ich temat.





Radna Prądzyńska – Komisja ds. Młodzieży, Kultury i Sportu odbyła między sesjami jedno posiedzenie, tematem posiedzenia było omówienie materiały sesyjnego oraz funkcjonowanie Ośrodka Sportu i Rekreacji. Komisja podtrzymuje swoje wnioski przekazane do Zarządu Miasta z poprzedniego posiedzenia, dotyczyły one kultury i sportu. Ponadto Komisja wnioskuje o obcięcie dotacji dla Ośrodka Sportu i Rekreacji w Chojnicach o kwotę 12.230,- zł, są to odsetki do pożyczki na modernizację kotłowni w Ośrodku Wypoczynkowym w Funce. Ponadto podtrzymuje swoje wnioski przekazane do Zarządu Miasta, a dotyczyły one – pozostawienie w kalendarzu imprez kulturalnych turnieju tańca towarzyskiego o puchar burmistrza, pozostawienie dni kultury francuskiej i dni społecznych, zwiększenie środków finansowych w budżecie miasta na 1999r. na Chojnicką noc poetów o kwotę 3.000,- zł, festiwal teatrów ulicznych o kwotę 5.000,- zł, środków na dni Chojnic o kwotę 2.000,- zł oraz zwiększenie w budżecie miasta Chojnice na rok bieżący środków finansowych na prezentacje kulturalne sąsiednich gmin kwotę 1.000,- zł. Komisja wnioskuje także o współfinansowanie przez Urząd Miejski konkursu „współczesna sztuka ludowa kaszub” organizowanego przez Muzeum, ponieważ tradycyjnie w tym konkursie bierze doża grupa twórców ludowych z Chojnic. Komisja ponawia swoje wnioski w sprawie zwiększenia przynajmniej do środków ubiegłorocznych plus inflacji na sport. W związku z brakiem finansowania przez Urzędy Wojewódzkie wynikające z osiągniętych wyników sportowych kluby sportowe wnioskują o zwiększenie dotacji co najmniej o wskaźnik inflacji. Komisja ponawia wniosek w sprawie zwiększenia przynajmniej do środków ubiegłorocznych plus 50.000,-zł plus procent inflacji 33.000,- zł na sport. Wnioskuje także o pomoc klubom sportowym w zmodernizowaniu obiektów klubowych w celu nie dopuszczenia do ich dalszej dekapitalizacji. Popiera także wniosek Klubu Sportowego OSiR aby dotacje w wysokości 9% potrzeb zwiększyć do 30%, tak jak w przypadku innych klubów.





Radny Rodziewicz – Komisja Gospodarki Komunalnej i Ochrony Środowiska między sesjami odbyła jedno spotkanie w dniu 10.03.br. na którym przyjęła do wiadomości projekty uchwał VII sesji RM. Komisja pracowała nad projektem budżetu w zakresie funkcjonowania Komisji. Po wnikliwych pytaniach członków Komisji i odpowiedziach udzielanych przez dyrektorów Wydziałów Komisja wypracowała następujące wnioski i opinie: - w sprawach budżetu – w pozycji ulice do remontu w roku 1999 – wnioskuje o poniższe zmiany – ul. Swarożyca poz. 1 - zmniejszyć kwotę do 20.000,- zł, ul. Młodzieżowa poz. 2 – zapis otrzymuje brzmienie „remont chodników o nawierzchni betonowej na polbruk” w uzgodnieniu z Komisją GKMiOS oraz Samorządem Mieszkańców Osiedla, ul. Gdańska poz. 4 – dopisać „łącznie z parkingiem przy ul. Wysokiej”. Ponadto Komisja proponuje jako pierwsze zadanie rezerwowe na rok 1999 – remont ul. Książąt Pomorskich poz. 14, drugie zadanie rezerwowe ul. Mestwina poz. 12 na odcinku pomiędzy ul. Świętopełka i Drzymały z jednej strony, trzecie zadanie rezerwowe – położenie dywanika asfaltowego na parkingu przy drodze osiedlowej w kierunku ul. Kościerskiej przy ul. Cynowy poz. 10. Ponadto Komisja wnioskuje aby kwotę dotacji do MZK na rok 1999 zmniejszyć o 10%. Wnioskuje o wykonanie modernizacji chodnika przy ul. Kościerskiej na odcinku od PKO do cmentarza Armii Radzieckiej. W SPRAWACH INWESTYCYJNYCH – Komisja wnioskuje  o rozważenie możliwości  ujęcia w planie inwestycyjnym na 1999r. uzbrojenia ulicy Widokowej po zbilansowaniu budżetu 1999 roku. Wnioskuje o przeznaczenie 250.000,- zł pozyskanych ze sprzedaży działek na uzbrojenie Osiedla Grunowo w celu umożliwienia rozpoczęcia inwestycji na tym terenie. Ponadto wnioskuje o rozważenie możliwości połączenia ul. Staszica z ul. Bytowską. Wnioskuje, aby za kwoty przewidziane na Osiedlu Słonecznym uzbroić łączniki ulic w brakujące media. Ponadto wnioskuje o wprowadzenie na sesję w dniu 15.03.br.projektu uchwały w sprawie przekazania gruntów przy ul. Angowickiej spółce MZK w celu przyspieszenia procedur związanych z przeniesieniem bazy MZK i przekazania aportu przewidzianego dla spółki w celu wykonania inwestycji. Wnioskuje o rozważenie możliwości wykonania posadzki parkietowej w sali gimnastycznej szkoły podstawowej nr 5 w celu zwiększenia jej efektywności użytkowej. W sprawach różnych Komisja pozytywnie opiniuje pismo firmy „TRANSIR” z Bydgoszczy w sprawie wyrażenia zgody na odpłatne składowanie śmieci komunalnych na wysypisku w Nowym Dworze przy minimalnej stawce 13,- zł za 1 m3 . Wnioskuje, aby zobligować prezesa spółki MZK do działań celem pozyskania zwiększonej dotacji celowej z Gminy Wiejskiej Chojnice na swoją działalność. Wnioskuje o likwidację nierentownych linii MZK i wprowadzenia w ich miejsce przewoźników prywatnych. Wnioskuje o zamieszczanie ogłoszeń o przetargach w gazecie codziennej woj. pomorskiego i woj. pomorsko - kujawskiego, a o przetargach o większej wartości w prasie o zasięgu ogólnopolskim. Chciałbym dodać, że w odczuciu Komisji środki na inwestycje, na działalność komunalną, a w szczególności na remonty chodników są niewystarczające, co nie zabezpiecza wszelkich wniosków zgłaszanych przez samorządy osiedlowe, ale pozytywne jest to, że są deklaracje Zarządu w sprawie podnoszenia nakładów na inwestycje na przyszłe lata o każdy rok o 5%.





Radny Adamowicz – Komisja Rodziny, Opieki Społecznej i Rynku Pracy na posiedzeniu w dniu 9.03.br. szczegółowo omówiła materiał sesyjny w zakresie budżetu MOPS oraz Ośrodka Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych. Wyjaśnień związanych z działalnością MOPS udzielała p. Brygida Mechlin – dyrektor, oraz p. Narloch i Szczepańska. W kwestii Ośrodka Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych wyjaśnień udzielała p. Bożena Stopa. Komisja pozytywnie opiniuje projekt budżetu MOPS na rok 1999, jednocześnie na kolejnych posiedzeniach będzie analizowana sprawa związana z tworzonym Powiatowym Centrum Pomocy Rodzinie, jego przyszłościowego programu i tu deklarowała swój udział w posiedzeniach p. Mechlin. Jednocześnie też zostanie rozważona kwestia związana z ewentualnym scaleniem dwóch obiektów tj. Schroniska dla Bezdomnych Mężczyzn i Domu Dziennego Pobytu w celu obniżenia kosztów utrzymania. W kwestii budżetu Ośrodka Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych Komisja również pozytywnie zaopiniowała projekt budżetu. W sprawach dotyczących budżetów w innych działach była poruszana kwestia związana z listą remontów kapitalnych na ulicach naszego miasta i tu Komisja wnioskuje o zdjęcie z listy planowanych do remontu kapitalnego ulic w 1999 roku ul. Pocztowej w związku z planowaną rozbiórką istniejących na terenie ulicy garaży, należy rozważyć kwestię związaną ze sprzedażą tego gruntu i udziału potencjalnego inwestora w partycypowaniu w kosztach inwestycji, które będą realizowane. Wnioskuje o umieszczenie w miejsce ul. Pocztowej innych zadań inwestycyjnych związanych z remontem ulic i tak: proponuje wykonać jedną stronę chodnika w ul. Mestwina na odcinku od ul. Świętopełka do ul. Drzymały, na ul. Ceynowy proponuje położenie dywanik asfaltowego na parkingu przy drodze osiedlowej oraz wykonanie dywanika asfaltowego na drodze dojazdowej do ronda przy ul. Książąt Pomorskich. Również Komisja popiera wniosek o utrzymanie dotacji na sport w wysokości 100% wykonania w 1998r. 





Radny Lemańczyk – posiedzenie Rady Samorządów Osiedlowych odbyło się 11.03.br., wnioski i uwagi do budżetu miasta zostały przekazane Zarządowi, a dotyczyły przede wszystkim – zwiększenia nakładów na inwestycje na terenie osiedli związanych z ulicami i chodnikami, tematów związanych z przyspieszeniem rozstrzygnięć finansowych dotyczących finansowania Samorządów Osiedlowych oraz problemów związanych z potrzebą przeanalizowania i zmian statutów Samorządów Osiedlowych.





Radny Piękny – chciałbym poinformować, że sprawy organizacyjne dotyczące schematu i zmian statutowych, materiał został wysłany do Urzędu Wojewódzkiego i czekamy czy Wojewoda jakieś zagadnienia uchyli. Zajęliśmy się w tej chwili sprawami zakresów czynności, poczynając od burmistrza, zastępcy burmistrza i poszczególnych naczelników, również zaczęliśmy działać w sprawie korespondencji, bo w mieście się stale słyszy, że nie dostają odpowiedzi itd., dlatego chcieliśmy to zagadnienie tak dogłębnie zobaczyć, czy ta korespondencja wpływająca jest załatwiana. Odnośnie budżetu muszę powiedzieć, że jestem radnym trzeciej kadencji i przykro, że po raz pierwszy nasz budżet jest deficytowy, tego nigdy nie mieliśmy. Musimy się zastanowić czy krytyka, tego że on jest tak ustawiony, czy to zależy od władzy, bo po to my jesteśmy radnymi żebyśmy to zagadnienie zbadali. Komisja Organizacyjno – Prawna zadała sobie trud, aby ogólnie ocenić ten budżet, czy on jest prawidłowo sporządzony, czy coś możemy coś skrytykować. Stwierdzamy, że jest zmniejszenie dochodów jest to 95,6% i analizując dochody trzeba się zastanowić co się stało, że te dochody zmalały. Wiemy, że poprzedni Zarząd miał komfort, bo posprzedawał niektóre składniki majątkowe, takich składników było na 1.800.000,- zł, a tym razem zakładamy tylko 750.000,- zł, bo nic więcej nie posiadamy. Teraz jeżeli byśmy chcieli zbadać poszczególne pozycje dochodów to szczególnie rzuca się w oczy zmniejszenie gospodarki mieszkaniowej, to nie jest przyjemne, bo malejąca jest tendencja. Chciałbym tu generalnie powiedzieć, że budowę tego budżetu krytykuję, ponieważ jako radny nie widzę co się stało w porównaniu do ubiegłego roku. W ubiegłym roku mieliśmy pozycje – albo wykonanie z poprzedniego roku, albo przewidywane wykonanie i plan na ten rok, wtedy mogę sobie analizować. Teraz musiałem sobie zadać trud żeby przewidywane zeszłoroczne porównywać, żeby można było analizować ten budżet, dlatego wniosek na przyszłość żeby utrzymać tą pozycję, nawet stawiałbym wniosek inny, nim budżet się uchwala powinniśmy najpierw rozliczyć ubiegły rok, bo nie stałoby nic na przeszkodzie, budżet zamykać 31 grudnia, wszystkie dane dotyczące subwencji p. Skarbnik dostała, więc można byłoby spokojnie rozliczyć ubiegły rok, byśmy wiedzieli jak wygląda – ale to jako uwaga, nie chcę stawiać tego jako wniosek, ale wydaje się, że w przyszłości należałoby to rozpatrzyć. Tak więc po stronie dochodów gospodarka komunalna zmalała o 600.000,- ze sprzedaży. Jeśli chodzi o składniki z dzierżawy to są one realistyczne, bo one rosną, więc chyba jest realność tej kwoty 500.000,-. Dalej jeśli chodzi o opiekę społeczną, to nie widzę żadnych rozbieżności, które mogłyby przyczyniać się do krytyki. Natomiast dodatki mieszkaniowe, skoro to jest działalność Rządowa  i Rząd się zobowiązał płacić, to myśmy się zawsze domagali o starego Zarządu – dajcie mi dowody, że wy interweniujecie, że piszecie, a w tej chwili mamy Gdańsk i może się zmieniła ta struktura. Proszę zwrócić ile jest dotacji, a ile my musimy do tych dodatków mieszkaniowych dołożyć. Więc z jednej strony dźwigamy czynsze, a z drugiej strony te pieniądze musimy wydać z innego źródełka i one są dla nas tutaj nieprzyjemną pozycją. Również po stronie dochodów podważałbym sytuację – czy jest realny wpływ w podatkach od osób prawnych i fizycznych – w zakładach się nie czuje podwyżek płac i miałbym wątpliwości czy będzie taki wzrost w podatku od osób fizycznych. Poza tym jeśli chodzi o subwencję oświatową, musimy pamiętać, że my do tej działalności oświatowej strasznie dużo pieniędzy dokładamy. Subwencja jest obliczona pewnym wskaźnikiem, więc nie wiem czy można tutaj tak wiele kwestionować, ale wydaje mi się, że jednak należałoby też popatrzeć na tą pozycję, jeżeli chodzi o przychody. Już nie mówiąc już o pieniądzach za tzw. prace zlecone, jako poprzednie Rady zawsze się domagaliśmy, że za dużo partycypujemy w kosztach działalności rządowej z pieniędzy samorządowych, zawsze się to nazywało – przekazujemy wam zakresy ale dajemy wam też pieniądze, ale z drugiej strony musimy stwierdzić, że tych pieniędzy faktycznie nie dostajemy, tutaj jest USC, są meldunki, my to robimy dla sfery rządowej, ale ta sfera rządowa nas całkowicie nie zaspakaja, tylko w pewnej części i my musimy do tego dokładać. Jest ładne zdanie – że to co Skarb Państwa nie da, to miny potrafią dobrze wygospodarować, a są dobrymi gospodarzami, ale kosztem czego ? – i dlatego taki jest słaby budżet. 50% to są podatki – są też zdania niektórych radnych – obniżyć podatki, to wtedy byśmy musieli automatycznie te 50% obniżyć, więc przychodów byłoby znacznie mniej. Druga strona – są subwencje i to jest 25%, a nasze to te pozostałe 25%, więc gro pieniędzy to są podatki, które uzależniają nas od Państwa, najpewniejszy jest dla nas podatek od nieruchomości, bo mamy go zawsze i on ma tendencje wzrostowe. Jeżeli chodzi o stronę wydatków, to tak bardzo nie podzielam tego zapisu – podatek od środków transportowych jest 770.00,- ale my łożymy na to i jeżeli teraz chcemy rzucić hasło że chcemy jeszcze przejąć, to postawiłbym warunek – tylko z pieniędzmi, bo oni się będą cieszyli że my przejmiemy, będziemy dziury łatali, damy oświetlenie, ale z jakich pieniędzy. Drugie co do wydatków – miałbym pewne wątpliwości, co do spółki MZK – zawsze wychodziliśmy z tego założenia, że dajemy inwestycje, bo jeszcze dajemy 338 tyś. i jeszcze musimy tej dotacji dać tak wiele, mówi się, że to za bilety ulgowe, ale tak nie wiem, Komisja Rewizyjna powinna się też raz zająć ile może być udziałów, tu jest takie hasło rzucone – radni za darmo jeżdżą, ja jeszcze ani razu nie jechałem. Mnie się wydawało, że skoro już zainwestowaliśmy w zeszłym roku to jednak ta dotacja prawdzie utrzymuje się na poziomie roku ubiegłego, ale mnie się wydaje, że powinna być malejąca, dlatego żeby dać bodźce temu przedsiębiorstwu do rozwiązania niektórych swoich spraw. Jeżeli chodzi o inne pozycje wydatkowe to znowu jest w dalszym ciągu sprawa szkoły – 10% do tego dokładamy, kiedyś było tak, że ta subwencja pokryła i nawet zostało na bieżące remonty, w tej chwili ona stale ma tendencję malejącą i widzimy, że 944 tyś. jest naszych pieniędzy plus 100 tyś. na remonty szkół. Szkoda, ze nie przewidziano dotacji do przychodni, bo ona ze składek ubezpieczeniowych Kasy Chorych na pewno się nie utrzyma. Nie chcę się ustosunkowywać do poszczególnych pozycji budżetu, mnie tylko bolą dodatki mieszkaniowe i miałbym tu konkretny wniosek, abyśmy jednak do Urzędu Wojewódzkiego to zasygnalizowali, to jest działalność rządowa, tak samo jeśli chodzi o środki za prace zlecone i powierzone, bo tutaj jest tylko 146 tyś. zł. Są również dyskusje na temat Rada Miejska – wzrost tu nie jest aż taki wielki, bo poprzednio było około 200 tyś. a teraz jest 214 tyś. zł, dlatego zawsze podtrzymuję swój wniosek żebyśmy nie poszerzali, bo stale są odgłosy, że do Komisji mają być dobierane osoby spoza Rady. Jeżeli chcemy jakiegoś fachowca możemy zawsze, ale ograniczmy się raczej, bo nas będzie drogo kosztowało. Komisja Rewizyjna zapewnia, że to zbadała, ale jeżeli chodzi o Urząd Miejski to wypadałoby też coś powiedzieć, bo jednak jakby nie było 700 tyś. jest wzrostu w tej pozycji, z przewidywanego wykonania 1998r 2.463 tyś. w tej chwili planuje się 3.199.756,-, ale tu chcę powiedzieć, że ten procent utrzymania administracji, bo Komisja Rewizyjna kiedyś sobie zadawała trud -–czy fundusz wydawany w porównaniu do obrotów jaki Rada dysponowała, on nie był taki wielki, bo w tej chwili jest ok. 9%, a w zakładach pracy równy ten stosunek bywa, ale tam są usprawiedliwienia, że niektórzy odchodzą itd. Więc ogólnie Komisja Organizacyjno – Prawna poza tymi uwagami, nic innego nie wnosiła. Ponadto chciałbym się ustosunkować do niektórych wypowiedzi – procenty działów – to jest tak trudno powiedzieć, radni uważają, że procenty udziału w ogólnej sumie czy na kulturę czy na oświatę są za małe – to się tak waży, tyle ile krawiec ma tyle kroi, nie może więcej. Ponadto przestańmy wreszcie mówić na temat wynagrodzenia, bo i my radni bierzemy, nawet żeśmy na ostatniej sesji podwyższyli, ja jestem zupełnie w sumieniu czysty, jak popatrzę jakie są w Polsce wynagrodzenia i burmistrzów, to już chyba w tej chwili powinniśmy na ten temat w tej sytuacji nie dyskutować. Poza tym była tu sprawa Ojca Świętego, są tu różne wersje, przestańmy mówić czyja inicjatywa to jest, bo to tak jakby każdy chciał monopol mieć na to, bo to my zrobiliśmy, to jest inicjatywa społeczeństwa chojnickiego. Byłem na Radzie Powiatu i tam były tendencje żeby każdy radny przekazał od swoich diet, skoro jesteśmy tacy wspaniałomyślni to proszę bardzo, ja chętnie dam, nie będę oponował i chętnie się deklaruję, dam po 100,- zł przez 3 miesiące, jeżeli taka inicjatywa wyjdzie i będzie miała poparcie to wykażemy taki społeczny gest, a to że te 10 tyś – to ja muszę powiedzieć, że mnie ta rozmowa w tym sensie mnie się nawet nie podobała że koło Ks. Biskupa musiałem p. burmistrzowi powiedzieć jaki on jest wyrafinowany – bo dajemy 30 ale bierzemy obiekt za 70, tak więc dobry interes robimy i czy to wypadało w tej sytuacji tak się zachować, ale taka była wola. Podzielam też wypowiedź jednego z naszych radnych – istotnie p. Haliżak ma rację, zejdźmy z tego wyręczania, mamy służyć pomocniczością i w kwestiach mieszkaniowych, ale nie wyręczenie ludziom inicjatywy, nie odbierać im tylko pomagać.





Radny Rogenbuk – Komisja Budżetu, Polityki Gospodarczej i Promocji zbierała się 6 razy w ostatnich dwóch tygodniach, rozpoczęła 1 marca, skończyła 11 marca br. Chciałbym tutaj mówić o uchwałach, które skutkują w budżecie, który mamy dzisiaj uchwalić dlatego, że jest jeszcze sporo wniosków Komisji, które mogą być spokojnie rozpatrywane i realizowane już po dzisiejszej uchwale budżetowej. Chciałbym mówić o tych wnioskach, które wnosiły za sobą konkretne kwoty. Na początek kilka słów na temat uchwały nr 15 poprzedniego jeszcze Zarządu Miasta z dnia 29.10.98r. która określała parametry służące do prac nad budżetem bieżącego roku. Trzeba powiedzieć, że jest to uchwała mało przemyślana, dlatego, że w poz. 1 w drugim akapicie poleca ona ubruttowioną kwotę funduszu płac zwiększyć o 10,5% . Dlaczego użyłem stwierdzenia mało przemyślana – po pierwsze – już ówcześnie było wiadomo, że planowana inflacja na bieżący rok tj. 8 maksymalnie 8,5%. Po drugie – jednakowo traktuje się wskaźnikiem całe grupy, czy to pracowników słabo zarabiających – myślę tu o nauczycielach, pracownikach kultury, jak również relatywnie dobrze zarabiających – jak administracja. Po trzecie – dochody własne Gminy Miejskiej Chojnice stanowią 48% budżetu, ale dochody własne, na które my jako Rada Miasta mamy wpływ stanowią tylko 32% dochodów gminy i wzrosną poniżej 10%, bo takie są skutki podjętych przez nas decyzji w miesiącu listopadzie i grudniu ubiegłego roku. Po czwarte – sfera budżetowa wynagradzana z budżetu miasta ma zagwarantowaną 13 – tą pensję w wysokości 8,5% zakładowego funduszu nagród, na co nie mogą liczyć i nawet nie marzą pracownicy przedsiębiorstw i prywatnych pracodawców – żebyśmy także o tym pamiętali. Po piąte – dotacje na zadania zlecone w zakresie administracji są wyższe tylko o 7,1%. Mówię o tym dlatego, żeby uświadomić, że różnica 2% dla rzeszy zatrudnionych kilku set pracowników są to dla nich w skali roku nieduże pieniądze, w skali miesiąca może nawet i grosze, których absolutnie nikomu nie zazdrościmy, natomiast trzeba mieć świadomość, że w wymiarze budżetu miasta stanowi to kwotę 190.000,-zł, a pozwoliłem ją sobie wyliczyć i można ją udokumentować. Oznacza to, że można za ta kwotę w przeliczeniu na konkretną inwestycję zrobić np. ćwierć kilometra nowej drogi, można za to zrobić 1,5 km gazociągu. Po drugie uważam, to jest moje zdanie w tym momencie, że mało zarabiający otrzymują relatywnie mniej od tych lepiej zarabiających. Chciałbym także jak już o tym mówię powiedzieć żebyśmy mieli świadomość, że dla szkół podwyżka o kolejne ponad 2,5%, jakie tutaj się przewija na poszczególnych Komisjach, to jeżeli liczyć cały stan zatrudnienia w szkołach i ubiegłoroczny fundusz, to jest to kwota 132.000,- zł, oczywiście dokładne wyliczenia musiałyby uwzględniać tylko nauczycieli, byłaby to być może trochę mniejsza kwota, a do tego przedszkola, to nie wątpliwie jest to kwota kolejnych 130 kilku tysięcy. Wobec powyższego Komisja Budżetu w bieżącym roku rzeczowo i skrupulatnie przeanalizuje płace poszczególnych grup zatrudnionych, bo chyba od tego trzeba wyjść, konstruując budżet przyszłego roku. Jeżeli chodzi o wnioski Komisji te skutkujące budżetowa w tym budżecie bieżącego roku – w zakresie remontów chodników KOMISJA BUDŻETU ZAPROPONOWAŁA zmniejszenie kwoty z 30 na 18.000,- na zadanie p.t. chodnik ul. Swarożyca, tam jest powierzchnia 300 m2, wzięliśmy realne wartości uśrednione przetargów jakie miały miejsca w roku ubiegłym i też realnych kosztów budowy chodnika, jak ma miejsce w roku bieżącym i za tą kwotę to zadanie zrobi się, oraz zaproponowała jako pierwsze zadanie rezerwowe na 1999r. – remont chodnika przy ul. Książąt Pomorskich z poz. 14 oraz ewentualnie drugie zadanie – ul. Mestwina z poz. 12 na odcinku pomiędzy ul. Świętopełka a ul. Drzymały z jednej strony, czyli w sumie zakres Ľ kosztorysowy tej pozycji. PO DRUGIE – dotację do MZK na 1999r. utrzymać na poziomie ubiegłego roku, czyli w wysokości 1.177.217,- zł. Uzasadnienie Komisji jest takie, że miasto duże pieniądze wydało i wydaje jeszcze na przygotowanie dla potrzeb MZK bazy przy ul. Angowickiej. Myślę, że sama kwestia przenoszenia bazy jest bezdyskusyjna. Na ten temat dosyć szeroko mówiłem na antenie radia swego czasu w programie „pół na pół” i troszkę złej krwi narobiły nam te wcześniejsze oświadczenia, że być może Angowicką sprzedamy. Uważam, a znam z poprzednich lat kiedy pracowałem w transporcie, znam zarówno bazę byłego PSTBRol jak bazę przy ul. Dworcowej i uważam, że ze względu na warunki pracy, uciążliwość dla otoczenia, czy też kontrole Inspekcji Pracy, która mogłaby doprowadzić do zamknięcia MZK, funkcjonowania jego na ul. Dworcowej, sprawa przenoszenia jest bezdyskusyjna. Wydaliśmy sporo pieniędzy, wydamy jeszcze w budżecie tego roku, można dyskutować czy tak w 100% efektywnie były środki wydawane, natomiast trzeba powiedzieć, skoro tyle już wydaliśmy i wydajemy to nie może być tak, że zaniedbamy inne dziedziny działalności gospodarczej w mieście. Ponadto jako ludzie w praktyce gospodarczej, ekonomiści uważamy, że dokapitalizowanie tej firmy jest bardziej celowe od stwarzania wygodnego komfortu, a do tej pory stwarzamy faktycznie komfort – podwyżka cen biletów, podwyżka dotacji, przenoszenie bazy, nakłady inwestycyjne, rodzi się pytanie – gdzie jest oszczędność kosztów. Bardziej sensownym, jeżeli nie teraz to w przyszłości i tego będziemy pilnować, jest dokapitalizowanie poprzez zakup chociażby taboru i firmie to wyjdzie na zdrowie, dlatego że będzie miała niższe koszty i być może większą mobilność. Uważamy również, że spółki gminy o charakterze gospodarczym należy mobilizować do właściwych zachowań rynkowych. Ostatni wreszcie argument to, że w gospodarce wolnorynkowej i to jest taki sygnał ze strony Komisji, żeby to nie było tak, że tylko Zarząd jest zły czy burmistrz, chcę powiedzieć wyraźnie i to adresuję w kierunku tej firmy, że załoga, związki zawodowe, nie mogą zajmować postawy roszczeniowej tego typu, że się nam należy, że i tak myszą dofinansować. Oczywiście chcę powiedzieć, dalej – darmowe przejazdy dla pracowników i ich rodzin, ale także i z naszej strony – darmowe przejazdy dla radnych, w związku z tym myślę, że wspólnie ze stosownymi Komisjami Rady Miejskiej, należy przeanalizować celowość utrzymania całego pakietu przejazdów ulgowych i bezpłatnych. Nie chcę w tym miejscu powiedzieć i daleki jestem od tego, że tutaj chodzi o jakąś gremialną likwidację, ale chodzi o daleko idące urealnienie, dlatego że badania potoków robionych przez firmę mówią, że około 20% to są przejazdy bezpłatne, 40-50% ulgowe i około 30% to są na podstawie biletów za pełną odpłatnością, a pewne przywileje chyba są naprawdę niepotrzebne, chociażby wracam do tych przejazdów darmowych dla radnych, mamy diety i za autobus myślę zapłacić wszyscy możemy, jeżeli faktycznie korzystamy, a są to koszty funkcjonowania MZK, tego musimy mieć świadomość. W związku z tym inna filozofia, inne podejście musi tutaj nastąpić, co najmniej w okresach przyszłych. Następna sprawa to – na budowę dróg tymczasowych na osiedlu domów jednorodzinnych na Osiedlu Słonecznym – zmniejszyć kwotę o 70.000,- na ODJ Bytowskie – o kwotę 23.000,-Bierze się to w jakiejś mierze z błędnych wyliczeń, ale także cen i kosztów o jakich można mówić na dzień dzisiejszy bez rabatów, bez przetargów, płyty drogowe, a rozeznanie takie przed posiedzeniami Komisji zrobiłem i spokojnie te kwoty mogą być mniejsze. Jako Komisja zaproponowaliśmy, aby o powyższe kwoty zmniejszyć kredyt bankowy – dotychczasowy projekt przewidywał kredyt 810.000,- i w związku z tym, że te dwie pozycje o tą kwotę można zmniejszyć, wystąpimy o kredyt 717.000,- zł. Następna sprawa jeśli chodzi o chodnik przy ul. Wyszyńskiego – jako Komisja bazując na nieprecyzyjnych danych z dwóch Wydziałów  tut. Urzędu, podjęliśmy decyzję żeby kwotę na zadanie p.t. chodnik przy ul. Wyszyńskiego zmniejszyć – 65.000,- na 40.000,- zł, a wzięło się to stąd, że na pytanie – ile jest tam m2 chodnika, mianowicie 600, rachunek był prosty, a okazuje się, że chodnika jest 997 m. – na przyszłość nie może być tak, że na podstawie błędnej informacji można podejmować błędne decyzje. Następne – Komisja wnioskuje o zwiększenie dochodów własnych OSiR z Funki o kwotę 40.000,- zł oraz o taką samą kwotę zwiększyć wydatki remontowo budowlane, czyli nie obcinanie w tym momencie dotacji, natomiast zmobilizowanie do większego dochodu. Uzasadnienie jest takie – Funkę, którą miasto wpompowało znaczne środki w minionych latach, zakłada się wzrost wpływu w porównaniu do ubiegłego roku tylko o 103,2%. Jest to typowy przykład pozostawiania sobie wentylu bezpieczeństwa tym bardziej, że chcę zwrócić uwagę, że różnica między wykonaniem wpływów w roku ubiegłym, a planowanymi wpływami wynosiła 108,4%, czyli planowanie jest ... nie chcę tu użyć słowa, to są takie kwoty 406.780,- a plan 375.200,-zł, a gdzie zwiększenie wpływów z tytułu chociażby już promocji, ten ośrodek po częściowym duży remoncie już funkcjonował w roku ubiegłym. W związku z tym jako miasto mamy prawo oczekiwać, czy nawet obowiązek żądać większych profitów z tytułu poniesionych nakładów. Poza tym nie możemy zakładać i OSiR nie powinien zakładać, że lato bieżącego roku będzie tak fatalne jak roku minionego. Z drugiej strony my żądamy dalszego inwestowania w doskonalenie bazy, która wchodzi w skład OSiR-u. Kolejny wniosek – Komisja wnioskuje, aby od 1 kwietnia br. odpłatność rodziców za pobyt dziecka w przedszkolu wynosiła 75,- zł, tak jak jest propozycja, natomiast od 1 września br. 85,- zł, oczywiście plus koszty wyżywienia tak jak to jest dotychczas. Cel tej propozycji to jest zmniejszanie udziału dotacji w finansowaniu przedszkoli poprzez podwyżki kroczące, niestety z jednej strony niższe, a z drugiej strony częstsze. Następne – Komisja wnioskuje o pozostawienie w kalendarzu imprez kulturalnych turnieju tańca towarzyskiego i przeznaczenie kwoty  8.000,- zł, pozostawienie w kalendarzu imprez kulturalnych – dni kultury francuskiej i przeznaczenie kwoty 2.000,- zł, w pozycji stowarzyszenia kulturalne dla ChTK kwoty 2.000,- zł, oraz dla Chojnickiego Towarzystwa Polsko – Francuskiego kwoty 2.000,- zł. Kolejny wniosek już techniczny związany z tymi przesunięciami i chyba nie muszę go czytać. Następna sprawa – Komisja wnioskuje o zmniejszenie dotacji dla Chojnickiego Towarzystwa Brydża z 3.000,- zł na 2.000,- zł, o zmniejszenie dotacji na korty z 9.000,- na 2.000,- zł, o zwiększenie dotacji dla MKS „Chojniczanka” o 12.000,- zł, dla ChKŻ o 4.000,- zł, dla ChKS „Kolejarz” o 12.000,- zł, LKS o 7.700,- zł, Klub Sportowy OSiR Sekcja Piłki Ręcznej o 12.000,- zł. Komisja wnioskuje o zwiększenie dotacji dla Polskiego Związku Emerytów, Rencistów i Inwalidów o 1.500,- zł, a dla Polskiego Związku Głuchych o 500,- zł. Kolejna sprawa – zapoznając się z propozycją Klubu „Kolejarz”, deklaracją poniesienia konkretnych wydatków i sfinansowanych środkami poza budżetowymi Komisja wnioskuje aby z ogólnej puli dotacji Klub MKS „Chojniczanka” przeznaczył na inwestycje i remonty kwotę 40.000,- zł, natomiast ChKŻ kwotę 4.000,- zł. Komisja wnioskuje o odrzucenie pisma Stowarzyszenia Obywatelskiego Ruchu na Rzecz Walki z Bezrobociem, przedstawiony program jest powieleniem zakresu działalności Powiatowego Urzędu Pracy. Dalsze wnioski to – Komisja wnioskuje o podwyższenie odpłatności za pobyt dziecka w żłobku o 20%, wnioskuje, aby w planie wydatków w Wydziale Oświaty, Kultury Zdrowia i Rekreacji ująć pozycję – konkursy międzyszkolne i przeznaczyć kwotę 3.500,- zł, wnioskuje o utworzenie funduszu celowego pod nazwą „badania archeologiczne na terenie m. Chojnice” i przeznaczenie w budżecie miasta na rok 1999 kwoty co najmniej 20.000,- zł, wnioskuje o wprowadzenie do budżetu miasta Chojnice pozycji pod nazwą „prezentacja miasta Chojnice na terenie Gdańska” i przeznaczenie na ten cel kwoty 20.000,- zł, która zasili fundusz promocji miasta i regionu, wnioskuje o przeznaczenie kwoty 10.000,- zł na renowację murów obronnych, wnioskuje o przeznaczenie dodatkowo kwoty 10.000,- zł na zakup książek dla Miejskiej Biblioteki Publicznej, o przeznaczenie kwoty 150.000,- zł na uzbrojenie ul. Widokowej i przeznaczenie kwoty 200.000,- zł na kanalizację w ul. Lelewela i przyległych. To były propozycje zwiększeń. Komisja wnioskowała o zmniejszenie wskaźnika procentowego wzrostu płac § 11 w Straży Miejskiej do 140%. Powyższe dałoby oszczędność w wydatkach rzędu 26.000,- zł i obniżyło ogólny wskaźnik wzrostu ze 123 na 117,3%. Kolejne zmniejszenie – Komisja wnioskuje o zmniejszenie § 11 po urealnieniu wyliczeń kwoty 2.276.580,- zł do kwoty 1.924.110,- zł w dziale administracja i zobowiązuje sekretarza i skarbnika miasta o przedłożenie końcowych wyliczeń na najbliższe posiedzenie Zarządu Miasta. Powyższy wniosek zmieni wskaźnik wzrostu § 11 z 170,77% na 144,3% a kosztów łącznych w administracji ze 127,92% na 114%, a co najistotniejsze da oszczędność w wydatkach administracji kwoty 363.650,- zł. Reasumując Komisja zaproponowała zmniejszenia wydatków konsumpcyjnych o kwotę łączną 497.721,- zł na wydatkach inwestycyjnych 93.000,- zł. Jeżeli chodzi o wydatki inwestycyjne to możliwości są dwie, albo przeznaczyć na dodatkowe zadania lub też o ta kwotę zmniejszyć kredyt bankowy. Wyszliśmy wszyscy z tego założenia, że lepiej i bardziej celowo jest zmniejszyć kwotę kredytu bankowego. Jeżeli chodzi o sumę zwiększeń to te wszystkie rzeczy, o których mówiłem po stronie zwiększenia wydatków do skonsumowania zamknęły się kwotą 119.200,- zł, natomiast zwiększenie po stronie nakładów inwestycyjnych o 378.521,-zł. W ten sposób wydatki inwestycyjne wzrosłyby o 0.6%. Oczywiście w podsumowaniu można powiedzieć, że można ubolewać z wielu powodów, mianowicie co raz więcej środków własnych, o czym tutaj mówił przedmówca, miasto musi przeznaczać na finansowanie zadań, których finansowanie jest obowiązkiem Państwa i z tego musimy sobie zdawać sprawę. Najbardziej klasycznym przykładem to są dodatki mieszkaniowe, gdzie z roku na rok jest spadek dotacji celowej, w bieżącym roku spadnie on do poziomu najniższego 55,7%, a co to jest w skutkach złotówkowych , jest to 1.484.135,- zł, to jest 12 km gazociągu, przepraszam, że odnoszę to do inwestycji, ale jest to sprawa zasadnicza, bo tak nas będą oceniać wyborcy, tak nas piszą jak nas widzą. Podobnie rzecz się ma jeżeli chodzi o opiekę społeczną, oświatę także, co raz szerszy zakres jest przerzucany na barki samorządu. Zgodnie z nową ustawą na temat finansowania działalności kulturalnej i sportowej może dojść do dalszego przerzucenia kosztu finansowania  tych dwóch działalności przez miasto, to się rysuje bardzo realnie. Kolejna sprawa, nad którą można ubolewać to udział inwestycji w wydatkach budżetu miasta, nie tylko naszego miasta, on systematycznie spada. Chcę powiedzieć, że w momencie kiedy wprowadzono, czy powrócono do samorządności, mianowicie w 1990 roku, środki na inwestycje dochodziły do 30%, w roku ubiegłym było już to 14%, a w tym roku przy deficycie, przy kredytach, kredytach także bankowych mamy 12,3%. Mocno się obawiam, że w roku przyszłym i w latach przyszłych może być tego jeszcze mniej. Ubolewać można, że oczywiście budżet nie satysfakcjonuje wszystkim, nie satysfakcjonuje nauczycieli, kluby sportowe, ludzi kultury, ale chyba najbardziej nie satysfakcjonuje i największy niedosyt mają ludzie z wykształcenia ekonomiści, a profesjonalnie zajmujący się gospodarką, mówię także o sobie. Podsumowując należy stwierdzić, że pomimo drobnych niedoskonałości, pomimo tych rzeczy, o których mówiłem w ostatnich swoich zdaniach, pomimo tego, że nie jest w pełni zadawalający wszystkich uważam, że jest to w opisanych w obecnych realiach dochodowych i gospodarczych budżet zbliżony do optymalnego i wnoszę o jego przyjęcie.








b) ustosunkowanie się do wniosków Komisji Zarządu Miasta:








P. Finster – chciałbym przedstawić zdanie Zarządu Miasta odnośnie przedłożonych przez Komisje  merytoryczne wniosków i poprawek do budżetu, tą opinię, którą za chwilę przedłożę, ona ma bezpośrednie przełożenie na pakiet zmian, które zostały państwu przekazane i prosiłbym, aby przewodniczący Komisji uzupełniali sobie, które wnioski zostały zrealizowane, a które nie i jeżeli wola będzie aby pozostałe głosować to przed ostateczną wersją budżetu to oczywiście można będzie zrobić. Chciałbym poprosić Przewodniczącego RM o rezerwację dla mnie głosu bezpośrednio przy prowadzeniu punktu o podjęciu prac nad uchwałami dotyczącymi budżetu miasta, ze względu na to, że chciałbym wprowadzać ten temat pod obrady bezpośrednio.


Chciałbym w imieniu Zarządu Miasta szczególnie podziękować za prace, które Komisje merytoryczne, a przede wszystkim Komisja Budżetu wniosła do prac Zarządu Miasta nad projektem budżetu – nad prowizorium, nad pierwszym projektem i nad tym co skłoniło Zarząd Miasta do tego aby jednak przez ostatnie 2 dni popracować i wziąć pod uwagę dużą ilość poprawek i wniosków. To jest pewien precedens, ja miałem zaszczyt kierować Komisją Budżetu w poprzedniej kadencji i nigdy się nie zdarzyło aby Zarząd Miasta przyjął aż tyle poprawek jak my to robimy w tym momencie. Dziękując wszystkim, niestety po oświadczeniu p. Andrzeja Mielke, nawet gdybym chciał kierować się logiką, nie wiem czy mogę podziękować tym kolegom z AWS, w imieniu których p. radny Mielke odczytał to oświadczenie, no bo nawet podwójne prawo przeczenia DeMorgana by mi tego nie umożliwiało, bo p. radny Mielke powiedział iż członkowie AWS pracowali, ale jednak przekreślają cały ten budżet od początku do końca, co dziwne nie wysłuchując nawet stosunku i głosu Zarządu Miasta w odniesieniu do tych wniosków, które Komisja Budżetu, w której przecież panowie też pracowaliście, zgłosiła. Uważam więc, że - jak sprawa wygląda właśnie przedstawiłem, a teraz nadchodzi moment prezentacji tego co Zarząd Miasta proponuje w odniesieniu do poprawek. Te poprawki, które Komisja Budżetu zaproponowała, to poprawki wynikające również z błędów, co pragnę podkreślić i przeprosić w planowaniu przez Zarząd Miasta, bo takie potknięcia były w tej wersji projektu, ale również wynikają też z innego spojrzenia na realizację poszczególnych przedsięwzięć czy to zadań własnych, zleconych, powierzonych czy innych i to jest ten wkład twórczy Komisji Budżetu, czyli powiedziałbym, że jest wkład związany z czyszczeniem błędów, jest wkład związany z innym spojrzeniem na budżet miasta. Jaki jest ten budżet postaramy się zdefiniować go w późniejszym punkcie. Teraz chciałbym się skupić na wnioskach.


Komisja Budżetu z posiedzenia w dniu 2.02.br. wnioskowała o dokonanie oceny działalności i efektów ekonomicznych funkcjonowania Ośrodka Wypoczynkowego w Funce w miesiącu październiku – Zarząd poparł stanowisko Komisji, proponując ocenę działalności funkcjonowania Ośrodka również do miesiąca grudnia 99r. włącznie i taką analizę będziemy prowadzić bezpośrednio po sesji.


Wnioskuje o dołożenie w dochodach własnych w Funce kwoty 40.000,- zł oraz tą samą kwotę zapisać po stronie wydatków w pozycji usługi materialne, remontowo budowlane – Zarząd Miasta przeprowadził rozmowę z dyrektorem Ośrodka Sportu i Rekreacji i po analizie planu rzeczowo finansowego i po już wcześniejszym obniżeniu dotacji i zwiększeniu dochodów własnych Ośrodka Sportu i Rekreacji nie widzi takiej możliwości.


Wnioski z 4.04.br. Komisja Budżetu wnioskuje aby od 1.04.br odpłatność rodziców za pobyt dziecka w przedszkolu wynosiła 75,- zł plus koszt wyżywienia, natomiast od 1.09.br. 85,- zł – Zarząd przychylił się do wniosku Komisji, jednakże podwyżkę od 1.09.br. rozważy w terminie późniejszym, czyli pozostawiamy ten wariant, który był zapisany w budżecie, a dzisiaj jest przedmiotem między innymi chwały stosownej RM, natomiast te 85,- zł będziemy rozważać od 1.09.br.


Komisja wnioskuje, aby do końca kwietnia Naczelnik Janusz Ziarno przedłożył Komisji Oświaty oraz Komisji Budżetu hierarchię propozycji remontowych z przeznaczeniem kwoty około 30.000,- zł na konkretne cele remontowe przedszkoli, natomiast kwota 15.000,- zł pozostaje kwotą rezerwową – Zarząd przychylił się do wniosku Komisji.


Komisja wnioskuje o zwarcie porozumienia między Gminą Wiejską a Gminą Miejską w sprawie refundacji kosztów utrzymania dzieci z teren miny Chojnice uczęszczających do Chojnickich przedszkoli – Zarząd przychyla się do wniosku. Odbyłem rozmowy z p. Wójtem, p. Wójt uważa w tej chwili, że nie ma żadnej możliwości dotowania rodziców, czy rodzin, które pozostawiają dzieci w naszych przedszkolach, ponieważ Gmina ma swoją sieć przedszkoli, na której utrzymanie łoży znaczne środki i nie widzi możliwości bonu przedszkolnego w odniesieniu do porozumienia z miastem. Taki bon oświatowy wtórny za funkcjonował w odniesieniu do porozumienia oświatowego, które podpisaliśmy. Więc jeżeli takie jest stanowisko Gminy to Zarząd Miasta musi rozważyć i stosowna Komisja merytoryczna wraz z Komisją Budżetu, czy w takim razie dzieci z terenu Gminy przyjmować do Chojnickich przedszkoli, ponieważ to się wiąże z konkretną dotacją do dziecka w wysokości 228,- zł na miesiąc, w skali roku to są olbrzymie środki, a jednak budżet tworzymy z granic miasta i z podatków od osób zamieszkujących granice m. Chojnice.


Komisja wnioskuje o zwiększenie zatrudnienia w przedszkolu samorządowym nr 6 na etacie woźnego palacza – przepraszam, że Komisja musi zajmować się takimi sprawami, przeprowadzę rozmowę z p. dyrektor dlaczego to trafiło na Komisję – Zarząd negatywnie się ustosunkował do wniosku Komisji. Uważamy, że inny tryb załatwienia tej sprawy powinien nastąpić.


Wnioski z posiedzenia Komisji Budżetu z dnia 6.03.br.- propozycje ulic do remontu:


Komisja wnioskuje o poniższe – Swarożyca 18.000,- , Młodzieżowa remont chodników o nawierzchni betonowej na polbruk w uzgodnieniu z Komisją GKMiOŚ oraz z Samorządem Mieszkańców, Pocztowa - bez zmian, Gdańska – kwota bez zmian, dopisać łącznie z parkingiem przy ul. Wysokiej, Młodzieżowa – bez zmian – Zarząd proponuje w zaplanowanej w budżecie miasta kwoty 30.000,- na Swarożyca – 20.000,-, kwotę – 10.000,- na remont ul. Gdańskiej, czyli spełniamy postulaty Komisji ze wskazaniem tych 10.000,- zł na ul. Gdańską.


Komisja proponuje jako pierwsze zadanie rezerwowe na rok 1999 – remont ul. Książąt Pomorskich, oraz ewentualne drugie zadanie ul. Mestwina na odcinku między Świętopełka i Drzymały – Zarząd poparł wniosek Komisji Budżetu i te dwie inwestycje jako rezerwowe w przypadku tworzenia nadwyżki budżetowej albo możliwości zadysponowania rezerwy budżetowej jeżeli taka możliwość by była na inwestycje, oczywiście by realizował.


Komisja wnioskuje, aby na budowę dróg tymczasowych na Osiedlu Słonecznym zaplanować kwotę 210.000,-, natomiast na budowę dróg tymczasowych na Bytowskim – 67.000,- zł – Zarząd po analizie, a chciałbym powiedzieć, że p. M. Rogenbuk uczestniczył w pracach Zarządu w tym czasie kiedy omawialiśmy te wnioski i argumentował dodatkowo, poparł wniosek Komisji.


Komisja wnioskuje aby na budowę chodnika przy ul. Wyszyńskiego przeznaczyć kwotę 40.000,- zł – Zarząd poparł.


Wnioski z posiedzenia Komisji Budżetu z dnia 8.03.br :


Komisja wnioskuje o pozostawienie w kalendarzu imprez turnieju tańca towarzyskiego – 8.000,- zł – Zarząd negatywnie ustosunkował się do wniosku Komisji.


Komisja wnioskuje o pozostawienie w kalendarzu imprez dni kultury francuskiej i przeznaczenie kwoty 2.000,- zł – Zarząd poparł wniosek, tak samo w przypadku Chojnickiego Towarzystwa Kulturalnego – 2.000,- zł – Zarząd poparł.


Komisja wnioskuje o utrzymanie w projekcie budżetu wszystkich imprez kulturalnych plus umieszczenie turnieju tańca towarzyskiego na kwotę 140.948,- zł oraz utrzymanie dotacji dla jednostek i stowarzyszeń kulturalnych plus umieszczenie w pozycji stowarzyszeń dotacji dla ChTK i ChTKF na łączną kwotę 27.700,-zł tytułem zmniejszenia funduszu wspierania inicjatyw – Zarząd poparł wniosek Komisji, z wykluczeniem turnieju tańca towarzyskiego, ze względu na konsekwencję już wcześniej podjętych decyzji.


Komisja wnioskuje o zmniejszenie dotacji dla Chojnickiego Towarzystwa Brydża z 3.000,- zł na 2.000,- zł – Zarząd się ustosunkował negatywnie, ponieważ rozpatrywał wniosek wcześniejszy, rozmawiając o celowości tej kwoty i utrzymał swoje zdanie.


Komisja wnioskuje o zmniejszenie dotacji na korty z 9.000,- zł na 2.000,- zł – Zarząd ustosunkował się negatywnie do wniosku Komisji wskazując iż 7.000,-zł przeznaczyć należy na remonty, modernizacje, 2.000,-zł ba bieżącą działalność. Ten wniosek Zarządu wypływa po rozmowie i wysłuchaniu planów inwestycyjnych Samorządu na kortach i znamy cel wydatkowania kwoty na stworzenie tam infrastruktury sanitarnej i uważamy, że z tych 9.000,- zł – 7.000,- zł to powinny być właśnie środki na stworzenie tam pryszniców, łazienek, ubikacji itd., natomiast 2.000,-zł na bieżącą działalność.


Komisja proponuje zwiększyć łączną sumę dotacji na rzecz organizacji krzewiących kulturę fizyczną i sport o 39.700,- zł tj. z kwoty 276.300,- zł na kwotę 316.000,- zł, natomiast na finansowanie imprez sportowych z pozycji fundusz wspierania inicjatyw sportowych kwotę 7.020,- zł zwiększyć do 11.020,- zł, czyli łączną kwotę finansowania imprez sportowych zwiększyć 73.820,- zł do 77.820,-zł – Zarząd pozytywnie ustosunkował się do zwiększenia funduszu wspierania inicjatyw sportowych.


Komisja wnioskuje o zwiększenie dotacji dla MKS „Chojniczanka” z kwoty 89.000,- do 101.000,- zł, ChKŻ z 25.900,- na 29.900,- zł, ChKS „Kolejarz” z 51.500,- na 63.500,- zł, LKS z 5.900,- na 13.600,- zł, KS OSiR Sekcja Piłki Ręcznej z 20.300,- na kwotę 32.300,- zł – te pierwsze kwoty to oczywiście kwoty mające umocowanie w projekcie budżetu – Zarząd Miasta proponuje kompromis Komisji Budżetu i radnym, uważamy, że trudno byłoby spełnić oczekiwania Komisji, za chwilę jeszcze postaram się zaargumentować biorąc pod uwagę analizę wydatkowanych środków na przestrzeni ostatnich dwóch lat – Zarząd Miasta proponuje i będę tutaj podawał kwoty propozycji Komisji Budżetu i to co proponuje Zarząd:


MKS „Chojniczanka” Komisja proponowała 101.000,-, w projekcie jest 89.000,- zł – Zarząd Miasta proponuje 94.000,- zł.


ChKŻ w projekcie budżetu jest 25.900,- , Komisja proponuje 29.900,- zł, Zarząd Miasta proponuje  27.000,- zł,


ChKS :Kolejarz” w projekcie budżetu jest 51.500,- , Komisja proponuje 63.500,- , Zarząd proponuje 57.000,- zł,


KS OSiR Sekcja Piłki Ręcznej w projekcie jest 20.300,-, Komisja proponuje 32.300,-, Zarząd proponuje 25.000,- zł, i Zarząd nie zwiększył dotacji dla LKS.


Teraz dodatkowa motywacja, jeżeli Rada pragnie sobie zanotować kilka to one są liczbami bardzo istotnymi, chciałbym pokazać pewną procedurę zwiększania budżetu na sport w roku 1998, oczywiście nie mam tutaj zabarwienia ujemnego, ponieważ sam głosowałem w poprzedniej kadencji żeby zwiększać, ale istotne są pewne liczby ponieważ radni odnoszą swój wniosek, aby budżet na sport był na poziomie roku 1998. Rok 1998 był takim ciekawym rokiem, ostatnim rokiem drugiej kadencji, kiedy radni rozdysponowali nadwyżkę budżetową przed końcem kadencji, w związku z tym pojawiły się dość duże środki i dla Politechniki Koszalińskiej na serwer i na sport w kontekście realizacji różnych celów. Chciałbym pokazać jak to wyglądało na przykładzie czterech instytucji – OSiR, Chojniczanka, Kolejarz , Sekcja Piłki Ręcznej:


OSiR – na początku roku 1998 było 209.100,- zł, potem zdjęliśmy 20.000,- zł, potem dołożyliśmy 8.000,- zł i potem dołożyliśmy 20.000,- zł na cele remontowe, a w 1997 roku było 185.000,- zł,


Chojniczanka – na początku 1998r. daliśmy 85.000,- , potem daliśmy na remont sanitariatów 25.000,-, potem na bieżącą działalność 18.000,-, potem na mecz Polska – Rosja 5.000,- zł, czyli razem daliśmy 137.000,-zł. Do tego trzeba doliczyć 30.238,-, które są tytułem wpływów z opłaty targowej dla Chojniczanki, która to targowisko prowadzi, razem jest to 167.000,- w roku 1998, gdzie poziom państwo proponujecie utrzymać w tym roku. Chojniczanka w roku 1997 miała 73.000,- zł.- jaka więc była tu progresja wzrostu w jednym roku.


Kolejarz  - otrzymał dotację w budżecie 49.000,-zł, potem otrzymał dotację dodatkową 7.500,-zł i potem jeszcze dodatkową 6.300,- zł, razem więc 62.800,-zł, a w roku 1997 – 42.000,- zł – jaki więc był wzrost, a jaka była inflacja.


Sekcja Piłki Ręcznej – tutaj po raz pierwszy piłkarze otrzymali jakiekolwiek środki i one były niewielkie – w marcu otrzymali 98r. 4.000,- zł, następnie w czerwcu 5.000,-zł, które przeszły przez OSiR ale dla piłkarzy ręcznych i 6.300,-27.11.98r. już za naszej kadencji, razem więc 15.300,-zł, nie otrzymali żadnych środków w roku 1997. Pragnę również powiedzieć, że jest w tej chwili specjalne porozumienie pomiędzy stowarzyszeniem, bo tak traktujemy klub OSiR Piłki Ręcznej, a OSiR-em Chojnickim na temat współpracy, muszę również powiedzieć, że piłkarze ręczni nie płacili, a pozostałe kluby jednak płaciły za korzystanie z hali OSiR-u .


Teraz konstatacja tych liczb – w roku 1997 wydatkowaliśmy na sport 493.918,-zł, w roku 1998 – 644.132,-zł, nastąpił więc wzrost o 30,4%, gdzie inflacja, do której odnosiliśmy wydatki na sport wynosiła 11,8%. Prowadząc tutaj analizę - na rok 1999 przeznaczamy na sport 594.855,-zł, po spełnieniu oczekiwań Komisji i poparcia tych wniosków, które Zarząd poparł. Oznacza to, że gdybyśmy chcieli waloryzować o wskaźnik inflacji rok 1998 to nie powinna tam być 644.132,-, a powinno być 563.000, natomiast gdybyśmy chcieli wydawać zgodnie ze wskaźnikiem inflacji w roku bieżącym, to znaczy waloryzować o inflację rok 1997, czego państwo oczekuje w swoim wniosku, to powinniśmy wydać nie 594 tyś. jak proponujemy, a 552 tyś. i to wyliczenie mogę przedłożyć i proszę sprawdzić, ten wniosek jest spełniony tylko odnosimy go do roku 1998, gdzie naprawdę wzrost na sport był 30%, ja rozumiem zażenowanie sportowców, bo maleją niestety dotacje z centrali za wyniki sportowe, natomiast my nie jesteśmy w stanie udźwignąć tak wielkiego ciężaru. Natomiast jest fundusz wspierania inicjatyw sportowych, jest rezerwa budżetowa, która też jest do dyspozycji Zarządu, ale wiadomo, że Zarząd zawsze się będzie kierował wolą Rady.


Komisja wnioskuje o zwiększenie dotacji dla Polskiego Związku Emerytów, Rencistów o 1.500,- zł – Zarząd poparł.


Komisja wnioskuje aby z ogólnej dotacji na klub Chojniczanka klub przeznaczył 40.000,- na remonty, ChKŻ 4.000,- - Zarząd poparł stanowisko Komisji i w odpowiednich porozumieniach dotyczących dotacji celowych będą zawarte takie klauzule odnośnie tych środków.


Komisja z pełnym uznaniem aprobuje deklarację MKS Kolejarz w zakresie nakładów remontowych i pozyskiwania sponsorów – Zarząd również podziela to stanowisko i deklaruje wsparcie.


Komisja wnioskuje, aby w przyszłości w ogólnym zestawieniu dochodów i wydatków budżetu były podawane – wykonanie roku poprzedniego oraz wskaźnik wzrostu i wskaźnik udziału w budżecie poszczególnych działów – w prowizorium, w materiałach, na których pracowaliśmy i w materiałach w budżecie tam gdzie było można było zrobić to zrobiliśmy, natomiast w tabelach, które obrazują działy i rozdziały budżetowe tego nie możemy zrealizować, bo to są materiały, które wysyłamy jako załączniki do uchwał do RIO i do Urzędu Wojewody.


Komisja wnioskuje o odrzucenie pisma Stowarzyszenia Obywatelskiego Ruchu na Rzecz Walki z Bezrobociem przedstawiony program jest powieleniem zakresu działalności Powiatowego Urzędu Pracy – Zarząd poparł stanowisko Komisji.


Wnioski z posiedzenia Komisji Budżetu z 9.03.br:


Komisja wnioskuje o zmniejszenie wskaźnika procentowego wzrostu płac do poziomu 140% dla Straży Miejskiej – chciałbym tu powiedzieć, że takie sformułowanie – wskaźnik wzrostu płac w § 11 – to jest złudne formułowanie ponieważ my nie podnosimy płacy strażnikom miejskim o 40%, tylko te 40% wynika z pewnego planu reorganizacji Straży Miejskiej, który Rada poprzedniej kadencji rozpoczęła realizację i wynikało to z tego aby zdjąć strażników miejskich z dyżurowania i dozorowania obiektu, natomiast zatrudnić 5 osób cywilnych. Ten program Zarząd Miasta, którym ja kieruję musiał w ten sposób realizować, ale zaczął szukać oszczędności. Ze względu na sprawę strażnika miejskiego, który został zwolniony my nie zatrudniliśmy dodatkowego strażnika, a więc oszczędzamy etat. Z 5-ciu osób cywilnych, które miały być zatrudnione na budżecie Straży Miejskiej zatrudniliśmy 3 osoby, natomiast 2 pozostają na pracach interwencyjnych, czyli też ograniczyliśmy koszt tej reformy. Z zakupu samochodu dla Straży Miejskiej, który to miał być zakupiony zdjęliśmy tą pozycję w budżecie i przekazałem samochód służbowy burmistrza i Zarządu, którym w tej chwili się posługuje Straż Miejska i my go też wtórnie wykorzystujemy, bo nikt się nie wstydzi, że ze znakami miasta pojedzie do Gdańska, czy do innego miasta, wręcz odwrotnie to promocja naszego miasta, także podwójne cele realizujemy. Gdybyśmy chcieli zrealizować wniosek Komisji musielibyśmy zwolnić jednego Strażnika w ciągu tego roku. Nie chciałbym się szerzej rozwodzić o Straży Miejskiej, apeluję do Rady Miejskiej żeby dała mi szansę w tym roku wykazania rzeczywiście tego czym Straż Miejska się zajmuje i umożliwienia osobom pracującym w Straży Miejskiej realizacji tych celów, które Zarząd, Komisja Bezpieczeństwa i inne Komisje będą stawiały, aby umożliwić współpracować Straży Miejskiej z Komendą Powiatową Policji. Również pragnę powiedzieć, że ustawa o Policji dopuszcza możliwość przeniesienia środków do Komendy Powiatowej Policji i zrezygnowania z działalności Straży Miejskiej, odpowiedź p. komendanta jest prosta, Policja nie zajmuje się tą sferą działań, którą realizuje Straż Miejska i nie ma pewności, że po przekazaniu etatów do Policji dokładnie by się Policja zajęła tym czym się zajmuje Straż Miejska, ponieważ braki w etatyzacji Komendy Powiatowej Policji są duże na przestrzeni całego powiatu. Natomiast Komenda Powiatowa Policji ma najlepsze wyniki w nowym woj. Pomorskim, biorąc pod uwagę analizę roku 1998 jeżeli chodzi o wykrywalność i prewencję.


Dalsze wnioski – Komisja wnioskuje o zmniejszenie w § 11 po urealnieniu wyliczeń kwoty 2.276.580,- na 1.924.110,- - Zarząd poparł wniosek Komisji, jednakże podjął uchwałę o uruchomieniu od 1.05.br. Wydziału promocji w związku z czym nastąpi zmiana w § 11 i wynosić ona będzie 1.960.332,-zł, ale pragnę podkreślić, że żadnych pieniędzy nie będziemy wydawać na Agencję Rozwoju Turystyki Wiejskiej „KASZUB”.


11.03.br. Komisja wnioskuje aby etaty pedagoga i psychologa z SP nr 3 były finansowane ze środków Ośrodka Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych – Zarząd rozważy tą propozycję Komisji, czy takie możliwości w planie budżetowym będą.


Komisja wnioskuje o przeanalizowanie możliwości utrzymania samochodu przez Chojnicki Dom Kultury i Ośrodek Sportu i Rekreacji – Zarząd rozważy wniosek Komisji, zaprosi p. przewodniczącego lub Komisję do rozmowy wraz z dyrektorami OSiR i ChDK na temat sposobu wykorzystania samochodów, które tam funkcjonują.


Komisja wnioskuje o utworzenie funduszu celowego pod nazwą badania archeologiczne na terenie m. Chojnice i przeznaczenie w budżecie na ten cel 20.000,-zł – Zarząd ustosunkował się negatywnie, aczkolwiek podejmiemy w tej chwili rozmowy z archeologami z Gdańska na temat planu badań, środków, które można pozyskać z zewnątrz i wspólnie z p. Lemańczykiem, który wielokrotnie w poprzedniej kadencji też wnosił o badania archeologiczne i takie badania przecież miały miejsce i są promocją miasta i naszej historii, będziemy chcieli i to od razu deklaruję z rezerwy budżetowej zainicjować,  jako Zarząd, właśnie ta kwotę ale określimy cel, który w tym roku będziemy chcieli zrealizować – Zarząd ustosunkował się więc negatywnie, na razie.


Komisja wnioskuje o wprowadzenie do budżetu pozycji pod nazwą – prezentacje m. Chojnice na terenie Gdańska i na ten cel 20.000,- do funduszu promocji – Zarząd poparł wniosek Komisji.


Komisja wnioskuje o przeznaczenie kwoty 10.000,- na renowację murów – Zarząd poparł.


Komisja wnioskuje o przeznaczenie dodatkowo kwoty 10.000,- na zakup książek – Zarząd negatywnie się ustosunkował do wniosku Komisji, ponieważ budżet biblioteki rośnie o 16%, dlatego nie widzimy możliwości żeby jeszcze te 10.000,- zaproponować.


Komisja wnioskuje o przeznaczenie kwoty 150.000,- na uzbrojenie Widokowej – Zarząd negatywnie się ustosunkował, odbędą się w niedługim czasie spotkania z właścicielami działek, którzy funkcjonują w obrębie tej ulicy, w celu wypracowania terminarza prowadzenia inwestycji i realizacji uzbrojeń nie od razu za tak wielką kwotę, tylko uzbrojenie, które umożliwią realizację inwestycji i po jej zakończeniu zamieszkanie na tych nieruchomościach.


Komisja wnioskuje o przeznaczenie kwoty 200.000,- na kanalizację w Lelewela i przyległych – Zarząd poparł wniosek, a w budżecie szczegółowo omówię jakie kwoty, bo nawet tam jest zwiększona kwota i jest więcej ulic.


Komisja wnioskuje o podwyższenie odpłatności za pobyt dziecka w Żłobku o 20% - Zarząd rozważy propozycję Komisji, w tej chwili projekt budżetu Żłobka jest określony, my likwidujemy filię, tą filię trzeba będzie przenieść na ul. Budowlanych i wówczas zobaczymy jakie będą tutaj sytuacje, jakie koszty, jaka będzie frekwencja w żłobku, patrzymy jednak na to żeby nikt nie stracił pracy z pracowników żłobka i wspólnie z Komisją Zdrowia przeprowadzimy rozmowy nad tym trudnym wnioskiem.


Komisja nie widzi potrzeby dofinansowania Ośrodka Profilaktyki Środowiskowej – Zarząd poparł wniosek Komisji.


Komisja wnioskuje, aby w planie wydatków w Wydziale Oświaty w bieżącym utrzymaniu szkół ująć konkursy międzyszkolne i przeznaczyć kwotę 3.500,- - Zarząd poparł ten wniosek.





Wnioski Komisji ds. Młodzieży, Kultury i Sportu:


Komisja wnioskuje o obcięcie dotacji dla OSiR-ru o 12.230,- zł, to są odsetki od pożyczki na modernizację kotłowni w Ośrodku Wypoczynkowym – Zarząd ustosunkował się negatywnie. Po raz pierwszy obciążyliśmy Ośrodek Sportu i Rekreacji podatkiem od nieruchomości, tak samo zrealizowaliśmy to w stosunku do Przychodni przy ul. Kościerskiej, dlatego uważamy, że była to inwestycja, którą miasto prowadziło, a nie OSiR, bo miasto zaciągało kredyt a nie OSiR, dlatego te odsetki pozostaną w budżecie, natomiast my ekwiwalentnie podatek od nieruchomości ściągamy.


Komisja podtrzymuje swoje poprzednie wnioski przekazane do Zarządu Miasta – Zarząd przyjął do wiadomości, Komisja wypracowała dalej idące do których Zarząd się ustosunkował.





Komisja Rewizyjna:


Komisja stwierdza, że oszacowanie wartości gruntów nieruchomości na Pietruszkowej 28 było zaniżone i niezgodne z ceną rynkową w roku 1997, miasto nie powinno doprowadzać do sprzedaży gruntów i nieruchomości po tak zaniżonych cenach. Należy wziąć pod uwagę w przyszłym zleceniu szacunków małą wiarygodność Biura – Zarząd przyjął do wiadomości.


Komisja wnioskuje, aby informacja o ogłaszanych w mieście przetargach o sprzedaży były umieszczane w prasie o szerszym zasięgu Gazeta Pomorska, Dziennik Bałtycki, w Rodzinie i inne – już zaczęliśmy realizować ten wniosek, ponieważ w innych mediach też się pojawią ogłoszenia chociażby o konkursach na stanowiska dyrektorów zespołów szkół w Chojnicach.


Komisja wnioskuje o wyjaśnienie różnicy wynikającej z badań potoków pasażerów –wniosek zostanie skierowany do prezesa MZK.


Komisja wnioskuje o zobowiązanie MZK do doprowadzenia do sytuacji bardziej zbilansowanej dysproporcji finansowania przez Gminę Chojnice i Miasto Chojnice – wniosek zostanie skierowany do prezesa, a ja proszę Żeby Komisja zaprosiła p. prezesa MZK  i na pewno p. prezes wyjaśni jak przebiegały negocjacje z Gminą Chojnice, bo bardziej zbilansowane dysproporcje  finansowania przez Gminę i Miasto to jest ujęcie bardzo trudne we wniosku, ponieważ trzeba znać zakres świadczonych usług i trzeba znać efektywność tych linii, które się obsługuje na terenie miasta i tych na terenie Gminy. Tutaj Zarząd Miasta bardzo chętnie w takiej dyskusji panelowej razem z Komisją Rewizyjną wziąłby udział już w konstruowaniu danych do planu rzeczowo – finansowego spółki na przyszły rok.


Komisja wnioskuje o utrzymanie dotacji na sport na poziomie 100% w roku ubiegłym z intencją wygaszania dotacji co roku o 10% - Zarząd negatywnie się ustosunkował do tego wniosku.


Komisja widzi konieczność ogłoszenia konkursu i powołania osoby z wyższym wykształceniem w celu przygotowania i prowadzenia spraw związanych z przekształceniem Ośrodka Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych docelowo do roku 2001 w jednostkę budżetową – Zarząd Miasta poparł ten wniosek i uważa, że w tym roku już powoła jednostkę budżetową, jeżeli taka będzie wola Rady.


Wnioski Komisji Rewizyjnej z 12.03.br.:


Rozważyć na przyszły rok przedłużenie ul. Staszica do Bytowskiej tak aby umożliwić uruchomienie linii autobusowej nr 7 lub 1 – Zarząd Miasta stoi na stanowisku iż wniosek powinien zostać skierowany do rozpatrzenia przez Samorząd Mieszkańców i wtedy wróci na posiedzenie Zarządu.


Komisja popiera wniosek Komisji Gospodarki Komunalnej  w sprawie przejęcia gruntu przy ul. Angowickiej – sprawa zostanie rozpatrzona na sesji w kwietniu.


Komisja wnioskuje o zakup komputera do Wydziału Komunalnego w celu usprawnienia pracy Wydziału – Zarząd ustosunkował się negatywnie, a ja podwójnie negatywnie, ponieważ są nowe komputery. Pierwsza rzecz jaką zrobiłem tutaj w Urzędzie to właśnie kupiłem 11 komputerów klasy Pentium 2 z mikroprocesorem 350 megaherców i całkowicie wystarczy.


Komisja wnioskuje aby nie doprowadzać do wygrywania przetargów poprzez zaniżanie kosztów rzeczywistych stosunku do wartości kosztorysowej – Zarząd Miasta prosi p. Przewodniczącego Komisji o uściślenie tego wniosku na najbliższym posiedzeniu Zarządu Miasta.





Wnioski z posiedzenia Komisji Rodziny, Opieki Społecznej i Rynku Pracy:


Komisja pozytywnie opiniuje projekt budżetu Ośrodka Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Przeciwalkoholowych – Zarząd poparł ten wniosek.


Komisja pozytywnie opiniuje projekt budżetu MOPS – Zarząd poparł wniosek.


Komisja wnioskuje o rozważenie celowości zaprojektowania w budżecie miasta kwoty 130.000,- na remont kapitalny pieszo jezdni przy ul.Pocztowej z uwagi na rozbiórkę garaży – my ten remont łączymy z remontem Rejonu Energetycznego i jak gdyby korzystnie proponujemy wykonanie remontu ze środków Zakładu Energetycznego i my się włączmy w utwardzenie drogi, w remont nawierzchni. Rozbiórka tych garaży nie wpłynie na to iż tą drogę zniszczymy. Natomiast jeżeli będziemy kablować linie napowietrzne to po co remontować jakimś pasem ta złą nawierzchnię, jak można wykonać już nową – takie jest zdanie Zarządu Miasta.


Komisja wnioskuje o umieszczenie w miejsce Pocztowej następujące zadania:


Mestwina na odcinku od Świętopełka do Drzymały – Zarząd poparł tą propozycję.


Cynowy położenie dywanika asfaltowego – Zarząd ustosunkował się negatywnie z powodu braku środków,


Książąt Pomorskich dywanik asfaltowy na drodze dojazdowej do ronda – na razie negatywnie, brak środków.


Komisja popiera wniosek pozostałych Komisji 100% na sport – Zarząd ustosunkował się negatywnie z powodu braku środków.





Wnioski Komisji Oświaty:


Komisja wnioskuje o dokonanie korekty § 11 o 2,5%  - Zarząd ustosunkował się negatywnie, motywacja jest znana, we wprowadzeniu do budżetu będę jeszcze ją rozszerzał.


Komisja wnioskuje o zwiększenie w przedszkolu nr 6 etatu woźnego –Zarząd negatywnie, a ja proszę o rozmowę p. dyrektor.


Komisja wnioskuje o pozytywne podjęcie w kontekście kodeksu pracy i przyznania trzynastej pensji nauczycielom przebywającym na urlopach zdrowotnych – na razie prawo nam nie pozwala, żeby wypłacić trzynastą pensję nauczycielom, którzy pozostawali na urlopach, tutaj mamy stosowne opinie prawne. Chociaż, pragnę podkreślić, że w niektórych Kuratoriach doszło do tego iż nauczycielom wypłacono – Zarząd ustosunkował się na razie negatywnie.


Odłączyć od sieci cieplnej szkołę nr 3, 5 i 8 i przerobić na kotłownie niezależne – Zarząd proponuje przekazać wniosek do Komisji Budżetu.


Zatrudnić dodatkowego pracownika w Wydziale Edukacji – Zarząd Miasta popiera i pragnie to zrealizować.


Zobligować dyrektora szkoły podstawowej nr 8 do zapłacenia za § 35 z zysków wypracowanych z Politechniki Koszalińskiej z jednoczesnym obniżeniem go w budżecie tej szkoły, partycypacja w § 35 w wysokości Ľ kosztów – Zarząd ustosunkował się negatywnie. Chciałbym umotywować – rozmowa dotyczy tego czym są tzw. 3/7. Wydatki rzeczowe szkoły, które szkoła ponosi w ciągu całego roku dotyczą funkcjonowania przez 365 w roku powierzchni około 11.000 m2 . Bardzo krótko i treściwie chciałbym wyjaśnić i do problemu już nie wracać. Niektórzy radni podnoszą 3/7, szkoła nr 8 pracuje również w piątek do 1600, Politechnika funkcjonuje w piątek od 1600, w sobotę i w niedzielę, gdybyśmy założyli, że całą szkołę użytkuje to też by nie było 3/7, bo w piątek jest od 1600, a do 1600 są zajęcia w szkole, ale Politechnika korzysta z 1.100 m2, a w szkole jest 11.000 m2, więc o jakich 3/7 można mówić, ja myślę, że o 3/70 tu można mówić, bo powierzchnię zajmuje Politechnika 1/10. Ale o zgrozo, to co tutaj Komisja proponuje, to właśnie wszystko jest w porządku, bo program porozumienia Politechniki ze szkołą nr 8 na rok 1999 zakłada iż Politechnika zapłaci około 1 miliarda st. zł za korzystanie z bazy tej szkoły, jest to około 35% wydatków rzeczowych tej szkoły. Natomiast Zarząd Miasta (35%) korzysta w 3/70, a nawet nie, ale wpłaca prawie 1 miliard zł. i proszę Komisję Rewizyjną żeby to wreszcie sprawdziła i doszła do wniosku co to jest 3/7, a co to jest 3/70. Dalej – Zarząd Miasta w porozumieniu z dyrektorem tej szkoły określił cel na jaki te środki mają być wydatkowane. Cele są dwa – remont pomieszczenia, który będzie dodatkową salą gimnastyczną i realizacja sali komputerowej, która jest w standardzie edukacyjnym dla gimnazjum. Również pragnę poinformować, że szkoła nr 2 ma taką salę, ponieważ pozyskała salę komputerową w formie programu intern et dla każdej gminy, a Zarząd Miasta 120 milionów st. zł przekazał na remont, natomiast w szkole nr 7 taką salę będziemy musieli kupić w tym roku, by standard edukacyjny we wszystkich gimnazjach był podobny.


Kolejna sprawa – dokonać analizy inwestycji zaplanowanych budowy ulic i uzbrojenia – Zarząd Miasta dokona takiej analizy.


Komisja wnioskuje aby część środków przewidzianych na remonty chodników przeznaczyć na inwestycje ulic – Zarząd poparł wniosek.


Przeprowadzić ekspertyzę pękających ścian – Zarząd przekazał wniosek do realizacji przez Wydział BI.


Komisja wnioskuje aby Zarząd Miasta nie podejmował decyzji w sprawie utwardzania ulic płytami betonowymi, które jest o 50% tańsze i w związku z tym lepiej wykonać połowę drogi ze stałą nawierzchnią, niż całą z płyt betonowych – przepraszam członków Komisji, ale chcemy utwardzić drogi płytami żelbetowymi, które potem będzie można zdjąć z tych dróg i właśnie za kilka lub kilkanaście lat zrealizować uzbrojenie. Temat dotyczył tzw. łączników nie dróg głównych, nie opłacałoby się nam inwestować w te drogi utwardzenie stałe, ponieważ zagęszczenie gruntu, podbudowa kosztowałaby rzeczowo 50% więcej.





Wnioski z Komisji Gospodarki Komunalnej:


Komisja pozytywnie opiniuje pismo firmy „TRANSiR” – dotyczy to składowania śmieci 13,-zł za 1 m3 – Zarząd będzie omawiał tą sprawę, chociaż ona jest bardzo delikatna, musimy popatrzeć na nasze wysypisko, jeżeli mielibyśmy zwiększać dochody z wysypiska, to musimy określić na jaki cel je przeznaczyć, czy na segregację, czy na pojemniki, czy na jakieś inne zadanie.


Kolejna sprawa – pozycje ulic do remontu Swarożyca zmniejszyć do 20.000,-, Młodzieżowa – zapis otrzymuje brzmienie „remont chodników o nawierzchni betonowej na polbruk w uzgodnieniu z Komisją oraz Samorządem”; dopisać łącznie z parkingiem przy ul. Wysokiej – Zarząd popiera wniosek, chociaż w materiałach nie ma tego dopisku, ale jako autopoprawka go zgłaszam.


Komisja proponuje jako pierwsze zadanie rezerwowe – Książąt Pomorskich, drugie Mestwina – Zarząd popiera.


Komisja wnioskuje aby kwotę dotacji dla MZK na rok 1999 zmniejszyć o 10% - Zarząd analizował plan rzeczowo – finansowy spółki MZK, zgodnie z możliwością ujęcia tej kwoty w prowizorium Zarząd podpisał stosowną umowę ze spółką, oczywiście wola Rady Miejskiej może tu wszystko zmieniać, - aczkolwiek Zarząd ustosunkował się negatywnie do tego wniosku. Nie znaczy to, że nie chcemy rozmawiać o tych aspektach, a których mówił p. Haliżak czy p. Rogenbuk w kontekście funkcjonowania spółek Skarbu Gminy. Tak samo p. prezes wielokrotnie w rozmowach ze mną wskazywał na to, że podejście do budżetu do tej kwoty, która powiedzmy jest przekazywana przez Radę Miejską musi mieć inne umocowanie, bo taka retoryka jest niebezpieczna po prostu, jest niebezpieczna, bo radni są tylko ludźmi i za chwilę przez jedno głosowanie możemy zdjąć miliard złotych i się może okazać, że nie mieliśmy racji. Natomiast musimy zbadać jaki mają wpływ uchwały Rady Miejskiej o zniżkach na funkcjonowanie spółki, czy prawdą jest to co mówił p. Rogenbuk dzisiaj odnośnie ilości przejazdów, może dojdziemy do wniosku, że nie będzie w ogóle ulg w Chojnicach, żeby plan rzeczowo – finansowy tej spółki nam się lepiej układało. Jesteśmy tutaj zgodni i p. prezes jest zgodny i ja jestem zgodny, ale czy Rada będzie zgodna, bo to dotyczy naszej społeczności.


Kolejna sprawa – Komisja wnioskuje, aby zobligować prezesa spółki MZK do pozyskania większej dotacji z Gminy – i my prezesa obligujemy, ja sam nad tym też pracuję.


Komisja wnioskuje o likwidację nierentownych linii MZK i wprowadzenie w ich miejsce przewoźników prywatnych – Zarząd skierował wniosek do rozpatrzenia przez p. prezesa.


Komisja wnioskuje o wykonanie modernizacji chodnika na ul. Kościerskiej na odcinku od PKO do cmentarza Armii Radzieckiej – jest to wniosek, o którym usłyszałem od p. radnego S. Kowalika, a dzisiaj przeczytałem o nim również w piśmie NSZZ Solidarność, tutaj Komisja mówi, że trzeba zrobić, natomiast jest bardzo ciekawy pomysł p. radnego żeby włączyć do tej inwestycji instytucje, które są przy tym chodniku, bo chodnik ten jest w pasie drogi wojewódzkiej, czyli nie naszej drogi, ja zaproponowałem p. marszałkowi Zarębskiemu złotówkę za złotówkę, każdą inwestycję, mówię wchodzimy w każdą drogę, bo Bytowska jest fatalna, Kościerska jest fatalna, p. marszałek powiedział, że nie ma w tym roku takiej możliwości, w przyszłym roku postara się dać nie więcej jak złotówkę za złotówkę, ale propozycja partycypacji osób i instytucji, bo to jest p. Porożyński, Bank PKO i to jest cmentarz parafialny, mówię tu o zarządzającym cmentarzem, a nie ..., plus nasza partycypacja, także bardzo ciekawa propozycja i dziękuję za to.


Komisja wnioskuje do Zarządu Miasta o zobligowanie Straży Miejskiej do wyegzekwowania zakazu wjazdów samochodów dostawczych na chodniki przy placówkach handlowych – całe porządkowanie śródmieścia i parkowania nastąpi właśnie poprzez podpisanie porozumienia z Zarządem Powiatu, chociaż Zarząd Miasta nie jest zadowolony z moich negocjacji, ponieważ one się zakończyły na kwocie 58.000,-, bo nie jest tak, że my wzięliśmy drogi bez pieniędzy, wzięliśmy drogi na 58.000,- a Zarząd mnie upoważnił do 80.000,- ja przekroczyłem swoje kompetencje i wynegocjowałem 58.000,-, otrzymałem ostrzeżenie od Zarządu Miasta, ale mam nadzieję, że Zarząd pozwoli podpisanie tego porozumienia, ponieważ to co jest w strefie śródmiejskiej to wszyscy widzimy lub będziemy renegocjować.


Przekazanie gruntów na Angowickiej spółce MZK w celu przyspieszenia procedur związanych z przeniesieniem bazy i przekazaniem aportu – za bardzo celowy uważamy ten wniosek żeby równocześnie przekazać aport i przekazać nieruchomość i to jest właśnie koniec komfortu, bo to nie my będziemy prowadzić tę inwestycję tylko p. prezes i załoga dostają nieruchomość, dostają pieniądze, ja się spotkałem z załogą, to spotkanie było bardzo trudne, ale wyjaśniliśmy sobie, że tylko taką kwotę możemy dać i więcej nie na ten rok. Natomiast też sobie powiedzieliśmy, że baza musi zafunkcjonować jesienią na ul. Angowickiej, bo pierwszą czynnością jaką zrealizujemy to będzie przeniesienie pieca grzewczego żeby nie było odwrotu.


Kolejna sprawa – Komisja wnioskuje o rozważenie możliwości wykonania posadzki w sali gimnastycznej w szkole nr 5 celem zwiększenia jej efektywności użytkowej – niedawno realizowaliśmy spotkanie z nauczycielami wychowania fizycznego tej szkoły w sprawie końca tej inwestycji, wyposażenia sali gimnastycznej, odbędzie się kolejne spotkanie i ten wniosek zostanie przekazany, chciałbym znać opinię tych osób, które będą użytkowały tą salę, tych nauczycieli wychowania fizycznego i tego środowiska szkolnego – Zarząd rozważy taką możliwość.


Komisja wnioskuje aby za kwoty przewidziane na ODJ Słoneczne uzbroić łączniki ulic w brakujące media –gdybyśmy tak mogli zrobić to byśmy nie budowali dróg tymczasowych tylko byśmy uzbroili te łączniki, ale do czego te łączniki podłączyć jak nie ma mediów w drogach głównych, nie da się tego zrobić.


Komisja wnioskuje o rozważenie możliwości ujęcia w planie inwestycyjnym uzbrojenia Widokowej – Zarząd rozważy taką możliwość, chociaż na razie chcemy rozmawiać z właścicielami nieruchomości.


Komisja wnioskuje o przeznaczenie 250.000,- na Grunowo w celu umożliwienia rozpoczęcia inwestycji – Zarząd Miasta nie ma środków na ten cel w tegorocznym budżecie. Podawaliśmy wyliczenie, że cztery razy więcej musimy zainwestować w ten teren niż pozyskaliśmy ze sprzedaży i ten proces inwestowania w ten teren musi się zakończyć w roku 2001, ponieważ mieszkańcy, którzy kupili tam grunt muszą po 3 latach wybudować nieruchomość inaczej przepada im opłata wieczystego użytkowania i działka wraca do miasta, ale umowa jest dżentelmeńska my musimy umożliwić budować. Tak więc w tym roku jeżeli już będą projekty to Zarząd Miasta będzie dbał o to aby woda i prąd budowlany na tych działkach były, natomiast uzbrojenie, duża inwestycja za 4-5 miliardów st. zł musi się w przyszłorocznym budżecie miasta pojawić, czego mamy świadomość.


Komisja wnioskuje o zamieszczanie ogłoszeń – wniosek będzie zrealizowany szerzej jeszcze.





Wnioski z posiedzenia Komisji Organizacyjno – Prawnej:


To są wnioski o których mówił p. Piękny i ja w swoim ekspoze budżetowym postaram się do tych wniosków jeszcze ustosunkować, są to bardzo cenne wnioski, dające światło szersze na budżet miasta Chojnice.


Rada Samorządów Osiedlowych – Zarząd miasta widzi możliwość realizacji wszystkich wniosków i podejmie dialog w najbliższym czasie z Radą Samorządów Osiedlowych.


To wszystko odnośnie wniosków co mogłem Radzie przekazać.





c)








P. Pietrzyk przedstawił informację o realizacji uchwał podjętych na VI sesji RM (załącznik nr 6 do niniejszego protokołu).


d)


P. Pietrzyk poinformował, że do Rady w okresie między sesjami wpłynęły poniższe pisma:


dwa pisma z Kuratorium Oświaty w Gdańsku dot. pozytywnych opinii o utworzeniu gimnazjum w szkole nr 2, nr 7 i nr 8 oraz w sprawie stopniowej likwidacji szkoły nr 2 i 8 (załącznik nr 7 do protokołu),


wniosek Ars Catolica z dnia 10.03.br. w sprawie zwiększenia limitu na sprzedaż napojów alkoholowych o 1 punkt z przeznaczeniem na sprzedaż wina mszalnego (załącznik nr 8 do niniejszego protokołu),


wyrażenie opinii w sprawie projektu budżetu miasta Chojnice na rok 1999 przez Zarząd Oddziału NSZZ „Solidarność”(załącznik nr 9 do niniejszego protokołu).


Oświadczenie radnego Stanisława Kowalika dot. wystąpienia z klubu AWS (załącznik nr 10 do niniejszego protokołu).





P. Pietrzyk ogłosił 1 godz. przerwę obiadową, do 1500.





P. Pietrzyk – przechodzimy do kolejnego punktu i proszę p. Burmistrza Finstera i przedstawienie projektu budżetu na 1999 rok i o dyskusję w tym temacie.





Ad. 7








Projekt uchwały w sprawie uchwalenia budżetu miasta na rok 1999.





P. Finster –Burmistrz Miasta – wysłuchaliśmy już kilku opinii na temat przedstawionego projektu budżetu miasta, również w materiale sesyjnym znajduje się opinia RIO. Procedura opracowywania budżetu była procedurą otwartą, w której mógł brać udział każdy radny w swojej komisji merytorycznej, oczywiście Zarząd Miasta też prowadził pracę przy otwartej kurtynie o tym świadczą fakty o poszczególnych decyzjach budżetowych, o których informowałem na bieżąco prasę.


Może nie w kolejności rozpocznę ale pragnę podziękować Zarządowi Oddziału NSZZ „Solidarność” za merytoryczną opinię dotyczącą budżetu. Cztery zastrzeżenia, które znalazły się w tym opracowaniu będą przedmiotem nie tylko prac Zarządu Miasta, ale będę proponował Zarządowi Oddziału „Solidarności” bliższą współpracę odnośnie realizacji problemów społecznych i pracy Zarządu Miasta, współpracę o której mówiliśmy już przed kilkoma miesiącami. Cieszę się z tego, że jest to właśnie merytoryczna opinia. Bardzo dziękuję p. radnemu K. Haliżakowi, który w imieniu kol. radnych również wygłosił memorandum dotyczące jak gdyby spojrzenia Unii Polityki Realnej i osobowo kol. radnych na ten projekt budżetu, ja uważam że jak byśmy nie nazwali tego budżetu czy budżetem socjalnym, socjalistycznym, zadaniowym, czy budżetem realizmu miasta Chojnice na rok 1999, to, to o czym koledzy mówią nie stoi na przeszkodzie, abyśmy pracowali właśnie w racjonalizacji tego wszystkiego co dzieje się w koło naszego budżetu, ponieważ uważam iż nie możemy się zamykać tylko i wyłącznie w budżecie m. Chojnice, ponieważ jeśli spojrzą państwo na plany rzeczowo – finansowe naszych spółek, na dochody własne zakładów budżetowych i jednostek budżetowych to siła pieniądza tych instytucji, które są wokół budżetu jest dwukrotnie silniejsza niż budżet miasta. I tak celowo to realizowaliśmy w poprzedniej kadencji, ponieważ to legło u podstaw w przekształceniu zakładów budżetowych właśnie w spółki prawa handlowego. I być może receptą na te kwestie, które podnosił radny Haliżak są dalsze przekształcenia spółek prawa handlowego, tak aby one nie były tylko i wyłącznie własnością Skarbu Gminy, bo wówczas Zarząd Miasta jest w podwójnej roli, w roli Zarządu Miasta, który inicjuje projekty uchwał i w roli Zarządu Miasta, który odpowiada za budżet dwa razy większy niż budżet m. Chojnice, będąc Zgromadzeniem Wspólników, to nie jest dobre rozwiązanie, nawet jeśli członkami Rad Nadzorczych będą radni czy osoby spoza Rady, te przekształcenia są potrzebne i mam tego całkowitą świadomość, Zarząd Miasta również. Chciałbym zadeklarować, że będziemy na pewno pracować i współpracować w realizacji budżetu roku 2000 i trzeba o tym myśleć już teraz, być może pokusimy się o taką współpracę, aby zaprezentować Radzie Miejskiej dwa budżety, taki budżet socjalno tradycyjny jaki robimy i budżet reform i wówczas być może przejrzymy, że inne spojrzenie może być na zadania własne, bo to o czym mówił p. radny Haliżak  w tym jest wiele racji, bo my mamy świadomość tego, że musimy w tej chwili uzdrawiać finanse publiczne, ale nie uzdrawiać poprzez podnoszenie obciążeń podatkowych, tylko poprzez szukanie dodatkowych wpływów, albo poprzez ograniczanie wypływów. Chciałbym, aby ten rok był ostatnim rokiem kiedy my dofinansowujemy spółki prawa handlowego, mówię tutaj o MZK, o Funce, mówię o innym spojrzeniu na OSiR i tych wszystkich kwestiach. Jestem rzecznikiem i Zarząd Miasta zmian ewolucyjnych, co już niejednokrotnie wyrażałem w rozmowach z kolegami, których reprezentował radny K. Haliżak i myślę, że do takiego consensusu jesteśmy w stanie dojść i coś wypracować i spojrzeć sobie w oczy za rok, że jednak jakieś konstruktywne zmiany proponujemy. Bardzo dziękuję p. Marianowi Rogenbukowi, którego wystąpienie będzie dla mnie i dla Zarządu Miasta i współpraca z p. Rogenbukiem i Komisją Budżetu będzie na pewno tym czynnikiem, który wpłynie na konstrukcję budżetu roku 2000. Natomiast pragnąłbym powiedzieć, że około 70% wypracowanej dobrej roboty przez Komisję Budżetu ma ujęcie w autopoprawkach, które zgłosił Zarząd Miasta, to dzięki pracy tej Komisji i p. Przewodniczącego. Dziękuję również p. mecenasowi za uwagi Komisji Organizacyjno – Prawnej, uwagi nie pozbawione sensu i racji, ponieważ budżet trzeba wykonać, nie tylko go wydać, ale trzeba zrealizować wpływy budżetowe. Natomiast zagrożenie nie zrealizowania wpływów budżetowych ciągle istnieje i to być może, bo nie mogę zrozumieć dlaczego w wypowiedzi p. Andrzeja Mielke, który się wypowiedział w imieniu radnych AWS, mam świadomość, że w imieniu tej części radnych, która utożsamia się z tym opracowaniem, być może u podstaw odłączenia się od odpowiedzialności za ten budżet, istnieją właśnie te szacunki przychodów budżetowych, które być może będą trudne, ponieważ sytuacja w skali makro ekonomicznej naszego kraju raczej się nie polepsza, a właściwie się pogarsza, trudno będzie osiągnąć wzrost gospodarczy w Polsce rzędu 4% PKB, obyśmy pozostali przy 1 czy 2%, może boimy się o kredyt, który zaciągnęliśmy na realizację inwestycji długo oczekiwanych przez mieszkańców. Nie chcę się ustosunkowywać do liczb i stwierdzeń z oświadczenia p. A. Mielke ponieważ nie są one prawdziwe, a nieprawdziwość tych stwierdzeń jest dokumentowana wypowiedziami przewodniczących Komisji merytorycznych, jak i mojej w poprzednim okresie kiedy prezentowałem wnioski z Komisji jak i teraz kiedy przytoczę pewne fakty budżetowe.


Przedłożony budżet miasta opracowano w oparciu o wskaźniki podawane tak jak zawsze przez Urząd Wojewódzki, Ministerstwo Finansów. Dochody budżetowe jak w opisie przedstawiamy wynoszą 35.942.010.-zł. podczas gdy wydatki mają wynieść 39.068.458,-zł. Tak więc założono deficyt w kwocie 3.126.448,-zł i na tym polega precedens tegorocznego budżetu, że deficyt będzie finansowany nie tylko z nadwyżki budżetowej i z kredytów takich jak Wojewódzki Fundusz Ochrony Środowiska, czy Narodowy Fundusz Ochrony Środowiska i innych, a z kredytu inwestycyjnego. Dlaczego my jako miasto nie mamy zastosować tego narzędzia, do którego nakłaniam wszystkie spółki prawa handlowego w Chojnicach, do którego również nakłaniają radni w swoich wypowiedziach, bo właściwie każda firma chcąc w siebie zainwestować nie powinna prosić o dotacje, tylko sięgać właśnie do kredytów. Tylko nie można manifestować tego, że w tej chwili burmistrz i zarząd chce zadłużyć miasto do niebotycznych wymiarów - to nie prawda, możemy zadłużać miasto do 15% dochodów, jeszcze nam brakuje do tego momentu. Natomiast kredyt i korzystny kredyt jest bardzo dobrym narzędziem wspierania inwestycji, co udowodniło już wiele innych miast, które często są wzorem, niestety niedoścignionym wzorem dla m. Chojnice, czy innych miast, które chcą się rozwijać. Tak więc kredyt - Komisja Budżetu zaproponowała aby to było 716.000,- i taki projekt uchwały znajduje się w materiale sesyjnym. Źródła pokrycia deficytu budżetowego są wyszczególnione na str.24 opracowania, które państwo otrzymaliście do budżetu, czyli tego opracowania, które jest opracowaniem Zarządu Miasta uwzględniającym autopoprawki za zgodą przewodniczących Komisji, które weszły do nowego planu. Planowane dochody stanowią tylko 95,6%. Dlaczego dochody tak szacujemy – p. radny A. Mielke powiedział, że spadają inwestycje - dobrze tylko trzeba patrzeć jak się kreują dochody budżetowe. W roku 1998 było 14% na inwestycje, ponieważ pod koniec roku 1997 zrealizowaliśmy największą sprzedaż w historii miasta, za 15 miliardów złotych sprzedaliśmy plac i ta kwota weszła jako nadwyżka budżetowa do roku 1998 i została spokojnie włożona do inwestycji i wtedy było 14%. Natomiast trudno sobie przypomnieć jakąś wielką sprzedaż w roku 1998 poza działkami na Grunowie, a jednak mamy 12,3%, więc ten spadek jest tylko o 1,7%, więc śmiało mogę powiedzieć, że poziom inwestowania w mieście został zachowany, przy do szacowaniu wpływów z podatków i oby nic się nie zdarzyło w m. Chojnice, mówię tutaj o udziale w podatku dochodowym od osób fizycznych, co mogłoby zachwiać naszym budżetem, bo to jest jedyne niebezpieczeństwo. Myślę tutaj o ewentualnych zwolnieniach grupowych w dużych firmach, ale my przedstawiając ten budżet prowadziliśmy monitoring w tych firmach, p. burmistrz Kowalik rozmawiał z prezesami Zarządów i sytuacja jest bardzo trudna, natomiast nie jest tragiczna, dlatego upoważnia to nas do tego aby w taki sposób zaplanować dochody. Poza tym musimy też wiedzieć, że dotacja refundująca wypłatę dodatków mieszkaniowych oraz nie planowanie dotacji na prowadzenie Przychodni Miejskiej to też są pewne dochody, które spadły w budżecie miasta nie z naszej winy, a kreują wskaźnik makro budżetowy w naszym budżecie, bo zakres refundacji dodatków mieszkaniowych niestety jest taki jaki jest i my będziemy walczyć, bo wszystkie gminy walczą w Związku Miast Polskich p. burmistrz Kowalik też, ale sytuacja jest taka, jaka w tym momencie jest. Ta wielkość dochodów stanowi o limicie wydatków budżetowych, ja bym bardzo prosił o świadomość taką, że my budżet m. Chojnice kreujemy w poszczególnych odstępach czasu, nie jest tak że na początku roku mamy worki pełne pieniędzy i będziemy ten budżet wydawać. Równolegle z wydawaniem pieniędzy musza następować wpływy i tak są uwarunkowane wydatki. Mam nadzieję i życzę wszystkim mieszkańcom Chojnic, abyśmy nie musieli tego budżetu nowelizować in minus w tym roku, bo zawsze udawało nam się w poprzedniej kadencji RM nowelizować budżet o plus, ze względu na wzrost dotacji, ze względu na różne sytuacje, które miały miejsce. Tutaj celowo wspomniałem o sprzedażach nieruchomości, jest tak, że prawie to mieliśmy sprzedać, sprzedaliśmy, chcielibyśmy obniżać podatki, stąd myśl o strefie ekonomicznej, chcielibyśmy mieć świadomość tego, że te sprzedaże są racjonalne, że nie sprzedamy więcej nieruchomości za 1,5 miliarda, a ona ma wartość np. 3 czy 4, dlatego na przykład dochodów ze sprzedaży placu przy Al. Bayeux, którego plan zmieniliśmy na ostatniej sesji, rozszerzyliśmy, nie wstawiamy do planu dochodów tegorocznego budżetu, ponieważ nie chcemy mieć kagańca czasowego zmuszającego nas do sprzedaży za pół, albo za ćwierć ceny tego placu, Jeżeli to sprzedamy, to dobrze będzie nadwyżka budżetowa i ten Zarząd Miasta dał już państwu dowód tego, że jeżeli jakieś pieniądze są to od razu proponujemy wydatkowanie tych pieniędzy, świadczy o tym wzrastający budynek TBS, świadczy o tym sala gimnastyczna pod dachem w szkole nr 5 i możliwości inwestycyjne miasta na ten rok – więc nie widzę tutaj wielkich p problemów. Kwota na inwestycje do 4.804.050,- zł i jeżeli ziszczą się słowa p. Marii Zajączkowskiej prezesa Narodowego Funduszu Ochrony Środowiska, do tego dołożymy może jeszcze około 2 milionów kredytu, też będzie można część tego kredytu w tym roku spożytkować, albo ograniczyć ilość środków inwestowanych z miasta na oczyszczalnię ścieków. Ta oczyszczalnia ścieków to największa inwestycja w tej chwili w mieście, niektórzy radni mówią iż inwestycja ukryta. Ukryta, ale inwestycja, którą trzeba promować do mieszkańców dlatego z taką determinacją walczyliśmy o środki z „ISPY” chcąc odciążyć miasto, gdybyśmy ten milion złotych, który wkładamy z dochodów miejskich posiadali na inwestycje komunalne, sytuacja byłaby inna, ale niestety ten milion musimy włożyć, żeby pozyskać 4, czy 5 z różnych źródeł. Dlatego chyba świadomość jest nasza pełna i nie ma tutaj żadnych zagrożeń. Drugim dużym zadaniem inwestycyjnym, które powinno odciążyć budżet miasta w kierunku inwestowania w oświacie jest sala gimnastyczna – 1.830.000,-zł, ale kończymy tą inwestycję, kończymy ją pół roku szybciej, z korzyścią dla środowiska oświatowego i wówczas nasze szkoły osiągają pełen standard. Nie znaczy to abyśmy w oświacie chcieli realizować tak duże inwestycje w następnych latach, trzeba będzie na pewno te środki skierować na sferę komunalną miasta, remonty ulic, utwardzanie ulic, ponieważ 40% prawie to drogi gruntowe. Na dwóch najstarszych osiedlach zaproponowaliśmy tzw. tymczasowe utwardzanie dróg płytami drogowymi. Po analizie możliwości inwestycyjnych miasta dochodzimy do wniosku, że jeżeli budżet miasta, a takie założenie przecież można poczynić, jego dochody byłyby takie jakie są w najbliższych latach, to my w ciągu najbliższych 15 lat nie zdążymy zrealizować na tyle uzbrojeń żeby te drogi utwardzić, ale trzeba w jakiś sposób stworzyć możliwości do bytowania tam ludziom, możliwości do realizacji komunikacji, której tam nie ma. Nie ma, bo w niektórych momentach ciężko jest przejechać, czy ciężko jest przejść. Pojawiają się jednak w planie budżetu inwestycje drogowe – ul. Żeromskiego, Staffa, Reja, Moniuszki, to są konkretne tematy, które kończymy i te ulice są już wyposażone w uzbrojenie. Poza tym na skutek pracy Komisji Budżetu pojawiają się też nowe inwestycje, które doprowadzają do tego, że rozszerzamy zakres działań inwestycyjnych, które powodują wybudowanie infrastruktury komunalnej, tutaj mam na myśli kanalizację sanitarną w Lelewela, Śniadeckich, Wybickiego, Weilandta, mury obronne to drobiazg, ale tu jest prawie 3 miliardy złotych, czyli dość znaczna kwota.


Wydatkiem majątkowym dla budżetu miasta jest również dotacja dla MZK – ja spotykałem się z załogą firmy i mamy świadomość tego, że są to ostatnie pieniądze, które idą – państwo mówią dokapitalizować – my właściwie to robimy, bo te 338.000,- zł to będzie dokapitalizowanie, tylko w tej chwili nakierowane na przeniesienie. Poprzedni Zarząd Miasta miał ten komfort, że mógł dokapitalizować, mógł prowadzić inwestycje za firmę i jeszcze też dał pewne środki na zakup autobusów, nas w tej chwili na to nie stać. Natomiast jeżeli będziemy sprzedawać teren po obecnej bazie przy ul. Dworcowej to oczywiście Rada Miejska rozważy czy dokapitalizować firmę, ja taką możliwość wskazywałem pracownikom MZK, którzy uważali iż powinniśmy znacznie większą kwotę przekazać, ale ten już styl roszczeniowy, jak słyszymy, rzeczywiście się będzie kończył.


Bieżąca realizacja zadań gminy czyli ten aspekt socjalny i wynikający z ustawy o samorządzie to 86,8% wydatków, w tym oświata 42%, opieka społeczna 24%, administracja państwowa i samorządowa 9,8%. I tu chciałbym się zatrzymać – jeśli chodzi o oświatę to strukturalnie w budżecie m. Chojnice wygląda to podobnie jak w innych budżetach około 40%, są gminy w których jest 60%, ale te gminy umierają, tam nie ma żadnych pieniędzy na inwestycje. Tam generalnie są trzy działy – administracja, opieka społeczna, oświata, u nas jeszcze te 12% trzymamy, mamy przecież program działania o 5% zwiększyć inwestycje w przyszłym roku, to będą bardzo trudne decyzje, które właśnie dotkną zadań własnych, dotkną dotacji do spółek, które się skończą, bo trzeba będzie zainwestować w miasto. Administracja 9,8% - analizowałem wskaźniki w budżecie administracji innych gmin, np. w Powiecie Chojnickim będzie to około 13%, oczywiście odejmując 25 milionów na budowę szpitala, bo to jest inwestycja centralna, w innych wynoszą one od 8 do 15%, są więc gminy, które mają 8% u nas jest 9,8%. Gospodarka komunalna - 8,5%, kultura i sztuka – 3,5%, gospodarka mieszkaniowa – 3,1%, ochrona zdrowia 2,5%.


Informacją bardzo istotną jest to, że na bieżące utrzymanie szkół musimy przeznaczyć 11.228.678,-zł, z czego tylko 10.283.684,- zł pokrywamy subwencją, tak więc około 10 miliardów st. zł. dokładamy do utrzymania szkół. Prosiłbym radnych żeby się zainteresowali jaki standard funkcjonuje w szkołach, za te pieniądze realizujemy zajęcia pozalekcyjne, realizujemy zastępstwa płatne, wyposażamy szkoły w pomoce dydaktyczne, realizujemy wszystkie paragrafy rzeczowe zgodnie z wykonaniem poszczególnych lat, waloryzując je o wskaźniki inflacji albo wzrostu cen, są to bardzo racjonalne budżety, dające komfort egzystencji w tych szkołach. Natomiast prawie 2 milionowa inwestycja na oświatę to jest  1/3 środków na całe inwestycje. Zwiększają się środki na dokształcanie nauczycieli, jest kwota 60.000,- zł na remonty w szkołach, oczywiście remonty, które będziemy docelowo wskazywać. Tak więc łącznie z dochodów własnych na to zadanie planuje się wydatkować 1.052.786,-zł. W szkołach podstawowych uczęszcza 5.383 uczniów w 215 oddziałach, koszt kształcenia jednego ucznia równa się 2.070,-zł. Jeżeli mówimy o bonach oświatowych to miejmy świadomość, że racjonalny bon oświatowy w m. Chojnice i w podobnych miastach powinien wynosić na ten rok około 2.100,-zł, wtedy moglibyśmy prowadzić racjonalną działalność oświatową. Bardzo kosztownym zadaniem jest utrzymywanie 9 przedszkoli, przyjęta w budżecie kwota wydatków została ustalona przy założeniu wzrostu odpłatności o 20%, czyli proponujemy rodzicom prawie dwukrotny wzrost powyżej stopnia inflacji, ale musimy mieć świadomość, że i tak będziemy dokładać do każdego dziecka 218,-zł miesięcznie. Ponadto mamy w tym rozdziale środki na remonty i awarie – 45.000,-zł. Kolejnym bardzo istotnym zadaniem jest pomoc społeczna – 8.335.943,-zł i warto wiedzieć jak ono jest realizowane, bo nie są to w całości środki budżetowe, ale część na zadania zlecone –2.733.000,-zł środki te będą refundowane dotacją, w części odpłatnością za świadczone usługi opiekuńcze w wysokości 110.000,-zł, część dotacją na wypłatę dodatków mieszkaniowych 1.868.000,-zł. W rezultacie analizy tych środków, które będziemy wydatkować gmina na to zadanie z własnych środków wyda – 3.624.943,-zł, jest to porównywalna kwota z kwota jaką wydajemy na inwestycje, jest to więcej niż w roku ubiegłym o 23%. Dlaczego tyle - nie dlatego, że my wydamy więcej pieniędzy na opiekę społeczną tylko niestety dodatki mieszkaniowe nas tutaj mocno uderzają. Więc ten jeden budynek komunalny, o którym marzymy, aby go wybudować dla ludzi oczekujących, to dokładnie tutaj jest, ten jeden budynek komunalny, no bo jeżeli my dokładamy 3.624.000,- załóżmy połowa idzie w dodatki, to jest budynek, bo budynek TBS będzie kosztował około 2 milionów złotych. Czyste wydatki na sprawowanie opieki społecznej stanowią 100% wydatków roku ubiegłego, to świadczy o skutkach polityki makro ekonomicznej.


Kolejna sprawa, o której chciałbym powiedzieć, bo nie o wszystkim jestem w stanie, ze względu na czas – wydatki związane z gospodarką komunalną i administracją łącznie obejmują 18,3% wydatków bieżących, usługi komunalne rosną w stosunku do roku 1998 o 9,6%, wydatki administracyjne obejmują wydatki na zadania zlecone i powierzone, jak również na koszty utrzymania Rady Miejskiej i Urzędu Miasta. Dział ten obejmuje prowizję za inkaso opłaty targowej wyliczoną w oparciu o umowę z inkasentami, przewidziano też wydatki związane z funkcjonowaniem Samorządów Mieszkańców Osiedli, składkę na Związek Miast Polskich. Chciałbym aby w następnych latach udział strukturalny administracji w budżecie, jeżeli ten budżet będzie rósł ponad inflację, a mam nadzieję że tak, to żeby ten wskaźnik się zmniejszał. 2,5% w naszym budżecie to ochrona zdrowia, jej główną pozycją jest utrzymanie żłobka. Chciałbym podkreślić, że utrzymanie żłobka w stosunku do roku ubiegłego rośnie jedynie o 5%. Tutaj Zarząd Miasta wyraża radość, że porozumieliśmy się w sprawie likwidacji filii żłobka, bo to znacznie zracjonalizuje to zadanie własne, które prowadzimy. Chciałbym również powiedzieć, że właściwie w budżecie nie ma środków na ewentualne pokrycie deficytu Przychodni, ale zadam tu pytanie – gdzie są środki w budżecie powiatu na ewentualny deficyt ZOZ-u – też nie ma. Bardzo racjonalnie będziemy musieli gospodarować rezerwą budżetową, nie wydając jej właśnie na sferę konsumpcyjną tylko na celowe wydatki, albo na ewentualne tzw. pogotowie, albo chciałbym zadeklarować, że te środki wydatkowalibyśmy na inwestycje. Jest to nie mało, bo to jest 1% budżetu, więc za te 3,5 miliarda złotych można coś zrobić, ileś tam metrów chodnika, czy wejść w te propozycje, które rozważamy, typu ul. Kościerska, czy archeologia, to jest właśnie rezerwa budżetowa.


Kolejna rzecz to Ośrodek Profilaktyki Rozwiązywania Problemów Alkoholowych – moglibyśmy zwiększać ilość środków wydatkowanych na realizację profilaktyki i leczenia, bo terapia jest właściwie leczeniem. Natomiast Zarząd Miasta wychodzi z założenia takiego, dopóty dopóki obiekt przy ul. Strzeleckiej 31 przypomina obiekt jaki przypomina, w środku tam jest piękna wyspa, która się nazywa Ośrodek Profilaktyki, natomiast cały budynek jest zdewastowany, zdekapitalizowany i trzeba w niego zainwestować środki. Podobnie z otoczeniem tego budynku i ulicą Weterynaryjną, dlatego my racjonalizujemy wydatki, połowę środków na adaptację i remont, czyli ogrzewanie ekologiczne, ocieplenie ścian, wymiana okien, nie rozbudowujemy tego Ośrodka, gdyż mamy świadomość, że nie będzie nas stać na izbę wytrzeźwień, chyba że nasi partnerzy – powiat i inne gminy – chcieliby ją u nas realizować. Natomiast być może będzie nas stać na tzw. świetlice dziennego pobytu dla alkoholików, co byłoby bardzo istotne i potrzebne, ale o tym państwo rozsądzą kreując wizję tego Ośrodka. Natomiast ja chciałbym wyraźnie powiedzieć, że do końca tej kadencji trzeba w ten Ośrodek inwestować około 100 – 150.000,- zł rocznie, po to żeby ten Ośrodek mógł funkcjonować.


Kolejne wydatki to kultura fizyczna i sport, one właściwie zostały utrzymane na takim samym poziomie jak wykonanie 1998 roku. Nie uległ też zmianie ich zakres. Już bardzo szczegółowo mówiłem w jaki sposób te wydatki były kreowane i również przekazałem państwu kompromis jaki proponuje Zarząd Miasta z Komisjami. Bardzo mało środków wydajemy na bezpieczeństwo publiczne, ponieważ przeznaczamy na ten cel 1,6% budżetu, z czego gro wydatków stanowi utrzymanie Straży Miejskiej. Natomiast musimy mieć świadomość tego, że bezpieczeństwo to nie tylko Straż Miejska, ale i też działania w terenie, chociażby w odniesieniu do dróg, osiedli samorządowych, obiektów które często grożą tym niebezpieczeństwem, ale planujemy udzielić pomocy finansowej, chcielibyśmy zakupić komputer dla Straży Pożarnej, jesteśmy otwarci na pomoc Policji, już pomogliśmy w zakupie paliwa, czyli chcielibyśmy współpracować. Natomiast kreuje się często taki pogląd, że samorządy dobrze gospodarują i mogą przekazywać pieniądze na etaty do Policji czy do Straży Pożarnej, państwo znają budżet miasta, ja tutaj nie widzę możliwości żeby przekazywać środki na zwiększanie etatyzacji w Policji. Zgodnie z zawartymi umowami w bieżącym roku wystąpią płatności odsetkowe, które przedstawiamy na str. 29 i 30. Integralną podstawą sporządzania budżetu na ten rok są wszystkie załączniki zawierające opis zadań rzeczowych wraz zestawieniami liczbowymi.  Propozycja Zarządu uwzględniająca prawie wszystkie zgłoszone wnioski wprowadza potrzebę, żeby ją przeanalizować, potrzebę wymiany tych kartek, w projekcie budżetu który przedstawiamy. Nie jest to nowa uchwała, ponieważ ja uzgodniłem, że są to autopoprawki Zarządu, za zgodą Komisji merytorycznych, jeżeli Komisje chciałyby kreować inne wnioski, które nie znalazły odzwierciedlenia w tym budżecie, oczywiście mogą to zrealizować. Chciałby jeszcze powiedzieć, że powinniśmy w najbliższym czasie zacząć realizować pakiet 2002, powinniśmy uczestniczyć aktywnie w opisie i realizacji strategii rozwoju powiatu sięgając po środki unijne. To pierwsze nasze zderzenie z „ISPĄ” jest jakie jest, nie jesteśmy Gdańskiem ani Katowicami, ale pokazujemy, że potrafimy tą aplikację przechodzić. I bardzo istotne jest to, aby porozumieć się z Województwem Pomorskim w sprawie inwestycji. W odpowiedziach będę odpowiadał na pytanie p. Górnowicza, co to za dokumentacja, ale proszę zważyć gdyby była dotacja na przyszły rok 2 miliony zł na krytą pływalnię, ale mamy 4.800 na inwestycje, jaka to duża pomoc dla miasta pozyskanie jakichkolwiek środków, gdybyśmy się porozumieli z Wojewodą Pomorskim, czy ze Starostą, który mam nadzieję będzie miał lepszy budżet, że wchodzimy w inwestycje złotówka za złotówkę, gdybyśmy wreszcie dołożyli do naszego pakietu inwestycji inwestycje MZEC, który będzie w tym roku realizował ciepłociąg za prawie 300.000,-zł w ul. Świętopełka i będzie realizował likwidację kotłowni przy Młyńskiej 1 za 500.000,-zł, dołóżmy budowę budynku w ramach TBS za prawie 2 miliony zł, którą w tym roku zakończymy, dołóżmy wreszcie remonty, te które Miejskie Wodociągi będą robiły, to zakres tych inwestycji nie wygląda źle. Gdyby nam się udało usamodzielnić spółki żeby one mogły inwestować z zysku i z odpisu amortyzacyjnego, z dużego odpisu amortyzacyjnego, to wówczas byłoby łatwiej. Proszę zważyć, że my dajemy dotację do MZK, dajemy nową bazę, realizujemy wielką inwestycję dla Miejskich Wodociągów, EMZEC już jest firmą, która potrafiłaby działać samodzielnie. Natomiast jest problem ZGM, o ZGM będziemy rozmawiać i pracować nad ZGM w miesiącu kwietniu i maju, musimy szybko podjąć problem, tak aby odpowiedzieć na pytanie – kim ma być Zakład Gospodarki Mieszkaniowej, czy ma być firmą, która wynajmuje nieruchomości, lokale użytkowe i remontuje część zasobów, czy ma być firmą, która zarządza nieruchomościami w imieniu właścicieli, czyli w tzw. wspólnotach mieszkaniowych i również w imieniu miasta, bo miasto jest właścicielem tej spółki – na to pytanie trzeba będzie sobie odpowiedzieć. Uważam również, że musielibyśmy kreując budżet w przyszłym, w tym roku to się nie udało ze względu na to, że samorządy w tej chwili się wybierają, poprzez komisje Samorządów Osiedlowych musielibyśmy również umożliwić wpływ lokalnej społeczności na układanie katalogu inwestycji i remontów wewnątrz tych osiedli, to co zaproponowała Komisja Komunalna, aby remontować chodniki w porozumieniu z Komisją, jest to rozwiązanie dobre, ale zobaczymy czy w pilotażu uda nam się w pewien sposób zrealizować. Również przychylałbym się do głosu p. Rogenbuka, że indeksacja nie musi następować wcale po równo. Chciałbym zwrócić uwagę, że my kreując budżet danej jednostki nie mówimy żeby dyrektor zrobił po równo, tylko na ogół tak jest, że dyrektorzy robią po równo żeby była pełna zgoda, to że mały dostaje mniej, tak to wygląda w tym budżecie, naszym spojrzeniem jest aby to zmieniać, aby to w pewien sposób było uczciwsze. Myślę, że nowe spojrzenie na konstrukcję budżetu w roku 2000 nastąpi, natomiast wyrażam radość z tego, jest to budżet moim zdaniem racjonalny pod względem realizacji dochodów, mogą to państwo poprzeć lub nie co powiem, ale jest to budżet zadaniowy uwzględniający pozostawienie w tym budżecie wszystkich zadań własnych i realizację inwestycji na poziomie roku 1998. Natomiast życzeniem naszym jest, aby na inwestycje rzeczywiście było około 30% środków.


Chciałbym zaproponować Radzie zmiany zaproponowane przez Zarząd Miasta w tym pakiecie potraktować jako zmianę w formie autopoprawki Zarządu Miasta do budżetu, zmianę nie wymyśloną przez Zarząd, tylko przedyskutowaną przez Komisje merytoryczne, zaopiniowaną, a więc zmianę która przechodziła przez procedurę odpowiednio umocowaną w statucie i aby Wysoka Rada przegłosowała budżet miasta wraz z tymi zmianami, które w imieniu Zarządu i Komisji merytorycznych chciałbym zgłosić i proszę o przegłosowanie.





Radny Koperski – jeżeli chodzi o oświatę chciałbym zająć głos, ponieważ niepokoi mnie stan i sprawy, które zostały podjęte w oświacie. Niepokoi mnie to z dwóch względów, pierwsza rzecz to dokształcanie nauczycieli, to co się stało to się stało straszne, że pieniądze z dokształcania nauczycieli w przedszkolach zostały całkowicie zlikwidowane, przeniesione do paragrafu na doskonalenie nauczycieli w szkołach i tym Zarząd się szczyci, że te środki podniósł. Obliczenie tych środków remontowych, środków na dokształcanie nauczycieli jest w 100% takie samo, właściwie nie w 100, a 99,6%, jak w roku ubiegłym, remonty, zimowisko, dokształcanie zawodowe nauczycieli ale w paragrafie szkół dotyczącym. Natomiast co do przedszkoli to ten paragraf odczuwa duży regres – dokształcanie nauczycieli w przedszkolach zostało całkowicie zlikwidowane. Druga sprawa – szokuje mnie stan obciążeń finansowych poszczególnych budżetów szkolnych jeżeli chodzi o podział na ucznia, jeżeli chodzi o podział § 35 i jeżeli chodzi o wzrost tego paragrafu tylko w jednej szkole. Szokujące jest to, że do planowanych obciążeń w § 35 w szkole podstawowej nr 8 na rok 1998 – 160.000,-zł przekroczono ten paragraf do 192.800,-zł i zaplanowano na obecny rok 1999 – 253.900,-kiedy w innych szkołach pozytywne jest zaoszczędzenie właśnie na tym paragrafie bez względu na to jakie źródło zasilania było. W szkole podstawowej nr 7 zaoszczędzono 20.000,-, w szkole podstawowej nr 5 – 18.000,-, w szkole podstawowej nr 3 – 7.000,-, jeżeli chodzi o ten paragraf. Natomiast jeśli chodzi o obciążenie finansowe  i podział środków na ucznia to zastanawiające bardzo jest, że szkoła jedna w Chojnicach otrzymuje dotację poniżej przewidzianej subwencji oświatowej przez Ministerstwo i tak potrafi wypracować środki, jest to szkoła podstawowa nr 2, gdzie obciążenie na ucznia przewidywane na najbliższy rok to jest 1.802,-zł, a subwencja wychodzi około 1.883,-zł dotacji celowej. Jest to szok, że właśnie ta kwota z inną szkołą wchodzi w dysproporcję 541,-zł, to jest kosztem utrzymania ucznia w szkole podstawowej nr 3 –2.205,-zł, kosztem utrzymania ucznia w szkole nr 8 – 2.138,-zł, kosztem utrzymania ucznia w szkole podstawowej nr 1, są to szokujące sytuacje, gdzie do jednej szkoły dokładamy w tej chwili około 350.000,-zł, a w tej jednej szkole mamy na minus. Wskazywałem na Komisji Budżetu konkretne rozwiązania, konkretne podjęcie decyzji i prosiłbym żeby Rada była w stanie podjąć w tym roku tą decyzję jeżeli chodzi o obciążenia energetyczne szkół. Podłączenie do ZEC w ubiegłym roku szkoły podstawowej nr 3 skutkuje tym, że obciążenie na § 35 tej szkoły w porównaniu ze szkołą nr 7 jest praktycznie dwukrotnie większe, jest to szok, już nie mówiąc co się dzieje w szkole podstawowej nr 8, gdzie o 100.000,- przekraczamy ten paragraf. W innych szkołach ten paragraf jest utrzymany na tym samym pułapie. Nie wiem jak to się dziej i co tutaj się dzieje. To mój wniosek był żeby o Ľ dochodów właśnie Politechnika ponosiła koszty. Dlaczego – niech to są nawet 50% kosztów, które uzyskuje ta szkoła z Politechniki, niech pokryje ten paragraf, a my nie będziemy musieli dokładać 100.000,-zł jeżeli chodzi o oświatę w tym paragrafie.





P. Finster – chciałbym wyjaśnić na pierwsze pytanie – dlaczego zwiększamy środki na doskonalenie zawodowe nauczycieli, a dlaczego nie ma środków na doskonalenie zawodowe nauczycieli w przedszkolach –prosty sposób, ja mógłbym zapytać gdzie są środki na reformę oświaty w subwencji, bo zauważam, że subwencja jest mniejsza niż ta, którą planowaliśmy, ponieważ Rząd zwiększył rezerwę budżetową na oświatę z pół do 1%. Tak więc jakościowo spotykamy się z mniejszą subwencją. Chciałbym żebyśmy mówiąc o zjawiskach, o problemach budżetowych analizowali je bardzo szczegółowo. I tu chciałbym odpowiedzieć tak – że problem doskonalenia zawodowego nauczycieli przedszkoli w tej chwili nie ma nic wspólnego z reformą oświaty, gdzie już w grupie nauczycielek nauczania początkowego będą musiały się te panie doskonalić zawodowo aby utrzymać się w zawodzie. Nie wiem czy p. Koperski analizował sprawę nauczania blokowego i ścieżek między przedmiotowych, bo ja dosyć dokładnie. Odbyłem spotkania z wszystkimi Radami Pedagogicznymi, chciałbym panu powiedzieć, że około 30% nauczycieli w naszych szkołach będzie musiało się doskonalić zawodowo, po to aby sprostać wymogom tej reformy oświaty. Nie zauważam w subwencji oświatowej jakichkolwiek środków na doskonalenie zawodowe dla tych nauczycieli. Zarząd Miasta zaproponował nauczycielom, największej grupie zawodowej, którą my zarządzamy jako organ prowadzący, że doskonalenie zawodowe będzie realizowane ze środków Urzędu Miasta, nawet gdybyśmy mieli dokładać do subwencji i myślę, że jest to uczciwe. Doskonalenie zawodowe nauczycieli w przedszkolach może być realizowane w tej chwili tylko i wyłącznie w kontekście prowadzania programów innowacyjnych, autorskich, czy w kontekście wprowadzania wyższych standardów, które mogą tam funkcjonować. Ja mam świadomość, że mamy bardzo dobrą kadrę w przedszkolach, natomiast jeżeli trzeba kogoś doskonalić to przede wszystkim tego kto za chwilę może stracić pracę. Ja nie chciałbym zwalniać ze szkół nauczyciela z 15-letnim stażem, bo on przez przypadek jest chemikiem i nie będzie miał pieniędzy na studia podyplomowe żeby jeszcze sobie zrobić biologię i np. jakiś inny fakultet, bo reforma właśnie uwzględnia to, że nauczyciel ma uczyć kilku przedmiotów. Chciałbym również wyrazić ubolewanie, że p. Marek Koperski zgłasza tutaj problem, właściwie to jest problemem dyskusyjnym, problemem do dyskusji natury akademickiej, który powinien odbywać się w Komisji merytorycznej, a nie na sesji RM, ponieważ ja się spotykałem, p. przewodniczący Komisji Oświaty i p. Pokrzywnicki z Zarządu Miasta i p. Naczelnik Janusz Ziarno, spotykaliśmy się z Radami Pedagogicznymi i wtedy p. Marek Koperski mógł brać udział w tych spotkaniach i zobaczyłby jakie jest zdanie nauczycieli, bo ja informowałem każdą Radę Pedagogiczną np. o tym, że w kontekście reformy oświaty nie ma możliwości realizacji w tej chwili układu zbiorowego z podniesieniem o 2,5% funduszu płac. Nauczyciele akceptują tą formułę, najpierw zróbmy reformę mówią, niech każdy ma pracę, a potem będziemy podnosić sobie płace, chociaż one są bardzo mierne. Jeżeli chodzi o wydatki rzeczowe szkół, o których pan mówi to tak rzeczywiście jest, że niestety nie mamy takiego szczęścia, że we wszystkich szkołach mamy wszystko jednako, tzn. takie same piece, takie same nieruchomości, taką samą przenikliwość cieplną ścian, taką samą grubość ścian, takie same okna, tych samych woźnych - jeden zakręca zaworem drugi nie zakręca, tych samych dyrektorów nie mamy - no nie mamy pewnego standardu który możemy sklonować żeby wszędzie był równy. I sytuacja jest taka wobec tego, że ze względu na pewne aspektu związane z nieruchomościami i rzeczywiście z kosztem kształcenia, o którym pan mówi bez analizy np. nadgodzin, bo pan tego nie analizował, bez analizy urlopów dla poratowania zdrowia itd. mówi pan, że to jest dla pana szok i używa pan tego rodzaju sformułowań. Ja proponowałbym żeby pan zaproponował konkretne rozwiązania, bo proszę bardzo możemy wymienić źródło ciepła w szkole nr 3 na gazowe, tylko trzeba policzyć jaki to będzie koszt, jeżeli to przyniesie efekt ekonomiczny to myślę, że to można zrobić, nie mówię, że nie. Natomiast proszę nie mówić jako byśmy to my w tym roku kreując budżet do takich dysproporcji doprowadzali. Zapomniał pan np. powiedzieć, że węzeł cieplny w szkole nr 8 o powierzchni 11.000 m2, szkoła o wielkiej kubaturze, ale ten węzeł cieplny był nie dawno remontowany, moc tego węzła musiała być zwiększona o kilkanaście procent, poprzez zwiększenie mocy węzła cieplnego nastąpiło zwiększenie zużycia, nigdy w tej szkole nie było tak żeby zachodziła potrzeba regulacji węzłem np. w sobotę i niedzielę, żeby można było szkołę wyłączyć całkowicie, bo trzeba ją przecież dogrzać na poniedziałek. Rzeczywiście koszty są olbrzymie ogrzewania z MZEC i nie jest tajemnicą, że Zespół Szkół przy ul. Kościerskiej i warsztaty szkolne też płacą takie rachunki, nie pomogły pompy próżniowe, komputery w węźle itd., po prostu energia cieplna jest droższa w tej chwili od energii gazowej i to jest racja. Natomiast tam żadnego szoku, wypadku, czy nagłego zdarzenia wywołanego przyczyną zewnętrzną nie było, tam po prostu był remont węzła, moc tego węzła została dopasowana do kubatury budynku, Politechnika tam nie grzała dodatkowo, tylko normalnie tak jak szkoła musiała być ogrzewana. Niestety nastąpił taki wzrost, który jest do sprawdzenia, Komisja Rewizyjna Może poprosić o faktury za ogrzewanie, odczytać licznik zobaczyć ile zostało zużyte, przecież nikt tym licznikiem nie kręci, sprawdzić stan okien, może zalecić ocieplenie okien, nie wiem, to są sprawy bardzo istotne. Natomiast moim zdaniem koszt kształcenia ucznia w odniesieniu do każdej szkoły będzie bardzo trudno u nas zrównoważyć ze względu na różnice wynikające w różnych szkołach. Poza tym proszę zważyć, że około 80% budżetu szkoły to są budżety płacowe, proszę sobie zrobić taką analizę ile z paragrafu płacowego przy tych samych ramowych planach nauczania wydajemy na ucznia w różnych szkołach, to jest przecież też uzależnione od stopnia wykształcenia nauczycieli, w jednych jest taki, w drugich jest taki, czyli nie tylko wydatki rzeczowe, bądźmy uczciwi w tej analizie. Państwo chcecie takiej debaty, proszę bardzo ja ją przygotuję na następną sesję RM i szkołę po szkole będziemy analizować. Ja np. zajmowałem się badaniem wpływu ponad godzin tzw. za nieobecność nauczycieli i dyrektorzy Zespołu Szkół otrzymali zalecenie, aby nie realizować pełnych nadgodzin za nieobecność nauczycieli w gimnazjach żeby jednak młodzież puszczać szybciej do domu żeby oszczędzać, za to mogę być skrytykowany, ale pan przecież wie jako nauczyciel szkoły dla której organem prowadzącym był kurator, że dopiero po 35 dniu nieobecności można było realizować płatne zastępstwa, jakoś wtedy nikt nie protestował. Sytuacja jest moim zdaniem bardzo trudna i skomplikowana i jeżeli mówimy o bonach oświatowych, bo o nich cały czas się mówi, to bony oświatowe wcale nie spowodują tego iż szkoły się odłączą od budżetu miasta, szkoły zrealizują nabór, wpłyną pieniądze z bonów oświatowych, oby wpływały sukcesywnie, jak subwencja do budżetu, natomiast gminy ze względu na stan nieruchomości i standardy edukacyjne, które wprowadziły do szkół, będą realizować dodatkowe środki. Zajęcia pozalekcyjne – czy ktoś z państwa przeliczył ile kosztują nas rocznie zajęcia pozalekcyjne w subwencji – zwracam się z pytaniem do Komisji Oświaty – proszę nie państwo przeliczą w każdej szkole ile tygodniowo realizujemy zajęć pozalekcyjnych, a jakie wielkie byłyby potrzeby ze względu na zapewnienie wypełnienia czasu przez młodzież, wielkie byłyby potrzeby i teraz jest opcja wyboru. W tym co mówił p. Haliżak np. czy stwarzać komforty komuś, czy racjonalnie wydawać, czy zwiększać w tej chwili o 2,5% wszystkim po równo, czy zrealizować reformę, czy ludzie mają stracić pracę, czy wymieniać, inwestować w źródła ciepła – może tak, może to się opłaca. Bo np. jeśli chodzi o budynek przy ul. Świętopełka gdzie jest przedszkole, tam za chwilę będzie pytanie do p. Starosty, jakie źródło ciepła zainstaluje np. w Bursie i w II LO, czy ZEC, czy może wybierze inne, jest to oczywiście wola wyboru. Ja chciałbym żebyśmy w każdej szkole wydawali tyle samo na każdego ucznia, niestety w tym budżecie jest to niemożliwe, a pragnę jeszcze powiedzieć, że każdy dyrektor szkoły podstawowej ćwiczył swój budżet przed Zarządem i to Zarząd Miasta wprowadził autopoprawkę i np. przeliczył ilość środków na pomoce dydaktyczne w stosunku do ilości uczniów itd. Natomiast przesuwanie pieniędzy z tzw. konta specjalnego, zaglądnięcie do szkoły nr 8, jeszcze raz mówię, że sala komputerowa, sala gimnastyczna muszą być zrobione i czy damy to z tej kupki czy z tek kupki, to jest bez znaczenia, to jest wola organu prowadzącego, ja bym prosił żeby jednak Rada Miejska tak szczegółowo nie interweniowała. Komisja Rewizyjna oceni rolę organu prowadzącego, jeżeli pan mi coś wytknie, to ja nie otrzymam absolutorium w tym względzie. Natomiast proszę wskazać, że środki są wydatkowane w szkole nr 8 niecelowo, bo ja badałem tą sprawę i na pewno są wydatkowane celowo. Już na marginesie nadmienię, że Politechnika nie jest dzierżawcą, sygnały o tych 3/7, o jakiejś maksymalizacji w rozmowach o tej sytuacji na razie miejskiej, są czymś nowym, w II kadencji tego nie było i szkoda, że tracimy nasz imaż w stosunku do Politechniki Koszalińskiej, która organizuje tutaj proces studiów. Więc ja bym chciał powiedzieć, że nie da się pewnych zadań traktować w taki sposób jak wynajem lokalu użytkowego. Natomiast wyraźnie mówię, że Politechnika może wyjść ze szkoły nr 8 w 5 minut i bardzo mile będzie przywitana przez p. burmistrza Leopolda Szredera w Człuchowie i wtedy się zapytam p. Koperskiego – skąd znajdzie miliard złotych, które dołoży do szkoły nr 8, albo zapytam p. Starostę czy chciałby zrezygnować z Politechniki w Zespole Szkół Zawodowych – nie rozszerzajmy tej dyskusji. Apeluję do p. Przewodniczącego Rady Miejskiej, abyśmy głosowali wnioski i pracowali nad budżetem miasta.





Radny Januszewski – szanowny panie przewodniczący Zarządu – był pan łaskaw w swoim głosie, gdy ustosunkowywał się pan do oświadczenia AWS, polemikę z oświadczeniem ograniczyć do podwójnego zaprzeczenia. Ja tym torem nie pójdę dalej, lecz podzielę się swoją refleksją dlaczego ja, jako radny Zdzisław Januszewski będę głosował przeciwko temu budżetowi. Na wstępie chciałbym oświadczyć, że ja nie mogłem się zapoznać ze zmianami do projektu budżetu, co nie musi znaczyć, że nie są to poprawki, autopoprawki czy coś takiego, nie mniej jeżeli się z tym zapoznam, a będą to rzeczy wykraczające, będzie to nową uchwałą, będę stawiał wniosek w naszym klubie o podjęcie działań w kierunku zaskarżenia tego, żeby to było jasne. Z tym, że zaznaczam, że ja osobiście decyzję podejmę po zapoznaniu się ze zmianami projektu, do których nawet zajrzeć nie mogłem, czy to są zmiany merytoryczne, czy jakieś kosmetyczne. Dlaczego ja będę głosował przeciwko temu budżetowi – a, no dlatego, że uważam, że ten budżet jest po prostu, po ludzku rzecz biorąc, niegospodarny. Zaraz postaram się to udowodnić. Otóż, gdy p. burmistrz Kowalik, chwała mu za to, troszczył się na zebraniu Zarządu, czy starczy nam na pokrycie pierwszej raty budownictwa TBS, protokół Zarządu 5/98, troszczył się o to czy nam wystarczy pieniędzy, ten budżet zakłada 230.000,- dla TBS, tytułem zysków z powierzonego mienia, czyli dzierżaw z powierzonego mienia, ale można mówić, że to wraca w postaci remontu, to ja państwu powiem, że z danych które posiadam w miesiącu np. lipcu na samo utrzymanie biura wydano 9.135,-zł, w czerwcu 10.000,- i tak przez cały rok. Czyli gdyby wsparło Towarzystwo Budownictwa Społecznego, podkreślam „s p o ł e c z n e g o” Wydział Inwestycji wsparł pomocą merytoryczną, fachową, to takich domów moglibyśmy se budować pięć, a na pewno dodatkowe dwa. Następna sprawa – jest to, oczywiście moim zdaniem, budżet nietrafionych ocen, bo budżet stanowi również ocenę pracy. Jeżeli ja od samego początku na Komisji Oświaty, ja wraz z innymi członkami, zabiegaliśmy o skromne 2,5% powyżej stopnia waloryzacji, to spotykaliśmy się z zimną ścianą, ze szkłem, mówiliśmy odpowiednio wcześnie. Jednocześnie tą samą kwotę, bo przypominam – skutkowałoby to prawdopodobnie 132.000,- w skali roku, podwyżka dla pracowników sfery oświaty, to proszę Wysoką Radę, aby zechciała zważyć, że tą kwotę wydajemy dokładnie na burmistrza i wice burmistrza. Oczywiście za dobrą pracę należy się dobra płaca. Ale jeżeli stać nas, stać miasto, na tak wysokie z jednej strony ocenienie pozytywnej pracy, bo w to nie wątpię, sesja absolutoryjna przed nami, ta na drugim krańcu wagi jest oświata, a tą skonsumuje 132 tyś. dla wszystkich pracowników oświaty, sfery sięgającej już, tam się zdarzają przypadki wyrównywania do najniższej krajowej. Następnie – jest to budżet zmanipulowany, mówię z pełną świadomością, co zaraz tu udowodnię, np. w dziale 91 § 72 jest ujęta inwestycja w roku 1998 – zakup ksero Uwzględnienie inwestycji zakupu ksero w ubiegłym zaniża wzrost procentowy wydatków na Radę w tym roku, korzystny dla Zarządu. Spójrzmy na tę samą metodę liczenia w zakresie sportu dział 80, jeszcze dodam, że gdyby zastosować metodę podobną do liczenia w dziale sportu, gdzie nie uwzględniono inwestycji w Funce, wzrost wskaźnika procentowego wynosiłby 61%, a nie 24,41%. Jeszcze raz – zastosowano liczenie w rozdziale 9144 z uwzględnieniem zakupu ksero w ubiegłym roku, ja neguję metodę, że tą samą metodę należy zastosować w dziale sport, dokładnie tą samą i wtedy w dziale sport okaże się, gdy wliczymy dokładnie tak samo inwestycję kotłowni, to dokładnie się okaże, że wskaźnik wzrostu wyniesie 55,55%, a nie 98 z czymś, mówię z pamięci. Zostały wydane warianty korzystne dla Zarządu, należy zastosować jedną metodę liczenia. Jeżeli w dziale sport wliczamy inwestycje, to proszę wliczyć inwestycję również w dziale 9144. Następnie – uważam, że wzrost funduszy na administrację, żeby nie być gołosłownym, w roku 1996 wydaliśmy na administrację  ponad 1 milion złotych mniej niż dzisiaj. Tak duże nakłady – zjadamy własny ogon – tak duże nakłady na własne utrzymanie, powoduje to, że być może stracimy wiarygodność, a nie będziemy partnerem takim jakim chcielibyśmy być dla partnerów naszych.





Radny Pokrzywiński – chciałbym konkretnie wnieść poprawkę  do tego budżetu, chodzi o dział 79 oświata wychowanie, rozdział 7911 – 8232, chodzi o doskonalenie zawodowe nauczycieli – przeprosił ponieważ to na Komisji nie przeszło.





P. Finster- chciałbym odpowiedzieć na bardzo szczegółową odpowiedź, p. radny Zdzisław Januszewski zasługuje z mojej strony, dlatego odpowiem – p. radny Januszewski jest członkiem Komisji Budżetu, Rodziny, Oświaty, Komunalnej, Rewizyjnej i Zdrowia – na te 6 uczęszcza, jest jeszcze członkiem Komisji ds. Młodzieży, na którą nie uczęszcza – wnioski, które Zarząd proponował, to właśnie wnioski z tych Komisji. Świadczy to o tym, że znowu pan zastosował prawo podwójnego przeczenia, bo najpierw pan powiedział, że pan potrzebuje więcej czasu, aby się zapoznać i tu dementuję to co powiedziałem, przepraszam, że pan nie zrozumiał, tylko, że pan się musi zapoznać, ale pan przecież w tych sześciu Komisjach brał udział i są to wnioski wypracowane przez te Komisje, żadnego innego wniosku, ponad te, które p. Marian Rogenbuk Przewodniczący Komisji Budżetu, Zarząd Miasta do budżetu nie zgłosił. Pan by mógł mnie straszyć, tym że pan zawiesi uchwałę budżetową wtedy kiedy Zarząd Miasta wniósłby inne poprawki niż uzgodnione lub poprawki komisji merytorycznych – to po pierwsze. Teraz powiedział pan tak cyt. „se budować pięć czy dwa budynki”, więc panie radny pięć albo dwa, bo tak szybko, pięć by pan wybudował, a potem dwa, a to jest różnica, bo jeden kosztuje 2 miliony złotych. Ja bym chciał w mieście Chojnice wybudować cztery i to mówię społeczeństwu na otwartych spotkaniach – cztery – natomiast pan by chciał budować pięć, czy dwa. Kolejna sprawa – wie pan, takie opowiadanie, że czegoś takie się nie spodziewałem, że pensja burmistrza i zastępcy to zjada podwyżkę dla nauczycieli, to pan pięknie ułożył. Niech pan spojrzy na płace osób funkcyjnych w innych samorządach i niech pan przestanie przyprawiać mnie o zawrót głowy, bo to są kuriozalne porównania, zupełnie kuriozalne. Ja mogę zaraz inne porównanie zrobić i naprawdę wypadnie pan słabo. Nietrafionych ocen – jakich nietrafionych ocen? Pan nie tylko deprecjonuje Zarząd Miasta, ale wszystkich radnych, od przewodniczącego Komisji Budżetu, poprzez wszystkich tu siedzących, nikt nie miał przez ten miesiąc racji, nikt nie wypracował dobrego wniosku, pan Zdzisław Januszewski ocenia, że to jest budżet nietrafionych ocen. Również chciałbym panu powiedzieć, że pan się może zapoznać z tym co TBS realizuje z wpływów uzyskanych z zarządzania nieruchomościami, między innymi wspierał budowę, bo nie zawsze były środki żeby nadążyć za inwestorem, za planem inwestowania, ale takie szczegóły ja panu wolę wyjaśnić twarzą w twarz, jeszcze stać mnie na to. Szkło, ściana szkła – o czym pan opowiada, to ja się spotykam z Radami pedagogicznymi, z nauczycielami, z niezadowolonymi rodzicami, a nie pan, pan tylko przychodzi na sesję i mówi pan o ścianie szkła, ja nie stoję za ścianą szkła, ja stoję twarzą w twarz z nauczycielem, z którym rozmawiam i brałem udział we wszystkich Radach Pedagogicznych. Nie chcę się stawiać za wzór, ale proszę zapytać czy inni burmistrzowie chodzili, rozmawiali i brali udział w rozwiązywaniu problemów, spotykam się z dyrektorami, realizuję przesunięcia kadrowe jako organ prowadzący nawet nie pozwalam dyrektorom na decyzje żeby nie skrzywdzić jednego nauczyciela. Budżet zmanipulowany – panie radny jeżeli pan mówi o wydatkach na administrację to ja pana informuję, że biuro Rady funkcjonowało pół roku w zeszłym roku, niech pan teraz oceni wpływ waloryzacji. Kserokopiarka mówi pan jest uwzględniona, a Wydział Promocji, co pan tam wstawi – maszynę do skrobania ziemniaków, jakieś środki jednak trzeba wstawić i nie wydatkowano 60 tyś tylko kupiliśmy, ja byłem szefem komisji przetargowej, ksero za 38 tyś. zł.  Tak więc to są rzeczy, które można wyjaśnić, ale w merytorycznej rozmowie, ja już nie chcę z panem polemizować, tutaj na sesji RM, bo zabieramy czas radnym i gościom. Natomiast chcę jeszcze powiedzieć, że za duże nadużycie uważam ocenianie pracy innych osób, tak jak pan to robi, to jest taki populizm najgorszego gatunku, dlaczego pan krzywdzi tych ludzi, którzy naprawdę próbują coś zrobić – dlaczego tak jest. Dlaczego pan ma mieć rację i pan jest o tym święcie przekonany, gdyby można było coś takiego zrobić, ja bym zaproponował Wysokiej Radzie żeby pan mnie zastąpił przez miesiąc, może wtedy byśmy się spróbowali zrozumieć wzajemnie. Dlaczego my potrafiliśmy rozmawiać o pakiecie 2002 i pan właściwie nic tam nie powiedział, natomiast inni radni z AWS zgłosili mnóstwo cennych poprawek, ale tutaj mówi pan – zmanipulowany, szkło, nietrafionych ocen, pięć czy dwa budynki. Pan powiedział dzisiaj na Radzie Miejskiej, że funkcjonowanie TBS to pięć lub dwa budynki, ja bardzo przepraszam, uważam, że tak mówić nie można, bo to naprawdę krzywdzi. Gdyby w tej chwili prasa, czy radni powtarzali to co pan mówi społeczeństwu, to aż trudno w to uwierzyć, że to może powiedzieć radny, który pracuje w siedmiu Komisjach, na sześć chodzi, do siódmej nie chodzi.





P. Pietrzyk prosi, aby to się nie przerodziło w polemikę wzajemną.





Radny Januszewski – jednak ad vocem co do ilości Komisji – pracuję zgodnie z prawem, za te same pieniądze i tylko mój czas poświęcam. Następnie, zapewniam p. przewodniczącego, że np. wiele wniosków, ale wiele to nic nie mówi, np. wzrost o 2,5% to był stawiany jednogłośnie, te sprawy odnoszone były jednogłośnie na wszystkich Komisjach, wiele wniosków z Komisji, bo mogę sięgnąć też po protokoły Zarządu i policzyć dokładnie na tej jeszcze sesji, ile wniosków zrealizowano, na podstawie protokołów Zarządu, a ile nie, to mogę obliczyć. Następnie – dla wyjaśnienia pięć czy dwa, uważam że koszt TBS jest zbyt duży, jeżeli pierwsza rata, jeszcze raz powtarzam jeżeli p. przewodniczący Zarządu nie chce zrozumieć, bo liczę na to że pozostali radni zrozumieją, jeżeli pierwsza rata za spłacony pierwszy budynek wynosi 49.000,-zł, a jeżeli miesięcznie na utrzymanie samego biura Towarzystwa Budownictwa Społecznego wydajemy 9.000,- czy 10.000,-zł, tu mam materiały ku temu stosowne, to uważam, że 12 razy 10 to są dwie dodatkowe raty na spłacenie czyli dodatkowe dwa domy mogą się budować. Następnie – ja nie wartościuję negatywnie żadnych pracowników, jak pan zauważył, jeżeli mówiłem o pensjach burmistrzów, to mówiłem w duchu pozytywnym – za dobrą pracę. Natomiast jest niestety rzeczywiście – nauczyciele, o których wnioskuję, dla których wnioskuję od października, od pierwszej Komisji o 132.000,-zł i uznania nie znaleźli ci, nie zostały zawarte układy związkowe, za tymi ludźmi ja się wstawiam.





Radny Koperski – właśnie została przerwana dyskusja na temat oświaty, którą chciałem skończyć, po prostu chciałem wprowadzić wniosek jeżeli jest możliwe w tej chwili, o pozostawienie w paragrafie na dokształcanie nauczycieli przedszkoli kwotę, która tam była w pierwotnym wzorze budżetu przewidziana. Nie skutkuje to w żaden sposób na zmianę budżetu, tylko w paragrafach jest przemieszczenie – 13.200,-zł. Druga sprawa – p. burmistrz się wypowiadał, że właśnie te 2,5%, ten układ zbiorowy nie zostanie podpisany z tego względu, tłumacząc to Radom Pedagogicznym, że te pieniądze zostaną przekazane w całości na przekwalifikowania się. I właśnie chciałbym żeby te pieniądze na przekwalifikowania się w tym paragrafie się znalazły, ale nie w ten sposób, że to się zabiera z paragrafu przedszkola do paragrafu szkoła i się załatwia sytuację na amen. Jeżeli chodzi o zajęcia pozalekcyjne i grupy despanseryjne to nie wiem czy p. burmistrz ma świadomość ile tych grup jest, ja sobie poświęciłem czas i mam dokładne dane ile jest grup despanseryjnych, w jakim stopniu są tylko objęte, jest to po prostu 50% potrzeb w szkołach objętych gimnastyką korekcyjną, nie mówiąc o wszelkich innych  schorzeniach, na które mam w tej chwili dokumenty, tych dzieci które my mamy w szkołach, właśnie dlatego troska o te dzieci i o wszystkie inne tak po prostu mną bulwersuje. Bo nie jest to rzeczą jasną, nie jest rzeczą łatwą, że właśnie te okrojone budżety i takie budżety jakie są, te budżety są tylko o procent inflacyjny podniesione, mamy w tej chwili wprowadzanie nowych szkół – gimnazja, co będzie skutkowało 12% wzrostem na oddział, wiemy to już jest wyliczone, to wszystko mamy wypracowane z Komisji Oświaty, ale środki za tym nie poszły i dlatego ten budżet pod względem oświaty jest taki tragiczny, nie mówiąc o dysproporcjach wynikowych. Właśnie nasz wniosek, cieszy mnie bardzo spojrzenie racjonalne w tej chwili, że odłączenie ZEC -u i wstawianie nowych kotłowni spowoduje wielkie oszczędności w budżecie miasta w przyszłości i oby ten wniosek po prostu nie poszedł w dym. Oby ten wniosek został do rozpatrzenia i skutki jego przyniosły nam naprawdę pokaźne sumy oszczędności.





P. Finster – chciałbym wskazać na bardzo istotną rzecz i przestrzec przed słuchaniem takich analiz, które p. Januszewski przedstawia – p. Januszewski powiedział – koszt utrzymania biura TBS – panie radny, pan zmanipulował, ponieważ w tym koszcie, najprawdopodobniej chociaż ja takiej analizy na odległość nie chciałbym z panem prowadzić, są wydatki nie tylko związane z kosztem funkcjonowania p. prezesa Jarosława Słomińskiego, osoby, która prowadzi kwestie ekonomiczne w TBS, ale są też sprawy związane z zarządzaniem nieruchomościami i z podatkami od nieruchomości, które p. prezes i TBS płaci właśnie miastu, dlatego jeżeli pan chce analizować dokładnie wydatki, bo pan w tej chwili rzucił 12 x 9 tyś., tak skromnie pan wyliczył budżet TBS. Więc ja przygotuję na najbliższą konferencję prasową i radnym też rzeczywiste koszty funkcjonowania TBS i jak pan chce spojrzeć na plan rzeczowo – finansowy spółki to niech pan spojrzy rzeczywiście, bo koszty funkcjonowania biura to jest pojęcie bardzo ogólne. To co mówi p. M. Koperski natomiast – chciałbym powiedzieć, że rozmawiałem z nauczycielami w Radach Pedagogicznych i nie powiedziałem w ten sposób, że te 2,5%, czyli około 1,5 miliarda złotych miałoby wejść w doskonalenie zawodowe, powiedziałem tak, że dla każdego nauczyciela, który będzie chciał zmienić swoją branżę, miasto będzie deklarowało środki na doskonalenie zawodowe. Wziąłem daleko idące zobowiązanie, więc i takie o którym mówi p. Koperski, tylko nie mocuję go w tej chwili w budżecie, ponieważ 1.830.000,-zł jest na salę gimnastyczną w szkole nr 5. Natomiast jeżeli pan chce wprowadzić taką zmianę, to musi pan podać jej źródło finansowania.





Radny Koperski – to już było dyskutowane w Komisji Oświaty i skutkuje to w ten sposób, że jeżeli środków zabraknie w szkołach, to można przerzucić i nie będzie problemu, jednakże jeżeli nie będzie tego w paragrafie dokształcanie zawodowe nauczycieli przedszkoli, to tam nie będzie można tego przerzucić, tylko z nadwyżki, a p. burmistrz wie doskonale, że nauczyciel może otrzymać tylko refundację częściową i otrzymuje tą refundację częściową na zwrot kosztów poniesionych z zapłatą czesnego i nigdy tych pieniędzy nie otrzymał nauczyciel, tylko bezpośrednio te pieniądze otrzymują uczelnie, które kształcą tych nauczycieli. Tylko o ten paragraf mi chodzi, bo jest chyba możliwe do zrealizowania i nie wymaga to wielkiego poświęcenia.





P. Finster – po rozmowach z dyrektorami przedszkoli na Zarządzie Miasta, dyrektorzy nie podnosili, aż tak istotnego problemu, który pan tutaj podnosi. Natomiast problem ten jest istotny w odniesieniu do nauczycieli szkół podstawowych. W przedszkolach, które są zadaniem własnym gminy my nie wprowadzamy w tym roku reformy i teraz jest opcja wyboru, czy ratować miejsce pracy i dać na doskonalenie, czy doskonalić jeszcze, żeby doskonalić – nie wiem, trzeba będzie wybrać, natomiast co zrobimy jeżeli zabraknie środków. My pewien etap realizowaliśmy i ci nauczyciele mogą się zwrócić o dotację, ja nie wiem dlaczego pan reprezentuje interesy wąskiej grupy nauczycieli, którzy się doskonalą, jest pewien standard zawodowy ludzi, którzy mają pracować w przedszkolach i jeżeli ktoś nie ma licencjatu, czy nie ma studiów, to się zwraca z prośbą i tzw. stypendium refundowane, Zarząd Miasta podpisuje umowę i sprawa jest prosta, ja nie widzę żeby trzeba dawać środki celowe na dokształcanie. Co ja mam powiedzieć nauczycielowi, który już jest magistrem z przygotowaniem pedagogicznym i traci pracę, że dla niego nie będę miał pieniędzy, bo ktoś kończy studia i pracuje w przedszkolu ? Natomiast jeszcze raz podkreślam, że to co p. Januszewski przedstawił to nie są rzeczywiste koszty funkcjonowania TBS, to są też koszty związane z zarządzaniem nieruchomościami, prosiłbym żeby pan sobie klasyfikację budżetową przejrzał i wszystkie kwestie z tym związane, nie ma sensu dyskutować, składam broń po prostu.





Radny Gabryś – w związku z tym, że dyskusja skierowała się w tym kierunku, którym miała być prowadzona na Komisjach stawiam wniosek formalny o przerwanie dyskusji, bo dyskusja jest między burmistrzem, p. Januszewskim i p. Koperskim.





Radny Koperski – mnie się wydaje, że budżet miasta jest tak ważkim problemem, że nie można urywać w ten sposób, proponowany przez p. Gabrysia, dyskusji na temat budżetu miasta, bo naprawdę dochodzimy do pewnych consensusów pozytywnych tego budżetu i załatwiamy przyszłościowe sprawy związane z konstrukcją. Większość wniosków Komisji została odrzucona.





P. Finster – dlaczego popieram głos p. Gabrysia, - ponieważ 6 posiedzeń Komisji Budżetu, prawie 50 godzin pracy Zarządu Miasta, pracy otwartej gdzie przecież proponowałem udział w Zarządzie Miasta zainteresowanym. Natomiast to co pan powiedział przed chwilą, to znowu pan manipuluje i kłamie, bo pan mówi większość wniosków jest nieuwzględnionych przez Zarząd.





P. Pietrzyk poddał pod głosowanie wniosek formalny o przerwanie dyskusji w wyżej wymienionej sprawie.





Za przerwaniem dyskusji głosowało 17 radnych, 4 przeciw i 7 wstrzymujących się.











P. Pietrzyk przedstawił i poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie przyjęcia budżetu miasta Chojnice na rok 1999.








Rada przyjęła uchwałę w sprawie uchwalenia budżetu miasta Chojnice na 1999r. – 21 osób za, 7 przeciw i 3 wstrzymujących się – Uchwała Nr VII/81/99 z 15.03.br. – załącznik nr 11 do niniejszego protokołu.








Ad. 8 








P. Pietrzyk przedstawił projekt uchwały w sprawie odpłatności za pobyt dziecka w przedszkolu.








Rada przyjęła wyżej wymienioną uchwałę – 24 głosy, 2 przeciw i 5 wstrzymujących się – Uchwała Nr VII/82/99 z 15.03.99r. – załącznik nr 12 do niniejszego protokołu.








Ad. 9 








P. Pietrzyk przedstawił projekt uchwały w sprawie likwidacji filii Żłobka Miejskiego przy ul. Budowlanych 1 a w Chojnicach.








Rada przyjęła wyżej wymienioną uchwałę – 24 głosy za, przy 5 wstrzymujących się – Uchwała Nr VII/84/99 z 15.03.99r. – załącznik nr 13 do niniejszego protokołu.








Ad. 10 








P. Pietrzyk przedstawił projekt  uchwały w sprawie zaciągnięcia kredytu w banku.





p. Finster – proszę zwrócić uwagę, że zmieniona jest kwota na 717.000,- zł, również kwoty na określone zadania; Bytowskie z 90.000,- na 67.000,-, Słoneczne z 280.000,- na 210.000,- i trzy pozostałe pozostają bez zmian


Rada przyjęła uchwałę w sprawie zaciągnięcia kredytu w banku – 22 osoby za, 3 przeciw i 6 wstrzymujących się – Uchwała Nr VII84/99 z 15.03.99r. – załącznik nr 14 do niniejszego protokołu.








Ad. 11








Radny Górnowicz – poinformował, że członkami założycielami Fundacji dla Zdrowia są następujące osoby; Urząd Miasta - reprezentowany przez 2 osoby, Urząd Gminy - reprezentowany przez 2 osoby, KS „Kolejarz” – 1 osoba, oraz osoby fizyczne – Leszek Bona, Witold Wodowski, Edmund Pytel oraz Andrzej Pestka. W tej chwili wygasa kadencja Rady Nadzorczej oraz Zarządu, pewien okres został zakończony i trzeba wybrać nową Radę Nadzorczą, w związku z tym Rada Miejska Chojnice powinna wytypować 2 osoby. Jednocześnie proponuję kandydaturę p. Sławomira Rząskę, który jest pracownikiem Urzędu Powiatu.





Radny Pokrzywnicki – zaproponował kandydaturę radnego Andrzeja Górnowicza, jeżeli tylko wyrazi zgodę .





Radny Sławomir Rząska wyraził zgodę na kandydowanie, również radny Andrzej Górnowicz wyraził zgodę.





Rada przyjęła propozycje i wytypowała radnych Andrzeja Górnowicza i Sławomira Rząskę do reprezentowania Rady Miejskiej Chojnice w Radzie Nadzorczej Fundacji dla Zdrowia – 29 osób za, przy 2 wstrzymujących się – Uchwała Nr VII/85/99 z 15.03.99r. – załącznik nr 15 do niniejszego protokołu.








Ad. 12 








Punktem odpowiedzi na wnioski, zapytania i interpelacje pokierował Zastępca Burmistrza.





P. Jacek Kowalik – pierwszym pytającym był radny Mielke – myślę, że do kwestii oświadczenia nie będziemy się ustosunkować, ponieważ dotyczyło to budżetu i w trakcie sesji te kwestie zostały wyjaśnione.


Jeżeli chodzi o pytanie dotyczące protestu lekarzy Przychodni Miejskiej, to chcę oświadczyć, że w trakcie trwania sesji sprawdziłem w korespondencji docierającej do Urzędu Miasta i takowego protestu kierowanego do burmistrza miasta nie stwierdziłem – nie wpłynął.


Kolejne pytanie dotyczy sondażu mieszkańców i p. radny Mielke pyta burmistrza o co chodzi.





p. Finster – sondaż, badanie opinii publicznej nie jest żadnym novum, które zaprezentowałem na spotkaniu z mieszkańcami samorządów osiedlowych, wręcz przeciwnie, testowałem, a uczestniczę w każdym zebraniu z mieszkańcami samorządu, czy jest społeczne poparcie na temat tego, aby wykreować co rzeczywiście opinia społeczna sądzi o pewnych problemach związanych z funkcjonowaniem miasta, z jego przyszłością, z programem 2002, z misją rozwojową miasta, określeniem tej misji, z określeniem problemów społecznych. Tak ja wskazywałem w mojej wypowiedzi w samorządzie osiedlowym chciałbym aby pytania do kwestionariusza – badanie opinii publicznej, bo tak to się nazywa to narzędzie, którym będziemy się posługiwać, aby te pytania układał Zarząd Miasta, komisje merytoryczne, samorządy osiedlowe, bo w skali mikro, kiedy wybierzemy 1000 mieszkańców, a jest to losowy wybór zgodnie z rachunkiem prawdopodobieństwa, jest taki dział matematyki który o tym mówi, można realizować nawet mikro sondaże w obrębie granic osiedla samorządowego. Więc jest to narzędzie, które powinno pomóc Zarządowi Miasta, Radzie Miejskiej, samorządowcom. Za daleko idące nadużycie słowne uważam stwierdzenie, że Politechnika Koszalińska nie będzie tutaj obojętna wobec tych badań, - a na co chciałaby wpłynąć – na budowę krytej pływalni w Chojnicach, na modernizację oczyszczalni ścieków – nie wiem, tam nie ma polityków, tam są profesorowie zwyczajni, belwederscy, akademiccy, którzy pomogą nam ułożyć kwestionariusz. Natomiast badania opinii publicznej zgodnie ze sztuką, której uczą się studenci na przedmiocie metody badań rynkowych, przedmiot ten w Chojnicach prowadzi p. prof. zwyczajny dr habilitowany Włodzimierz Deluga. Studenci to zrealizują bezpłatnie, nie wiem czy pytający wie ile kosztuje badanie opinii publicznej przez CEBOS albo DEMOSKOP w odniesieniu do 1000 mieszkańców, to są miliardy złotych, myślę, że nas na to po prostu nie stać. Natomiast jest to narzędzie pomocnicze, nikt nie będzie układał polityki gospodarczej, czy polityki wobec zadań własnych w odniesieniu tylko do opinii publicznej. Natomiast chociażby z wypowiedzi p. Haliżaka warto by kilka pytań z tej sfery zadać, o której p. radny mówił, żeby zobaczyć jakie jest spojrzenie naszej społeczności lokalnej, czy np. odbierają żłobek jako hołubienie 80 osób przez Radę Miejską, czy jako zadanie własne, które ma kontekst społeczny, ja bym chciał o to zapytać, żeby to nam umożliwiło wzajemne porozumienie, bo bardzo chciałbym się porozumieć z radnymi z Unii Polityki Realnej w tych kontekstach, to nam wskaże pewną drogę działania. Chciałbym zapytać o pewne istotne kwestie, o które tutaj baliśmy się pytać przez te wszystkie lata, również o TBS, o sferę pomocy społecznej, o tą rybę i wędkę, o której mówił p. Haliżak, o te wszystkie rzeczy. Dlatego uważam, że tutaj nie ma żadnych podstaw, żeby twierdzić iż Politechnika będzie wpływała na wyniki tego sondażu, bo ankiety są anonimowe. Natomiast gdyby pytający znał jakąś inną uczelnię, która chciałaby się włączyć w te badania, to chętnie bym przywitał taką inicjatywę, a jeżeli pytający bądź inspirujący do tego pytania chcieliby się włączyć, to ja gwarantuję, że ankieterzy, którzy rozpoczną badania opinii publicznej będą do państwa dyspozycji, tzn. ja przedstawię państwu harmonogram, że w środę o godz. 1800 ankieter o nazwie Jan Kowalski znajduje się w tym i w tym okręgu, i pan będzie mógł pójść i zobaczyć, zapytać jak on rozmawia, przecież nie powie – p. burmistrz Finster mówi, przepraszam, przewodniczący Zarządu mówi, że tylko tam to ma być – tak musi być odpowiedź, on pana o to prosi – zna pan p. Finstera – nie znam – takich rozmów nie będzie, to jest profesjonalna ankieta, taka ankieta będzie przeprowadzana. Również poproszę o promocję tej ankiety media – Dziennik Bałtycki, Czas Chojnic, Radio Weekend, Gazetę Pomorską, media, które będą drukowały te pytania, tak aby nie tylko 1000 ludzi, losowo wybranych mieszkańców, mógł się wypowiedzieć, ale żeby poprzez media mogli się wypowiedzieć. Dlaczego nie skorzystać z tych narzędzi, które mamy, nie mamy pieniędzy na referendum, nie ma pieniędzy na DEMOSKOP, OBOP, czy inne formy, które badają, uważam, że można zbadać, jestem przekonany, że radni i komisje merytoryczne włączą się do tego badania i zrealizujemy je wspólnie i da nam to odpowiedź na wiele nurtujących nas pytań.





Radny Mielke – dziękuję p. burmistrzowi za przybliżenie. Jednak chciałem stwierdzić, że mamy samorządy osiedlowe, na których p. burmistrz był ostatnio, widział ile ludzi było, na innych na pewno też jest duże zainteresowanie, jest 10 samorządów, które te opinie mogą kreować i mogą przedstawiać. Ale jeżeli dla p. burmistrza jest tak autorytatywne badanie CEBOS –u, to przytoczę za Rzeczpospolitą, badanie CEBOS –u za duże pensje – 90% Polaków uważa, że wysokość wynagrodzeń w samorządach powinna zostać ograniczona przez Rząd lub Sejm, wynika z ostatniego sondażu CBOS, blisko 2/3 badanych tj. 63% ocenia za zawyżone wynagrodzenia dostają osoby np. burmistrzowie lub starostowie. Według CBOS Polacy chcieliby aby radny zarabiał średnio 1.692,- burmistrz – 3.544,- a starosta – 3.927,- i to jest średnia na podstawie 63% Polaków , tak jak pan mówi 1000 badanych. Należałoby po apelach i Unii Wolności, AWS i SLD do tego się przychylić.





P. Finster – również zapytam o liberalizację np. handlu w odniesieniu do ilości punktów sprzedaży alkoholu, zapytam o bardzo trudny temat, myślę, że p. Mielke przedstawi swoje wyniki, które nam prezentuje z CBOS – również innym burmistrzom, wójtom i p. staroście. Tak jak powiedziałem, nie ja tylko będę autorem tych pytań, natomiast myślę, że skojarzenie wpływ, ale w procedurach demokratycznych i myślę, że gdybym zadawał pytania o których mówił p. Haliżak, one też by panu za bardzo nie pasowały. Natomiast ja uważam, że jeśli grupa radnych chce żeby zadań pytania to można je zadać.





P. Jacek Kowalik – kolejne pytanie p. radnego Mielke dotyczyło sprawy basenu i również o tę rzecz pytał radny Andrzej Górnowicz i myślę, że można połączyć te dwa pytania.





p. Finster – w Wydziale BI znajduje się projekt krytej pływalni, która ma być zlokalizowana na terenie Ośrodka Sportu i Rekreacji, jest to projekt, który realizowała Pracownia p. Zdzisława Kufla i projekt ten jest wraz z pozwoleniem na budowę. O dziwo wielkość kosztorysu inwestorskiego nie powinna być znana opinii publicznej, ponieważ nie po to się realizuje kosztorysy na ślepo, aby uczestnik przetargu wiedział na ile jest zrobiony kosztorys, bo to wtedy deprecjonuje cały przetarg. Natomiast my tutaj sobie jawnie mówimy 23 miliony, 25 milionów, a nikt właściwie tak do końca tej kwoty nie widział, ale tajemnicą poliszynela już jest to, że to jest około 23 milionów złotych, takie są fakty. Teraz mamy świadomość tego, że procedury przekazywania środków z UKFiS są realizowane, przynajmniej ja mam taką świadomość, jako burmistrz, do pewnych standardów. Nasza kryta pływalnia, która została zaprojektowana, jest przestandaryzowana, ona jest za dobra na UKFiS, za duży gabaryt, za dużo niecek, duży zakres musiałby być realizowany ze środków samorządowych. Stąd też, aby nie oddać do archiwum dokumentacji p. Kufla, która obejmuje nie tylko bryłę obiektu, która nosi nazwę kompleks krytych pływalni, ale również teren, przyłącza, pełną infrastrukturę pozwoliłem sobie i nie wiem czy to państwo uznacie za mój wkład, czy mnie znegujecie przedstawić wizualizację komputerową zrealizowaną przez firmę HALMA, która została zrealizowana bezpłatnie, ani złotówki na to nie wydaliśmy. Jest to oczywiście wizualizacja, chcę wyraźnie powiedzieć, że wizualizacja, to nie rysunki konstrukcyjne, to nie projekty branżowe, ale jest to wizualizacja czegoś co już jest i wystarczy pojechać do innych miast i zobaczyć jak to wygląda. Jest to wreszcie projekt, który jak gdyby z marszu otrzymuje dotację UKFiS bez wielkich analiz, bo jest to projekt za 6 milionów złotych bez przyłączy, ale przyłącza mogą wykonać ewentualnie nasze spółki, tylko ja boję się zaproponować inwestycję krytej pływalni, bez właśnie zasięgnięcia opinii publicznej. Chciałbym zadać proste pytanie – czy jeśli byśmy budowali krytą pływalnie za 6 milionów złotych w cyklu 2 letnim, a pozyskalibyśmy około 2 – 3 milionów z dotacji celowych z innych źródeł – to czy społeczność lokalna opiniuje pozytywnie, czy negatywnie. Zaraz ktoś może powiedzieć – zapytajmy samorządów, czyli osób, które przychodzą na zebrania, jest to pewne ciało reprezentatywne, natomiast ja mogę przewidywać odpowiedzi na dużych osiedlach, raczej będą na tak, na osiedlach gdzie są wielkie problemy z drogami, ciągami komunikacyjnymi, mogą być na nie. Ale liczy się problem następujący, że Zarząd Miasta poprzedniej kadencji wydatkował dość znaczną kwotę około 144.000,- zł na projekt, nie chciałbym oceniać pracy poprzedniego Zarządu, uczyni to Komisja Rewizyjna, w kontekście absolutorium, bo tak się dziwnie składa, że za 2/12 roku odpowiada ten Zarząd, a za 10/12 Zarząd, który odszedł. Zrobiliśmy jeden błąd, my jako Rada, bo byłem radnym poprzedniej kadencji, Zarząd Miasta, że nie wprowadził ograniczenia specyfikacji istotnych warunków zamówienia dla projektanta, to znaczy że nie wprowadził ograniczenia takiego iż chcemy nieckę taką, taką, technologię następującą, ale na inwestycję nie możemy wydać więcej niż 10 milionów – tego ograniczenia nie było, mówiło się w fazie projektowania, że będzie kosztowało 12 – 13 milionów, jeszcze to radni przyjmowali, natomiast wielką niespodzianką było, to jak usłyszeliśmy że jest to 23 miliony i na tą wielką budowlę nie ma możliwości pozyskania pieniędzy z UKFiS, bo Urząd nie uwierzy m. Chojnice, że ono wyda 23 miliony, jeżeli wydaje rocznie na wszystkie inwestycje 4.800.000,- zł, musielibyśmy realizując ten projekt przez 6 lat nic nie robić, tylko budować krytą pływalnię. Natomiast w tym projekcie HALMY za 6 milionów, pozyskując dotację od 2 – 3 milionów musimy wydać 3 miliony, jeżeli spojrzymy na budżet gdzie schodzi sala gimnastyczna za 1.800.000,-, jeżeli może radni coś postanowią w sprawie Ośrodka w Funce, to możemy stworzyć obok sali gimnastycznej, która jest raczej ekstensywna ekonomicznie, coś co będzie ekonomicznie uzasadnione i mogłoby się nazywać nie zakład budżetowy, czy jednostka budżetowa OSiR, tylko spółka prawa handlowego OSiR z konkretnym odpisem amortyzacyjnym itd. Wizualizację komputerową państwu przekazuję, ta krzywa wieża to jest zjeżdżalnia, ona nie musi być krzywa, jak wieża w Pizie, może być prosta, to zależy od konstruktora, krzywa wieża to większy koszt, bo jest asymetryczna konstrukcja przestrzenna, tam już narzędzia matematyczne do obliczania konstrukcji asymetrycznej są inne, bo one są statycznie nie wyznaczalne. Przedsiębiorstwo HALMA, jak wiele innych przedsiębiorstw realizuje inwestycje kompleksowo, tak jak np. przedsiębiorstwo SAGA, wszystko zależy od tego jak ułoży się proces inwestycyjny. Moim zdaniem, my jako miasto, popełniliśmy błąd nie tylko nie dając ograniczenia specyfikacji istotnych warunków zamówienia, ale nie trzeba było robić projektu dopóty, dopóki nie będzie pieniędzy na dotacje. Teraz ktoś powie – UKFiS daje dotację jeżeli ma się 20% w budżecie, przecież my mieliśmy 1.000.000,- w budżecie, który zdjęliśmy na salę gimnastyczną. Natomiast czy projekt p. Kufla jest do kosza, ja uważam, że nie ponieważ pewne elementy tego projektu, przyłącza, które też będą musiały być zmienione, bo one uwzględniały inny wydatek hydrauliczny i inne dane, będą musiały być przeprojektowane. To my sobie musimy odpowiedzieć jako Rada Miejska na pytanie – czy jest realne budowanie pływalni za 23 miliony i chciałbym wyraźnie powiedzieć, że gdyby ktoś chciał mnie umoczyć w ta sprawę, to ja nie byłem członkiem Zarządu Miasta i również nie miałem wpływu na specyfikację istotnych warunków zamówienia publicznego i również jako przewodniczący Komisji Budżetu nie projektowałem tej krytej pływalni z p. Kuflem. Niestety za tą inwestycję odpowiedzialność musi wziąć Zarząd Miasta, który ustąpił. Wydatkowaliśmy znaczącą kwotę 140.000,-zł. Typowy projekt, którego wizualizację państwo widzą, kosztuje około 30 – 40.000,-zł. Tylko to co p. Kufel zaprojektował jest piękne, obiekt jest piękny, wnętrze jest funkcjonalne. To jest nauka, tylko szkoda, że ta nauka przynosi skutek społeczny w kwocie 144.000,- zł, niepotrzebny, moim zdaniem. W piątek udajemy się na rozmowy w sprawie placu po „Ramkach” i na spotkanie z firmą „HALMA”, gdzie chcemy takie obiekty obejrzeć, robimy przygotowanie do tej inwestycji, takiego błędu, jaki popełniliśmy, mówię w liczbie mnogiej ponieważ też część odpowiedzialności jednak czuję jako radny, nie popełnimy już.





Radny Koperski – właśnie w tej sprawie chciałbym zająć stanowisko i wyraźnie powiedzieć, że ten obiekt wchodzi na boiska sportowe i likwiduje boiska sportowe, dolne zdjęcie jest niezgodne nawet z symulacją komputerową, która nie wchodzi w te boiska, bo skróciła tą salę, górne zdjęcie wyraźnie przedstawia ten problem. Jest to problem, który sygnalizowałem na wielu Komisjach, właśnie rezygnacja z boisk sportowych dla szkoły, gimnazjum wielkiego nr 8, które tam będzie, nie będą miały gdzie się uczyć – 1000 dzieci.





P. Finster – chciałbym wyraźnie zakomunikować wszystkim radnym, że to gdzie basen stanie, ta decyzję podjął Zarząd Miasta poprzedniej kadencji i my oczywiście to możemy zmieniać, bo również był projekt aby posadowić krytą pływalnię na plaży w Charzykowie i zasilać ją wodą z jeziora, przepraszam, że tak mówię ale takie projekty były. Był też projekt posadowienia krytej pływalni w Nieżychowicach itd., radni, m.in. członek Zarządu p. Edward Klunder zaproponowali rozwiązanie OSiR i badania geologiczne gruntu właśnie wskazały, że grunt jest nośny w tamtej części. Natomiast jaki to będzie miało wpływ na boiska, czy to wizualizacja, która pokazuje co do metra posadowienie – pewnie, że nie, bo tam są czynniki związane z aproksymacją i z izometrią, ja wiem, że tam są duże błędy, ale chodzi tylko o pokazanie wizualizacji komputerowej, że to nie jest piękna pływalnia, tylko, że to jest obiekt szkieletowy, wypełniany panelami, prosto budowany jak hala produkcji samochodów FORD np. koło Poznania.





P.Jacek Kowalik – kolejne pytanie p. radnego Mielke dotyczyło pociągu do Gdańska – sezonowego. Z informacji, które posiadam, wszyscy państwo otrzymaliście ksero pisma, które wpłynęło do Urzędu Miasta w dniu 8.03.br. gdzie zastępca dyrektora ds. handlowych p. mgr Zbigniew Rączkowski informuje, że Zakład Przewozów Pasażerskich w Gdyni w rozkładzie jazdy 1999 – 2000 będzie uruchomiony nowy pociąg i relacja ta zagwarantuje szybkie i bezpośrednie połączenie Chojnic z trójmiastem. Chcę powiedzieć, że ten pociąg będzie, aczkolwiek będzie sezonowy, natomiast prosiłbym p. radnego Mielke o sprecyzowanie, że wydano pieniądze podatników – w jakim kontekście – bo chciałbym się do tego ustosunkować.





Radny Mielke – chodzi o wyjazd p. burmistrza w tej sprawie do Warszawy, bo tak słyszałem ze sprawozdania.





P. Finster – chciałbym zakomunikować p. Mielke i wszystkim radnym, że ani p. burmistrz Kowalik ani ja nie bierzemy delegacji w czasie podróży służbowych. Natomiast p. burmistrz Kowalik był w Warszawie nie tylko w tej sprawie i rzeczywiście korzystał z samochodu służbowego, ale tylko z samochodu służbowego, żadnych delegacji.





Radny Drewek – odnośnie tych pociągów do Gdańska – jest tutaj prawdopodobnie błąd, bo takich pociągów jak tutaj są wyznaczone, to z Chojnic nie ma.





P. Jacek Kowalik – chciałbym dopowiedzieć, jeżeli tak troszczymy się o pieniądze podatników, że moja wizyta 1.03.br. u p. dyrektora Tadeusza Matyli – Dyrektora Generalnego Zakładu Przewozów Pasażerskich, była spowodowana tym, że uzyskałem wcześniej informację, która była publikowana dosyć szeroko iż p. starosta wystąpił do p. dyrektora Matyli o kosztorys tego przedsięwzięcia i o zgrozo nie wiem jak to by się miało stać, że samorząd powiatowy miałby finansować póki co jeszcze państwową firmę, tutaj troska moja, jako radnego powiatowego, o budżet przede wszystkim powiatu. Również ta wizyta była podyktowana, tym żeby spowodować to, o czym powiedział przed chwilą p. radny Drewek, żeby to połączenie, które miałoby być bezpośrednim połączeniem do Gdańska i Gdyni było dogodne dla mieszkańców Chojnic, żeby chojniczanie mogli dojechać w godzinach przedpołudniowych i po południu wrócić. Natomiast decyzją Dyrekcji Generalnej rzeczywiście ten pociąg jest sezonowy, p. dyrektor Matyla zapewnił, że jeżeli ten pociąg się przyjmie wśród miejscowej ludności to jest szansa, że będzie to pociąg całoroczny na trasie Chojnice – Gdańsk – Gdynia.





Jeżeli Chodzi o pytanie p. radnego Kowalika – to myślę, że już wyjaśniliśmy wcześniej. 


Teraz mam pewien dylemat p. radny Januszewski, bo był pan łaskaw spytać – czy burmistrz jest świadom, że inspiracją do pieniędzy na Papieża byli radni AWS, chcę powiedzieć, że w tej chwili mam wątpliwości dlatego, że przyjmując uchwałę budżetową 7 radnych AWS było przeciwnych tej inicjatywie.


Radny Rogenbuk – może ja tutaj odpowiem z uwagi na to, że jeszcze są dziennikarze, to po pierwsze. Po drugie, ja nie wnosiłem o sprostowanie i chcę powiedzieć jak faktycznie przebiegała sytuacja, bez ogródek jaka jest prawda. Mianowicie – w piątek 19.02.br. o godz. 1300, bo o tej godzinie rozpoczynaliśmy posiedzenie Komisji Budżetu, p. Mielke zasygnalizował problem symbolicznej dotacji Zarządu Miasta na pielgrzymkę Papieża. Oczywiście w dyskusji głos zabrało więcej radnych – p. Niciejewski, Januszewski, Jankowski – i przez aklamację przyjęto, że należy przystąpić do procedury uchwalenia kwoty wyższej. Padały różne propozycje, 10 właściwie 20.000,-zł i przez aklamację upoważniono mnie, jako przewodniczącego Komisji Budżetu do rozpoczęcia działań. Z uwagi na to, że w miesiącu lutym, nasza sesja odbyła się 22.02., przypomnę 19.02. to był piątek, 22.02. to był poniedziałek, z uwagi na to, że było mało czasu nie występowaliśmy ani jako Komisja, ani ja w imieniu tej Komisji, na poprzedniej sesji jaka tutaj się odbyła. Dalej 23.02. tj. we wtorek o godz. 1800 miało miejsce spotkanie Akcji Katolickiej przy Parafii Zwiastowania Najświętszej Marii Panny, na którym nie uczestniczyłem z innych powodów, bo w firmie też o tej samej godzinie miałem spotkanie służbowe, tam też był ten temat sponsorowania, czy finansowania pielgrzymki Papieża do Pelplina. Następnie w dniach 24 lub 25 miała miejsce telefoniczna rozmowa ks. Madziąga ze mną, z jego inspiracji, on dzwonił do mnie w godzinach wieczornych i 26.02. w piątek tutaj w tej sali w godzinach wieczornych na spotkaniu koalicyjnym po raz pierwszy oficjalnie przedstawiłem koncepcję, z tym że, chcę o tym wyraźnie i jednoznacznie powiedzieć, że nie mówiłem o tym z czyjej to jest inspiracji, to jest faktem, ale także nie przypisywałem sobie i nie przypisuję do dnia dzisiejszego, faktu że byłem czy jestem inspiratorem, tego nie przypisywałem sobie ani na tym spotkaniu, ani do dnia dzisiejszego, ja tylko realizowałem upoważnienie jakie otrzymałem na Komisji Budżetu w dniu 19.02.br. Tutaj po raz pierwszy 26.02 wysunąłem koncepcję taką, że dajmy jako Rada, przeznaczmy pewne pieniądze i tu mówiłem już o kwocie 10.000,- zł, zobowiązałem się, że będę prowadził rozmowy ze Związkiem Kupiectwa Polskiego, także jako szef firmy PSS „Społem” pewną kwotę będę sponsorował i mówiłem, że postaram się prowadzić rozmowy w tym kierunku, aby pozyskać jeszcze ewentualnie środowisko przedsiębiorców. Z tym, że idea była taka, że do złotówki zaangażowanej przez miasto, żeby pozyskać co najmniej drugą złotówkę ze środowiska kupców. Jeszcze mówiłem o tym, że byłoby dobre i wskazane, ale ja nie mogę w tym miejscu 26.02. zobowiązywać się do tego, że – po pierwsze – będziemy sponsorować jakąś konkretną rzecz i nie mogę się zobowiązywać, że ona na pewno będzie po pielgrzymce wykorzystana u nas na miejscu. Oczywiście powiedziałem coś takiego i tego się nie wypieram, że powinniśmy działać w tym kierunku, żeby sponsorować pewną, określoną, konkretną rzecz i wskazane byłoby żeby ona była wykorzystana po pielgrzymce w Chojnicach i ówcześnie padały propozycje takie, że najlepiej byłoby żebyśmy partycypowali w kosztach oświetlenia tam tego miejsca, ale po pierwsze trzeba mieć świadomość, że pielgrzymka będzie miała miejsce w dzień, o jasnej porze, a po drugie – z następnych już rozmów, wiem, że będzie zainstalowane oświetlenie Katedry w Pelplinie, ale będzie zrobione na stałe i pozostanie tam już jako pamiątka. Druga jest sprawa taka, że to oświetlenie robi jeden konkretny sponsor i kosztować będzie 150.000,-zł. W związku z tym nawet gdybyśmy partycypowali kwotą 20, 30 czy 40.000,-zł to byłaby to kwota i tak malutka do tego dzieła, które tam będzie zrobione. Następnie 1.03. tj. poniedziałek poinformowałem o moich propozycjach, 2.02. tj. wtorek o godz. 900 odbyłem spotkanie u mnie w firmie z ks. Madziągiem gdzie już konkretnie pewne sprawy naświetliłem, mianowicie; ołtarz główny nie wchodził w grę, bo robią Sierakowice za 150.000,-zł, krzyż o wysokości 33 metrów nie wchodzi w grę, bo już miał konkretnych sponsorów i zostanie tam na stałe na wieczną pamiątkę i zasugerował, że jest taka ewentualność, że możemy partycypować w kosztach budowy zakrystii – chaty w stylu borowiacko – kociewskiej, ale generalnie mowa o zakrystii o powierzchni 26 m2 w stylu borowiacko – kociewskim, ale zastrzegł się, że po pierwsze – wymaga to decyzji i rozmów z Biskupem i te rozmowy mogą się odbyć po 15, oczywiście odbyły się wcześniej, bo we wtorek z okazji 80 -cio-lecia chóru LUTNI. I zastrzegł się ks. Madziąg, że musi być zgoda Biskupa, a po drugie jest sytuacja taka, że ta zakrystia będzie kosztować 80.000,-zł i zależy jaki będzie nasz wspólny, jako Chojnic i rejonu Chojnic, udział w budowie tej zakrystii. Tym bardziej, że jest sytuacja taka, że jest konkretna firma, która ją pobuduje i gdyby nie partycypował nikt dodatkowo, to ta firma zobowiązała się za tych 70.000,-zł pokryć nawet całość. Ale jest dobrej myśli, że jest możliwość sprowadzenia jej do Chojnic, tym bardziej, że ks. Madziąg jest szefem tego komitetu budującego ołtarz. Ja prezentowałem taki pogląd, że nie jest ważne gdzie ta zakrystia stanie, czy tutaj na placu, czy u ks. Kłosa, czy u Madziąga, czy też u mnie u ks. Cyrzana, nie to jest istotne, istotne jest żeby ona jako pamiątka była sprowadzona do Chojnic i tutaj zaistniała na pamiątkę. Tym bardziej, że stwierdził iż prawdopodobnie uda się Biskupa przekonać, chociaż Biskup miał koncepcję żeby pozostała tam, tylko samo wzgórze, sam krzyż jest w pewnym oddaleniu od miejscowości i mogłaby ona służyć niecnym celom. Następnie tego samego dnia, czyli 2.02. we wtorek o godz. 1500  odbyłem spotkanie ze starostą p. Januszem Palmowskim w obecności rzecznika prasowego p. Marcina Wozikowskiego, gdzie prosiłem starostę, żeby zaangażował się, a szczególnie poprzez p. Wozikowskiego zaangażował środowisko miejscowego i nie tylko biznesu. Nie padła deklaracja ze strony starosty, co do konkretnej kwoty ze starostwa, ale można było wyczuć, że taka wola też istnieje. 3.03. w środę  o godz. 1000 odbyłem spotkanie z Zarządem w Związku Kupiectwa Polskiego, naświetliłem sprawę i uzyskałem daleko idącą deklarację zaangażowania się i prawdopodobnie pozbierania takiej kwoty, jak będzie czas pokaże. Tego samego dnia jeszcze o godz. 1300  rozmawiałem z p. Szycą – Starszym Cechu Rzemiosł Różnych i uzyskałem odpowiedź, że tutaj na podobną kwotę liczyć nie możemy, będzie to jakaś pomoc, ale dużo mniejsza rzędu 1.000,- czy 2.000,-zł, jeżeli chodzi o rzemiosło. W piątek 5.03. o godz. 900 odbyło się spotkanie z proboszczami, nie byłem obecny bo zapomniałem sobie wpisać. I to jest całe wyjaśnienie z mojej strony.





P. Finster – jeszcze też dopowiem, rzeczywiście p. radny Andrzej Mielke w rozmowie ze mną zasugerował iż to co Zarząd Miasta zaproponował to jest kwota niewystarczająca i trzeba by było, tak powiedział, wystąpić jak gdyby z inicjatywą szerszą, wspierającą wizytę Ojca Świętego, powiedziałem, że jak najbardziej, potwierdziłem itd. Natomiast z protokołu Komisji Budżetu, który ja też analizowałem, wynika, że rzeczywiście p. Andrzej Mielke pierwszy powiedział, ale potem, w różnych moich wypowiedziach, powiedziałem, że p. Rogenbuk przedstawił, ponieważ uważam p. Rogenbuka, nie jako p. Rogenbuka, tylko jako przewodniczącego Komisji Budżetu, w tym znaczeniu, to jest bardzo istotne. I teraz wejdę w opowieść p. Rogenbuka, od tego momentu telefonu od ks. Madziąga – przed tym telefonem odbyła się rozmowa w Urzędzie Miasta z ks. Madziągiem – wice burmistrz, sekretarz miasta i moja osoba – i pomysłodawcą ściągnięcia tej chaty do nas, to przecież wspaniała pamiątka po wizycie Ojca Świętego, był właśnie ks. Madziąg i on nas zainspirował, potem już odbyło się spotkanie, w którym wziął udział p. mecenas Piękny, p. Kazimierz Lemańczyk, burmistrz, sekretarz, ks. Madziąg, po tym od razu ks. Madziąg rozmawiał z Biskupem, potem po trzech dniach się odbyła nasza rozmowa z ks. Biskupem, który z dużą radością przywitał tą inicjatywę chociaż wskazał, że to taka podwójna inicjatywa, bo chcemy wesprzeć, ale potem chcemy pomóc budowie kościoła, ale to chyba dobrze. Tu również wskazałem na inicjatywę M. Rogenbuka mówiąc, o tym, że rzeczywiście jako pierwszy powiedział iż będzie chciał środowisko kupców i przedsiębiorców troszeczkę podnieść żeby też coś pozbierać. Ja myślę, że my jako radni też moglibyśmy, jestem świadomy tego że wiele osób to zamierza, nie chcę tutaj być pomysłodawcą czegokolwiek, ale moglibyśmy też wesprzeć właśnie tą chatę, bo ona tutaj będzie. Powiat już zaproponował 10.000,-zł, my dzisiaj też 10.000,- uchwaliliśmy, gdybyśmy zebrali z własnej kieszeni jeszcze 10.000,-, to wówczas społeczność samorządowa nie będzie nas krytykowała, że podjęliście uchwałę w naszym imieniu a sami nic. Daleki jestem od tego żebym deklarował kwotę, którą ja przekażę, czy żebym próbował media ile przekazuję pieniędzy na cele charytatywne, a to robię, to też deklaruję, że się do tego przyłączę i wielokrotnie będę przebijał radnych w stosunku do wysokości moich zarobków. Także tutaj chyba taka niepotrzebna sytuacja nastąpiła, bo gdybyśmy przyspieszenia nie zrealizowali w rozmowie z ks. Biskupem to ta inicjatywa –nie byłaby zrealizowana, a tak będziemy mieli obiekt, w którym był Jan Paweł II, on będzie wykorzystany na terenie budowy kościoła Matki Boskiej Fatimskiej, jakie tam są plany budowy to chyba państwo wiecie, ja uważam że każdą inicjatywę budowy trzeba wspierać, ale tutaj szczególnie, bo tam jest bardzo ambitny plan jeżeli chodzi i o kościół i o otoczenie tego kościoła, dlatego właśnie ks. Madziąg nas do tego przekonał, a ks. Biskup potwierdził w rozmowie i tutaj poproszę o wypowiedź p. mecenasa czy tak było czy nie odnośnie tej inicjatywy.





Radny Piękny – chciałbym tylko dodać, że w zasadzie już inicjatywa była lekko inna, bo zostali ks. Proboszczowie zobowiązani do pewnych ofiar z ramienia swoich parafii i myśmy wtedy uważali z p. burmistrzem, że dołączymy się, że przyjdą wszyscy księża i z nimi uzgodnimy i że będą to Chojnice jako społeczność i jednocześnie wspólnota katolicka. Ale stało się inaczej i właściwie ks. Madziąg tą nową propozycję, bo ja w nią nie wierzyłem bo było to za wielkim gestem wszystko powiedziane, ale upewniliśmy się kiedy, gdy byliśmy z wizytą u ks. Biskupa, który oficjalnie oświadczył, że ołtarz zostanie w Pelplinie do dyspozycji Diecezji, ale nie ma nic przeciw temu i ze swej strony akceptuje żeby ta chata była w Chojnicach. Przy tej okazji zaproponowaliśmy mu w jaki sposób doręczyć to honorowe obywatelstwo miasta. Była narada w jaki sposób to zrobić, Biskup wykluczył żeby to robić w Pelplinie, bo w programie Pelplińskim jest to niemożliwe, wobec czego wyjazd do Watykanu i tutaj myśmy z góry powiedzieli, że to nie może obciążać ani złotówką miasto, jeżeli pojedziemy to pojedziemy za własne pieniądze, Ks. Biskup to zaakceptował, powiedział że on jest u Ojca Świętego 7-8.04. i my mamy tam dojechać, aby to wręczyć.





Radny Januszewski – bardzo dziękuję za przedstawienie sytuacji, jest to dowód ile złego może zrobić zwykłe przekłamanie, ja dziękuję i chciałbym jeszcze raz podkreślić, że to jest nasza wspólna sprawa, wspólny cel i udowodniliśmy, że możemy go budować wspólnie. Ja chciałem podziękować p. przewodniczącemu Komisji Rogenbukowi za to, że zadanie jakie nałożyła na niego Komisja Budżetu wykonuje z dużym zaangażowaniem i co najważniejsze jestem o tym przekonany, że skutecznie. Widzimy, że każdy cel musimy budować w prawdzie, ja bardzo gorąco dziękuję p. Marianowi Rogenbukowi za jednoznaczne wyjaśnienie, za pracę włożoną w tej materii.





P. Jacek Kowalik – chciałbym spuentować to, że może nie spierajmy się o inicjatorów, ja powiem tylko, że inicjatorami dofinansowania wizyty Ojca Świętego w Pelplinie są Rada Miejska w Chojnicach, jest Rada Powiatu Chojnickiego i również indywidualne osoby, które wesprą tą wizytę.





Jeśli chodzi o wypowiedź radnego Haliżaka, to kwestie dotyczyły budżetu i nie trzeba się do nich ustosunkowywać.





P. radnemu Studzińskiemu już odpowiedział p. Jacek Marczewski.





Kolejne pytanie p. radnego Górnowicza dotyczyło - ilu pracowników ma odejść na emeryturę w bieżącym roku.





P. Wajlonis – osób, które są uprawnione do tego aby w tym roku przejść na emeryturę mamy tylko jedną. Dla niej planowana w budżecie miasta odprawa jest. Ta pani ma uprawnienia tzn. i lata pracy i osiągnęła stosowny wiek wskazany przepisami prawa, czy odejdzie to proszę nie pytać mnie, ja nie wiem, ma takie uprawnienia. Natomiast inne osoby, a takie 3 by się znalazły, które mogłyby pójść na tzw. przedwczesne emerytury, ale to tylko i wyłącznie w sytuacji likwidacji stanowiska pracy, ale na dzień dzisiejszy takich likwidacji nie ma.





P. Jacek Kowalik – ostatnie pytanie radnego Niciejewskiego dotyczyło apteki w Przychodni – chcę powiedzieć, że jutro odbywa się Zarząd Związku Gmin Chojnickich, na którym również ta kwestia będzie rozpatrywana. Chcę tylko poinformować, że wiąże się to z pewnymi kosztami adaptacji pomieszczeń znajdujących się w Przychodni i oczywiście będzie zachowana cała procedura przetargowa.








Ad. 13 








Radny Januszewski – mimo apelu jaki zgłosiłem nie wpłynął żaden wniosek do Komisji wnioskowej.








Ad. 14








P. Pietrzyk Przewodniczący Rady Miejskiej – w związku z powyższym zamykam obrady VII Sesji Rady Miejskiej w Chojnicach.
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