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OR.0002.3.2012

P R O T O K Ó Ł  nr XVIII/2012

z XVIII sesji Rady Miejskiej w Chojnicach, odbytej w dniu 19 marca 2012r. 

w sali obrad Urzędu Miejskiego w Chojnicach, Stary Rynek 1,

w godzinach od 1000 do 1315.

Obradom przewodniczył Przewodniczący Rady Miejskiej Mirosław Janowski.
Radni Rady Miejskiej – według załączonej listy obecności – załącznik nr 1 do protokołu.

Radni nieobecni usprawiedliwieni:

1. Gabriela Wegner
2. Piotr Pawlicki

Spoza Rady w sesji udział wzięli:

1. Arseniusz Finster


- Burmistrz Miasta

2. Edward Pietrzyk


- Z-ca Burmistrza Miasta

3. Jan Zieliński


- Z-ca Burmistrza Miasta

4. Krystyna Perszewska

- Skarbnik Miasta

5. Robert Wajlonis


- Dyrektor Generalny

6. Mariusz Paluch


- Prezes Centrum Park Sp. z o.o. w Chojnicach
7. Elżbieta Szczepańska

- Dyrektor MOPS w Chojnicach

8. Elżbieta Zielińska


- Prezes Zarząd ZNP

9. Jacek Marczewski

- Dyrektor Wydziału GP

10. Waldemar Spichalski

- Starszy specjalista Wydziału Km

11. Radosław Sawicki

- Stowarzyszenie Ekologiczno-Kulturalne „Wspólna Ziemia”
12. Jacek Studziński


- Stowarzyszenie Projekt Chojnicka Samorządność

13. Przewodniczący SMO – według załączonej listy obecności – załącznik nr 2 do protokołu.
14. Przedstawiciele Przedszkola Samorządowego Nr 9 „SKRZATY”

15. Przedstawiciele mediów.

Materiał sesyjny wraz z porządkiem XVIII sesji (biuletyn nr 18/12) został radnym doręczony 
w dniu 9 marca 2012r. 

Ad. 1

Przewodniczący Mirosław Janowski – witam wszystkich bardzo serdecznie, witam Panie i Panów radnych, witam Panów Burmistrzów, Przewodniczących Samorządów Mieszkańców Osiedli, zaproszonych gości oraz media. Jest mi bardzo miło.
Otwieram XVIII sesję Rady Miejskiej w Chojnicach.
Na chwilę obecną na 21 radnych obecnych jest 19 radnych, jest quorum i Rada jest władna do podejmowania uchwał. 

Chciałbym Państwa radnych poprosić o naniesienie poprawek i autopoprawek do naszego porządku obrad. Proszę rozpocząć od strony 24, jest to uchwała zapisana z numerem, ta uchwała dopiero będzie głosowana, więc proszę ten numer z tego projektu uchwały wykreślić całkowicie.
Zgłaszam też autopoprawkę do projektu uchwały ze strony 44, na stronie 46 §14 pkt.3 ppkt b) wykreślić zapis „oraz zmiany sposobu użytkowania obiektów”, ten zapis proszę wykreślić. Na stronie 47 §15 zapis „ul.Gimnazjalnej” proszę poprawić na zapis „ul.Grunwaldzkiej”. W pkt.3 tego samego paragrafu ppkt.b) wykreślić „oraz zmiany sposobu użytkowania obiektów”. W §16 tego samego projektu uchwały pkt.3 ppkt.b) wykreślić zapis „oraz zmiany sposobu użytkowania obiektów”. Również na stronie 49 §17 pkt.3 ppkt.b) wykreślić zapis „oraz zmiany sposobu użytkowania obiektów”.

W projekcie uchwały ze strony 59 §4 pkt.3 ppkt.b) tak samo wykreślić „oraz zmiany sposobu użytkowania obiektów”.
To są wszystkie autopoprawki, które chciałem zgłosić.
Proszę bardzo, czy są jeszcze jakieś punkty i pytania do porządku obrad? 

Nie widzę. Przystępujemy do głosowania porządku obrad – porządek obrad stanowi załącznik nr 3 do niniejszego protokołu. Kto jest za przyjęciem porządku obrad XVIII sesji Rady Miejskiej 
w Chojnicach z poprawkami zgłoszonymi przeze mnie?

1. Otwarcie sesji

a) stwierdzenie quorum,

b) zgłaszanie uwag i poprawek do porządku obrad,

c) przyjęcie porządku obrad.

2. Przyjęcie protokołu XVII sesji Rady Miejskiej w Chojnicach.

3. Powołanie Sekretarza sesji i Komisji Wnioskowej.

4. Informacja Przewodniczącego Rady Miejskiej o działaniach podejmowanych w okresie międzysesyjnym.

5. Sprawozdanie Burmistrza Miasta z prac w okresie między sesjami.

6. Informacja o realizacji uchwał i wniosków podjętych na XVII sesji Rady Miejskiej.

7. Przedłożenie przez Przewodniczących Komisji wniosków i opinii podjętych w okresie między sesjami (w tym sprawozdanie z pracy Powiatowej Rady Zatrudnienia).

8. Ustosunkowanie się do wniosków Komisji.

9. Projekt uchwały w sprawie zmian w budżecie miasta Chojnice na 2012r.

10. Projekt uchwały w sprawie zmiany wieloletniej prognozy finansowej.

11. Projekt uchwały w sprawie udzielenia pomocy finansowej na rzecz Powiatu Chojnickiego.

12. Projekt uchwały w sprawie zaciągnięcia kredytu bankowego na sfinansowanie deficytu budżetowego oraz na spłatę wcześniej zaciągniętych pożyczek i kredytów.

13. Projekt uchwały w sprawie likwidacji Przedszkola Samorządowego Nr 9 z oddziałami integracyjnymi „SKRZATY” w Chojnicach przy ul.Młodzieżowej 5.

14. Projekt uchwały w sprawie zasad i trybu przyznawania dofinansowania w związku z usuwaniem pokryć dachowych zawierających wyroby azbestowe z budynków mieszkalnych 
i gospodarczych na terenie Gminy Miejskiej Chojnice.

15. Projekt uchwały w sprawie przyjęcia programu zapobiegania bezdomności zwierząt na terenie Gminy Miejskiej Chojnice.

16. Projekt uchwały w sprawie szczegółowego sposobu konsultowania z organizacjami pozarządowymi i innymi podmiotami prowadzącymi działalność pożytku publicznego projektów aktów prawa miejscowego w dziedzinach dotyczących ich działalności statutowej.

17. Projekt uchwały w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu usług oświaty przy ulicach: Budowlanych, Grunwaldzkiej, Reymonta, Wyszyńskiego w Chojnicach.

18. Projekt uchwały w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu usług oświaty przy ulicy Młodzieżowej w Chojnicach.

19. Projekt uchwały w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu zabudowy mieszkaniowej, usług oraz zieleni przy ulicy Morozowa w Chojnicach.

20. Głosowanie wniosków.

21. Interpelacje i zapytania radnych.

22. Odpowiedzi na interpelacje i zapytania radnych.

23. Wolne wnioski i oświadczenia klubowe.

24. Zakończenie XVIII sesji Rady Miejskiej w Chojnicach.

Rada Miejska 19 głosami „za” (jednogłośnie) przyjęła porządek XVIII sesji Rady Miejskiej w Chojnicach.

Ad. 2

Przewodniczący Mirosław Janowski – jesteśmy w punkcie kolejnym, przyjęcie protokołu XVII sesji Rady Miejskiej w Chojnicach. Sekretarzem XVII sesji Rady Miejskiej był Pan Marek Szmaglinski, proszę bardzo.

· Radny Marek Szmaglinski – Panie Przewodniczący. Wysoka Rado. Z protokołem XVII sesji Rady Miejskiej w Chojnicach zapoznałem się, nie wnoszę żadnych uwag i proszę o przyjęcie go bez odczytania.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Czy są jakieś uwagi i pytania do protokołu XVII sesji Rady Miejskiej? Nie ma. Przystępujemy do głosowania.

Kto jest za przyjęciem protokołu XVII sesji Rady Miejskiej w Chojnicach bez odczytania?

Rada Miejska 19 głosami „za” (jednogłośnie) przyjęła protokół XVII sesji Rady Miejskiej w Chojnicach bez odczytania.

Ad. 3

Przewodniczący Mirosław Janowski – kolejny punkt to powołanie Sekretarza sesji i Komisji Wnioskowej. Na Sekretarza XVIII sesji poprosiłbym Panią Joannę Warczak. Czy Pani Joanna Warczak wyraża zgodę?

· Radna Joanna Warczak– tak, wyrażam zgodę.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Do Komisji Wnioskowej proponuję Pana Józefa Skibę i Pana Dariusza Szczepańskiego. Czy Pan Józef Skiba wyraża zgodę?

· Radny Józef Skiba– tak, wyrażam zgodę.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Czy Pan Dariusz Szczepański wyraża zgodę?

· Radny Dariusz Szczepański – tak, wyrażam zgodę.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Przystępujemy do głosowania. Kto jest za powołaniem na Sekretarza XVIII sesji Rady Miejskiej w Chojnicach Panią Joannę Warczak?

Rada Miejska 18 głosami „za”, przy 1 głosie „wstrzymującym” powołała na Sekretarza XVIII sesji Rady Miejskiej w Chojnicach radną Joannę Warczak.

Przewodniczący Mirosław Janowski – kto jest za powołaniem do Komisji Wnioskowej Pana Józefa Skibę i Pana Dariusza Szczepańskiego?
Rada Miejska 18 głosami „za”, przy 1 głosie „wstrzymującym” powołała do Komisji Wnioskowej radnego Józefa Skibę i radnego Dariusza Szczepańskiego.
Ad. 4

Przewodniczący Mirosław Janowski – jesteśmy w punkcie dotyczącym informacji Przewodniczącego o działaniach podejmowanych w okresie między sesjami.
Chciałbym Państwu radnym przekazać, że wszystkie pisma, a było ich bardzo dużo w tym okresie, przekazywałem na bieżąco i wszyscy radni mogli się z tymi pismami zapoznać.
Są jeszcze pisma, które wpłynęły w piątek i sobotę, one również zostały Państwu radnym przekazane do wiadomości, czyli są Państwo radni na bieżąco informowani o pismach wpływających.

Ad. 5

Przewodniczący Mirosław Janowski – kolejny punkt to sprawozdanie Burmistrza Miasta z prac 
w okresie między sesjami. Proszę bardzo Panie Burmistrzu.

Burmistrz Arseniusz Finster – Panie Prxe4wodniczący. Wysoka Rado. Szanowni Państwo. Moje sprawozdanie chciałbym zawrzeć w 13 punktach.
Pierwsze – odbyło się Walne Zebranie Działkowców „Metalowca”, na tym zebraniu informowałem o postępach wokandy sądowej dotyczącej wypowiedzenia wieczystego użytkowania terenu przez miasto Chojnice, w tej chwili w końcu marca czeka nas wizja lokalna Sądu, w kwietniu przesłuchanie stron i postanowienie Sądu powinno być już wyartykułowane w taki sposób, abyśmy wiedzieli, czy będziemy ewentualnie ogłaszać plan miejscowy na ten teren.
Sprawą bardzo ważną w okresie międzysesyjnym był nowy pomysł i nowa koncepcja na Chojnickie Centrum Kultury. Otóż Wydział programów Rozwojowych i Współpracy Zagranicznej jest autorem pomysłu, aby w Chojnicach powstała placówka o nazwie Bałtyckie Centrum Inicjatyw i Prezentacji Kultur. Ten pomysł wiąże się z tym, iż chcąc pozyskać środki norweskie musimy zaproponować instytucję kultury o znaczeniu ponadlokalnym, najlepiej międzynarodowym. Zamysł związany 
z Bałtykiem wiąże się bezpośrednio ze stowarzyszeniem, którego jesteśmy członkiem, a więc ze Związkiem Miast Bałtyckich. Pomysł ten był prezentowany już Panu Sekretarzowi Generalnemu Pawłowi Zaboklickiemu, pomysł się podobał, natomiast chcąc mieć patronat i partnerstwo Związku Miast Bałtyckich musimy przedstawić naszą koncepcję bezpośrednio na spotkaniu Zarządu Związku Miast Bałtyckich, a ten Zarząd będzie się odbywał w granicach 20 kwietnia w Danii, gdzie delegacja miasta Chojnice będzie się wybierać. Dlaczego takie patrzenie? Instrument norweski to pieniądze na dziedzictwo kultury, których operatorem będzie Ministerstwo Kultury, a kontrolować będzie Ministerstwo Rozwoju Regionalnego i w tych dwóch Ministerstwach byliśmy w Warszawie kilka dni temu, odbyliśmy rozmowę z Panem Wiceministrem Pawłem Orłowskim i z szefową gabinetu Pana Ministra Bogdana Zdrojewskiego. Pan Minister Bogdan Zdrojewski został zaproszony do Chojnic w Polowie kwietnia, najprawdopodobniej przyjedzie i pomysł będziemy prezentować 
w formie multimedialnej. Otóż funkcje Chojnickiego Centrum Kultury nie byłyby w żaden sposób ograniczone, działałoby kino, scena rozrywkowa, scena teatralna, część związana z muzyką, część związana z tańcem, z plastyką, część wystawiennicza. Natomiast wartością dodaną do Chojnickiego Centrum Kultury, czyli Bałtyckiego Centrum Prezentacji Inicjatyw i Dziedzictwa Kulturowego byłyby prezentacje miast bałtyckich tych krajów, które są członkiem Związku Miast Bałtyckich. Będziemy też poszukiwać partnera w Norwegii, bo to partnerstwo jest dodatkowo punktowane. Jeżeli chodzi o alokację, to jest to 80 mln euro na 19 projektów w kraju, z których 17 to projekty rewitalizacyjne dziedzictwa kulturowego, które już istnieje, na przykład jak nasza Bazylika, czy Kościół Gimnazjalny i 2 projekty zupełnie nowe. My próbujemy skierować się w te dwa zupełnie nowe projekty. W tej chwili Wydział Programów Rozwojowych pracuje nad prezentacją. Kryteria oceny to przede wszystkim program, partnerstwo i zakres dofinansowania. Ten zakres regulaminowy to jest 85% wartości inwestycji, natomiast my będziemy aplikować o dofinansowanie rzędu 50-60% wartości naszej inwestycji, przypominam, 24 mln zł netto to kosztorys budowy Chojnickiego Centrum Kultury. Tak więc pierwsza przeszkoda to 20 kwietnia Związek Miast Bałtyckich, potem konsultacje z Panem Ministrem Bogdanem Zdrojewskim i mamy nadzieję wystartować w konkursie ogłoszonym przez Ministerstwo Kultury latem tego roku.
Będąc w Warszawie prowadziłem rozmowy również z Panem Sławomirem Rybickim, Ministrem 
w Kancelarii Pana Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej, termin 28 kwietnia w kontekście wizyty Pana Prezydenta na dzisiaj nie jest zagrożony, zostałem zobowiązany do przygotowania programu wizyty, Pan Prezydent nie tylko chciałby uczestniczyć w otwarciu sezonu żeglarskiego w miejscowości Charzykowy, ale też chciałby zrealizować program związany z miastem Chojnice i taki program będziemy przedkładać, o czym, po akceptacji Kancelarii Prezydenta, będziemy Państwa powiadamiać. Jest możliwość również szerokiego spotkania mieszkańców Chojnic z Panem Prezydentem, w jakim miejscu, o tym jeszcze nie mogę bezpośrednio powiedzieć, bo to są decyzje Kancelarii Pana Prezydenta.

Kolejne wiadomości, prowadziliśmy dwa przetargi, jeden unieważniłem, przetarg na modernizację 
i rozbudowę Szkoły Podstawowej nr 5, unieważniłem z takiego oto powodu, że dwie oferty spełniające kryterium posiadane środki plus 450.000 zł, o czym Państwo dzisiaj macie podjąć decyzję, niestety były z błędami, a kolejna trzecia oferta to już byłaby oferta to, co mamy plus 450.000 zł plus 200.000 zł, dlatego unieważniamy i rozpisujemy od nowa. Jest dobry przetarg na Park 1000-lecia, gdzie mieścimy się w oczekiwanych środkach, prace nad tym przetargiem trwają.
Kolejna sprawa, 15 kwietnia kończymy prace nad projektem Placu Piastowskiego. W kontekście zagospodarowania tego Placu chciałbym bardzo wyraźnie powiedzieć, że Komisja Gospodarki Komunalnej podejmowała szereg różnych decyzji, ale Państwo radni jeszcze mogą mieć wpływ na sposób zagospodarowania tego Palcu, jeżeli będziemy szczegółowo rozmawiać o działalności handlowej, to bym rezerwował sobie jeszcze głos w tej części.
Od trzech tygodni prowadzimy sprzątanie, zatrudniliśmy 40 osób bezrobotnych, w tej chwili od 
1 kwietnia jeszcze 30, razem 70, mamy pewne perturbacje, Zarząd Dróg Wojewódzkich dopiero 
w czwartek rozstrzygnie przetarg na zamiatanie, ale myślę, że już te prace, które prowadzimy, są widoczne, cel jest taki, żeby do 6 kwietnia do Wielkiego Piątku główne ciągi komunikacyjne miasta i ciągi osiedlowe te, za które my bezpośrednio odpowiadamy, Zarząd Dróg Powiatowych, Zarząd Dróg Wojewódzkich i Krajowych były uporządkowane.

W czasookresie od Świąt Wielkiej Nocy do końca maja będą się odbywać Zgromadzenia Wspólników spółek miejskich, będę Państwa o tym informował. Mówiłem, że prognozowana strata Parku Wodnego z kwoty ponad 500.000 zł spada do 230.000 zł, już mam informację, że spada poniżej 200.000 zł, czyli działania oszczędnościowe i organizacyjne przyniosły już pewne efekty.
W Chojnicach w zeszłym tygodniu spotkaliśmy się z Panem Wojewodą, który uczestniczył w Konwencie Burmistrzów i Wójtów Powiatu Chojnickiego, ja informowałem przede wszystkim o inicjatywie Bałtyckiego Centrum Inicjatyw i Prezentacji Kultur, informowałem o wizycie Pana Prezydenta. Pan Wojewoda zaproponował samorządowcom, aby przedłożyli za jego pośrednictwem na ręce Pana Premiera Donalda Tuska najbardziej bolące problemy prawne, to te kwestie, o których mówiliśmy, czyli na przykład dlaczego opłata planistyczna w planach miejscowych ma funkcjonować pięć lat, a nie na czas nieokreślony? Dlaczego firmy, które stacjonują swój sprzęt, swoje samochody, mogą zmieniać adres i płacić podatki od środków transportowych w innych miejscach? To wreszcie problemy związane z definicją wydatków bieżących i wiele innych tematów, które podnosiliśmy wielokrotnie będę przedkładał te tematy na ręce Pana Wojewody.

Również konsultowaliśmy z Panem Wojewodą opinie Kuratora Pomorskiego w sprawie likwidacji Przedszkola Nr 9 i Pan Wojewoda jest takiego samego zdania jak my, że opinia negatywna Pani Kurator Wasilenko jest opinią, która najprawdopodobniej nie została zbyt dobrze przeanalizowana, bo tam się mówi o kontynuacji w placówce publicznej, zdaniem Pana Wojewody, jak i moim, 
a świadkiem rozmowy był Pan Wiceburmistrz Jan Zieliński, dotyczy to szkół a nie przedszkoli, które są zadaniem własnym gminy. Odniosę się do tego też w punkcie, w którym będziemy rozpatrywać uchwałę o likwidacji przedszkola.
Również bardzo ważna rzecz dla nas, otóż gazeta „Puls Biznesu” pod patronatem Ministerstwa Gospodarki realizowała konkurs pod nazwą „Filary Polskiej Gospodarki”, jest to konkurs organizowany tylko przez tą gazetę, żadnych opłat samorząd terytorialny nie wnosił, my się do tego konkursu nie zgłaszaliśmy, natomiast odczytam fragment: „Otrzymali Państwo tytuł Samorządowy Menedżer Regionu dzięki głosom innych jednostek samorządu terytorialnego. Jest to więc dla Państwa szczególny powód do dumy, okoliczne gminy, miasta i powiaty właśnie w Państwa samorządzie upatrują lidera, który jest kołem zamachowym całego regionu”. Odbieramy nagrodę 29 marca o 1630 w hotelu Sheraton w Sopocie.
Kolejna sprawa, udało nam się zbudować zgodnie z terminem, dzisiaj jest odbiór techniczny i mamy nadzieję pozyskać pozwolenie na użytkowanie, zadaszenie części trybuny głównej na stadionie „Chojniczanki”. Niestety „Chojniczanka” przegrała wczoraj 0:1 z „Rakowem” Częstochowa, ale mamy nadzieję, że z dobrymi nastrojami kibice przyjdą na stadion i dobrze ocenią wykonaną przez nas pracę. Mamy problem z gośćmi, którzy chcą z Tych przyjechać, ponieważ jest to mecz podwyższonego ryzyka Policja zażyczyła sobie oprócz monitoringu wizyjnego również monitoring foniczny. Na stadionach polskich generalnie nie ma monitoringu fonicznego, w tej chwili będziemy próbować montować mikrofony kierunkowe, tak, żeby spełnić ten wymóg, bo nie chcielibyśmy, żeby nasi kibice też byli traktowani w ten sposób jako takie zło konieczne, które można odrzucić i też nie będą mogli jeździć na inne stadiony w naszym kraju.
W minionym okresie również zebrała się Rada Strategii, przypominam Państwu, że Rada Strategii liczy 69 osób, uzgodniliśmy harmonogram prac nad tą Strategią, występował kilkukrotnie Pan prof. Marek Dutkowski, myślę, że rozwiał wszelkie wątpliwości tych, którzy je mieli co do swoich kompetencji, ponieważ budował Strategię wielu miast w Polsce, od Gdyni, Sopotu, Gdańska poprzez Stargard szczeciński, Starogard Gdański i wiele innych miast. Jest naukowcem, który ma określony dorobek i jest osobą, z którą tą pracę na pewno będziemy mogli realizować. Czas pracy nad Strategią Rozwoju Chojnic, czyli nad planem gospodarczym, to jest jeden rok.
Kolejna sprawa, odbyłem spotkanie z Panem Tomaszem Czabańskim, Dyrektorem PKP Nieruchomości w sprawie dworca. W tym kształcie dworca nie możemy przejąć, ponieważ z jednej strony nie mamy środków na jego rewitalizację, z drugiej strony brak miejsc parkingowych powoduje, że nie możemy pozyskać żadnego partnera prywatnego, który byłby operatorem części pomieszczeń 
i w zamian za to oczywiście pobieralibyśmy dzierżawę z tego tytułu. Jest rozwiązanie tego problemu, otóż z części peronów dookoła budynku dworca można wyodrębnić działki, na których powstałyby miejsca parkingowe, a to już jest jak to się mówi światełko w tunelu, ponieważ około 40-45 miejsc parkingowych dałoby się tutaj zrealizować.
Również poprosiłem Pana Dyrektora Tomasza Czabańskiego o podzielenie działki geodezyjnej, bo dzisiaj ta działka jest jedna, budynek dworca po obrysie i część frontowa do ulicy Dworcowej. Jeżeli byśmy tą działkę podzielili na dwie, to nawet bez na razie formalnego przejmowania budynku dworca moglibyśmy realizować współpracę z PKP Nieruchomości w remoncie chodników, których stan, mówię o chodnikach dojścia do dworca od ulicy Dworcowej, których stan jest fatalny, Lichnowska wyremontowana, Dworcowa wyremontowana, Przemysłowa, Zakładowa, Składowa, dookoła wszystkie nowe ulice, nowe chodniki, natomiast chodniki, te dojścia są z lat 60-tych i raczej po nich chodzić się nie powinno, dlatego potrzebny jest po prostu remont.

Ostatni temat, dobre wiadomości, współpraca ze Starostwem Powiatowym, dzisiaj Państwo macie podjąć decyzję o kwocie 150.000 zł, budujemy partnerstwo złotówka za złotówkę, otóż chcemy zbudować chodniki przy ulicy Angowickiej brakujące, chcemy zmodernizować, a wręcz odtworzyć chodnik po lewej stronie patrząc od Drzymały na Żwirki i Wigury, chcemy zrealizować nakładkę na fatalnym stanie nawierzchni ulicy Żwirki i Wigury, gdzie jest więcej łat niż powierzchni czynnych.

Ostatni temat, Starostwo Powiatowe również będzie wykonywać chodnik i ścieżkę rowerową wzdłuż ulicy Brzozowej na granicy z Parkiem 1000-lecia i te sprawy są już uzgodnione, jeżeli dzisiaj Państwo podejmą odpowiednie decyzje finansowe, to będziemy z tymi decyzjami bezpośrednio startować.
Na koniec powiem, że prace w Parku 1000-lecia trwają, również odbyłem spotkanie z Dyrektorem firmy „Strabag”, chodzi o ulicę 14 Lutego i rondo, którego nazwę Państwo powinni w najbliższym czasie zatwierdzić, prace te mają kończyć się z końcem kwietnia, wszystkie warstwy ścieralne, wszystko będzie posprzątane, zrobione do końca kwietnia, dlatego decyzja Rady Miejskiej o ewentualnej nazwie tego ronda powinna zapaść na kolejnej sesji Rady Miejskiej, tak, żebyśmy ewentualnie kończąc tą inwestycję mogli zrealizować jaką skromną uroczystość samorządową polegającą na tym, żeby nazwa była. Wszyscy wnioskodawcy, którzy składali propozycje, zostali kierowani do Wydziału Gospodarowania Przestrzenią i ten Wydział jest do Państwa dyspozycji w kontekście 
z jednej strony wykazu propozycji, z drugiej strony opiniowania i podjęcia ostatecznej decyzji, jaką nazwę to rondo ma nosić. Dziękuję za uwagę.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo.

Ad. 6

Przewodniczący Mirosław Janowski – kolejny punkt to informacja o realizacji uchwał i wniosków podjętych na XVII sesji Rady Miejskiej. Informacja znajduje się w biuletynie i można się z nią zapoznać.

Ad. 7

Przewodniczący Mirosław Janowski – jesteśmy w punkcie przedłożenia przez Przewodniczących Komisji wniosków i opinii podjętych w okresie między sesjami.

Proszę bardzo Pan Edward Gabryś jako pierwszy.

· Radny Edward Gabryś – Komisja Rewizyjna w okresie między sesjami spotkała się 12 marca. Tematem posiedzenia Komisji było:

1. Analiza i opiniowanie materiału sesyjnego.

2. Zapoznanie się ze sprawozdaniem z kontroli Miejskiego Ośrodka Pomocy Społecznej w zakresie sposobu finansowania Środowiskowego Domu Samopomocy i Domu Dziennego Pobytu.

3. Zapoznanie się ze sprawozdaniem z kontroli Burmistrza w zakresie wykorzystania przez Park Wodny środków przekazanych w 2011 roku z budżetu miasta.

4. Powołanie zespołu kontrolnego do przeprowadzenia kontroli Wydziału Edukacji Urzędu Miejskiego w zakresie wykorzystania w 2011 roku subwencji oświatowych w poszczególnych podległych szkołach podstawowych i gimnazjalnych.
5. Sprawy bieżące.

Jeżeli chodzi o analizę i opiniowanie materiału sesyjnego Komisja Rewizyjna przyjęła materiał do wiadomości.
Jeżeli chodzi o punkt 4, czyli powołanie zespołu, Komisja powołała zespół do kontroli Wydziału Edukacji w składzie: Edward Gabryś – kierownik zespołu, Antoni Szlanga – członek, Renata Dąbrowska – członek, Rafał Mielecki – członek i Bogdan Kuffel – członek.

Jeżeli chodzi o sprawozdania z kontroli to postaram się Panie Przewodniczący przeczytać je po kolei.

Kontrola Burmistrza w zakresie wykorzystania przez Park Wodny środków przekazanych 
w 2011 roku z budżetu miasta. Skład zespołu był następujący: Edward Gabryś – kierownik zespołu, Renata Dąbrowska – członek, Rafał Mielecki – członek, Krzysztof Haliżak – członek, Antoni Szlanga – członek. Oprócz tego poprosiłem do uczestniczenia w tej kontroli Przewodniczącego Komisji Budżetu Pana Mariana Rogenbuka, zaproszenie przyjął i uczestniczył w tej kontroli. Zespół kontrolny zapoznał się z dokumentacją w zakresie wykorzystania dotacji z budżetu miasta na program nauki pływania uczniów szkół podstawowych i gimnazjalnych z terenu miasta oraz dotacji celowych na korzystanie z sal sportowych i dotacji na sfinansowanie celów (wydatków) budżetowych.
Park Wodny Spółka z o.o. otrzymała w 2011 roku następujące kwoty dofinansowania w oparciu o uchwały Rady Miejskiej w Chojnicach. Będę podawał uchwały z dnia, nie będę już tych numerów uchwał czytał, chyba, że sobie Państwo życzycie.

Pierwsza uchwała z dnia 30 grudnia 2010r. na kwotę 300.000 zł z przeznaczeniem na program nauki pływania dla dzieci i młodzieży szkół podstawowych i gimnazjalnych.

Druga uchwała z dnia 21 marca 2011r. na kwotę 300.000 zł na program nauki pływania dla dzieci i młodzieży szkół podstawowych i gimnazjalnych oraz kwotę 100.000 zł na pokrycie kosztów wynajmu sal i pomieszczeń dla klubów i organizacji sportowych.
Trzecia uchwała z dnia 27 lipca 2011r. na kwotę 300.000 zł z przeznaczeniem na koszty remontu obiektów basenowych i pokrycie wydatków bieżących.

Czwarta uchwała z dnia 14 listopada 2011r. na kwotę 137.500 zł na program nauki pływania dla dzieci i młodzieży szkół podstawowych i gimnazjalnych.

Piąta uchwała z dnia 19 grudnia 2011r. na kwotę 73.980 zł na pokrycie kosztów wynajmu sal 
w obiektach sportowych.

Reasumując, na przestrzeni 2011 roku Spółka Park Wodny została w sposób pośredni, względnie bezpośredni zasilona środkami z budżetu miasta w łącznej wysokości 1.211.480 zł, z czego 737.500 zł stanowiła nauka pływania, 173.980 zł rekompensata za korzystanie z sal sportowych 
i 300.000 zł wydatki bieżące, w głównej mierze remontowe w trakcie letniej przerwy.

Zespół przeanalizował zapisy sposobu rozliczenia dotacji na naukę pływania dzieci ze szkół podstawowych i gimnazjalnych z terenu miasta i stwierdził, co następuje:

1) Dotację z uchwały budżetowej z 30 grudnia 2010r. zużytkowano w okresie od 2 stycznia 2011r. do 15 maja 2011r.

2) Dotację z uchwały z dnia 21 marca 2011r. rozliczono w następujących okresach: od 16 maja do 17 czerwca 2011r. kwotę 100.000 zł, od 2 września do 28 września 2011r. kwotę 83.000 zł, od 29 września do 25 października 2011r. kwotę 83.000 zł i od 26 października do 4 listopada 2011r. kwotę 34.000 zł.
3) Ostatnią dotację z uchwały z dnia 14 listopada 2011r. rozliczono w okresie do 30 grudnia 2011r.

4) Za jednorazowy pobyt ucznia na basenie obciążono szkołę kwotą 11 zł.
5) Spółka Park Wodny zabezpieczała instruktora nauki pływania (ratownika) na grupę 
10 uczniów dla Szkoły Podstawowej Nr 1, 3 i 5, w sporadycznych przypadkach dla Gimnazjum Nr 1 i 3.

6) Udokumentowanie faktu pobytu każdej grupy bez wyjątku z każdej szkoły i każdego dnia jest pełne, czytelne, przejrzyste i kompletne. Nie budzi uwag i zastrzeżeń zespołu kontrolnego.

Jeżeli chodzi o rozważenie dofinansowania wynajmu sal dla klubów i innych organizacji sportowych, to przy ustalonych stawkach wynajmu za dużą salę 132 zł/h, impreza jednorazowa 3.000 zł, impreza dwudniowa 4.000 zł, mała sala 66 zł/h, zapisy w dokumentacji wskazują na wykorzystanie środków zgodnie z przeznaczeniem.

Na zakończenie zalecenia pokontrolne:

1) Na przyszłość, w przypadku dofinansowania przez miasto Chojnice remontów bądź modernizacji winny być wcześniej przez spółkę skatalogowane i zwymiarowane, a prace zlecane wyspecjalizowanym podmiotom zewnętrznym.
2) Dofinansowanie remontów winno być rozliczane w systemie fakturowym.

3) W rubryce „płatność za naukę pływania” zamiast „gotówką” wpisywać „fakturą”.
Na tym kontrolę zakończono jeżeli chodzi o Park Wodny.

Druga kontrola dotyczyła Miejskiego Ośrodka Pomocy Społecznej w zakresie sposobu finansowania Środowiskowego Domu Samopomocy i Domu Dziennego Pobytu. Tutaj zespól kontrolny był w składzie: Andrzej Mielke – kierownik zespołu, Stanisław Kowalik – członek, Antoni Szlanga – członek i tutaj również poprosiliśmy Pana Mariana Rogenbuka – Przewodniczącego Komisji Budżetu, aby uczestniczył w tej kontroli i to zaproszenie przyjął.

Zespół kontrolny zapoznał się z następującymi dokumentami udostępnionymi przez Dyrektora MOPS w Chojnicach Elżbietę Szczepańską:

1. uchwałą Nr XXII/272/08 Rady Miejskiej w Chojnicach z dnia 7 listopada 2008r. w sprawie zmiany w statucie Miejskiego Ośrodka Pomocy Społecznej w Chojnicach,
2. sprawozdaniem ze świadczeń rodzinnych oraz funduszu alimentacyjnego za 2011 rok,
3. sprawozdaniem z działalności usług opiekuńczych i specjalistycznych usług opiekuńczych,
4. sprawozdaniem z działalności Domu Dziennego Pobytu w Chojnicach za 2011 rok,
5. sprawozdaniem z działalności Środowiskowego Domu Samopomocy w Chojnicach za 2011 rok,
6. zestawieniem wydatków na składki na ubezpieczenie zdrowotne,
7. zestawieniem wydatków na pozostałą działalność.

Podczas kontroli poruszono kwestie zatrudnienia pracowników, wykształcenia kadry i kosztów osobowych MOPS, szczególnie działalności w zakresie sposobu finansowania oraz analizy utrzymania Środowiskowego Domu Samopomocy i Domu Dziennego Pobytu. Zespół kontrolny ustalił, że statutowy zakres działalności Miejskiego Ośrodka Pomocy Społecznej i podległych mu jednostek jest bardzo szeroki i obejmuje wiele dyscyplin z dziedziny infrastruktury socjalnej. Prowadzenie tak szerokiego zakresu działania wiąże się z wysokimi wymogami i umiejętnościami organizacyjnymi kierownictwa Ośrodka, z czego wywiązuje się ono należycie. Istnieje dobra współpraca z Powiatowym Centrum Pomocy Rodzinie w Chojnicach. Zespół kontrolny nie ma zastrzeżeń do pracy socjalnej, rozumianej jako działalność zawodową skierowaną na pomoc osobom i rodzinom we wzmocnieniu lub odzyskaniu zdolności do funkcjonowania 
w społeczeństwie, potwierdza to wspomniana wyżej integracja działań z PCPR.
Pod względem działalności finansowo-budżetowej kontrolowanych jednostek MOPS-u, to jest Domu Dziennego Pobytu i Środowiskowego Domu Samopomocy przeprowadzonej we współpracy z Przewodniczącym Komisji Budżetu Marianem Rogenbukiem, zespół stwierdził prawidłowość wykonania budżetu w zakresie finansowania tych jednostek.

Zespół stwierdził, że w okresie objętym kontrolą na działalność MOPS wpłynęły dwie skargi, które zostały rozpatrzone w terminie i pozytywnie dla skarżących.

Zalecenia pokontrolne:

Zespół zauważa potrzebę zwiększonych wysiłków w celu zrealizowania rozbudowy Środowiskowego Domu Samopomocy i Domu Dziennego Pobytu, gdyż jest to bardzo trudne zadanie 
w zdolnościach inwestycyjnych miasta i należy dołożyć wszelkich starań w pozyskiwaniu funduszy z zewnątrz do realizacji tego projektu.

Na tym zakończono kontrolę Miejskiego Ośrodka Pomocy Społecznej. Dziękuję bardzo.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Komisja Gospodarki Komunalnej, proszę bardzo Pan Antoni Szlanga.
· Radny Antoni Szlanga – Szanowni Państwo. Komisja Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej odbyła swoje posiedzenie w okresie międzysesyjnym raz 12 marca wspólnie z Radą Samorządów Osiedlowych. Tematem posiedzenia było omówienie materiału sesyjnego i wspólnie te dwa organy przyjęły do wiadomości materiał sesyjny formułując jeden wniosek pod adresem materiału sesyjnego, mianowicie dotyczącego projektu uchwały w sprawie szczegółowego sposobu konsultowania z organizacjami pozarządowymi i innymi podmiotami prowadzącymi działalność pożytku publicznego projektów aktów prawa miejscowego, zaproponowaliśmy, co zostało jednogłośnie przyjęte, aby dokonać zmiany w zapisie w §4 punkt 5, zapis, który w materiale sesyjnym, który został rozesłany, jest następujący: „Nie rozpatruje się opinii anonimowych i dostarczonych po terminie” proponujemy, ażeby dopisać tam „Nie rozpatruje się opinii niekompletnych, anonimowych i dostarczonych po terminie”, ten jeden wyraz „niekompletnych” i to skierowaliśmy do Przewodniczącego Rady Miejskiej.
W sprawach bieżących omówiono te problemy, które dotyczą mieszkańców, dotyczą poszczególnych Osiedli. Pozwolę sobie wyrazić własny pogląd, że bardzo dobrze się dzieje, że po raz drugi już odbywamy wspólne posiedzenie Komisji Gospodarki Komunalnej z Radą Samorządów Osiedlowych, ponieważ te wszystkie problemy dotyczące gospodarki komunalnej dzieją się na Osiedlach i w sposób prosty mogą być przenoszone właśnie do organu opiniodawczego, jakim jest Komisja Gospodarki Komunalnej. Chcieliśmy zasadniczo na tym posiedzeniu omówić dwa problemy, które wymagały głębszego zastanowienia, mianowicie sprawa poprawności wykonania progów spowalniających w różnych rejonach miasta i drugi temat placów zabaw, które są zlokalizowane na terenach miejskich, jednak przełożyliśmy te tematy na kolejne kwietniowe posiedzenie Komisji, ponieważ wymagają one głębszej analizy, to znaczy oceny stanu placów zabaw i także oceny poprawności wykonania progów spowalniających. Dziękuję bardzo.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Komisja Ochrony Środowiska, proszę Pan Stanisław Kowalik.

· Radny Stanisław Kowalik – Panie Przewodniczący. Wysoka Rado. Komisja Ochrony Środowiska odbyła swoje posiedzenie w dniu 14 marca, tematyką posiedzenia była analiza i opiniowanie materiału sesyjnego oraz rozpatrywanie spraw bieżących. Komisja Ochrony Środowiska pozytywnie opiniuje projekt uchwały w sprawie zasad i trybu przyznawania dofinansowania 
w związku z usuwaniem pokryć dachowych zawierających wyroby azbestowe z budynków mieszkalnych i gospodarczych na terenie Gminy Miejskiej Chojnice.

W sprawach bieżących w zasadzie nie było żadnych uwag, w związku z czym materiał pozostały przyjęto do wiadomości.
Teraz przedstawię Państwu informację dotyczącą bezrobocia na rynku pracy Powiatu Chojnickiego, a także Miasta Chojnice za 2011 rok. Otóż proszę państwa według stanu na dzień 
31 grudnia 2011 roku liczba osób bezrobotnych w Powiecie Chojnickim wynosiła 7.554 osoby. W stosunku do stanu bezrobotnych z końca poprzedniego miesiąca liczba osób zarejestrowanych w Powiatowym Urzędzie Pracy w Chojnicach wzrosła o 5,1%, to jest o 369 osób, natomiast 
w stosunku do stanu z końca analogicznego okresu 2010 roku odnotowano wzrost liczby bezrobotnych o 7,3%, to jest o 515 osób. Analogicznie mówimy tutaj o mieście Chojnice, również nastąpił wzrost, czyli w miesiącu grudniu 2011 roku podobnie, jak miesiąc wcześniej odnotowano ten wzrost i on wynosił 2.969 osób, w stosunku do 2010 roku o 166 osób więcej, jest to procentowo 5,9%. Stopa bezrobocia w Powiecie Chojnickim w końcu grudnia 2011 roku kształtowała się na poziomie 19,2%, natomiast odnosząc się do skali bezrobocia w skali kraju jest to 12,5, więc ta skala jest wyższa w naszym województwie.
Jeśli chodzi o napływ do bezrobocia, to w miesiącu grudniu 2011 roku w Powiatowym Urzędzie Pracy w Chojnicach odnotowano napływ 962 osoby bezrobotne, to jest o 120 osób więcej niż miesiąc wcześniej i o 91 osób więcej niż w analogicznym okresie rok wcześniej. Również dotyczące to jeżeli chodzi o Miasto Chojnice, w Mieście Chojnice na 31 grudnia 2011 roku było 432 osoby jako bezrobotne.

Kwestia odpływów z bezrobocia wygląda w ten sposób, że w badanym miesiącu w wyniku działań Centrum Aktywizacji Zawodowej w Powiatowym Urzędzie Pracy w Chojnicach wyłączono z ewidencji 593 osoby, czyli to jest o 173 osoby mniej niż miesiąc wcześniej i o 36 osób mniej niż rok wcześniej. Głównymi przyczynami wyłączeń bezrobotnych z ewidencji w grudniu 2011 roku były: podjęcie pracy – 288 osób, niepotwierdzenie gotowości do podjęcia pracy – 233 osoby, dobrowolna rezygnacja ze statusu bezrobotnego – 19 osób i nabycie praw emerytalnych lub rentowych – 10 osób.

Również mamy poświadczenie dotyczące zwolnień grupowych, tutaj jak wiecie Państwo w miesiącu październiku odbyło się na terenie firmy „Mostostal” grupowe zwolnienie w ilości 84 osób, dzisiaj sytuacja analogicznie jest zdecydowanie lepsza, ponieważ dzierżawę „Mostostalu” w tej chwili przejęła Stocznia Gdańska i w miesiącu kwietniu będzie ogłoszony przetarg na kupno firmy „Mostostal”.
Jeśli chodzi o współpracę między Powiatowym Urzędem Pracy a Miastem Chojnice, to mówimy tutaj o robotach publicznych, zostało zawartych 7 umów na 111 stanowisk za kwotę 133.376 zł, na pracach interwencyjnych było 5 umów na 65 stanowisk, to było również za kwotę 158.434 zł i prace społecznie użyteczne było to 3 porozumienia dla 8 osób na kwotę 12.214 zł. Staż w tym czasie w Powiecie odbywało 230 osób. Jeśli chodzi o posiedzenia Powiatowej Rady Zatrudnienia w roku 2011 odbyły się cztery posiedzenia, punktami posiedzeń były sprawy dotyczące informacji o podziale i wykorzystaniu środków Funduszu Pracy, jak również Europejskiego Funduszu Społecznego na realizację programów na rzecz promocji zatrudnienia, aktualne informacje o stanie bezrobocia w Powiecie Chojnickim, ponadto rozpatrywano strategię realizacji programów na rzecz promocji zatrudnienia, tworzenia nowych kierunków kształcenia w szkołach ponadgimnazjalnych, tworzenie programów specjalnych, założenia do planu pracy Powiatowej Rady Zatrudnienia na 2012 rok, jak również założenia do planu szkoleń Powiatowej Rady Zatrudnienia również na 2012 rok.
W 2011 roku przyjęto 13 uchwał. Dziękuję bardzo za uwagę.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Komisja Edukacji, proszę bardzo Pan Bogdan Kuffel.

· Radny Bogdan Kuffel – Panie Przewodniczący. Szanowni Państwo. Komisja Edukacji odbyła jedno spotkanie 12 marca. Spoza Komisji na Komisji obecni byli: Jan Zieliński, Janusz Ziarno, Pani Wiesława Gerke, Pani Barbara Leszczyńska, Pani Adela Martin i Pani Elżbieta Koperska. Na Komisji porządek obrad był następujący: analiza i opiniowanie materiału sesyjnego oraz rozpatrywanie spraw bieżących. Jeżeli chodzi o materiał sesyjny Komisja zapytała się Pana Dyrektora Janusza Ziarno na temat zmian w budżecie, były środki na dary z Holandii, Pan Dyrektor wyjaśnił o co w tym momencie chodzi i gdzie one będą przekazane. Pan radny Leszek Pepliński wymienił kwotę jaka będzie temu służyła i Pan Dyrektor wyjaśnił, że są to krzesła, które przekazują oni do nas, a więc ten transport będzie nas kosztował 13.000 zł, ale tam oczywiście takie sformułowanie, że właściwie w pewnym sensie jesteśmy uszczęśliwieni na siłę w myśl hasła „darowanemu koniowi się w zęby nie patrzy”. Poza tą zmianą w budżecie również Komisja wysłuchała wyjaśnień Pana Wiceburmistrza Jana Zielińskiego odnośnie spotkania, które było wcześniej komisji konkursowej poświęconej sprawie, jaki tokiem, jakim trybem będzie toczyła się dalej prywatyzacja przedszkola. Radna Joanna Warczak stwierdziła podczas spotkania, że rodzice po sprawie związanej z jednym z oferentów jak gdyby stracili zaufanie do konkursu, czy tamtej osoby, ta osoba oczywiście podjęła decyzję, co padło na komisji konkursowej, rezygnacji, napisano to oświadczenie odczytane przez Pana Wiceburmistrza, nie mnie to oświadczenie osądzać.
Komisja również zaopiniowała projekt uchwały w sprawie likwidacji Przedszkola Samorządowego Nr 9, przegłosowała 5 głosów „za”, 2 głosy „przeciw”.

Pozostałe projekty uchwał Komisja przyjęła do wiadomości.

Następnie Panie Dyrektorki lub przedstawiciele poszczególnych szkół przedstawili nam oceny próbnych egzaminów sześcioklasistów, jak one wyglądały w poszczególnych placówkach i tej informacji Komisja wysłuchała. W wyniku tych wyjaśnień Komisja podjęła decyzję, aby odbyć spotkania poza obrębem Ratusza w poszczególnych placówkach, na pierwszy ogień poszła Szkoła Podstawowa Nr 1, gdzie Komisja spotka się 26 marca i jest taką ideą Komisji, żeby wszystkie szkoły, placówki przed końcem roku szkolnego zostały przez Komisję wizytowane. Również radny Józef Skiba poddał informację pod głosowanie, właściwie w formie wniosku, chodziło radnemu Józefowi Skibie o to, aby groby zasłużonych mieszkańców miasta Chojnice zostały w odpowiedni sposób zaopatrzone w tabliczki informacyjne, tutaj radny przywołał informację o grobie Juliana Rydzkowskiego, faktycznie takich tabliczek nie ma i Komisja w formie wniosku wystąpiła do Pana Burmistrza, aby takie informacje przed grobami zasłużonych mieszkańców miasta Chojnice się pojawiły.
Również radny Marek Szmaglinski zgłosił informację o tym, że była tablica informacyjna na Placu Jagiellońskim, gdzie Pan Rydzkowski mieszkał, że ją również należałoby odnowić. 
W związku z powyższym z tego, co oczywiście wiem z Promocji, wszystkie tablice przed sezonem turystycznym mają być odnowione, poprawione, odświeżone, oczyszczone, żeby nie straszyły swoim wyglądem, a informowały o tym, gdzie dane poszczególne obiekty się znajdują.

Na tym posiedzenie Komisji zakończono. Dziękuję.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Komisja Budżetu i Rynku Pracy, proszę pan Marian Rogenbuk.

· Radny Marian Rogenbuk – Komisja Budżetu i Rynku Pracy odbyła swoje posiedzenie 
13 marca w prawie pełnym składzie, jeden radny tylko nieobecny usprawiedliwiony. Tematem było przede wszystkim opiniowanie materiału sesyjnego i sprawy bieżące. Jeżeli chodzi o sprawę zmian budżetowych, to z uwagi na to, że one są nieliczne w stosunku do innych sesji, przyjęliśmy je do wiadomości. Natomiast po burzliwej dyskusji jeżeli chodzi o przedszkole, o jego likwidację, nie poddałem wniosku pod głosowanie uznając, że każdy będzie głosował zgodnie 
z własnym przekonaniem i uznaniem.
Jeżeli chodzi o pozostałe projekty uchwał, to przyjęliśmy je do wiadomości. Dziękuję bardzo.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Komisja Kultury i Sportu, proszę bardzo Pan Andrzej Mielke.

· Radny Andrzej Mielke – Komisja Kultury i Sportu odbyła jedno posiedzenie 12 marca i zgodnie z porządkiem obrad po analizie porządku obrad dzisiejszej sesji przyjęliśmy go do wiadomości. Podczas dyskusji w sprawach bieżących członkowie Komisji zgłosili swoje zastrzeżenia co do formy i treści listu protestacyjnego Pani Marzenny Osowickiej Prezes UKS 8, że zarzucanie członkom komisji niekompetencji oraz innych epitetów, które przytoczę z tego pisma: „bezduszność członków komisji jest dla mnie symptomatyczna, bo jakimi kwalifikacjami, jakim merytorycznym przygotowaniem do wydawania tak ważących werdyktów ci ludzie dysponują? Jaka jest wiedza o stowarzyszeniach sportowych funkcjonujących w naszym mieście? Czy są gotowi wziąć na siebie brzemię odpowiedzialności za zniszczenie czegoś, co inni budowali przez lata? Czy w etycznej samoocenie czuja się spełnieni mając świadomość, że wydając wyrok pozbawiający dotacji krzywdzą innych? Transparentność decyzji jest fikcją, kryteria głosowania zbyt generalne i rozmyte, brak rzetelnych wytycznych, brak obiektywizmu, destrukcyjność rozstrzygnięć”. Z tymi zarzutami i z takim potraktowaniem Komisja się nie mogła zgodzić, co wyraziła w swoich wystąpieniach. Te zwroty wysoko krzywdzące dla członków komisji grantowej, a wręcz w niektórych momentach obraźliwe i twierdzimy, że nie tędy droga do rozwiązywania problemów społecznych, a szczególnie poprzez przeciwstawianie sobie stowarzyszeń i klubów, organizacji, które poprzez ten list przechodziły. Dziękuję.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Komisja Społeczna, proszę bardzo Pan Grzegorz Wirkus

· Radny Grzegorz Wirkus – Panie Przewodniczący. Szanowni Państwo. Komisja ds. Społecznych spotkała się 13 marca. W porządku obrad Komisji znalazły się dwa punkty, punkt pierwszy to analiza i opiniowanie materiału sesyjnego oraz punkt drugi rozpatrywanie spraw bieżących. W punkcie pierwszym Komisja szczególnie zajęła się projektem uchwały o likwidacji Przedszkola Samorządowego Nr 9 „SKRZATY”. Komisja po długiej dyskusji wypracowała wniosek, który pozwolę sobie odczytać: „Komisja ds. Społecznych wnioskuje o zdjęcie z porządku obrad projektu uchwały w sprawie likwidacji Przedszkola Samorządowego Nr 9 z oddziałami integracyjnymi „SKRZATY” w Chojnicach przy ul.Młodzieżowej 5 i przesunięcie w czasie ewentualnego procesu prywatyzacji”. Wniosek ten został podjęty jednogłośnie 4 głosy „za”.
W punkcie drugim, czyli rozpatrywanie spraw bieżących, Komisja zajęła się wnioskiem Komisji Rewizyjnej, który wpłynął do nas. Wniosek brzmiał: „Komisja Rewizyjna wnioskuje do Komisji ds. Społecznych o wypracowanie stanowiska w sprawie przyspieszenia usamodzielnienia Środowiskowego Domu Samopomocy”. Otóż Komisja ds. Społecznych postanowiła zająć się tym wnioskiem na następnym posiedzeniu, na które zostaną zaproszeni przedstawiciele Miejskiego Ośrodka Pomocy Społecznej i Środowiskowego Domu Samopomocy.

Pozostały materiał sesyjny został przyjęty do wiadomości. To w zasadzie wszystko, czym Komisja zajmowała się na tym posiedzeniu. Dziękuję.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Rada Samorządów Osiedlowych obradowała wspólnie z Komisją Gospodarki Komunalnej i sprawozdanie zostało przedstawione.

Ad. 8

Przewodniczący Mirosław Janowski – kolejny punkt to ustosunkowanie się do wniosków Komisji. Proszę bardzo Panie Burmistrzu.

Burmistrz Arseniusz Finster – wnioski Komisji Edukacji w sprawie tabliczek informacyjnych przyjmuję do realizacji przez Wydział Komunalny. Jest też opinia w sprawie likwidacji przedszkola.

Komisja Ochrony Środowiska pozytywnie zaopiniowała tryb i regulamin dofinansowania usuwania pokryć dachowych zawierających wyroby azbestowe.

Komisja ds. Społecznych zaproponowała przesunięcie w czasie ewentualnego procesu prywatyzacji, ta decyzja jest po stronie Rady Miejskiej.

Komisja Rewizyjna zauważa potrzebę zwiększonych wysiłków w celu zrealizowania rozbudowy Środowiskowego Domu Samopomocy, taki projekt był prezentowany w tej sali, mamy projekt mamy pozwolenie na budowę, nie ma środków w tym roku w budżecie, bo priorytetem jest Szkoła Podstawowa Nr5, nasze wszystkie szkoły są wyremontowane, każda szkoła ma salę gimnastyczną, zakończyliśmy budowę sali, jak Państwo wiecie, w Zespole Szkół Nr 7, Szkoła Podstawowa Nr 5 czeka, musimy poprawić ergonomię i bezpieczeństwo w tej szkole, stąd budowa klatki schodowej dodatkowej. Również obiekty, które były budowane w różnym czasie i w różnej architekturze trzeba tak usystematyzować, żeby ich funkcje raz – były edukacyjne, dwa – żeby budynki tej szkoły stanowiły pewną całość plus zagospodarowanie terenu. Nie mogliśmy zamienić miejscami na przykład tego w taki sposób, żeby nie remontować i modernizować Szkoły Podstawowej Nr 5, a budować Środowiskowy Dom Samopomocy, stąd takie, a nie inne spojrzenie. Mam nadzieję, że w przyszłorocznym budżecie znajdziemy środki, żeby tą budowę rozpocząć, poza tym Wydział Programów Rozwojowych dostał ode mnie polecenie poszukiwania środków zewnętrznych.
Jeżeli chodzi o wnioski Komisji w sprawie Parku Wodnego, jak najbardziej je przyjmuję i będą realizowane przez Zarząd Spółki. Dziękuję bardzo.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo.

Ad. 9

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie zmian w budżecie miasta Chojnice na 2012r. z autopoprawką – autopoprawka stanowi załącznik nr 4 do niniejszego protokołu.
Proszę bardzo, czy są jakieś pytania do projektu uchwały? Nie ma żadnych pytań? Przystępujemy do głosowania.

Kto jest za przyjęciem uchwały Nr XVIII/199/12 w sprawie zmian w budżecie miasta Chojnice na 2012r. z autopoprawką?

Rada Miejska 18 głosami „za”, przy 1 głosie „przeciw” podjęła uchwałę 
Nr XVIII/199/12 w sprawie zmian w budżecie miasta Chojnice na 2012r. – uchwała stanowi załącznik nr 5 do niniejszego protokołu.

Ad. 10

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie zmiany wieloletniej prognozy finansowej z autopoprawką – autopoprawka stanowi załącznik nr 6 do niniejszego protokołu.

Proszę bardzo, czy są pytania do projektu uchwały? Nie ma. Przystępujemy do głosowania.

Kto jest za przyjęciem uchwały Nr XVIII/200/12 w sprawie zmiany wieloletniej prognozy finansowej z autopoprawką?

Rada Miejska 18 głosami „za”, przy 1 głosie „wstrzymującym” podjęła uchwałę Nr XVIII/200/12 w sprawie zmiany wieloletniej prognozy finansowej – uchwała stanowi załącznik nr 7 do niniejszego protokołu.

Ad. 11

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie udzielenia pomocy finansowej na rzecz Powiatu Chojnickiego.

Proszę bardzo, czy jakieś pytania, wyjaśnienia do projektu uchwały? Nie ma. Przystępujemy do głosowania.

Kto jest za przyjęciem uchwały Nr XVIII/201/12 w sprawie udzielenia pomocy finansowej na rzecz Powiatu Chojnickiego?
Rada Miejska 19 głosami „za” (jednogłośnie) podjęła uchwałę Nr XVIII/201/12 w sprawie udzielenia pomocy finansowej na rzecz Powiatu Chojnickiego – uchwała stanowi załącznik nr 8 do niniejszego protokołu.

Ad. 12

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie zaciągnięcia kredytu bankowego na sfinansowanie deficytu budżetowego oraz na spłatę wcześniej zaciągniętych pożyczek i kredytów.
Czy są jakieś pytania do projektu uchwały? Proszę bardzo Pan Bartosz Bluma.

· Radny Bartosz Bluma – może nie tyle pytanie, co oświadczenie naszego Klubu. W związku 
z tym, że w czasie już przyjmowania projektu budżetu bardzo mocno naciskaliśmy na to, że nasz samorząd, jak i również inne samorządy w naszym kraju są bardzo mocno obciążone kredytami, w tym miejscu chcemy powiedzieć, że będziemy przeciwko zaciąganiu kolejnego kredytu na spłatę innych kredytów i jednocześnie na realizację innych inwestycji, z których miały być one zrealizowane. Przy tym jednocześnie chcę zaznaczyć, że przyjmując budżet również mówiliśmy o tym, że mienie komunalne, czy też proces sprzedaży mienia komunalnego będzie realizowany systematycznie od początku roku. Pytanie tutaj moje do Pana Burmistrza, jak to wygląda na dzień dzisiejszy, sprzedaż miała następować systematycznie, żeby już w I półroczu zrealizować co najmniej połowę tych planów dochodowych z tytułu prywatyzacji, to by mogło też, że tak powiem, przyczynić się do zmniejszenia tego deficytu. Dziękuję.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo Panie Burmistrzu.

· Burmistrz Arseniusz Finster – to taka bardzo destrukcyjna postawa ze strony Państwa radnych, ponieważ ja mówiłem bardzo wyraźnie, że zbywamy katalog nieruchomości, który jest 
w Wydziale GP i mówiłem o tym również, że prace nad Strategią, nad Planem Gospodarczym Miasta, co obiecywałem Panu radnemu Krzysztofowi Haliżakowi, wskażą kierunki działań i będziemy je podejmować w tym roku. Rada Strategii się ukonstytuowała, rozpoczniemy w kwietniu bardzo mocne i silne rozmowy, jest jeszcze maj, czerwiec i pół roku, żeby pewne działania podjąć. Tak więc takie prawo opozycji, możecie Panowie być przeciw, ja to przyjmuję z żalem, ale oczywiście rozumiem Waszą postawę.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo, czy jeszcze jakieś pytania do projektu uchwały? Nie ma. Przystępujemy do głosowania.

Kto jest za przyjęciem uchwały Nr XVIII/202/12 w sprawie zaciągnięcia kredytu bankowego na sfinansowanie deficytu budżetowego oraz na spłatę wcześniej zaciągniętych pożyczek i kredytów?

Rada Miejska 15 głosami „za”, przy 4 głosach „przeciw” podjęła uchwałę 
Nr XVIII/202/12 w sprawie zaciągnięcia kredytu bankowego na sfinansowanie deficytu budżetowego oraz na spłatę wcześniej zaciągniętych pożyczek i kredytów – uchwała stanowi załącznik nr 9 do niniejszego protokołu.

Ad. 13

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie likwidacji Przedszkola Samorządowego Nr 9 z oddziałami integracyjnymi „SKRZATY” w Chojnicach przy ul.Młodzieżowej 5.

Proszę bardzo, prosiła o zabranie głosu Pani Elżbieta Zielińska Zarząd Oddziału ZNP w Chojnicach. Proszę bardzo do mikrofonu numer 10.
· Pani Elżbieta Zielińska – Szanowni Państwo. Macie dzisiaj podjąć uchwałę o likwidacji ostatniego przedszkola samorządowego. Nie jest to zapewne łatwa decyzja, ale też nie jest to zwykłe przedszkole. Jest to przedszkole z oddziałami integracyjnymi, jedyne takie w mieście. Po podjęciu uchwały intencyjnej zainteresowanie tą sprawą podjęli próbę ratowania tego niezwykłego miejsca. Rodzice, pracownicy, ZNP oraz inne stowarzyszenia podjęły walkę, aby pozostało ono przedszkolem samorządowym. Zanim podejmiecie decyzję na tak, może warto zastanowić się 
i odpowiedzieć sobie na pytania, które dla mnie, dla związkowców wciąż, ale pewnie również 
i dla rodziców pozostają bez odpowiedzi. 
Czy samorząd, czy jednostka samorządu terytorialnego wzięła pod uwagę negatywne opinie środowiska lokalnego, nadzoru pedagogicznego, związków zawodowych? Ustawa o związkach zawodowych zobowiązuje samorząd do złożenia pisemnej informacji o przyjęciu bądź odrzuceniu opinii, ja takowej nie otrzymałam, więc proszę o wyrażenie stanowiska wraz z uzasadnieniem.

Jaki jest stosunek samorządu do innych opinii? 
Dlaczego jednym samorządom starcza subwencja, a innym nie? 
Które koszty są rzeczywiste, czy tam, gdzie samorządy wydają mniej, czy tam, gdzie znacznie więcej ponad subwencję? 
Czy samorząd dysponuje wykazem zatrudnionych nauczycieli z podziałem na stopnie awansu zawodowego w przedszkolach niepublicznych? 
Jak liczne są grupy wiekowe? Ramowe statuty określają standard do 25 dzieci. 
Czy zdiagnozowano środowisko pod względem przyczyn nieobjęcia wychowaniem przedszkolnym pozostałych maluchów?

Na jakich umowach zatrudniani są pracownicy, bowiem mianem nauczyciela określa się pracownika pedagogicznego zatrudnionego o przepisy Karty Nauczyciela, a nie Kodeksu Pracy. Kim więc są osoby realizujące podstawy programowe w placówkach niepublicznych? To wyrok Trybunału Konstytucyjnego z czerwca 2010 roku.
Czy samorząd zlecił kontrolę zarządczą w placówkach niepublicznych w celu zbadania finansowania zadań edukacyjnych w ramach otrzymywanej dotacji z budżetu miasta?

Czy samorząd posiada informacje o realizacji minimum programowego dla dzieci trzy i czteroletnich w placówkach zarówno publicznych, jak i niepublicznych oraz oddziałach integracyjnych?

Większość zainteresowanych oświatą, wychowaniem jest na nie. Szczególny jest głos Pomorskiego Kuratora Oświaty, tym bardziej daje on do myślenia, że na dzień 2 marca wydał tylko dwie negatywne opinie na temat likwidacji placówek oświatowych. Opinii tych wpłynęło 78

Zanim przystąpicie Państwo do głosowania, proszę jeszcze odpowiedzieć na następujące pytania sobie. Wydają się one zasadne w szczególności ostatnich wydarzeń wokół naszego przedszkola.
Czy macie Państwo pewność, że oddziały integracyjne w przedszkolu pozostaną?

Czy dzieci niepełnosprawne będą miały zapewnioną opiekę na dotychczasowym poziomie?

Czy nowi oferenci mają doświadczenie w pracy z dziećmi niepełnosprawnymi, aby zapewnić odpowiedni nadzór nad swoją nową kadrą?

Czy macie pewność, że nowy właściciel nie zbankrutuje?

Czy miasto szczycące się miastem europejskim nie stać na jedno przedszkole samorządowe? Przedszkole, w którym rozwijają się obywatele szczególnej troski.

Czy na pewno drastycznie nie wzrosną ceny przedszkoli, gdy wszystkie będą prywatne?

Czy chcecie Państwo żyć ze świadomością, że zaoszczędziliście na najsłabszych?

Przed Wami decyzja, którą możecie zrobić, podejmując tę decyzję, coś dobrego dla tych, którzy tego potrzebują najbardziej.

Szanowni radni. Pragnę Państwa powiadomić, że jesteśmy w trakcie zbierania podpisów przeciwko likwidacji. Są to podpisy nie tylko rodziców dzieci uczęszczających do „dziewiątki”, ale podpisy mieszkańców Chojnic, podpisy podatników, podpisy Waszych wyborców. Lista nie jest zamknięta, ten protest trwa. Do dziś do godziny 900 zebraliśmy przez dwa dni 1.587 podpisów. Mam tutaj wszystkie listy, prosiłabym łącznie z pismem o możliwość włączenia do protokołu. To są te wszystkie listy, które zbieraliśmy, 1.587. Nie wszystkie listy do nas dotarły.
Mój apel na koniec. Naprawdę, naprawdę proszę Was, odstąpcie od likwidacji tego przedszkola. Dziękuję bardzo.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo, kto z Państwa radnych? Pan Bartosz Bluma proszę.

· Radny Bartosz Bluma – tak, jak już zapowiadaliśmy wcześniej, część osób pewnie z tym stanowiskiem naszym już się miała okazję zapoznać, dowiedzieć, my będziemy głosowali przeciwko prywatyzacji tego naszego przedszkola ostatniego samorządowego nie tylko ze względu, żeby być przeciw, natomiast tak, wzięliśmy oczywiście pod uwagę sprzeciw szeregu środowisk, tutaj od Rzecznika Praw Dziecka, poprzez Pomorskiego Kuratora Oświaty, Związki Zawodowe, Rady Rodziców, czy też samych pracowników, ich decyzja, czy też generalnie ich zdanie jest jednoznaczne, są przeciwko. Uważamy również, że nie tylko względy ekonomiczne powinny decydować o ewentualnej prywatyzacji, bądź braku prywatyzacji przedszkola. Prywatyzacja sama w sobie jest procesem oczywiście konstruktywnym i pozytywnym, natomiast w przypadku tego przedszkola, powiem szczerze, analizując, biorąc udział w pracach komisji uważam, że nie ma jednoznacznej gwarancji, że realizacja ochrony osób niepełnosprawnych, czy też poprzez ich edukację w tym przedszkolu będzie zagwarantowana. Nieprawdą też jest, że inne przedszkola generalnie garną się do tego, żeby jednak tymi osobami niepełnosprawnymi, czy dziećmi niepełnosprawnymi się opiekować, nie jest to powszechne, nie jest to tak popularne, jak by się mogło wydawać mimo wyższych nakładów, jakie Urząd Miasta na ten cel chce realizować.
Kolejna sprawa, sprawa Biskupca z roku ubiegłego jest bardzo zbieżna, nie mówię, że ona jest idealnie taka sama, natomiast jest bardzo podobna w tej kwestii. Tutaj doszłoby do pewnego precedensu, szereg osób, szereg środowisk negatywnych, w tym momencie decyzja Wojewody też nie jest jednoznaczna mimo rozmów, które Pan Burmistrz na ten temat prowadził z Wojewodą, to były luźne rozmowy do niczego niezobowiązujące, tutaj konkretna decyzja będzie musiała być postawiona i wydana przez Pana Wojewodę, która oczywiście będzie mogła być zaskarżona do NSA.
Emocje też w tym momencie staraliśmy się odsunąć na bok, liczyć miały się tylko argumenty, 
w związku z tym każdy z Państwa na pewno miał okazję, tutaj mówię o Państwu radnych, zapoznać się ze szczegółami tej prywatyzacji, ona była i debatowana tutaj, i debatowana w mediach, 
i protesty społeczne także miały związek, że tak powiem, czy miały miejsce w tym przypadku, dlatego prosimy o głosowanie zgodnie z własnym sumieniem każdego z Państwa. Tutaj decyzja na pewno nie może być z góry narzucona, nie może być jakiejś dyscypliny, liczy się, że tak powiem, zdanie każdego z Państwa. My ze swojej strony jednocześnie składamy tutaj wniosek formalny w tej sprawie, zgodnie z naszym statutem z §63 punkt 5 naszego statutu „na wniosek radnego poparty przez co najmniej 5 osób” prosimy o zarządzenie przez Pana Przewodniczącego głosowania imiennego w tej sprawie. Przekazuję wniosek poparty podpisami – wniosek stanowi załącznik nr 10 do niniejszego protokołu.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo Państwa radnych w sprawie projektu uchwały. Proszę bardzo Pan Marek Szmaglinski.

· Radny Marek Szmaglinski – tutaj kolega większość spraw już poruszył, a ja chciałbym zaznaczyć, że zostaliśmy wybrani dla społeczeństwa i nigdy nie możemy działać przeciw, dlatego obecność rodziców, która tutaj jest i te 1.587 podpisów myślę, że powinno jednoznacznie do nas dotrzeć i powinniśmy głosować przeciw prywatyzacji. Dziękuję.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo Pan Andrzej Mielke się zgłaszał.

· Radny Andrzej Mielke – ja tylko chciałbym do tych komentarzy dołożyć to, że kiedy kilka lat temu wraz z moim kolegą byliśmy, mieliśmy zastrzeżenia co do przekształcania tak wielu placówek przedszkolnych naraz w niepubliczne, wtedy spotkaliśmy się z ogromną krytyką mediów i przedstawicieli przedszkoli, że my tu występujemy w obronie właśnie, nawet do Wojewody swego czasy pisaliśmy protesty. Nie było żadnej solidaryzacji ze strony właśnie tego przedszkola, które teraz tak woła głośno, że się dzieje szkoda. Wtedy trzeba było, był czas, było to pięć lat temu kiedy zaczął się ten ruch, właśnie wypracować odpowiednie możliwości przekształcania 
i prawdopodobnie byłoby dobrze. Dzisiaj słyszę od właścicieli przedszkoli, że odpowiednio działają, są odpowiednio traktowani, nie mają żadnych pretensji, że zostali przekształceni, sprawują odpowiednio swoją formę, więc nie widzę powodu, żeby w tej chwili, jeżeli to sprawdziło się, a wtedy byłem przeciwko, nie wykazano jakiejś solidaryzacji właśnie w tym kontekście, więc teraz nie pozostaje mi nic innego, tylko iść sprawdzoną drogą i zagłosować za prywatyzacją.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo Państwa radnych. Nie ma żadnych pytań. Proszę bardzo Panie Burmistrzu. Przepraszam, jeszcze Pan Marian Rogenbuk.
· Radny Marian Rogenbuk – pewnie swoim wystąpieniem oklasków nie otrzymam, ale chcę nawiązać tutaj chociażby do wypowiedzi kolegi Andrzeja, bo bardzo podobna była sytuacja przed pięciu laty, kiedy chcieliśmy prywatyzować wszystkie przedszkola, tylko że wtedy opinia Kuratora była wiążącą, a jedno musiało zostać jako ta baza naliczania kosztów i oto mamy efekt taki, że do przedszkoli uczęszczało 990 osób, nawet mniej trochę niż tutaj mamy w materiałach, dzisiaj jest 1.200, nie liczę tych dzieci, które uczęszczają do szkół podstawowych. Ja chcę powiedzieć, że proszę Państwa, nie polityka Panie Jacku, tylko tak naprawdę proszę sobie odpowiedzieć na pytanie i mnie na pytanie, od czego zależy praca w tych instytucjach? Czy od formy własności publiczne, niepubliczne, państwowe, prywatne? Nie, proszę Państwa. Na pewno nie od formy, tylko od ludzi. Oczywiście ryzyko jest ogromne. Ryzyko było przed pięciu laty, prywatyzując wtedy przedszkola jaką mieliśmy gwarancję, że one będą prowadzone nie gorzej jak przedszkola publiczne? Żadnej gwarancji nie mieliśmy, chociaż o tyle inaczej było, że oferta była skierowana do załóg, załogi w pierwszym okresie czasu, czy Dyrektorki nie kwapiły się, bo tak trzeba powiedzieć, ale w sumie je wzięły i co? Te przedszkola funkcjonują źle, gorzej jak poprzednio, gorzej jak „dziewiątka”? Szermowanie argumentem, że dzieci niepełnosprawne 
i będzie tragedia, bo tak to można odczytać, proszę Państwa tragedii nie będzie, tylko organ finansujący, czyli miasto tak naprawdę bierze na siebie dosyć duże brzemię, bo jeżeli nie będzie rzetelnie nadzorować i kontrolować jakości pracy tego przedszkola, bo ja chcę powiedzieć, że przecież są różne pieniądze, inne za dziecko zdrowe, a zupełnie inne środki za dziecko wymagające dużo dalej idącej opieki.
Tutaj, tak, jak powiedziałem na samym początku, tak naprawdę wszystko zależy od ludzi 
i w związku z tym nie przekonuje mnie to zupełnie. Oczywiście jest inna trochę rzecz, że uderzamy w pewne przywileje, które się skończą, bo Karty Nauczyciela to nikt z tych startujących nie zapewnił, że będzie funkcjonował według Karty, nie ma szans, bo finansowanie w wysokości 75% kosztów przedszkola publicznego, to według Karty nie da się funkcjonować. W związku z tym ja tak, jak byłem przed pięciu laty przekonany, tak jestem do dnia dzisiejszego, że podejmujemy decyzję właściwą. Dziękuję bardzo.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo, kto z Państwa radnych? Nie ma. Panie Burmistrzu proszę.
· Burmistrz Arseniusz Finster – czy ja, zanim odpowiem, mogę jedno pytanie Pani Prezes Zielińskiej zadać, Panie Przewodniczący?
Przewodniczący Mirosław Janowski – tak, proszę bardzo.

· Burmistrz Arseniusz Finster – chciałem Panią Prezes zapytać, gdzie były zbierane te podpisy 
i czy mogę je zobaczyć? (głosy poza mikrofonem)

Przewodniczący Mirosław Janowski – jeżeli Pani chce to złożyć, to proszę to oficjalnie potem złożyć w Biurze Podawczym z pismem przewodnim, żeby to oficjalnie przeszło przez Biuro Podawcze. Proszę bardzo Panie Burmistrzu.

· Burmistrz Arseniusz Finster – a mogę pytanie?
Przewodniczący Mirosław Janowski – tak Panie Burmistrzu, proszę.

· Burmistrz Arseniusz Finster – czy Pani Prezes może odpowiedzieć gdzie były zbierane te podpisy? (głosy poza mikrofonem) na przykład gdzie, czy w szkołach też?
Przewodniczący Mirosław Janowski – przepraszam, proszę do mikrofonu, żeby było to zarejestrowane.

· Pani Elżbieta Zielińska – z tego, co wiem to chyba nie, myśmy w piątek dopiero po południu zaczęli, w piątek zaczęliśmy zbierać.
· Burmistrz Arseniusz Finster – ale zbiórkę tych podpisów organizuje ZNP, tak?
· Pani Elżbieta Zielińska – z rodzicami.
· Burmistrz Arseniusz Finster – tak, ale gdzie były zbierane? Proszę mi na to pytanie odpowiedzieć, jeżeli w piątek Państwo zaczęliście zbierać.
· Pani Elżbieta Zielińska – ale Panie Burmistrzu, tu jest pełna lista z imieniem, nazwiskiem, adresem, PESEL-em i podpisem rodziców. Jest kilka podpisów bez PESEL-u, bowiem po prostu osoby podpisujące nie pamiętały swoich PESEL-ów.
· Burmistrz Arseniusz Finster – zapytam wprost, czy Państwo zbieraliście w szkołach?
· Pani Elżbieta Zielińska – nie, ja osobiście nie zbierałam, ja mogę za siebie powiedzieć.
· Burmistrz Arseniusz Finster – ale Pani składając te podpisy powinna Pani jednak wiedzieć gdzie były zbierane, w jakiej formie, w jakim trybie.
· Pani Elżbieta Zielińska – ale Panie Burmistrzu, no równie dobrze mogłabym powiedzieć, że stanęłam na Rynku i zbierałam.

· Burmistrz Arseniusz Finster – no właśnie o to mi chodzi, bo drugie moje pytanie prowadzi do tego, w jaki sposób osoby, które podpisywały się pod tą listą, były informowane o problemie. Czy Państwo mówiliście, że jest to protest przeciwko likwidacji, czy mówiliście o przekształceniu, w jaki sposób informowaliście tych ludzi, którzy podpisywali?
· Pani Elżbieta Zielińska – lista osób sprzeciwiających się prywatyzacji Przedszkola Samorządowego Nr 9 z oddziałami integracyjnymi „SKRZATY” w Chojnicach, każda jedna kartka jest tak zatytułowana, nie ma słowa o likwidacji.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dobrze, dziękuję. Proszę Panie Burmistrzu.

· Burmistrz Arseniusz Finster – Pani Prezes w swoim wystąpieniu zadała szereg różnych pytań, ta druga część pytań, które mamy zadać sobie, to pytania jak najbardziej właściwe, bo Państwo radni, decydując o tej uchwale, takie pytania sobie zadawaliście, albo będziecie zadawać i to jest jak najbardziej bardzo merytoryczne wystąpienie Pani Prezes. Ja zaraz odpowiem sobie na te pytania. Natomiast ta pierwsza część pytań, to przepraszam bardzo, ale Pani Prezes mogła je zadać o wiele szybciej, bo z jednej strony mówi Pani o protestach społecznych, jak to je Pani określiła, o braku pozytywnej decyzji Związku Nauczycielstwa Polskiego, czy też nadzoru pedagogicznego. Więc te wątpliwości, z którymi Związek Nauczycielstwa Polskiego żył, można było rozwiać wcześniej. Ale żeby była pełna jasność ja postaram się je rozwiać w tej chwili.
Czy jednostka samorządu terytorialnego wzięła pod uwagę opinię związków zawodowych i nadzoru? Tak, wzięliśmy pod uwagę. Związek zawodowy jest po to, żeby bronić pracowników i rozumiem postawę związku zawodowego, który broni pracowników tego przedszkola, którzy mają przywilej z 1981 roku pod nazwą Karta Nauczyciela, bo takie jest zadanie związku zawodowego.
Jeżeli chodzi o nadzór, to już wyjaśniałem wielokrotnie i z Panem Wojewodą. Porównywanie do Biskupca jest nieuprawnione, ponieważ my mamy oddziały zerowe w szkołach, a tam między innymi chodziło o oddziały zerowe, o zapewnienie zerówek, w Biskupcu nie było w szkołach zerówek, tylko były w przedszkolu, które przekształcono, a u nas są zerówki w szkołach. Jeżeli chodzi o obowiązek szkolny, to on dotyczy zerówek, natomiast wychowanie przedszkolne jest zadaniem własnym gminy.

Jeżeli chodzi o Pani stanowisko i uzasadnienie, to Szanowna Pani Prezes, ale dopiero dzisiaj Rada Miejska głosując tą uchwałę zadecyduje, czy odrzuca Państwa opinię, czy nie odrzuca. Ja nie wiedząc jaka będzie decyzja Rady Miejskiej nie mogłem odpowiedzieć na opinię ZNP. Mam nadzieję, że wyjaśniłem. (głosy poza mikrofonem) Tutaj merytoryczna podpowiedź, to nie ja odrzucam, nie ja przyjmuję, tylko Rada Miejska odrzuca lub przyjmuje w głosowaniu. Jeżeli Państwo się śmieją, to proszę mi powiedzieć z czego. Przecież ja nie mogłem przewidywać, co zrobi Rada Miejska, nie rozmawiałem z radnymi jak będą głosować. Glosowanie na pewno będzie różne, może nieoczekiwane dla niektórych.

Dlaczego jednym starcza, innym nie starcza subwencji? Pani Prezes ZNP na pewno wie, że 
w 500 gminach naszego kraju w ogóle nie ma przedszkoli, przykładem Gmina Chojnice, gdzie dopiero w tym roku powstało ognisko przedszkolne w Zespole szkół w Charzykowach, natomiast przedszkola jakiego takiego nie ma i nie funkcjonuje. Natomiast z subwencją jest tak, że 75% samorządów terytorialnych w Polsce dopłaca do subwencji tak, jak miasto Chojnice do oświaty, a 25% w ogóle nie dopłaca, bo nie ma z czego. Tak więc rzeczywiście niektóre samorządy prowadzą oświatę tylko za subwencję, to są szkoły, w których nie ma pedagogów, psychologów, zajęć dodatkowych, wyrównawczych, robią to tylko z subwencji. My do oświaty dokładamy kilkanaście milionów złotych poza subwencją oświatową i oświata jest najważniejszym wydatkiem budżetowym miasta Chojnice, to przeszło 40% naszego budżetu. Tak więc odpowiadając wprost na Pani pytanie, to kondycja finansowa samorządów terytorialnych powoduje to, że niektóre samorządy dokładają, niektóre nie dokładają, ale te, które nie dokładają na pewno mają gorszy standard oświaty niż te, które dokładają.
Kodeks Pracy, Karta Nauczyciela, więc ja myślę, że to nie są tajne informacje, gdyby ZNP zapytał miasto, to my monitorujemy wysokość płac, ilość godzin pracy nauczycieli w przedszkolach niepublicznych. Tutaj liderem jest przedszkole o nazwie „Jarzębinka”, gdzie po przekształceniu pracują nauczyciele w wymiarze czasu pracy 25 godzin, natomiast w innych przedszkolach pracują 30, 35, a nawet 40 godzin tygodniowo i nie w oparciu o Kartę Nauczyciela, Pani Prezes nie narzuci Karty Nauczyciela w placówkach niepublicznych, ja w ogóle nie rozumiem tej wypowiedzi, bo Karta Nauczyciela funkcjonuje tylko i wyłącznie w placówkach publicznych. (głosy poza mikrofonem) Pan chciał coś powiedzieć? Jeszcze raz powtórzę, w placówkach niepublicznych nie można narzucić osobie fizycznej lub prawnej, która prowadzi tą placówkę, Karty Nauczyciela.
Czy samorząd zlecił kontrolę zarządczą? Tak, zleciliśmy, pewne zakresy są już wykonane, pewne trwają. Kontrolę realizuje Wydział Kontroli Wewnętrznej, jeżeli związek zawodowy będzie chciał się zapoznać z wynikami tej kontroli służymy protokołami i służymy informacjami. Czy samorząd posiada informacje na temat minimum programowego? Tak, posiadamy informacje 
i monitorujemy cały czas sytuację związaną z naszymi przedszkolami.

Na koniec Pani powiedziała, że większość jest na nie, Kurator też jest na nie. Otóż problem polega na tym, że odbyliśmy szereg różnych spotkań i w zasadzie Rada Rodziców, czy dwa stowarzyszenia protestowały. Jaki wymiar był tego protestu, czy on miał jakąś formę dialogu, czy ktoś pytał o sytuacje problemowe w tym czasookresie od początku do końca? Nie, to były dwie fazy, ta faza pierwsza inkubacji, kiedy to się stało i teraz znowu Państwo protestujecie, a w tym całym czasookresie, kiedy mogliśmy rozmawiać, na te pytania sobie odpowiadać, porównywać, to nikt takiego dialogu nie prowadził. Protest na Rynku też obydwu stowarzyszeń w obronie przedszkola jest pewnym projektem szerszym na Chojnice i czas pokaże, że jest to projekt bardziej nie społeczny, a polityczny.
Teraz będziemy sobie odpowiadać. Czy mam pewność, że oddziały integracyjne będą zachowane? Tak, mam pewność, ponieważ konkurs i umowy, które będziemy podpisywać dotyczą funkcjonowania przedszkola integracyjnego. Obydwa podmioty, które pozostały w konkursie wiedzą, że aby otrzymać dotację z Urzędu Miasta, muszą prowadzić przedszkole integracyjne, bo taki był konkurs, takie są statuty. Więc nie ma odwrotu od integracji w tym przedszkolu. Jeżeli właściciel nie będzie chciał prowadzić oddziałów integracyjnych zgodnych ze statutem, a mam tutaj trzy statuty, naszych „SKRZATÓW” plus dwóch niepublicznych, one się niczym nie różnią, standardy są takie same, ci sami specjaliści, ta sama liczebność grup, ta sama liczba dzieci niepełnosprawnych w grupie integracyjnej. My, podpisując umowę, finansujemy 379 zł na każde dziecko, razem 1.200 zł na dziecko niepełnosprawne. Finansowania nie będzie, jeżeli oczywiście nie będzie spełniony wymóg statutowy i wymóg konkursowy. Tak więc tutaj mamy pewność. 
W oddziałach integracyjnych dzieci niepełnosprawne będą otoczone taką samą opieką, bo nie zmienia się przestrzeń, ona może tylko ulec zmianie w kontekście polepszenia i nie zmienia się finansowanie, wręcz je zwiększamy w stronę realizacji zajęć z dziećmi niepełnosprawnymi.
Czy mają doświadczenie? Tak, mają doświadczenie, ale będą je zdobywać i to przecież nie osoby startujące wprost w konkursie będą realizować od pierwszego dnia nowej placówki te zajęcia, tylko podmioty te deklarują w znakomitej większości budowanie trzonu kadrowego nowego przedszkola na obecnie zatrudnionych nauczycielach i specjalistach. Trudno mi odpowiedzieć na pytanie, czy na przykład Pani logopeda, która dzisiaj pracuje, będzie tam pracować, nie wiem, ale chciałbym, żeby pracowała, bo najlepiej byłoby, gdyby dla dzieci ich otoczenie, czyli osoby, które z nimi pracują się nie zmieniły, ale to wymaga odpowiednich relacji pomiędzy tym, który przedszkole będzie prowadził, a tym, który będzie w nim pracował.
Czy mamy pewność, że właściciel nie zbankrutuje? Takiej pewności nie ma nikt, ponieważ 
w 2014 roku 6-latki mają pójść do szkół, jeżeli 6-latki pójdą do szkół, to przy tej podaży liczby miejsc w przedszkolach okaże się po raz pierwszy, że podaż będzie przewyższać popyt. Rok temu w „SKRZATACH” na liście rezerwowej było około 40 dzieci, które się nie załapały na nabór, ale potem znalazły miejsca w różnych przedszkolach, w tym w „SKRZATACH”. natomiast po 2014 roku należy przedsięwziąć wiele działań, żeby 18% dzieci niechodzących do przedszkoli jednak chodziły. Tu są różne formy i możliwości, my poprzez pomoc społeczną możemy zachęcać dotując jeszcze mocniej rodziny, których nie stać, bo Pani Prezes pyta, dlaczego reszta nie chodzi. Więc mamy wskaźnik lepszy, niż unijny, 82% dzieci chodzi do przedszkoli, 18 % nie chodzi, ale 20% z tych 82% pójdzie w 2014 roku do szkół, czyli generalnie liczba dzieci 
w przedszkolach się zmniejszy. Powinien poprawić się standard i będzie większa konkurencja między przedszkolami niepublicznymi, a to właśnie o to chodzi, żeby rodzic miał prawo wyboru przedszkola, a nie po prostu stał w kolejce, będzie Pan przyjęty, albo nie będzie i żeby był wielki tłok. Tłoku nie będzie. Miasto Chojnice niechcąc konkurować z placówkami niepublicznymi też nie będzie inicjować budowy przedszkola innego prywatnego, chociaż nie wiemy, jak rynek zareaguje, bo dzisiaj każdy, kto chce prowadzić przedszkole, może zaadoptować obiekt i spełniając konkretne kryteria może powołać inne przedszkole, więc nie wiemy, jaki będzie ruch w tych przedszkolach.
Natomiast lokalizacja Przedszkola Nr 9, jego bardzo dobra opinia, tradycja, to, że jest to przedszkole integracyjne, to jest wielka szansa dla placówki niepublicznej żeby utrwalić tą opinię 
i żeby przy nowym otwarciu w 2012, 2013 roku zyskać klientów, bo to rodzic decyduje o tym, gdzie dziecko ma chodzić do przedszkola. Tak więc jaka będzie sytuacja po 2014 roku, ile będzie przedszkoli w Chojnicach tego nie wiemy. Poza tym proszę zwrócić uwagę, że Rząd przesunął już raz termin 6-latków do szkół, jest jednak duży sprzeciw społeczny w Polsce odnośnie uczęszczania 6-latków do szkół.
Czy miasta nie stać na przedszkole samorządowe? Proszę Państwa, jeżeli prowadziliśmy pięć lat temu reformę, bardzo udaną reformę, bo my nie mamy przez pięć lat żadnych skarg. Jeżeli ktoś mówi o jakichś przepełnionych grupach, niewykwalifikowanych nauczycielach, to obraża właścicielki przedszkoli, które prowadzą te przedszkola z należytą starannością, pełnym zaangażowaniem. Wiadomo, że placówki niepubliczne pracują dla zysku, ale realizują też misję, bo ci ludzie wiedzą, że prowadząc placówki oświatowe publiczne pracują dla zysku, tak, jak Państwo korzystacie z Karty Nauczyciela, zarabiacie pieniądze, tak oni też zarabiają pieniądze, ale dbają o dzieci. Nie ma tutaj żadnych problemów w tym zakresie. (głosy poza mikrofonem)

Przewodniczący Mirosław Janowski – ja bardzo proszę nie komentować.

· Burmistrz Arseniusz Finster – jeżeli chodzi o kwestię uwarunkowań ekonomicznych. Przedszkole publiczne „SKRZATY” funkcjonuje, natomiast wzrost cen opłaty stałej, która dzisiaj wynosi w przedszkolach niepublicznych od 190 zł do 220 zł, nastąpiło pół roku temu i ten ruch w porównaniu do cen w innych miastach jest porównywalny. My monitorujemy na przykład ceny z jednej strony ile miasto przekazuje dotacji do niepublicznych i ile płacą rodzice w miastach województwa pomorskiego i ościennych, zachodnio-pomorskie, kujawsko-pomorskie, więc my tutaj jako Chojnice nie odbiegamy niczym od Kwidzyna, Wejherowa, Kościerzyny, podobnych nam miast i też opłaty stałe nie odbiegają. Natomiast nie porównujemy się z dużymi miastami, gdzie opłaty stałe są o wiele, wiele większe, inna jest forma konkurowania placówek niepublicznych z placówkami publicznymi.
Więc chciałbym powiedzieć, że, czy chcemy żyć ze świadomością, Pani zapytała. Tak, ze świadomością tego, że mamy doświadczenie związane z przekształceniami placówek już pięciu, przedtem trzy likwidowaliśmy, bo było za dużo placówek, natomiast dzisiaj są w nich funkcje publiczne, Środowiskowy Dom Samopomocy funkcjonuje w zlikwidowanym, WTZ-ty funkcjonują w zlikwidowanym przedszkolu, jedno przedszkole przeznaczone do wyburzenia, bo będzie wyburzone w przypadku budowy ronda, zostało przekazane Kościołowi Zielonoświątkowemu 
w użyczenie. 

Tak więc ja myślę, jestem przekonany, że podejmujemy decyzję bardzo trudną, wielokrotnie przepraszałem nauczycieli i pracowników tego przedszkola, tak, jak to czyniłem pięć lat temu. Pięć lat temu nasze decyzje dotyczyły 80% pracowników przedszkoli, 80% dzieci i nam się powiodło, teraz została 1/5. Nie można, moim zdaniem, utrzymywać w jednym systemie placówki publicznej tylko po to, żeby ona była wzorcem, nie musi być wzorcem. My poprzez dialog możemy ustalać warunki jak najbardziej korzystne.
Chciałbym mieszkańcom powiedzieć, że zadaniem samorządu terytorialnego jest zapewnienie finansowania dla każdego dziecka, którego rodzic chce, aby chodziło do przedszkola i w Chojnicach nie ma żadnego problemu. Jeżeli rodzic chce, żeby dziecko chodziło do przedszkola, to zgodnie z ustawą, zgodnie z wszelkimi uwarunkowaniami formalno-prawnymi dziecko znajdzie miejsce w przedszkolu, również dziecko niepełnosprawne w Przedszkolu Nr 9, a od 1 września, mam nadzieję, w przedszkolu niepublicznym.

Jeżeli chodzi o wypowiedź Pana Bartka Blumy, więc ja chciałbym powiedzieć w tym kontekście narzucania decyzji, własnego sumienia i głosowania imiennego. Każdy w granicach swojego sumienia podejmuje decyzje, to takie troszeczkę dziwne jak Państwo mówicie, że jesteście teraz na nie, bo wcześniej się wstrzymaliście i potem apelujecie o sumienie. Wy już postanowiliście, przecież każdy ma sumienie i będzie decydował o tym, co postanowi, co zrobi. Nie grajmy na tym politycznie, bo to nie kapitał polityczny będzie taki, że niezadowoleni nauczyciele i być może część rodziców w tej chwili swoje opinie pozytywne przeleje w tą lub w drugą stronę, Państwo będziecie mieli czas na ocenę tych przekształceń. Ja pragnę uspokoić przede wszystkim rodziców Przedszkola Nr 9, a w sposób szczególny rodziców dzieci niepełnosprawnych, Państwo razem z nami będziecie monitorować to, co się wydarzy, jeżeli się wydarzy, bo przecież jest dwóch płatników, z jednej strony jest miasto, które daje dotację, z drugiej strony są rodzice. Rodzice dzieci niepełnosprawnych płacą 50% opłaty stałej, w każdym programie to zostaje, 50% opłaty stałej. Państwo poprzez Radę Rodziców, ale nie taką, która tylko protestuje, chciałbym, żeby była Rada Rodziców, która prowadzi dialog, powołamy specjalnego pełnomocnika, który będzie razem z odpowiednią osobą z Wydziału Edukacji kontrolował te procesy. Przedszkole zawsze musi umożliwić ogląd sytuacji, to nie jest tak, że będziemy chodzić tylko na hospitacje zapowiedziane. Hospitacja to jest obecność nadzoru pedagogicznego w czasie jednostki lekcyjnej realizowanej w tym przedszkolu, czyli nie na zasadzie przyjdziemy jutro o 1230, tylko my możemy wejść i o tym poinformować za 5 minut. Decyzja tak więc nie jest narzucona.
Zdaję sobie również sprawę, na koniec, z tego, że największą odpowiedzialność za podjęte decyzje z jednej strony przyjmuje Rada Miejska, czyli radni, którzy zagłosują za tym przekształceniem, natomiast ciężar tej decyzji będę ja nosił i mam do końca tej kadencji jeszcze przeszło 
2,5 roku i dołożę wszelkich starań, żeby udowodnić Państwu, że to przekształcenie było słuszne. Pamiętajmy o tym, że możemy zrobić wszystko, żeby jeszcze zwiększyć liczbę dzieci, które będą chodziły do chojnickich przedszkoli, myślę, że 90% to byłby pewien ideał, bo nie możemy narzucić rodzinom, które uważają, że ich dzieci nie mają integrować się do 7.roku życia, wielki błąd popełniają, potem te dzieci są zagubione w szkołach, ciężko im się tam jak gdyby odnaleźć. Jeszcze raz potwierdzam, że przyjmuję opinię związków zawodowych, bo na niż czekaliśmy 
30 dni i nie odrzucam, jeżeli Rada podejmie odpowiednią uchwałę. Tak więc oczekujmy na decyzję Rady, to Rada wskaże tutaj kierunek działań, którym będę realizował już działania, które muszę realizować poprzez uwarunkowania formalno-prawne. Dziękuję za uwagę.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo, czy ktoś jeszcze z Państwa radnych? Zgłasza się Pan Edward Gabryś, proszę bardzo.

· Radny Edward Gabryś – Panie Przewodniczący. Chciałbym prosić o 10-minutową przerwę 
w imieniu Klubu Program 2014.

Przewodniczący Mirosław Janowski – jeszcze nie ogłosiłem przerwy, proszę bardzo Pan Bartosz Bluma.

· Radny Bartosz Bluma – ja mam tylko pytanie do tego wniosku Komisji Społecznej o zdjęcie tego punktu z porządku obrad.

Przewodniczący Mirosław Janowski – wniosek był do Pana Burmistrza i został odrzucony. Jest wniosek w tej chwili Państwa i będziemy głosowali, niech Pan się Panie Bartoszu nie obawia.

Proszę bardzo, czy ktoś jeszcze w sprawie projektu uchwały? Nie ma.

Ogłaszam 10-minutową przerwę.

Przewodniczący Mirosław Janowski – wznawiamy obrady po przerwie, jesteśmy w punkcie 13, projekt uchwały w sprawie likwidacji Przedszkola Samorządowego Nr 9 z oddziałami integracyjnymi „SKRZATY” w Chojnicach przy ul.Młodzieżowej 5.

Proszę bardzo, czy jeszcze ktoś z Państwa radnych chciałby zabrać głos? Nie ma. Proszę Panie Burmistrzu.

· Burmistrz Arseniusz Finster – tutaj Pani Maria Błoniarz-Górna zwróciła mi uwagę na pewien bardzo ważny aspekt, który ja pominąłem w moich wypowiedziach. Otóż w czasie spotkań z załogą przedszkola, z nauczycielami, z dyrekcją kilka razy proponowałem, żeby załoga zechciała ewentualnie rozważyć możliwość przejęcia przedszkola w trybie artykułu 23ꞌ, z możliwością również dotacji nawet w granicach 100% w pierwszym roku, 90% w drugim, 80% w trzecim, 75% w czwartym. Koszt likwidacji Karty Nauczyciela w tym przedszkolu przy założeniu, że dwie osoby odchodzą na emeryturę, cztery osoby na świadczenia pomostowe, to z 39 osób zostają 33 osoby. Żeby nawet w niepublicznym zapewnić ciągłość pracy nawet przy zwiększonym pensum nauczyciela, 30 osób musi pracować. Artykuł 23ꞌ to przypominam, że nauczyciele powołując podmiot uzyskaliby tak zwane pierwszeństwo zakupu obiektu, tak, jak to było pięć lat temu, ale była bardzo daleko idąca propozycja w stronę przekształcenia pracowniczego. Niestety, tutaj załoga nie skorzystała z tej oferty, nie mówię, że odrzuciła, bo są różne sytuacje, wiem, że w tej chwili trudniej zdobyć kredyt niż pięć lat temu, ale gdybyście Państwo wtedy zechcieli do tej propozycji podejść bardzo merytorycznie, jestem przekonany, że to byłaby najlepsza ścieżka, jaką mogliśmy wybrać. Niestety, tutaj fiasko jest tej ścieżki, ale była taka propozycja, dwa razy o tym mówiłem i czekaliśmy na taką ofertę. Rada Miejska na pewno zmieniłaby harmonogram przekształcenia i gdyby załoga powołała spółkę celową, spółkę pracowniczą, albo jakąś inną formę, na pewno byście Państwo w drodze pierwszeństwa mogli tą placówkę otrzymać, tak, jak otrzymały dyrektorki, podkreślam, pięć lat temu, bo dzisiaj właścicielki niepublicznych przedszkoli to są dyrektorki placówek publicznych. Dziękuję za uwagę.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo, czy ktoś jeszcze z Państwa radnych chciałby zabrać głos? Proszę bardzo Pan Marek Szmaglinski.

· Radny Marek Szmaglinski – zanim będziemy głosować chciałbym zapytać Pana Burmistrza, czy ma taką wiedzę w obrębie ilu kilometrów i w jakim mieście przedszkole, które było publiczne zostało sprywatyzowane jako przedszkole niepubliczne integracyjne, to jest ważne zaznaczam i działa w sposób doskonały, czy chociażby dobry. Czy ma Pan Burmistrz taką wiedzę 
w jakiej miejscowości najbliżej miasta Chojnice działa właśnie przedszkole niepubliczne integracyjne?
Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę Panie Burmistrzu.

· Burmistrz Arseniusz Finster – w jakiej miejscowości nie powiem, ale są przedszkola niepubliczne, które mają oddziały integracyjne (głosy poza mikrofonem) Przepraszam, bo ja chciałbym wiedzieć z czego Pani się śmieje?

Przewodniczący Mirosław Janowski – Panie Burmistrzu, ja bardzo proszę, niech Pan odpowie na pytanie.

· Burmistrz Arseniusz Finster – bardzo ciężko jest odpowiadać, są takie placówki, jeżeli Pan radny jest zainteresowany, to ja na pewno Panu dostarczę informacje na ten temat. Tak samo, jak są szkoły niepubliczne, w których też są oddziały integracyjne. Miasto Chojnice posiada integrację na każdym poziomie, przedszkolnym, szkoły podstawowej i gimnazjum, natomiast Starostwo Powiatu Chojnickiego z tego, co wiem, jeszcze oddziałów integracyjnych w szkołach ponadpodstawowych nie ma. Tak więc jest dużo do zrobienia w systemie oświaty, nie tylko tym, za który odpowiada miasto Chojnice.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo, kto jeszcze z Państwa radnych?

Ja mam pytanie uściślające do Pana Przewodniczącego Grzegorza Wirkusa, nie znalazłem nigdzie 
w protokole, czy wniosek, który Komisja Społeczna składała, był wnioskiem do Pana Burmistrza. Chciałbym, żeby to Pan Grzegorz Wirkus uściślił w szczegółach, czy to był wniosek do Rady Miejskiej, bo nie ma tego ani w protokole, ani we wniosku.
· Radny Grzegorz Wirkus – zwyczajowo Komisja kieruje wnioski do Pana Burmistrza, więc tak uznaliśmy też ten wniosek.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dobrze, dziękuję Panu bardzo. Proszę bardzo, czy jeszcze ktoś z Państwa radnych chciałby zabrać głos? Nie ma.

W takim razie w tej chwili zgodnie z wnioskiem pięciu radnych ogłaszam głosowanie imienne. Będzie ono polegało na tym, że będę odczytywał z listy nazwisko i po wduszeniu mikrofonu chciałbym, żeby każdy z radnych wyraził swoją opinie na temat projektu uchwały „za”, „przeciw” lub „wstrzymał się”. Czy Państwo radni to zrozumieli? Panie Burmistrzu, proszę bardzo.

· Burmistrz Arseniusz Finster – Pan radny zadał pytanie, Pan Dyrektor był w Biurze Rady, za pomocą komputera w ciągu jednej minuty już wyskoczyło kilka przedszkoli niepublicznych integracyjnych, Zabrze, w Inowrocławiu „Ciuchcia” się nazywa i jest wiele innych, łatwo się zapoznać (głosy poza mikrofonem)

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo, to było uściślenie. Proszę bardzo, jeszcze raz ogłaszam, ogłaszałem głosowanie imienne w sprawie projektu uchwały Nr XVIII/203/12 
w sprawie likwidacji Przedszkola Samorządowego Nr 9 z oddziałami integracyjnymi „SKRZATY” w Chojnicach przy ul.Młodzieżowej 5. Każdy z radnych podejmując decyzję odpowiada „za”, „przeciw” lub „wstrzymuję się”.
Proszę bardzo, zgodnie z listą odczytuję nazwiska. Pan Bartosz Bluma.

· Radny Bartosz Bluma – „przeciw”.

Przewodniczący Mirosław Janowski – Pani Maria Błoniarz-Górna.

· Radna Maria Błoniarz-Górna – „za”.

Przewodniczący Mirosław Janowski – Pani Renata Dąbrowska.

· Radna Renata Dąbrowska – „za”.

Przewodniczący Mirosław Janowski – Pan Edward Gabryś.

· Radny Edward Gabryś – „za”.

Przewodniczący Mirosław Janowski – Pan Krzysztof Haliżak.

· Radny Krzysztof Haliżak – jestem „za”.
Przewodniczący Mirosław Janowski – Pan Mirosław Janowski. „Za”. Pan Stanisław Kowalik.

· Radny Stanisław Kowalik – jestem „za”.

Przewodniczący Mirosław Janowski – Pan Bogdan Kuffel.

· Radny Bogdan Kuffel – „za”.

Przewodniczący Mirosław Janowski – Pan Rafał Mielecki.

· Radny Rafał Mielecki – „przeciw”.

Przewodniczący Mirosław Janowski – Pan Andrzej Mielke.

· Radny Andrzej Mielke – „za”.
Przewodniczący Mirosław Janowski – Pan Tomasz Pajdak.

· Radny Tomasz Pajdak – „za”.

Przewodniczący Mirosław Janowski – Pan Leszek Pepliński.
· Radny Leszek Pepliński– „za”.

Przewodniczący Mirosław Janowski – Pan Marian Rogenbuk.
· Radny Marian Rogenbuk – jestem „za”.

Przewodniczący Mirosław Janowski – Pan Józef Skiba.
· Radny Józef Skiba – jestem „za”.
Przewodniczący Mirosław Janowski – Pan Dariusz Szczepański.

· Radny Dariusz Szczepański – „wstrzymuję się”.

Przewodniczący Mirosław Janowski – Pan Antoni Szlanga.

· Radny Antoni Szlanga– jestem „za”.

Przewodniczący Mirosław Janowski – Pan Marek Szmaglinski.

· Radny Marek Szmaglinski – „przeciw”.

Przewodniczący Mirosław Janowski – Pani Joanna Warczak.

· Radna Joanna Warczak – jestem „przeciw”.
Przewodniczący Mirosław Janowski – Pan Grzegorz Wirkus.

· Radny Grzegorz Wirkus – „wstrzymuję się”.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Wszyscy radni oddali swój głos.

Rada Miejska 13 głosami „za”, przy 4 głosach „przeciw” i 2 głosach „wstrzymujących” podjęła uchwałę Nr XVIII/203/12 w sprawie likwidacji Przedszkola Samorządowego Nr 9 z oddziałami integracyjnymi „SKRZATY” w Chojnicach przy ul.Młodzieżowej 5 – uchwała stanowi załącznik nr 11 do niniejszego protokołu.

Ad. 14

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie zasad i trybu przyznawania dofinansowania w związku z usuwaniem pokryć dachowych zawierających wyroby azbestowe z budynków mieszkalnych i gospodarczych na terenie Gminy Miejskiej Chojnice.
Proszę bardzo, czy jakieś pytania do projektu uchwały? Nie ma. Przystępujemy do głosowania.

Kto jest za przyjęciem uchwały Nr XVIII/204/12 w sprawie zasad i trybu przyznawania dofinansowania w związku z usuwaniem pokryć dachowych zawierających wyroby azbestowe z budynków mieszkalnych i gospodarczych na terenie Gminy Miejskiej Chojnice?

Rada Miejska 18 głosami „za”, przy 1 głosie „wstrzymującym” podjęła uchwałę Nr XVIII/204/12 w sprawie zasad i trybu przyznawania dofinansowania 
w związku z usuwaniem pokryć dachowych zawierających wyroby azbestowe 
z budynków mieszkalnych i gospodarczych na terenie Gminy Miejskiej Chojnice – uchwała stanowi załącznik nr 12 do niniejszego protokołu.

Ad. 15

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie przyjęcia programu zapobiegania bezdomności zwierząt na terenie Gminy Miejskiej Chojnice.

Proszę bardzo, czy jakieś pytania do projektu uchwały? Proszę Pan Rafał Mielecki.

· Radny Rafał Mielecki – chciałbym się zapytać odnośnie §4, tam mamy taką adnotację „Zmniejszenie populacji zwierząt bezdomnych realizowane poprzez” i punkt 5 „usypianie ślepych miotów”. Co rozumie się pod tym terminem?

Przewodniczący Mirosław Janowski – poprosimy Pana Dyrektora, żeby wyjaśnił tą sprawę. Przesuwamy głosowanie nad tym projektem uchwały i przechodzimy do następnego punktu.

Ad. 16

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie szczegółowego sposobu konsultowania z organizacjami pozarządowymi i innymi podmiotami prowadzącymi działalność pożytku publicznego projektów aktów prawa miejscowego w dziedzinach dotyczących ich działalności statutowej.
Prosiłbym Państwa radnych, aby wpisali sobie autopoprawkę, w §4 punkt 5 otrzymuje brzmienie: „Nie rozpatruje się opinii niekompletnych, anonimowych i dostarczonych po terminie”, czyli dopisujemy słowo „niekompletnych”, jest to moja autopoprawka.

Wpłynął do mnie wniosek Stowarzyszenia „Wspólna Ziemia” o zabranie głosu, ten wniosek wpłynął bardzo późno, w piątek – wniosek stanowi załącznik nr 13 do niniejszego protokołu, postanowiłem, żeby Pan Radek Sawicki miał prawo wypowiedzieć się w tej sprawie, bo na Komisjach nie uczestniczył, a dotyczy sprawy, więc jeżeli Pan Radosław Sawicki chciałby w tej chwili zabrać głos, to proszę bardzo do mikrofonu numer 10.

· Pan Radosław Sawicki – Dzień dobry Państwu, dziękuję za głos. Na poprzedniej sesji Rady Miejskiej przed sesją złożyliśmy jako Stowarzyszenie pismo, w którym wnioskowaliśmy o zdjęcie dwóch uchwał, ponieważ według nas nie spełniały, nie był spełniony wymóg konsultowania ich jako projektów uchwał, projektów prawa miejscowego nie były one konsultowane z organizacjami pozarządowymi. To pismo mam tutaj przed sobą, Państwo je znacie, nie będę go czytał, natomiast nie zgadzam się, i chciałem o tym dzisiaj powiedzieć, na to, w jaki sposób zostaliśmy wówczas potraktowani, Pan Burmistrz i Pan…

Przewodniczący Mirosław Janowski – Panie Radosławie Sawicki, ma Pan konkretnie, jest to projekt uchwały, rozmawialiśmy przedtem, proszę bardzo, ja Panu udzielę, jak powiedziałem, głosu, ale pewne uzgodnienia sobie porobiliśmy i Pan je łamie w tej chwili znowu.

· Pan Radosław Sawicki – to Pan ustalił, myśmy nie mieli czasu za bardzo …

Przewodniczący Mirosław Janowski – ale takie są reguły, że ja mogę je ustalać.

· Pan Radosław Sawicki – no rozumiem, ale …(głosy poza mikrofonem)

Przewodniczący Mirosław Janowski – Panie Burmistrzu, nie Pan prowadzi obrady, ja bardzo Pana o to proszę.

· Pan Radosław Sawicki – generalnie chciałem wprowadzić do tematu, żeby moja wypowiedź miała głębszy sens. Przedstawiliśmy naszą wersję, w odpowiedzi Pan Dyrektor Wajlonis przedstawił opinię prawną, która wskazywała na to, że nie mamy racji. Pan Burmistrz tutaj nas też pouczał i krytykował mówiąc między innymi, że nie nam konsultować projekt o azbeście, o zapobieganiu przemocy w rodzinie i tak dalej. Natomiast tutaj doszło do pewnego niezrozumienia, myśmy nie wnioskowali o to, że my jako Stowarzyszenie „Wspólna Ziemia” mamy konsultować te projekty uchwał, tylko wskazywaliśmy na to, że nie ma mechanizmu, który pozwalałby konsultować akty prawa miejscowego wszystkim organizacjom pozarządowym, tu nie chodziło tylko o naszą. Ja uzyskałem opinię prawnika na temat opinii Pana Wajlonisa, ale w dniu dzisiejszym, teraz w przerwie, Pan Mirosław Janowski poprosił mnie, warunkując tym dopuszczenie mnie do głosu, żebym tej opinii nie przedstawił, w związku z czym ja jej nie przedstawię, natomiast ona była krytyczna, ta opinia, którą pozyskaliśmy i wskazywała na to, że jednak my posiadamy rację, czego dowodem poniekąd jest to, że w porządku dzisiejszej sesji znalazł się projekt nowej uchwały o sposobie konsultowania z organizacjami pozarządowymi. Więc ja się nie godzę na takie traktowanie, że na sesji publicznie jesteśmy łajani, nasz głos jest interpretowany jako głos polityczny, a na kolejnej sesji okazuje się, że prawdopodobnie mamy rację.
Jeszcze krótkie zestawienie, w opinii prawnej ostatnio Pan Wajlonis napisał, to tylko dwa zdania dla porównania Panie Mirosławie, tutaj Pan Wajlonis wskazuje, że konsultacje nie są konieczne, nie są przewidziane, natomiast opiniując dzisiejszy projekt uchwały wskazuje, że uchwała ta, ten projekt jest zasadny. Więc pytam, z czego to wynika, czy to jest jakiś dualizm? Nie rozumiem tego, chciałbym o wyjaśnienie. W związku z tym celowym wydaje się podjęcie powyższej uchwały, to jest opinia do dzisiejszego projektu uchwały, jeszcze miesiąc temu mówił Pan, że to, o co my wnioskujemy jest bez sensu i nie mamy racji. Dziękuję bardzo.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Nie było pytania do projektu uchwały, myślałem, że Pan będzie miał jakieś wnioski, żeby wprowadzić, a zapraszamy naprawdę na obrady Komisji (głosy poza mikrofonem) Proszę bardzo Panie Burmistrzu.

· Burmistrz Arseniusz Finster – ja chciałbym powiedzieć, że to, co Rada Miejska dzisiaj będzie podejmowała, to jest inicjatywa Pana Przewodniczącego Rady Miejskiej i ta uchwała prowadzi do pewnego uporządkowania relacji. Natomiast ja chciałbym powiedzieć, że Pan Radek Sawicki sam sobie przeczy, bo tak, z jednej strony Pan przed chwilą powiedział, że nie ma mechanizmu konsultowania, ale z drugiej strony jako „Wspólna Ziemia” Pan zawnioskował o zdjęcie azbestu i przemocy w rodzinie, chociaż nie było mechanizmu konsultacji. Więc na jakiej podstawie „Wspólna Ziemia” chce zdejmować projekty uchwał, nie chce zdejmować, tylko wnosi o zdjęcie projektów uchwał z porządku obrad sesji Rady Miejskiej. Więc to po prostu Pan sobie sam przeczy. Teraz, w momencie, kiedy Pan Przewodniczący Janowski, z jego inicjatywy wchodzi pewien projekt uchwały porządkujący te relacje, one będą uporządkowane i w tej chwili na bazie tych relacji będzie Pan miał możliwość, jak Pan się nie wypowie, albo Pan nie zobaczy projektu uchwały w odpowiednim czasie przed sesją Rady Miejskiej, to dopiero po tej uchwale będzie Pan miał prawo do tego, żeby ewentualnie prosić radnych o zdjęcie z porządku obrad. To jest podobna sytuacja, jak Państwo próbowaliście konsultować z Panem Wojewodą Owczarczakiem problem uchwały o intencji likwidacji przedszkola. Pan Wojewoda Wam odpisał i słusznie, prawda, przyjęliście chyba Panowie tą informację w sposób właściwy, że nie Wasza rola, nie Wasze miejsce, żeby takie akta prawa miejscowego w tym momencie konstatować. Natomiast ja również mówiłem i powtórzę Panu, że składanie takich wniosków, proszę Pana, o brak konsultacji Pana zdaniem i ewentualne zdejmowanie z porządku obrad w dniu sesji o 800 rano, to nie jest żadna obywatelska postawa, bo tutaj nie ma tego celu, o którym Pan cały czas mówi, tylko po prostu jest jakieś takie działanie destruktywne i dalej będę o tym mówił. Jeżeli Państwo zechcecie rozmawiać, prowadzić dialog, wskazywać dobre pomysły do realizacji, to wówczas będzie wszystko w porządku, ale Wy oddziaływujecie tylko i wyłącznie destruktywnie. Dlaczego tak robicie, to najbliższy czas pokaże, jaki to jest projekt działania obywatelskiego. Myślę, że spokojnie to wszystko się będzie wyjaśniało, już się wyjaśnia. (głosy poza mikrofonem)
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo Panie Sawicki, jak udzieliłem głosu, to należy też dokończyć, proszę bardzo.

· Pan Radosław Sawicki – chciałem również o tym mówić, ale tutaj trochę się speszyłem tym poganianiem, natomiast skoro jeszcze mam głos, to odpowiem. Nie jest prawdą, że myśmy 
z tym tematem wyszli podczas ostatniej sesji o godzinie 815, wtedy złożyliśmy pismo, które było konsekwencją ignorowania naszego głosu przedtem, ponieważ Pan Mirosław na pewno nie zaprzeczy, ale podczas spotkania w Herbaciarni „Kredenz” 14 grudnia ja o tym mówiłem, sygnalizowałem ten problem Panu Mirosławowi, jako Przewodniczącemu Rady Miejskiej, nie było reakcji, dlatego myśmy podjęli takie kroki. 

To odpowiadam Panu Burmistrzowi. Jeśli idzie o kontekst polityczny, którego Pan się tak bardzo doszukuje we wszystkich naszych działaniach, oczywiście to, co robimy, to jest polityka, bo za taką uznać należy wszystkie działania w przestrzeni publicznej, natomiast uspakajam Pana, ja nie mam ambicji politycznych, nie będę startował ani na Burmistrza, ani do Rady Miejskiej, więc nie jest to dyktowane zdobywaniem punktów u wyborców. Ja mam inną wizję działalności społecznej, ją realizuję i nie Panu to oceniać publicznie, to jest mój wybór. Natomiast mówił Pan, że teraz powstaje ten projekt konsultacji, bardzo dobrze, tylko dwa lata za późno i dlatego myśmy wnioskowali o to, żeby zdjąć te projekty uchwał, ponieważ nie istniał mechanizm, który pozwoliłby nam, czy innym organizacjom się wypowiedzieć. Pan również tutaj wskazywał, że zapewne pewnym papierkiem lakmusowym będzie to, czy my zaskarżymy to do Wojewody, oczywiście tutaj też kontekst jest taki, że pchamy się do władzy. Oczywiście zaskarżymy to 
i podejrzewam, że wygramy, ponieważ nie było tego mechanizmu, złożymy do Państwa wezwanie do usunięcia naruszenia prawa, a jeżeli Rada Miejska nie usunie tych braków, to skierujemy skargę do Wojewody. To jest ta uchwała dzisiaj głosowana o konsultacjach, ja się z tego bardzo cieszę, uważam, że to jest progres, natomiast szkoda też, że nie zapytano organizacji pozarządowych, jaki kształt mogłaby mieć ta uchwała, tym niemniej cieszę się, że ona jest. Tak to wygląda z mojej perspektywy, głos chciałem zabrać, żeby wyprostować pewne nieporozumienia 
i dziękuję za ten głos. (głosy poza mikrofonem)
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję. Panie Burmistrzu, zdaje się, ze przekraczamy pewne granice w tej chwili obrad Rady Miejskiej (głos poza mikrofonem) Nie, Panie Burmistrzu, ja pozwolę …

· Burmistrz Arseniusz Finster – tylko jedno zdanie. Więc potwierdza Pan, że to jest działanie destruktywne, bo nie mieliście Państwo mechanizmu konsultacji, wnosicie o zdjęcie z porządku obrad uchwał bez mechanizmu konsultacji, wnioskujecie o ich uchylenie przez Wojewodę. Prosiłbym, żebyście sobie dobrze popatrzyli w uwarunkowania formalno-prawne jak się zaskarża uchwały i wtedy zobaczymy, czy Pan swój postulat spełni. Życzę powodzenia. (głos poza mikrofonem)

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję. Państwo wybaczą, moim prawem jest jedno, przerwać tą naprawdę dyskusję, która nie idzie w odpowiednim kierunku. Ja zawsze mówiłem, że nie róbmy sobie tutaj przedstawień na sesji Rady Miejskiej, to jest uwaga do Pana Burmistrza i do Pana Radka Sawickiego (głosy poza mikrofonem) Panie Radku, ja bardzo Pana proszę, ostatnie zdanie i wydaje mi się, że nie będziemy dalej tego już ciągnęli.
· Pan Radosław Sawicki – (początek wypowiedzi poza mikrofonem) przyznać rację panu Burmistrzowi, że skarżąc uchwałę intencyjną o prywatyzacji przedszkola był to strzał kulą w płot, ponieważ to nie jest akt prawa miejscowego. Myśmy o tym nie wiedzieli i to było nieuzasadnione, dlatego Wojewoda odpisał nam tak, jak odpisał, natomiast uchwały, które prosiliśmy o zdjęcie 
w zeszłym miesiącu, są to akty prawa miejscowego, więc nasz głos był jak najbardziej tym razem uzasadniony. Dziękuję bardzo. Do widzenia.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Ja się bardzo cieszę, że Pan zauważył, że taki projekt uchwały w ogóle wchodzi w tej chwili, będzie mógł się Pan ewentualnie wypowiadać 
i konsultować nasze projekty uchwał, tylko prosiłbym, żeby to było w odpowiednim czasie i w terminie, a nie jak zawsze na ostatnią chwilę, pięć minut przed dwunastą, kiedy jest sesja.

Proszę bardzo, czy są jakieś pytania do projektu uchwały? Proszę bardzo Pan Bartosz Bluma.

· Radny Bartosz Bluma – chciałbym zgłosić możliwość poprawki w punkcie 6, obecnie zapis brzmi tak: „Forma konsultacji, o której mowa w ust.3, nie wyklucza otwartego spotkania 
z przedstawicielami organizacji pozarządowych”, to słowo „nie wyklucza” nie jest jednoznaczne, więc chciałbym prosić ewentualnie o taką oto poprawkę: „Forma konsultacji, o której mowa w ust.1 gwarantuje możliwość otwartego spotkania z przedstawicielami organizacji pozarządowych na wniosek osoby uprawnionej statutowo do reprezentowania organizacji lub upoważnionych w tym celu”.
Przewodniczący Mirosław Janowski – chciałem wyjaśnić, jeżeli gwarantuje, to za każdym razem musielibyśmy przygotować konsultacje w każdej tego rodzaju sprawie zwołując mieszkańców. Ale jest to Pana wniosek, możemy go głosować, ale ja uważam, że to jest…

· Radny Bartosz Bluma – otwartego z przedstawicielami, tu jest wyraźnie, organizacji pozarządowych.

Przewodniczący Mirosław Janowski – ale nie wyklucza, zarządzeniem można taką konsultację przeprowadzić, nie wyklucza takiej konsultacji. Proszę bardzo Panie Burmistrzu.

· Burmistrz Arseniusz Finster – słowo „nie wyklucza” powoduje, że jeżeli strona społeczna będzie chciała konsultacji, to one będą, a słowo „gwarantuje” znaczy, że trzeba to przeprowadzić. Tutaj mówienie o tym, że ktoś uprawia politykę, a nie jest politykiem, polityka to sztuka rządzenia, to tak dla Pana Radka jeszcze, natomiast nie gwarantujemy, jak ktoś chce, to będą spotkania, jak nie chce, to na siłę nie będziemy ich organizować, przecież strony społecznej może nie być w tym momencie. Doprowadzimy do sytuacji, kiedy będziemy ciągnąć decyzje miesiącami i latami, ja tego bym nie chciał.
Przewodniczący Mirosław Janowski – wycofuje Pan ten wniosek? 

· Radny Bartosz Bluma – wycofuję.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dobrze, dziękuję bardzo. Proszę bardzo, czy jeszcze jakieś pytania do projektu uchwały? Nie ma. Przystępujemy do głosowania.

Kto jest za przyjęciem uchwały nr XVIII/205/12 w sprawie szczegółowego sposobu konsultowania z organizacjami pozarządowymi i innymi podmiotami prowadzącymi działalność pożytku publicznego projektów aktów prawa miejscowego w dziedzinach dotyczących ich działalności statutowej?

Rada Miejska 17 głosami „za”, przy 2 głosach „wstrzymujących” podjęła uchwałę Nr XVIII/205/12 w sprawie szczegółowego sposobu konsultowania z organizacjami pozarządowymi i innymi podmiotami prowadzącymi działalność pożytku publicznego projektów aktów prawa miejscowego w dziedzinach dotyczących ich działalności statutowej – uchwała stanowi załącznik nr 14 do niniejszego protokołu.

Ciąg dalszy Ad. 15

Przewodniczący Mirosław Janowski – wracamy do projektu uchwały w sprawie przyjęcia programu zapobiegania bezdomności zwierząt na terenie Gminy Miejskiej Chojnice.

Proszę bardzo o wyjaśnienie.

· Pan Waldemar Spichalski – zostałem poproszony o wyjaśnienie stwierdzenia „usypianie ślepych miotów”. Ustawa z dnia 16 września 2011 roku o zmianie ustawy o ochronie zwierząt oraz ustawy o utrzymaniu czystości i porządku w gminach w art. 11a mówi, że Rada Gminy wypełniając obowiązek, o którym mowa w art.11 ust.1 określa w drodze uchwały corocznie do 
31 marca program opieki nad zwierzętami bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomności zwierząt. W punkcie 2 jednym z punktów, nie będę czytał wszystkiego, chyba, że to jest konieczne, w punkcie 6 jest określenie usypianie ślepych miotów, chodzi tutaj o mioty świeżo narodzone 
z niekontrolowanych kryć. Koty i pieski oczy dostają jak mają 10 dni, około 10 dni, tak, że to stwierdzenie jest z ustawy.
Przewodniczący Mirosław Janowski – Panie Rafale, czy Panu takie wyjaśnienie wystarczy? Proszę bardzo o uzupełnienie.

· Radny Rafał Mielecki – to jest trochę kontrowersyjny zapis w ustawie, bo jak to się ma na przykład z edukacją mieszkańców w zakresie humanitarnego traktowania zwierząt. Czy dla Pana humanitarne traktowanie zwierząt to usypianie tych psów, które się narodziły (głosy poza mikrofonem)

Przewodniczący Mirosław Janowski – to nie jest wymysł pracownika, to jest ustawa.

· Dyrektor Generalny Robert Wajlonis – Panie radny, jest to humanitarne traktowanie, gdyby, przepraszam, te zwierzęta były pałką zabijane, to ma Pan rację, to jest znęcanie się, natomiast jeżeli zwierzęta są usypiane, jest to robione przez właściwego lekarza weterynarii, który posiada odpowiednie ku temu uprawnienia i to, co powiedział tutaj Pan Spichalski, reprezentujący Wydział Komunalny, rzeczywiście chodzi o niekontrolowany rozrost zwierząt, bo później efekt tego jest taki, że tych zwierząt będzie taka ilość, że nie będziemy w stanie utrzymać, stąd to jest rzeczywiście humanitarne traktowanie, lepiej, żeby te zwierzęta, które jeszcze nie mają tych 10 dni uśpić, ale to Państwa decyzja jest.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo, czy jeszcze jakieś pytania? Proszę Pan Rafał Mielecki.
· Radny Rafał Mielecki – w takim razie mam pytanie, czy są jakieś dane, które mówią jaka liczba jest obecnie tych zwierząt, która przetrzymywana jest w Schronisku, tych zwierząt bezdomnych w Chojnicach, skoro to jest taki duży problem?

Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę Panie Burmistrzu.

· Burmistrz Arseniusz Finster – oczywiście, że żal tych zwierząt, które się urodzą, są ślepe i są usypiane, każdemu żal, kto kocha zwierzęta, nie ma o czym mówić. Natomiast mogę Panu pytanie zadać, jaki Pan ma wpływ na to, że ktoś ma psa, pies oszczeni się i właściciel zostawia sobie dwa pieski, a resztę usypia? Niestety, taka jest ustawa, ona do końca nie jest humanitarna, to pewne dla mnie, natomiast my nie jesteśmy przygotowani chyba dzisiaj na taką dyskusję, ile to będzie kotów, ile to będzie psów i może innych zwierząt. Żałuję bardzo, że Państwo tego bardziej szczegółowo nie podjęliście na Komisjach. Ja proponuję, jeżeli nie jesteśmy w stanie dzisiaj statystycznie na to pytanie odpowiedzieć, bo jak gdyby powielamy zapis z ustawy, to przyjmijmy tą uchwałę, spróbujmy zgłębić problem i ewentualnie będziemy ją nowelizować, bo my tu jednak przepisujemy coś z ustawy, co do końca jest dla nas być może dyskusyjne, ale przyjmijmy to, spróbujmy rozpoznać ile. Myślę, że Stowarzyszenie Miłośników Zwierząt plus weterynarze w Chojnicach, bo na pewno też są takie osoby, które te zwierzęta „usypiają” mniej humanitarnie. Przecież Państwo słyszeliście, ja tutaj nie będę odkrywał Ameryki, że często robi się tak, że jednak jak się suka oszczeni, jest tam powiedzmy osiem, to się zostawia trzy, a co się 
z tymi pięcioma robi? Nie wierzę, że ktoś biegnie do weterynarza i je usypia, prawda. To jest jego sumienie, jak on zakopie te zwierzaczki, czy może utopi je, różne rzeczy są. Mam nadzieję, że nie jest tak, jak mówi Pan Dyrektor Wajlonis, że to jest pałka, duszenie i tak dalej, bo to jest kwestia sumienia tych ludzi. To są dwa oblicza, bo my z tymi ślepymi miotami pewnie mamy mało do czynienia, ewentualnie w tych miejscach, gdzie żyją koty bezpańskie i jesteśmy wezwani do jakiejś tam piwnicy, gdzie nagle jest sześć kotków, to wiadomo, że pewnie tych ślepych kotów nie bierzemy do kociarni, tylko już zwierzęta ukształtowane, czyli takie już chodzące, z oczyma. Jest to pewien problem, przyjmijmy tą uchwałę, spróbujmy jeszcze problem rozwiązać, myślę, że Pan radny wspólnie z Komisją Komunalną plus Wydział Komunalny może określić statystykę tych zdarzeń. Jeżeli to nie jest wiele zdarzeń, kiedy my jesteśmy wezwani do miotów ślepych, to też oczekiwałbym stanowiska prowadzących nasze Schronisko, jak to by wpłynęło na organizację tego Schroniska i koszty, bo jeżeli jest tak, że mamy przypuśćmy 
50 kotów, a w wyniku miotów ślepych jeszcze byłoby 50, to jest problem z szukaniem środków do rozbudowy Schroniska.
· Pan Waldemar Spichalski – jeśli mogę tutaj wejść, bardzo często zdarzają się suki albo kotki, które trafiają do Schroniska, nawet tylko dlatego ludzie je wyrzucają, że zostały szczenne, czy kotne, bardzo często i w tej chwili z jednego miotu takich psów może być od jednego nawet do dwunastu szczeniąt (głosy poza mikrofonem)

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Panie Rafale, czy to Panu wystarczy takie wyjaśnienie?

· Radny Rafał Mielecki – tak.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. (głosy poza mikrofonem)
· Radny Marian Rogenbuk –dobrze, to już nie będę więcej zajmował głosu, bo chciałem zaproponować może wykreślenie tych ślepych miotów i wtedy będziemy mieli jak w Indiach „święte krowy”, u nas będą „święte psy i koty”, bo przecież by tego się namnożyło od groma. My i tak narzekamy przecież na Schronisko, że coraz więcej utrzymanie nas kosztuje. Już dalej nie chcę ciągnąć tego tematu.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Czy ktoś jeszcze w sprawie projektu uchwały? Nie ma. Przystępujemy do głosowania.

Kto jest za przyjęciem uchwały Nr XVIII/206/12 w sprawie przyjęcia programu zapobiegania bezdomności zwierząt na terenie Gminy Miejskiej Chojnice?

Rada Miejska 16 głosami „za”, przy 1 głosie „przeciw” i 2 głosach „wstrzymujących” podjęła uchwałę Nr XVIII/206/12 w sprawie przyjęcia programu zapobiegania bezdomności zwierząt na terenie Gminy Miejskiej Chojnice – uchwała stanowi załącznik nr 15 do niniejszego protokołu.

Ad. 17

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu usług oświaty przy ulicach: Budowlanych, Grunwaldzkiej, Reymonta, Wyszyńskiego w Chojnicach ze zgłoszonymi autopoprawkami - autopoprawka stanowi załącznik nr 16 do niniejszego protokołu.

Proszę bardzo, czy jakieś pytania do projektu uchwały? Nie ma. Przystępujemy do głosowania.

Kto jest za przyjęciem uchwały Nr XVIII/207/12 w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu usług oświaty przy ulicach: Budowlanych, Grunwaldzkiej, Reymonta, Wyszyńskiego w Chojnicach z autopoprawkami?

Rada Miejska 16 głosami „za”, przy 3 głosach „wstrzymujących” podjęła uchwałę Nr XVIII/207/12 w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu usług oświaty przy ulicach: Budowlanych, Grunwaldzkiej, Reymonta, Wyszyńskiego w Chojnicach – uchwała stanowi załącznik nr 17 do niniejszego protokołu.

Ad. 18
Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu usług oświaty przy ulicy Młodzieżowej 
w Chojnicach z autopoprawką.
Proszę bardzo, czy jakieś pytania do projektu uchwały? Nie ma. Przystępujemy do głosowania.

Proszę bardzo Pan Bartosz Bluma.

· Radny Bartosz Bluma – pojawiły się informacje, że ten plan jest zatwierdzany na okres 50 lat, tak. Pytanie, czy to tutaj nie jest jakieś nadużycie władztwa planistycznego? Takie informacje się pojawiły, dlatego pytam.
Przewodniczący Mirosław Janowski – nie ma. Czy Pan gdzieś to wyczytał, że jest na 50 lat?

· Radny Bartosz Bluma – ja tu nigdzie nie wyczytałem, dlatego słucham, chciałem o wyjaśnienia tylko prosić.

Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę bardzo Panie Burmistrzu. 
· Burmistrz Arseniusz Finster – ja mówiłem o 50-latach, ja mogę nawet powiedzieć, że na 150 lat, bo w tej chwili to, co zaproponował Pan Przewodniczący Rady Miejskiej, te autopoprawki gwarantują nawet brak jakiejkolwiek zmiany sposobu użytkowania obiektów i to Państwo wprowadziliście. Teraz weźmy prostą sytuację, lepsza jest taka uchwała na czas nieokreślony, bo ona będzie tak długo funkcjonowała, jak długo wolą Rady będzie to, aby w tych przestrzeniach była oświata i tylko wola Rady, a nie jakiś kazus czasowy może to zmienić. Tak więc myślę, że to może być na 50, 100, 150, nie wybiegajmy dalej w przyszłość, bo na pewno nie zobaczymy, jak ona będzie wyglądać. Tak więc tylko Rada Miejska za 10, 20, 30 lat może ewentualnie zmienić to, co u jest wpisane. My nie wiemy, jak to będzie wyglądało, może dzieci do szkół pójdą za 
20 lat od czwartego roku życia, wtedy diametralnie to się wszystko zmieni, ale generalnie jest to uchwała na czas nieokreślony, czyli nawet na 50, 100, 150 lat.
Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę bardzo Pan Bartosz Bluma.

· Radny Bartosz Bluma – pytam dlatego, że przypadek chociażby z Gminy, która tutaj, że tak powiem, też wprowadziła taki plan ściśle obwarowując, jakie tereny będą mogły być pod co przeznaczone, tutaj mówimy o Gminie Chojnice, chodzi o Charzykowy dokładnie i został, że tak powiem, ten plan zagospodarowania podniesiony i odrzucony ze względu na tak zwane władztwo planistyczne, jeżeli dobrze się z tym określeniem spotkałem, że po prostu zbyt daleko idący plan, że tak powiem w przyszłość. Tutaj czy czasami podobny zarzut nie spotka tej uchwały.

· Burmistrz Arseniusz Finster – odnośnie Gminy, ja to z Panem Wójtem też konsultowałem, to problem dotyczy tak zwanych dróg wewnętrznych i tutaj Pan Wójt, moim zdaniem, słusznie 
z jednej strony oczekuje od właścicieli terenu, na których jest plan przekazania działek pod drogi, które on sam ma uzbroić i wykonać, ale z drugiej strony niechcąc odszkodować tych gruntów pod drogi Pan Wójt wprowadza zapis dróg wewnątrzosiedlowych. Prosty przykład podawał, plan miejscowy obejmujący obszar pomiędzy „Metalowcem” a Charzykowami powodowałby, gdyby nie zapis o drogach wewnątrzosiedlowych koszt wykupu samych terenów pod drogi, które tam i tak Gmina będzie musiała zbudować, to byłby koszt rzędu 1,5 mln zł, bo cena metra kwadratowego drogi jest taka sama, jak metra kwadratowego działki inwestycyjnej i to były te perturbacje z planem, zdaje się tam Wojewoda orzekł, że droga wewnętrzna też jest drogą publiczną i ten system odszkodowawczy musi funkcjonować. Natomiast ja nie znam przypadku, żeby organ nadrzędny mógł zmienić decyzję miejscową Rady Miejskiej, to Państwo decydujecie na szczęście o tym, co na danym terenie ma być. Gdyby natomiast właściciele części lub całości tych terenów, które my tym planem obejmujemy, zaczęli protestować, to w tym trybie coś mogłoby się wydarzyć. Poczekajmy 30 dni, czy ktoś będzie protestował, jeżeli nie, to Pan Wojewoda na pewno nie uchyli tych uchwał.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo, przystępujemy do głosowania.
Kto jest za przyjęciem uchwały Nr XVIII/207/12 w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu usług oświaty przy ulicy Młodzieżowej w Chojnicach z autopoprawkami?

Rada Miejska 16 głosami „za”, przy 3 głosach „wstrzymujących” podjęła uchwałę Nr XVIII/208/12 w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu usług oświaty przy ulicy Młodzieżowej w Chojnicach – uchwała stanowi załącznik nr 18 do niniejszego protokołu.

Ad. 19

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu zabudowy mieszkaniowej, usług oraz zieleni przy ulicy Morozowa w Chojnicach.

Proszę bardzo, czy są jakieś pytania do projektu uchwały? Nie ma. Przystępujemy do głosowania.

Proszę bardzo Pan Edward Gabryś, nie zauważyłem.

· Radny Edward Gabryś – Panie Przewodniczący, czy tutaj nie będzie podobna sytuacja, o której mówimy? Ćwiczymy to na gruntach przekazanych przez Państwa Daleckich i Państwa Dobaja, teraz dodatkowo dochodzi następny kawałek, z drogami też nie jest sprawa załatwiona i czy to nie jest podobny kruczek, że za pięć lat będziemy te drogi przejmowali, a właściciel za działki weźmie pieniądze, koszt będzie nasz. Taki jeden błąd był popełniony.
Przewodniczący Mirosław Janowski – poprosimy Pana Dyrektora Marczewskiego w takim razie 
o wyjaśnienie tej sprawy.

· Radny Edward Gabryś – Pan Burmistrz zna temat.

Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę Panie Burmistrzu.

· Burmistrz Arseniusz Finster – jeszcze raz chcę podkreślić to, co mówiłem wielokrotnie, bo tak, z jednej strony Rada Miejska podejmując plan miejscowy na terenie załóżmy jednego rolnika, który powinien w momencie, kiedy plan jest uchwalony, zacząć sprzedaż działek, to Rada Miejska czeka i patrzy, co się dzieje. Zapis ustawowy jest taki, opłata planistyczna, czyli opłata wynikająca ze wzrostu wartości nieruchomości przed i po planie, ta 30-procentowa, powinna wpłynąć do kasy miejskiej i to ona powinna zasilić fundusz wykupu gruntów pod drogi, ewentualnie uzbrojenia tego terenu. Co robią właściciele działek? No przecież dlaczego mają stracić 30%? Czekają pięć lat i po pięciu latach sprzedają. My w tej chwili będziemy wnosić do Pana Premiera, jako samorządowcy, prosty aspekt całej sprawy, przecież to powinno być na czas nieograniczony ta opłata planistyczna. Teraz gminy stają się zakładnikami, bo z jednej strony nie jesteśmy zazdrośni o to, że ktoś nagle zostanie milionerem, bo to jego teren, prawda? Miał grunty rolne warte 100.000 zł, ma teraz działki warte 3.000.000 zł, ale potem to się dzieje tak, ten człowiek posprzedaje działki i potem ludzie zaczynają się budować, pytają, gdzie jest droga? Droga jest, tylko trzeba tą drogę wykupić od tego właściciela całego terenu. Metr kwadratowy drogi tyle, co metr kwadratowy działki. Potem trzeba uzbroić wszystko, wodociąg, kanalizacja 
i tak dalej i zbudować drogę utwardzoną. Pytanie brzmi: skąd gminy mają brać na to pieniądze? Opłaty planistycznej nie widzimy, jakiegoś finansowania publicznego tego nie ma, oczywiście odpowiedź brzmi podobnie, jak tutaj słyszałem, przepraszam za dygresją, od ZNP, że z PIT-u, albo z CIT-u, ale to nie starcza na wszystko. Dlatego trzeba zmienić plan, a tam, gdzie można, to trzeba naprawdę próbować realizować tak zwane części wspólne, czyli drogi wewnętrzne. Ja interesowałem się, jak wyglądają plany miejscowe w innych krajach, może jest zły przykład, ale weźmy, ja go podam, bo mamy trochę czasu, Pan Marczewski zanim zejdzie, winda tak działa, jak działa, pieszo pewnie nie chodzi, więc na przykład w Kanadzie, jeżeli ktoś ma 100 ha i rozpoczyna plan miejscowy, ma zgodę na plan miejscowy, dzieli na działki, ale on, będąc właścicielem planu, jest właścicielem dróg i miasto może przejąć te grogi lub nie. Jeżeli miasto przejmie drogi, to miasto bierze podatki stamtąd, jeżeli miasto nie przejmuje dróg, to on otrzymuje podatki. Bardzo ciekawe, dobre rozwiązanie. U nas lekiem na całe zło zawsze jest gmina, ale gmina buduje drogi po piętnastu, dwudziestu latach, ludzie się denerwują, ludzie kupując działkę robią to w dobrej wierze, kupiłem działkę, buduję dom, a droga jest czyja? Często nie wiedzą 
o tym, że samorządy muszą wyłożyć potężne pieniądze na wykup gruntów pod drogi i potem nie starcza nam na to, żeby je uzbroić.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Przyglądając się temu planu miejscowemu można założyć, że to będą drogi nie publiczne, tylko drogi w ramach rejonu, bo to można całe kwartały ogrodzić i miejmy nadzieję, że miasto nie będzie musiało …

· Burmistrz Arseniusz Finster – dobrze, że tam są drogi wewnętrzne, ale …

Przewodniczący Mirosław Janowski – to są jako drogi wewnętrzne, drogą miejską jest tylko odcinek, kawałeczek drogi miejskiej jako droga dojazdowa do tych dróg miejscowych, ale poczekajmy na wyjaśnienie od Pana Dyrektora Marczewskiego.

W takim razie, jak czekamy, to może ten punkt projektu uchwały byśmy odłożyli, poczekamy na Pana Dyrektora, wrócimy do tego punktu, bo było pytanie. Już idzie Pan Dyrektor, zapraszam do mikrofonu 25.

· Burmistrz Arseniusz Finster – radni pytają w tym planie na Morozowa, jakie są drogi, wewnętrzne, czy publiczne?

· Dyrektor Jacek Marczewski – takie i takie.

· Burmistrz Arseniusz Finster – ile takich, ile takich?

· Dyrektor Jacek Marczewski – drogi wewnętrzne, tu jest rysunek planu i drogi wewnętrzne opisane są jako, są ze znaczkiem „W”, czyli część jest wewnętrznych i są też drogi publiczne, te główne drogi łączące ulicę Leśną z ulicą Morozowa są „KDL”, czyli lokalne publiczne, tak samo drogą publiczną jest droga dojazdowa w kierunku Leśnej przedłużenie, od Leśnej do szpitala, do parkingu. Tu jest jeszcze „KDD” na dole, łączące dwie drogi wewnętrzne oraz przejście piesze i stanowiące dojazd od tyłu do stacji transformatorowej, do terenów szkolnych, w terenach szkolnych jest wyznaczony ciąg „KDX”, który jest w zasadzie ciągiem publicznym przewidywanym, tu jest po prawej stronie jako przedłużenie ulicy Karnowskiego, to jest „KDD”, czyli droga dojazdowa publiczna i poszerzenie ulicy Orzechowej, przewidziany jest teren obok terenu „18U” również jako dojazdowa. Reszta to chyba będą „W”. Jeszcze „KDD” jest końcówka istniejącej drogi, tutaj jest jeszcze taki łącznik od „KDL”, to też jest „KDD”, bo ja rzeczywiście widzę, ten rysunek jest niewyraźny, proszę wybaczyć, ale taka technika marna.
· Burmistrz Arseniusz Finster – jaka to jest powierzchnia tych dróg mniej więcej, tych publicznych?

· Dyrektor Jacek Marczewski – musiałbym policzyć.

· Burmistrz Arseniusz Finster – a właściciel przekazuje nam grunty, czy musimy wykupywać?

· Dyrektor Jacek Marczewski – musimy wykupywać.

· Burmistrz Arseniusz Finster – to ja bym zdjął ten projekt uchwały (głosy poza mikrofonem)

· Radny Edward Gabryś – tu jest podobna sytuacja, dlatego zapytałem, bo leży mi na sercu dziesięć, czy dwanaście lat temu, jak przyszło mi się spotykać z Panem Dobajem i z Panem Daleckim, spotkaliśmy się trzy razy i trzy razy nic z tego nie dało, to Osiedle już by dawno było rozbudowane, gdyby nie problem tych dróg. Minął ten okres czasu i teraz my przejmujemy drogi, a Pan Dalecki teraz będzie działki sprzedawał. Tutaj kolejna sytuacja następuje.
· Dyrektor Jacek Marczewski – może ja wyjaśnię. Odcinek drogi, który będziemy musieli wykupić od osób prywatnych, to jest ten poniżej terenu „2U”, teren „2U” usługi, teren powiatu, obok lądowisko dla helikopterów. Wcześniej ten odcinek drogi był znacznie dłuższy i sięgał aż prawie do ulicy Wiśniowej, tam koło ogródków „Energetyk”, natomiast kiedy przejęliśmy tą drogę wewnętrzną, tą drogę od Starostwa, mówię to jest droga obwodowa szpitala, po której obecnie się odbywa ruch przy Domu Opieki, istnieje konieczność połączenia tego drogowego poza lądowiskiem, chyba, że będziemy jeździli już zawsze przez lądowisko, a to się będzie wiązało z tym, że jak będzie lądował helikopter, to ruch trzeba będzie zatrzymać, będziemy tam manewrowali.
· Burmistrz Arseniusz Finster – tam już nie będzie lądowiska w tej chwili, o czym mówimy. Lądowisko jest budowane w innym miejscu.

· Dyrektor Jacek Marczewski – nie, będzie. Lądowisko będzie, tu ono jest pokazane na tym obszarze (głosy poza mikrofonem)

Przewodniczący Mirosław Janowski – ja bardzo Państwa przepraszam, spokojnie, dyskusja jest nie w tym kierunku. Proszę bardzo Panie Burmistrzu.

· Burmistrz Arseniusz Finster – ja jestem za tym, żebyście Państwo jednak zechcieli zdjąć ten projekt uchwały, bo tak: my musimy jednak podejść do sprawy jeszcze bardziej szczegółowo, musimy znać bilans terenu, który nas czeka do wykupu, jakie to będą koszty jeżeli chodzi o drogi publiczne. Bierzemy na siebie olbrzymie ciężary związane z budowaniem dróg, a mamy wielkie zobowiązania wobec obywateli tego miasta, którzy w tej chwili brną po kolana w błocie, myślę o Osiedlu „Asnyka”, niezainwestowanym „Słonecznym”, „Bytowskim” i tak dalej. Tu się zobowiązujemy, ja miałem przykład, bo tam inwestor buduje w tej chwili obiekt i mówi, przyszedł do Urzędu, a kiedy Pan Burmistrz tutaj drogę zbuduje? Mówię, dlaczego ja mam budować tą drogę, No tak, bo to droga publiczna, wynika to z planu, który za chwilę Rada Miejska podejmie. Czyli zamiast inwestować w gotowe projekty, które już mamy, to będziemy wykupywać grunty. Ja chciałbym do tego prowadzić, żeby to był wspólny wysiłek właściciela tego terenu, który sprzedając działki otrzymuje potężne pieniądze i gminy, bo przecież w interesie tego człowieka jest, żeby to sprzedać, a w naszym żeby zainwestować. Czy Pan Dyrektor ma pewność, że w ciągu pięciu lat będą sprzedane te działki? Nie. Za sześć lat będą sprzedane. Tak to się odbywa zawsze w Chojnicach, czas to przerwać.
Przewodniczący Mirosław Janowski – ja mam jedno pytanie do Pana Dyrektora, jaki będzie obowiązywał, albo jaki w tej chwili obowiązuje plan miejscowy na tym terenie? (głosy poza mikrofonem) Zdaje się, że myśmy trzy, cztery lata temu podobny plan zatwierdzali, dlatego się pytam, jaki będzie obowiązywał w tej chwili.

· Dyrektor Jacek Marczewski – to znaczy obowiązuje plan miejscowy na tym terenie, my go zmieniamy i na skutek tej zmiany zmniejszy się też ilość gruntów przeznaczonych na cele publiczne, między innymi jest to związane też i z drogami, które będą obsługiwały poszczególne działki. Od kilku lat konsekwentnie zmieniamy podejście do tego i tam, gdzie droga nie musi służyć na cele publiczne, staramy się ją przeznaczać tylko jako drogę wewnętrzną. Nie zawsze jest to łatwe ze względu na to, że Chojnice są miastem i struktura własności jest rozdrobniona. Nie było to bardzo trudne przy ulicy Człuchowskiej, Bytowskiej, gdzie są ładne, prostokątne kawałki gruntów, gdzie dało się po przedłużeniu ulic publicznych w dosyć prosty sposób wyodrębnić bardzo ładne, krótkie, ślepe drogi wewnętrzne, zdecydowanie przeznaczone do obsługi konkretnych działek, natomiast tam, gdzie ta droga jest wyznaczona w tej chwili, wyznaczana jako publiczna, to istnieje taka konieczność. Natomiast jeśli jeszcze można coś odchudzić, zdaniem Państwa radnych, to oczywiście należy to zrobić.
Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę Panie Burmistrzu.
· Burmistrz Arseniusz Finster – więc to ja sobie posypię głowę popiołem i przepraszam Państwa, bo jednak musimy z większymi szczegółami. Proste pytanie, które dzisiaj bym zadał, na nie nie ma odpowiedzi. Ile środków musi zabezpieczyć miasto, żeby wykupić grunty pod drogi publiczne? Nie mamy odpowiedzi, pół miliona, milion, czy dwa, nie wiemy. My powinniśmy to wiedzieć w momencie uchwalania planu, bo również możemy przyjąć, to żaden szantaż, możemy przyjąć te grunty w postaci darowizny.

· Dyrektor Jacek Marczewski – jeżeli można, niechciałbym dyskutować z Panem Burmistrzem, bo jestem jedynie jego tutaj jakąś tam ręką, nawet nie wiem, czy prawą w tej sprawie, natomiast tu raczej nie ma mowy o posypywaniu sobie głowy popiołem, ponieważ pracujemy w trudnych warunkach tworzonych przez prawo polskie, które z jednej strony nakazuje wykupić tereny bez gadania, określa ich cenę w sposób też ściśle określony, mówię o terenach przeznaczonych na drogi publiczne, a z drugiej strony daje właścicielom nieruchomości vacat legis, który wynosi pięć lat, czyli po pięciu latach to powiedzmy, jeżeli ktoś ma duży teren, sprzeda jedną działkę, bo trzeba wykształcić syna, drugą działkę, bo córkę trzeba wykształcić, a pięć lat to, za przeproszeniem, na gwoździu wytrzyma i później sprzedaje resztę, nie dzieli się z gminą tym dochodem, ale taki jest przepis i my tego nie zmienimy. Są inne też, które pozwalają wymijać powiedzmy konieczność zapłaty gminie, ale to nie jest wina Pana Burmistrza, z kolei pozostawienie terenów bez planów miejscowych powoduje najróżniejsze problemy, na przykład takie, że tam, gdzie droga jest potrzebna nie będziemy mogli jej przeprowadzić, bo ktoś wybuduje budynek na środku. Tam, gdzie droga na przykład jest zgodnie ze studium wyznaczona już przez Radę, przedyskutowana, gdzie nie możemy sobie wyobrazić, że ona gdzie indziej pójdzie, dlatego generalnie co do tego planu ja mówię, jeszcze trzeba na niego w takim razie spojrzeć, uzasadnić. Natomiast ja myślę, że nie ma tu miejsca na posypywanie głowy popiołem, ponieważ zrobiliśmy bardzo duży krok naprzód jeżeli chodzi o ten rodzaj polityki, czyli wyznaczamy rzeczywiście drogi, które na cele publiczne są konieczne, resztę pozostawiając prywatnych. Dziękuję.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję. Rozumiem z tego, że na chwilę obecną na obowiązujący plan miejscowy w tym rejonie miasto wyda więcej pieniędzy na wykup pod drogi, niż 
w ten plan, który w tej chwili jest jako projekt uchwały, czy tak? (głosy poza mikrofonem) No jak to, przecież Pan Dyrektor tak powiedział.
· Dyrektor Jacek Marczewski – inaczej, większy obszar jest przeznaczony na drogi publiczne. Oczywiście te plany nie są w tych samych granicach uchwalone, ale w tym, gdzie stanowią zbiór wspólny, to tak jest.

Przewodniczący Mirosław Janowski – proponuję w takim bądź razie wycofanie tego projektu uchwały z porządku obrad. Panie Burmistrzu, to jest projekt uchwały Pana Burmistrza. Proszę bardzo, Pan Stanisław Kowalik.

· Radny Stanisław Kowalik – Panie Przewodniczący. Z uwag na to, że ten punkt nie został poddany pod głosowanie na początku obrad, o zdjęcie tego punktu, to tylko nam dzisiaj w tej chwili przysługuje prawo głosowania przeciw i wówczas sprawa będzie na tyle czytelna. Jest wiele kontrowersji, jest wiele znaków zapytania i w tej sytuacji musimy rzeczywiście bardzo tutaj głęboko przeanalizować tą kwestię sporną, która występuje właśnie w tym punkcie. Dziękuję bardzo.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę Panie Burmistrzu.

· Burmistrz Arseniusz Finster – szkoda, że porządek obrad ustalony już nie może być zmieniany, czyli Państwo mogą zagłosować przeciw, nic się nie stanie, jeżeli wrócimy do tego projektu uchwały za miesiąc i uszczegółowimy sobie…

Przewodniczący Mirosław Janowski – może być zmieniony (głos poza mikrofonem)

· Burmistrz Arseniusz Finster – dobrze, to w takim razie wola Pana Przewodniczącego tutaj jest decydująca.

Przewodniczący Mirosław Janowski – w takim bądź razie ogłaszam, że projekt uchwały w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu zabudowy mieszkaniowej, usług oraz zieleni przy ulicy Morozowa zostaje w tej chwili zdjęty z porządku obrad.

Kto jest za zdjęciem z porządku obrad tego projektu uchwały?

Rada Miejska 19 głosami „za” przegłosowała zdjęcie z porządku obrad projektu uchwały w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu zabudowy mieszkaniowej, usług oraz zieleni przy ulicy Morozowa w Chojnicach – projekt uchwały został zdjęty z porządku obrad.

Ad. 20
Przewodniczący Mirosław Janowski – kolejny punkt to głosowanie wniosków, proszę bardzo Komisję Wnioskową, czy wpłynęły jakieś wnioski?

· Radny Józef Skiba – do mnie wpłynął jeden wniosek Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwości z trzema podpisami o treści:
W związku z planowaną likwidacją punktów handlowych przy Placu Piastowskim wnioskujemy o ponowne przeanalizowanie tej kwestii i konsekwencji, jakie z tym się wiążą przez Komisję Komunalną i Komisję ds. Społecznych Rady Miejskiej w Chojnicach.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo Panie Burmistrzu.

· Burmistrz Arseniusz Finster – ja chciałbym, żeby Rada Miejska miała pełną jasność. W momencie, kiedy rozpoczęliśmy inwestycję modernizacji, właściwie budowy od nowa ulicy 14 Lutego i ronda „Wyszyńskiego” wiedzieliśmy, że trzeba będzie zaprojektować Plac Piastowski. 
W związku z tym, że Plac Piastowski trzeba było zaprojektować od nowa zaprosiłem do rozmowy przedstawicieli, właściciela hotelu „Piast”, przedstawicieli Miejskich Wodociągów, Zakładu Gazowniczego i też Pana, który tam prowadzi działalność handlową w tym obiekcie, w którym prowadzi. Ta działalność tak była prowadzona troszeczkę ad hoc, bo obiekt powstał, tam nie ma chodników, ciężarówki, ludzie chodzą właściwie po miejscach parkingowych, to nie jest normalna sytuacja, ale powiedzmy była i się ukształtowała. Dobrem jest to, że człowiek, który wziął sprawy w swoje ręce, stworzył dla siebie miejsce pracy i tam jeszcze dla jednej, czy dwóch osób. W momencie, kiedy spojrzeliśmy na Plac Piastowski, odbyliśmy szereg różnych rozmów 
z Panem Kniterem, jak dobrze pamiętam, jest mi bardzo przykro, chcę powiedzieć, w związku 
z tym, co powiedział do Gazety Pomorskiej, że został potraktowany, że propozycje były niedorzeczne i tak dalej. Proszę Państwa, Zakład Gazowniczy informował, że chce zbyć działkę, która jest w ciągu komunikacyjnym i położenie tego punktu handlowego na styku chodnika, który
 i tak już jest i będziemy go budować na terenie Gazowni byłoby idealnym rozwiązaniem. 
W związku z tym, że to był przetarg i miało to trochę dłużej trwać również wskazywaliśmy inną lokalizację osoby prywatnej. Ta rozmowa zakończyła się wypiciem jednej kawy przez dwóch Panów i do tematu nie wrócili.
Jeżeli chodzi o samą lokalizację tego obiektu na Placu Piastowskim, to ja uczciwie poddałem tą propozycję konsultacjom z Komisją Komunalną i Państwo, jako radni w tej Komisji wypowiedzieliście się, że miejsca na prowadzenie działalności tam nie powinno być. W momencie, to nie była jedna rozmowa moja z tym Panem, tylko w momencie, kiedy się pojawił problem, Pan wrócił i ja posiedziałem, proszę Pana, proponuję Panu w szybkim trybie lokalizację może na Angowickiej, może na Młodzieżowej, może inną. Pan mówił o tym, że on by wybudował obiekt w tym obszarze. No przepraszam, jaki obiekt? Gdzie? Na parkingu. W momencie, kiedy projektujemy i nie było woli ze strony Komisji Komunalnej, też nie było inicjatywy, żeby utrzymać tam działalność jako targowisko, to zaczęliśmy projektować miejsca parkingowe. Dzisiaj mamy taką oto sytuację, że możemy tam zorganizować jakieś miejsca, natomiast nie ma tam wody, nie ma tam prądu i projektujemy. Teraz jeżeli Państwo wskażą, jako Komisja Komunalna, że w jakimś miejscu ma tam być segment do prowadzenia działalności, to nie może to być tak, że sobie ludzie będą chodzić przez parking między samochodami. Ten Pan jakoś musi dostarczyć towar, ten Pan gdzieś musi zafunkcjonować i nie w takim obiekcie, jaki on w tej chwili tam prezentuje, bo to nie jest obiekt przystający, tam nie jest oczywiście idealnie, ale też są obiekty ładne, których on nie może zakrywać i tak dalej.
Chciałbym również powiedzieć, że zapoznałem się z tym wnioskiem, który tutaj skierowała organizacja Prawo i Samorządność, chciałbym jednak, żebyśmy, zanim zaprotestujemy, też wysłuchali tej drugiej strony, do której się protestuje, bo to nie jest tak, że my jedną rozmową zbyłem tego Pana, wniosek z Komisji, do widzenia, nie rozmawiam. Nie. Odbył się szereg różnych rozmów. Jeżeli niedorzeczną propozycją jest możliwość zakupu nieruchomości, to chciałbym zapytać, w jakim trybie ten Pan może funkcjonować na Placu Piastowskim, bo powinniśmy jednak realizować tryb przetargu otwartego, prawda? Czyli jeżeli Rada Miejska i Komisja Komunalna powiedzą, proszę bardzo, 100 metrów z tego placu to ma być działalność związana z handlem obwoźnym, czy z targowiskiem, to my musimy to zrobić w trybie publicznym, nie możemy robić pod Pana Knitera, tylko pod potrzeby społeczne. Więc chciałbym powiedzieć Państwu, że jeżeli uważacie, i Rada Samorządów Osiedlowych, Osiedle i Państwo, że dla społeczeństwa jest dobrze, że będzie tam małe targowisko, czy mini targowisko, to je zorganizujmy, ale nie pod konkretną osobę, tylko pod potrzeby społeczne i wtedy jest przetarg, ten, kto będzie chciał, wejdzie. Natomiast nie wyobrażam sobie wręcz, żeby tam stanęły jakieś stałe obiekty. Nie możemy zaśmiecać w taki sposób, nikomu nie uwłaczam, przestrzeni publicznej, bo za chwilę, przepraszam bardzo, ale ktoś powie, że fajnie byłoby prowadzić targowisko też przy Parku 1000-lecia, mamy tam ładny, duży parking, prawda? Może na Palcu Emsdetten też ze dwa targowiska byśmy uruchomili? Pewnie potrzeby społeczne jakieś tam by były, bo komuś się droga krzyżuje do domu i przy okazji nie musiałby iść dalej, tylko miałby wszystko po drodze. Więc proszę Państwa, wniosek jak najbardziej rozpoznajcie, spróbujcie coś tutaj przedsięwziąć. Ja próbowałem związać tego Pana z innym gruntem, jeden grunt i drugi grunt był w ciągu komunikacyjnym, ale Pan po prostu widocznie nie porozumiał się w sprawie zakupu tego gruntu lub dzierżawy. Natomiast to, co powiedział, że to niedorzeczne propozycje, to ja Państwu potwierdzam, że to nie są niedorzeczne propozycje, bo to są propozycje, które na bazie obowiązującego planu zyskałyby nawet decyzję o warunkach zabudowy pod obiekty z fundamentem, na jednej działce i na drugiej, gdyby się porozumiał z tymi osobami, do których bezpośrednio kierowałem, a nie musiałem tego robić, tylko właśnie w trosce o tego Pana, o jego miejsce pracy i o miejsce pracy kilku osób i o społeczeństwo, które tam realizuje zakupy. Oczywiście tego przypadku nie można podciągnąć pod tworzenie bezrobocia, bo ten Pan się liczył z tym, że to nie jest działalność ponadczasowa w tym miejscu, to Państwo też dokładnie o tym wiecie. 

Tak więc proponuję, żeby Komisja Komunalna, jako Komisja właściwa, przy współudziale radnych, którzy chcą, bo wiem, że tutaj Pan Marian Rogenbuk chce się włączyć w tą kwestię, żebyście Państwo się pochylili nad tym razem z Architektem Miejskim. Ja uważam, że działalność może tam być prowadzona, ale nie mogą być to obiekty stałe, one mogą być okresowe i znikają, albo obiekty, które poprzez odpowiedni demontaż nie będą psuły tej infrastruktury. Natomiast też zastanówcie się Państwo, bo to będzie kosztem miejsc parkingowych, oczywiście działalność gospodarcza i miejsca pracy są ważniejsze, niż miejsca parkingowe, to od razu mówię publicznie, bo niektórzy uważają, że jestem tutaj głównym twórcą miejsc parkingowych, ale te miejsca parkingowe też są potrzebne, bo dzisiaj kilkanaście miejsc parkingowych ten wielki namiot zajmuje. Również organizacja dostaw, miejsce przeładunku i tak dalej. Pewna infrastruktura musi być stworzona. Jest dobry moment, bo mamy 20 dni do zakończenia prac projektowych, jeszcze można aneksować projekt wykonawcy tak, żeby tam coś zmieścić, niekoniecznie może w środku tego parkingu, może w innym miejscu. Dziękuję bardzo.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo, czy ktoś jeszcze w sprawie wniosku? Może koledzy o uzupełnienie? Nie ma. Proszę bardzo Pan Marek Szmaglinski. (głosy poza mikrofonem)

· Radny Marek Szmaglinski – cieszymy się, że tutaj to spojrzenie jest troszeczkę po stronie tutaj obrony miejsc pracy, myślę, że słuszna decyzja, żeby Komisja Komunalna jeszcze raz się pochyliła. Moja propozycja jest taka, abyśmy zaprosili Pana Marka Knitera (głosy poza mikrofonem), on by po prostu troszeczkę może nam, bo my faktycznie co on tam, jaką on ma wizję my nie wiemy dokładnie, bo tu i tam się słyszy, ale chciałbym też powiedzmy w jego obronie stanąć 
i o te miejsca pracy troszeczkę powalczyć.
Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę bardzo Panie Burmistrzu.

· Burmistrz Arseniusz Finster – to jest właśnie ten styk, o którym mówił Pan Jacek Studziński, 
z Radą Miejską, że nie są załatwione wnioski obywateli, z którymi powinni przyjść na Radę. Ja Państwu podam prosty przykład, salon prasowy tutaj na Rynku, funkcjonujący od wielu lat będzie miał za chwilę problem, bo obiekt będzie przebudowywany i będzie musiał być zdywersyfikowany z tego miejsca w inne. Pan Tachasiuk przyszedł do mnie, Panie Burmistrzu, ale ja tak, jak Pan Bloch chciałbym mieć taki kiosk, tylko dwa razy większy z drugiej strony Rynku. Jak to zrobić? Nie da się, po prostu się nie da. Pan Bloch z tym obiektem był pewnym precedensem, bo to było związane z promocją, finansowanie unijne i tak dalej, ale przestrzegam, na bazie jednego precedensu będziemy budować kolejne i będzie bardzo trudno z tego wybrnąć uczciwie. Dlatego, moim zdaniem, to Komisja Społeczne może poprosić Pana Knitera, żeby zaprezentował jak długo tam pracuje, że ta praca jest ważna dla niego i poprzez wniosek z Komisji Społecznej, że istnieje potrzeba i wtedy Komisja Komunalna już bez konkretnej postaci i osoby rozstrzyga, jak tą sprawę załatwić, to może tak (głosy poza mikrofonem), tak jest. Ja się ucieszę jak Komisja, będę miał mniej pracy. Ja dołożyłem wszelkich starań, żeby Panu Knitrowi pomóc i naprawdę mam wielki żal o to, co powiedział. Często tak jest, że osoby nie są zadowolone, powiedzmy, że połowę spraw załatwiam, połowa z połowy załatwia się sama, jedna czwarta się nie załatwia, trudno, żeby wszyscy byli zadowoleni. Niestety, nie jestem ponadczasowy.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo, przystępujemy do głosowania wniosku. Kto jest za wnioskiem w brzmieniu:
W związku z planowaną likwidacją punktów handlowych przy Placu Piastowskim wnioskujemy o ponowne przeanalizowanie tej kwestii i konsekwencji, jakie z tym się wiążą przez Komisję Komunalną i Komisję ds. Społecznych Rady Miejskiej w Chojnicach.
Rada Miejska przegłosowała w/w wniosek – 15 głosów „za”, przy 1 głosie „przeciw” i 2 głosach „wstrzymujących” – wniosek został przyjęty.
Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę bardzo, czy Komisja Wnioskowa ma jeszcze jakieś wnioski? Nie ma. Dziękuję bardzo.

Ad. 21

Przewodniczący Mirosław Janowski – kolejny punkt to interpelacje i zapytania radnych. Pan Bartosz Bluma proszę bardzo.

· Radny Bartosz Bluma – ja mam jedno pytanie, z którym się zwracali do mnie mieszkańcy naszego miasta, tutaj do Pana Burmistrza kierowane, ale też teoretycznie może być do Pana, już go nie ma, do Pana Palucha. Chodzi o „Gościniec” do tej pory funkcjonujący w Lasku Miejskim 
i jego przekazanie w chwili obecnej stowarzyszeniu, czy też grupie osób związanych, nie wiem, to jest chyba Stowarzyszenie „Aurochs”, na jakich zasadach i czy to rzeczywiście jest bezpłatnie, czy to będzie się wiązało z jakimiś obowiązkami ze strony tego stowarzyszenia, tak to określę, czy może jakiś pomysł jest tutaj, coś więcej na ten temat, bo dochodzą opinie, że było za darmo kolegom i tak dalej, więc tutaj liczę ja wyjaśnienie tego jakieś.
Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę bardzo Pan Rafał Mielecki.

· Radny Rafał Mielecki – ja mam pytanie do Pana Burmistrza, które dotyczy pojawiających się w mediach informacji na temat instalacji fotoradarów na poszczególnych skrzyżowaniach drogowych w Chojnicach. Chciałbym zaproponować takie alternatywne rozwiązanie, czy nie lepiej byłoby zainstalować popularne w wielu miastach wyświetlacze czasowe, tak zwane sekundniki, które w większym stopniu poprawiają bezpieczeństwo w ruchu drogowym, bardziej zwiększają przepustowość skrzyżowań, a ponadto są tańszym rozwiązaniem aniżeli instalacja fotoradaru drogowego. Także warto tutaj wziąć pod uwagę to, że fotoradar praktycznie przyczyni się do rejestrowania wykroczeń drogowych, a nie przyczyni się do poprawy tego bezpieczeństwa drogowego na skrzyżowaniach, na którym nam zależy. Dziękuję.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo, kto z państwa radnych jeszcze? Pan Marek Szmaglinski proszę.

· Radny Marek Szmaglinski – Panie Burmistrzu. W imieniu mieszkańców ulicy Zapolskiej 
i Gałczyńskiego chciałbym Pana zaprosić na kawę tam do nich, oni mówią, aby taką wolę tutaj wyraził, ponieważ przypomnieli sobie, że na zebraniu osiedlowym Pan Burmistrz mówił, że samochody, które jadą z nadmierną prędkością na ulicy Zapolskiej należy spisywać numery. Oni twierdzą, że tego nie mogą zauważyć, bo tak szybko jadą i w kontekście tego wypadku, który ostatnio miał miejsce, no tak należałoby rozważyć próg spowalniający, ponieważ twierdzą, że to nie jest pierwszy i ostatni, a już w krótkim czasie były dwa i też niechciałbym, abyśmy czekali wypadek śmiertelny. To tyle, dziękuję.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo, kto z Państwa radnych jeszcze? Nie ma żadnych pytań więcej? Dziękuję bardzo.

Ad. 22

Przewodniczący Mirosław Janowski – jesteśmy w punkcie odpowiedzi na interpelacje i zapytania radnych. Proszę bardzo Panie Burmistrzu.

· Burmistrz Arseniusz Finster – rozpocznę od pytania trzeciego, piję kawę czarną bez cukru 
i chętnie przyjadę, pokażę mieszkańcom ulicy Zapolskiej i Gałczyńskiego, że można wynotować te numery, a jak nie potrafię wynotować, to wzywam Policję lub Straż Miejską i jest konkretne działanie. W wielu miejscach w mieście tak się dzieje. Tak, że bardzo chętnie przyjadę, naprawdę. Progi spowalniające tak, ale to nie jest antidotum na wszystko. Na Ducha Św., na Kasprzaka będziemy montować, możemy zamontować też na Zapolskiej i Gałczyńskiego, ale proszę mi wierzyć, że ci nierozważni i tak będą piratować dopóki my razem się nie weźmiemy za nich i nie doprowadzimy do porządku publicznego. Od tego mamy Policję, Straż Miejską i musimy działać.
Pan Rafał ma rację, wyświetlacze czasowe w połączeniu z, bo my nie mówimy o fotoradarach typowych, my mówimy o systemie Via Secura, który wyłapuje tych kierowców, którzy jeżdżą na czerwonym świetle. Wypadki na skrzyżowaniach przede wszystkim w otoczeniu Szkoły Podstawowej Nr 5 upewniają mnie, że warto z jednej strony optymalizować czasookres wyświetlania się tych świateł, gdyby jeszcze były wyświetlacze czasowe, to by spowodowało, że ten kierowca widzą zielone tą jedynkę by wrzucił, a u nas jest tak, że pali się zielone światło, kierowca stoi, może jeszcze na ręcznym trzyma, spuszcza z ręcznego, szuka jedynki, rusza, trzy samochody przejeżdżają. To by pomogło, uważam, że warto, jeżeli będziemy mieli środki to to jest najbardziej newralgiczne skrzyżowanie, jak chodzi o zmianę świateł, w Chojnicach, to warto to zamontować. Natomiast Via Secura to jest łapanie kierowców, którzy śmigają na czerwonym, ja jestem przeciwnikiem temu, żeby miasto kupowało fotoradary i jak to się mówi, łapało kierowców, którzy przekraczają prędkość, od tego jest Policja i Straż Miejska, chociaż niektóre gminy miliony na tym zarabiają, nie chodzi o zarobek, chodzi o poprawę bezpieczeństwa. Więc te wyświetlacze, mówiliśmy już o tym dawno, będę próbował, żeby Via Secura połączyć z wyświetlaczem i to by troszeczkę pomogło. To skrzyżowanie, patrząc dzisiaj z perspektywy lat, ewidentne rondo tam powinno być, popełniliśmy błąd robiąc wielokanałowe skrzyżowanie, zobaczycie Państwo, jak pięknie będzie funkcjonować rondo „Wyszyńskiego”, czy inne ronda, które funkcjonują, one są bezpieczne. Mamy tutaj przy rondzie „Solidarności” trzy szkoły i nie ma żadnych problemów z wypadkami, był wypadek przy budowie śmiertelny, ale to nie z naszej winy stało się. Tak, że tutaj jak najbardziej celowa uwaga, dziękuję.
Jak chodzi o Bartka Blumę, który mówi tutaj o kolegach. Więc ja chcę powiedzieć, że nie dość tego, że mam kolegów, to mam w „Aurochs” przyjaciół, ale to nie przeszkadzało w tym, żeby moja decyzja była transparentna, bo to jest takie wiązanie, ja chcę Państwu powiedzieć, że byłoby mi ciężko nie mieć kolegów i przyjaciół w Chojnicach, bo musiałbym też pewnie zakupy 
w Tucholi robić i w ogóle przestać się spotykać w przestrzeniu publicznej ze znajomymi, znam tam parę osób, Mariusz Paluch jest członkiem tego klubu też, jak najbardziej, Pan dr Rafał Winiecki, Pan Włodek Wolski, znam te osoby i cieszę się, że je znam. Natomiast „Aurochs”, „Aurochs” jest stowarzyszeniem, które pokazało, jak można pracować, przecież „Motoserce” pierwsze miejsce w Polsce w zbiórce krwi, to nie są ludzie, którzy łamią przepisy, mają bardzo fajne stowarzyszenie, którzy chcą promować Chojnice i robią to na co dzień. Natomiast w momencie, kiedy Park Wodny zaczął podnajmować obiekt „Domu pod Sosną” i tam w kolejnych miesiącach kolejne to firmy oddawały go, nie tyle plajtując, ile nie radząc sobie z tym obiektem, doszło do propozycji ze strony stowarzyszenia, czy stowarzyszenie nie mogłoby przejąć tego obiektu 
w zamian za organizowanie Dnia Dziecka, opiekę nad placem zabaw i opiekę nad całym „Domem pod Sosną” nie kryjąc, że używaliby ten obiekt do swoich celów statutowych. Te cele statutowe to między innymi kiedy inny klub przyjeżdża do Chojnic, stworzenie jakiejś bazy gastronomicznej, noclegowej, ale oczywiście wszystko non profit.
Ktoś powie, dlaczego Pan nie zrobił przetargu. Nie zrobiłem przetargu, ponieważ ja tylko miałem trzy problemy związane z lokalizacją działań stowarzyszeń i właściwie dwa są załatwione. Pierwszy problem to Fundacja Ziemi Chojnickiej i Człuchowskiej razem z Młodymi Aktywnymi z Chojnic pozyskała grant unijny, szukali miejsca, w którym mogliby się spotykać, robić koncerty i tak dalej, udało się poprzez ZGM, na ulicy Angowickiej jest taki obiekt, mają finansowanie, otrzymali. „Aurochs” Domek pod Sosną i jeszcze mam cały czas problem nierozwiązany Polskiego Związku Głuchoniemych, gdzie oni potrzebują takie miejsce, jak tutaj, gdzie spotykają się i widzą się wzajemnie, ponieważ to jest problem języka migowego. Mają biuro we Wszechnicy Chojnickiej, ale nie wchodzi do tego biura jednocześnie osób „n”. Ja deklarowałem, każda sala w szkole, również sala obrad Rady Miejskiej, która też jest pomieszczeniem wielofunkcyjnym. Tak więc „Aurochs” też w tym roku organizuje „Motoserce”, 1 czerwca Dzień Dziecka. Również, myślę, że mogę o tym powiedzieć, bo może się uda, ale wówczas trzeba będzie zmienić umowę użyczenia, być może Pan Darek Kurs wróci do Chojnic i byłby zainteresowany tam działalnością, nie wiem, czy w oparciu o stowarzyszenie, czy inne, zobaczymy, co z tego wyjdzie. Sytuacja cały czas jest zmienna, ja wolałbym, żeby ten obiekt żył. Natomiast w momencie, kiedy prowadzący organizował tam wielkie fety na kilka tysięcy ludzi, gdzie robiło się niebezpiecznie, oni przychodzili tam ze swoimi napojami różnymi, potrzeby fizjologiczne wszędzie, tylko nie w ubikacji, to trzeba było to przerwać, było wiele skarg również ze strony mieszkańców. Natomiast jeżeli my narzucimy formę działalności gastronomicznej, ten obiekt jest tak mały, tam są w środku cztery stoliki, maksymalnie wchodzi 12 osób, 16 osób to już jest tłum, 
12 osób plus jakieś parasole, nie zarobią sezonowo, to nie są Charzykowy, to nie jest jakieś takie miejsce, gdzie tłumnie jest odwiedzane. Dlatego z jednej strony opieka nad obiektem, opieka nad placem zabaw, organizacja Dnia Dziecka i działalność wewnątrz non profit, nie wolno zarabiać. Myślę, że stowarzyszenie obroni się w tej działalności i będzie wszystko w najlepszym porządku. Tych wszystkich, którzy plotkują zachęcam, żeby się sami wzięli do pracy, a ja stworzę dobre warunki do tego.
Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę bardzo Pan Bartosz Bluma.
· Radny Bartosz Bluma – mam pytanie dotyczące tej opieki, to wiąże się również z inwestycją 
w te sprzęty, które tam są, czy to spoczywa już potem na mieście?

· Burmistrz Arseniusz Finster – wiąże się z opieką nad tym, co jest, a nie kupowanie nowego, nie oczekujmy cudów. Ja myślę, że organizując Dzień Dziecka Panowie pozbierają ładnych kilka, kilkanaście tysięcy złotych, żeby ten Dzień Dziecka zorganizować, ja nie oczekuję, że będą kupować nowe sprzęty, tylko będą dbali o to, co tam jest na miejscu, natomiast my będziemy doposażyć ten plac w miarę upływu czasu.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo.

Ad. 23
Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę bardzo, wolne wnioski i oświadczenia klubowe. Proszę bardzo Pan Burmistrz.

· Burmistrz Arseniusz Finster – Droga Krzyżowa w Wielki Piątek o godzinie 2000, w imieniu Akcji Katolickiej, Księdza Dziekana i innych księży z Chojnic zapraszam Państwa radnych do udziału. Również będzie publikacja związana z Drogą Krzyżową, rozważania napisał Arcybiskup Muszyński, piękną grafikę zaproponowała Pani Gołuńska, będziemy wydawać tą publikację, ona ma trafić do osób, które są w hospicjach, do osób, które są w szpitalach, do osób, które są w domach, a nie mogą przyjść na Drogę Krzyżową. Droga Krzyżowa w Chojnicach to pierwsza Droga Krzyżowa taka społeczna w naszej Diecezji. Będę się angażował w te publikacje, dopóki będę mógł, jest szansa, żeby w tym roku osoba fizyczna, zewnętrzny sponsor pokrył koszty tego wydawnictwa, myślimy o nakładzie około dwóch tysięcy egzemplarzy, najbliższe dni rozstrzygną i oczywiście ilość środków, które pozyskamy, czy to będą dwa tysiące, czy tysiąc, ale potem przez Caritas, przez księży, siostry zakonne i osoby świeckie te broszurki byłyby dostarczane do osób potrzebujących. Tak to wygląda. Dziękuję bardzo.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo Pan Andrzej Mielke.

· Radny Andrzej Mielke – w imieniu Akcji Katolickiej także zapraszam wszystkich na Marsz dla Życia 23 marca, to jest w piątek o godzinie 1615 w Kościele Matki Bożej Królowej Polski rozpoczęcie i zakończenie w Bazylice po godzinie, na ten przemarsz prosiłbym jeżeli będziecie Państwo mieli czas.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Pani Maria Błoniarz-Górna, proszę bardzo.

· Radna Maria Błoniarz-Górna – Szanowni Państwo radni. Ja zapraszam z kolei wszystkich łącznie z dziećmi, całymi rodzinami na kolejne Biegi Piątkowe, które zaczną się 13 kwietnia na stadionie „Kolejarz”, już wszystkie media wiedzą. Ja serdecznie zapraszam do czynnego spędzania czasu wolnego.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo, kto jeszcze z Państwa radnych? Nie widzę, dziękuję bardzo.

Ad. 24

Przewodniczący Mirosław Janowski – zamykam XVIII sesję Rady Miejskiej w Chojnicach. Dziękuję Państwu bardzo za udział.
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